»A szélesseéget az ég derekRan Reresztiil
méltan nevezhetjiik tehat Naputnak”
(Fazekas Mihdly)



B2-paholy

ostantdl, ha blues-koncertre akarok menni, szivverésem jambikussagat tovabb

fokozni a robbanasig, egy galériaba fogok jarni. Nem is akarhova, egyenesen
Leanyfalura, ahol eleink kézUl sok mUlvésznagysag mulatta az idét, pihentette elfa-
radt tagjait, ennek utana lehet nézni... Van Leanyfalun ugyanis egy remek galéria,
amelyben rendre jobbnal jobb Kiallitasok rendezddnek, és nyilnak meg, holott maga
a galéria egyetlen, nem tul nagy terembdl all. Széval, van itt egqy — mlvészetbaratok
altal nagyon is szamon tartott — galéria, melyet két igazan, de nem is igazan, inkabb
észintén, ez talan medfelelébb szé a képtarukhoz fliz6dd viszonyukra, lelkes ember
vezet. Egyikuket Varga Borinak hivjak (talan Borbala az igazi neve, de igy még sosem
hallottam szdlitani 6t senki altal, ami azért jelent valamit), masikukat Kovats Kristéfnak.
A galériat Aba-Novakrdl nevezték el, nem véletlenul. Azt nem tudom, hogy Aba-Novak
Vilmos élt-e Leanyfalun, megkérdezhetném, utana is nézhetnék, de nem teszem,
s nem lustasagbdl vagyok ebben tudatlan; azt viszont tudom, hogy az unokaja itt
élt a csaladjaval, és él itt a feleségével a gyermeik Kirdpte utan is, egy Dunara lefutd
kertd hazban. Az unokat ugyanis Kovats Kristéfnak hivjak, akinek Varga Bori a fele-
sége. Mondhatjuk, csaladi vallalkozas ez a galéria, csaladi vallalkozas a javabdl, de a
székapcsolatban nem a csaladira helyezném a hangsulyt, hanem a vallalkozasra. Mert
ahhoz, hogy idérél idére jobbnal jobb Kiallitasokat rendezzenek meg az egy-termes ki-
allitéhelyen, sok minden kell. Hogy 8k legyenek a meghivék, a tervezdk, a szervezdk,
a szalliték, a falra felszbgezék, posztamensre rapakoldk, a rendezvényeken a videdké-
sziték, a bufések, esemény elétt nyilvan a berendezdk, esemény utan feltehetéen a
takaritok is — 6k. Ha tévedek sem tévedhetek sokat. Ez, kérem, vallalas, ami méltd a
névaddéhoz, a nagyapahoz, aki kisgyerekkorat a Krisztinavarosban élte, mar koran kez-
dett jarni az 6cskapiacra, ahol rajzeszkézoket vasarolt, illetve aki a hliszas évek végén
Foné Lajossal tarsulva Norma néven festéeszkdz-készité lizemet létesitett, magyaran,
magda is folyamatosan vallalkozott.

Ha személyesre fordithatom a szét, nekem van valami hallgatag kézém ehhez a
dalériahoz, melynek hangos formajat/oldalat/verzidjat csak a kdzelmultban volt médom
megismerni. Kiallitasokat nyitottam meg itt, elészoér talan, évekkel ezelétt, a kdbnyvmdu-
vészeknek — akik sajatos koztest képviselnek konyvészet és képzdmUlvészet kdzott —,
ezt kévette egqy nagy huzatl festd, Karpati Tamas kiallitas-megnyitasa, mig a kdzel-
multban Aba-Novak Judit festményei elétt allva beszélhettem, aki nem mas, mint a
nagynevl festd lanya, K. Kristoéf édesanyja, kiben épp az erds apai mulvészi jelenlét
tette (remélhetéleg nem védlegesen, bar Aba-Novak Judit sajnos méar nem él) zardjel-
be — a mdvészt. Na meg még valami, ami nem csak Ugy valami: a Kovats-Varga paros
par évvel ezeldtt kiadott egy méreteit tekintve is hatalmas albumot Aba-Novak Vilmos
— Zalan Tibor cimmel, melyben a Korszakos mester 17 grafikai lenyomata talalhato,
ezekhez csatlakozik tizenhét versem. (A kényv arat, mert haromszazezer forinthoz
kdzelit, meg sem merem emliteni...)

llyen torténések és elézmények birtokaban szédelegtunk ki egy koézelmulti boron-
ads hétkdznapon Csilla feleségemmel és Maria baratnénkkel Leanyfalura, meghallgatni
a Gepard Retardieu tridt az aprécska kiallitéteremben, mely egy korabbi szentendrei
héttagu csapatbdl (Vasérnap dél) kiszakadt darabka ... De milyen darabka! Malomsoky
Szabolcs billentylds, Cseli Tamas gitaros és Borbély Péter énekes-herflis a blues leg-
kifinomultabb formajat jatssza, kongenialisan. 5z4l itt Clapton, meg van itt B. B. King.

Folytatas a hatsé boritébelssn  mmmpy
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Dr. Luther Marton

O5 tétele

Forditotta:

Takacs Janos
A fordito kiadasa, 1937.

Bevezetés. 1517. oktober 31. a reformacié sziiletésnapja. Ekkor tlizte ki Dr.
Luther Marton a wittenbergi vartemplom ajtajara a 95 tételt. A protestantiz-
musnak - evangélikusoknak és reformatusoknak egyarant — ez az egyetlen
felekezeti jellegi innepuk. Mélt6 tehat, hogy ennek az tinnepnek az eredetét,
jelentdségét ismerjiik, s hogy a 95 tételt a hivek széles rétege olvashassa. Ezért
késziilt most ez a mindenki altal hozzaférheté népszerti kiadas.

A 95 tétel kiszogezésének indité oka a X. Led papa altal hirdetett bucsii-
val valé sok visszaélés volt. 1517-ben X. Led papa altalanos bucsut hirdetett,
hogy az épilé Szent Péter székesegyhaz befejezéséhez sziikséges pénzt igy
eléteremtse. A bucsu arusitasat a papa bérbe is adta Brandenburgi Albertnek,
Mainz valasztofejedelmének és érsekének 30.000 forintért. Az lizletet a kozis-
mert Fugger bankhaz kozvetitésével bonyolitottak le. A féarus egy Tetzel nevii
dominikanus szerzetes volt.

Mi a bucsi? Katolikus felfogds szerint minden blin maga utan vonja a biin
sulyat, a vétket (culpa) és a buintetést (poena). A blinbanat eltorli a vétket és
az Istentdl kiszabott 6rok biintetést. De a hivonek itt e f6ldon a gyonaskor is
vezekelnie kell ideiglenes bilintetésekért, amelyeket a papa ré ki rea. A papa
ezeket az ideiglenes, emberek altal kir6tt biintetéseket elengedheti és megbo-
csathatja. Ezt nevezik bucstinak. A papanak ezen bucsuosztogat6 jogat még a
szerzetes Luther elismeri (61. tétel). A bucsti vasarldasa — kat. felfogas szerint —
megroviditi a tisztitétlizben szenvedd lelkek szenvedését is.

A buicsucéduldk arusitéi azonban azzal hitegették a népet, hogy aki bucsut
vasarol, annak altalaban minden blnét megbocsatja a papa. (75. tétel, stb.)
AKi tehat buicsut vasarol, annak mar nincs sziiksége blnbanatra sem, s ezzel
egyuttal teljesen feleslegessé is valt Isten blinbocsaté kegyelme.

Luther e visszaélések megsziintetését felettes egyhazi hatésagatol varta;
annak azonban fontosabb volt a jovedelem, mint az igaz blinbocsanat és a
lelkek megtéritése. PlispOkéhez intézett feljelentése teljesen hiabavalénak bi-
zonyult. Hogy tehat a bucsuval valé visszaélés dolgat tisztazhassa az illetékes
korokben, sajat nézetét 95 pontba foglalva a tudds vilag elé terjesztette meg-
vitatas végett. Vitatkozasra azonban nem jelentkezett senki. Ellenben tételei,
alig két hét leforgasa alatt, nyomtatasban elterjedtek egész Németorszagban.

A 95 tétel nem kidolgozott, kbnnyen értheto fejtegetés, hanem csak vazla-
tos cimek, amelyeket Luther nemsokara bévebben is megmagyarazott. Azt irja
tobbek kozott X. Led papanak: .....Csakis a mi magunk érdekében és oly alak-
ban adtam ki azokat, hogy én sem tudom hinni, hogy azokat mindenki meg-
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érti; hiszen vitazo tételek azok, és nem tanitasok, hitcikkelyek. szokas szerint
homalyos és talanyszer(i fogalmazasban.”

A 95 tétel zugd harsondja azonban révidesen ledontétte azt a magas falat
— a pénzért adott bliinbocsanat elvét — amely a vagy6do, szegény lélek eldl az
Isten ingyenvald, bliinbocsaté kegyelmét eltakarta és elzarta, — s tjra felragyog-
tatta az egyszerd hivek eldl elzart isteni evangéliumnak fényét.

Takacs Janos

Vitatkozas a buicsu erejérdl. Az igazsagérzettdl s az igazsag kideritésének
vagyatodl indittatva, az alabbi tételeket Wittenbergben, Luther Marton tiszte-
lendd atya elnoklete mellett — aki a szabad muvészetek és a szent teologia
mestere, s ugyanott ezeknek rendes tanara — megyvitatjuk. Ennélfogva felhivjuk
azokat, akik veliink személyesen nem vitatkozhatnak, tegqyék meg ezt a tavolbdl
frdsban. A mi Urunk Jézus Krisztus nevében. Amen.

1. Amikor a mi Urunk és Mesteriink azt mondta: ,Térjetek meg”, azt akarta,
hogy a hivek egész élete megtérés legyen.

2. Ezt az Igét nem vonatkoztathatjuk a szertartasos blinbanatra,! (vagyis a
fulbegyonasra és a papok szolgdlata altal kiszabott elégtételre).

3. De nem is vonatkozik kizardlag a belsé blinbanatra; sét a bensé bilinba-
nat mit sem ér, ha az nem nyilvanul meg Kkiilséleg is a test kiilonféle sanyar-
gatasaban.

4. Ez a buntetés tehat addig tart, mig az ember a maga b{inés énjét gyloli,
vagyis a mennyek orszagaba valé bemenetelig.

5. A papa nem enged és nem is engedhet el semmiféle biintetést, csak azt,
amit vagy a maga vagy a kanonok rendelkezése alapjan kiszabott.

6. A papa nem bocsathat meg egy vétket sem, legfeljebb Kihirdeti és
megerdsiti az Isten bocsanatat; vagy pedig bocsanatot oszt bizonyos, az 6 ha-
taskorébe tartozo esetekben, s aki ezt nem ismeri el, annak vétkes tartozasa
éppenséggel megmarad.

7. Isten is csak ugy bocsatja meg az embernek az 6 vétkét, ha 6t [magat]
megaldzva mindenben aldrendeli a papnak, az O helytartéjénak.

8. A blinbanati torvények csakis az él6kre vonatkoznak, s ezek alapjan nem
szabad a holtakat semmiféle biintetéssel sujtani.

9. Ennélfogva a Szent Lélek igen jot tesz veliink a papa révén, aki az 6 ren-
delkezéseibdl kihagyta a halal és az utolsé gyotrédés hitcikkelyét.

10. Gonosz esztelenséggel jarnak el azok a papok, akik a haldokloktél még
a tisztitotiizben is megkovetelik az egyhaz altal Kir6tt vezeklést.

11. Azt a konkolyt, miszerint az egyhaz altal Kirétt biintetés atvaltoztathatd
tisztitotlizbeli blintetéssé — gy latszik — akkor vetették el, amikor a puspOokok
aludtak.

12. Régente az egyhaz altal Kir6tt biintetéseket nem is a feloldozas utan,
hanem azel6tt szabtak ki, hogy ezzel a toredelem &szinte voltat probara tegyék.

! Katolikus felfogas szerint a bliinbanatnak harom mozzanata van: 1. téredelem, 2. fulbegyo-
nas, 3. a pap altal kirétt szertartasos cselekedetek elvégzése. Eleinte még Luther is ezt a
felfogast vallotta (7. tétel).
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13. A haldoklékat a halal mindentdl feloldja; 6k az egyhazi rendelkezések
szamara mar meghaltak, s ezzel, igazsag szerint, mar el is nyerték a feloldozast.

14. Ha a haldokl6 szeretete és biintél valé megtisztuldsa csak részleges,
akkor ez sziikségszerileg nagy félelmet von maga utan, és pedig annadl na-
gyobbat, minél fogyatékosabb az elébbi.?

15. Ez a félelem és rettegés mar magaban véve is (hogy mast ne is em-
litsek) elég arra, hogy a tisztit6tiiz kinjat eléidézze, mert ez a kétségbeesés
borzalmaival hatéaros.?

16. Ugy latom, hogy pokol, tisztitétiiz és ég ugy kiillonboznek egymastal,
mint kétségbeesés, kétségeskedés és tidvbizonyossag.

17. Ugy latszik, a lelkeknek a tisztitétlizben éppen tgy sziikségiik van a
szeretet novekedésére, mint a félelem csokkenésére.

18. Ugy latszik, hogy sem érveléssel, sem pedig irdsbeli adatokkal nem
bizonyitottak be azt, hogy ezek (ti. a lelkek) az érdem és a szeretetben vald
ndvekedés allapotan Kiviil volnanak.

19. Ugy latszik, azt sem igazoltak még be, hogy 6k mindnyajan bizonyosak
lennének tidvosségiik feldl (s arra nézve biztositékuk is volna) — habar mi errdél
teljesen meg vagyunk gyézdédve.

20. A papa tehat az ,0sszes biintetések elengedése” alatt csak az altala
Kiszabott 6sszes biintetést érti, nem pedig altalaban mindet.

21. Ennélfogva tévednek azok a bucsuhirdetdk, akik azt tanitjak, hogy a
papa bucsuja az embert dltalaban minden biintetés aldl feloldja és tdvoziti.

22. Eppen ellenkezdleg; a tisztitétiizben egy olyan biintetést sem enged el
a lelkeknek, amelyet nekik az egyhazi torvények értelmében ebben az életben
kellett volna levezekelniok.

23. De ha mar valakinek altalaban minden biintetés elengedhet6 volna,
akkor is bizonyos, hogy csak a legtokéletesebbek, vagyis igen kevesen része-
sithet6k ebben.

24. Természetesen az emberek nagy részét raszedik, amikor nékik minden
megkiilonboztetés nélkiil, nagyhanguan igérik a biintetések aldl valé felmen-
tést.

25. Amilyen hatalma van a papanak a tisztitotliz felett altalaban, éppen
olyan van barmely plispoknek vagy lelkipasztornak is a maga pilispokségében,
illetdleg gylilekezetében.

26. Nagyon jol teszi a papa, hogy a lelkeknek nem a kulcsok hatalmanal
fogva — amivel nem is rendelkezik — hanem a kézbenjaré segedelem utjan oszt
bocsanatot.

27. Emberi balgasagot hirdetnek, amikor azt mondjak, hogy mihelyt a la-
daba dobott garas megcsorren, a lélek azonnal a mennybe szall.*

28. Annyi bizonyos, hogy a garasnak a ladaban valé megcsoOrrenésével
nagyra néhet a haszonlesés és kapzsisag; az egyhazi kdzbenjaré segedelem
eredménye azonban egyediil Isten jotetszésétdl fiigg.

2 1Jan 4,18.

3 A tisztitétliz nem Kulsé kin, hanem belsé gyotrelem.

4 Tetzel pénzesladajara ez volt felirva: , Akinek pénze a ladaban cseng, Annak lelke mennyor-
szagban leng.”
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29. Ki tudja, hogy vajon minden lélek vagyddik-e a tisztitotlizben a meg-
valtas utan, amint az — a legenda szerint — Szent Severinussal és Paschalissal
megtortént.>

30. Senki sem bizonyos a maga btinbanata &szinte volta fel6l, még kevés-
bé lehet bizonyos a bocsanat teljes elnyerése feldl.

31. Amilyen ritka az igaz blinband, éppen olyan ritka az, aki igazi bucsut
nyer; ez tehat a legritkabb.

32. Aki bunbocsaté cédulakkal akarja elnyerni az tidvbizonyossagot, az ta-
nitdmestereivel egyiitt 6rokre elkarhozik.

33. Ova drizkedjiink azoktdl, akik azt tanitjak, hogy a papa bricstja Isten-
nek ama legdragabb ajandéka, amely helyreadllitjia a jo viszonyt Isten és ember
kozott.

34. Mert ez a blinbocsaté kegyelem (ti. a papaé) csak az embertdl elren-
delt, szertartasos elégtétellel kapcsolatos biintetésekre vonatkozik.

35. Keresztyénietlen tant hirdetnek azok, akik azt tanitjak, hogy azoknak,
akik a lelkeket ki akarjak valtani a tisztitotizbdl, vagy akik confessionalékat®
vasarolnak, azoknak nincsen sziikségiik toredelemre.

36. Minden igaz bliinband keresztyén elnyeri a biintetéstdl és a buntdl valé
teljes feloldozast, s ez 6t a blinbocsatd cédulak nélkiil is megilleti.

37. Minden igaz keresztyén — akar €él, akar mar halott — részese a Krisztus
és az egyhaz minden lelki javainak, amelyeket Isten ugyancsak bunbocsaté
cédulak nélkiil adott.

38. Mégis a papa bunbocsanatat és ajandékat semmiképpen sem szabad
megvetniink, mert — amint mondtam - az az isteni blinbocsanat kihirdetése.

39. Még a legképzettebb teoldgusnak is igen nehéz feladatot ad, hogy a
bucsu béséges aldasaival egyidejlleg magasztalja az igaz toredelem sziikséges
voltat a nép el6tt.

40. Az igaz toredelem keresi és szereti a bilintetést, a buicsu kegye azonban
felment s meggyulolteti a biintetést, vagy legalabbis alkalmat szolgdltat erre.

41. Ovatosan kell hirdetniink a papa bucstujat, hogy a nép félre ne értse, s a
keresztyén szeretet mas egyéb jocselekedeteinél tobbre ne becsiilje.

42, Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy a papa véleménye szerint a
bucsuivasarlas semmilyen tekintetben nem allithaté egy sorba az irgalmassag
cselekedeteivel.

43. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy jobb dolgot mtvel az, aki a
szegénynek alamizsnat ad, vagy a nyomorgoét segiti, mint az, aki biicsut vasarol.

44, fnganis a szeretet gyakorlasa altal névekszik a szeretet, s az ember
jobba lesz; mig a bucsu csak a biintetés aldl menti fel s nem teszi jobba az
embert.

45. Fel kell vildgositani a keresztyéneket, hogy aki a szeme el6tt levé
nyomorgo6t elkeriili, és bucstt vasarol, az nem a papa bucsujat, hanem Isten
haragjat vonja magara.

5 Szent Severinus és Paschalis papa a legenda szerint dnként tovabb maradtak a tisztitétdzben,
hogy teljes Udvdsséget nyerhessenek.

6 Confessionale-k: kivaltsdgok: Pl.: szabadon vélasztia meg valaki maganak azt a gyoéntatd
atyat, akinek Kuldnés hatalom adatott a feloldozasra.
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46. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy hacsak nem duslakodnak
a feleslegben — mindazt, ami az életfenntartashoz sziikséges, kotelesek hazné-
puk javara forditani, és semmi esetre sem bucsura tékozolni.

47. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy a bucsuvasarlas nem kéte-
lez6, hanem 6nkéntes dolog.

48. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy a papa a bticsti osztogata-
sanal inkdabb kivanja az ahitatos imadsagot — mivel neki is sziiksége van rea
— mint a pénzt.

49. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hegy a papa bucsuja akkor hasz-
nos, ha nem abba vetjik bizodalmunkat; de semmi sem artalmasabb, mint ha
miatta mellézzuk az Isten félelmét.

50. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy ha a papanak tudomasa
volna a bucsuhirdeték zsarolasairdl, akkor inkabb porig égetné a Szent Péter
székesegyhazat, mintsem hogy az 6 juhainak borébdl, hiisabdl és csontjabol
épittesse fel azt.

51. Fel kell vilagositani a keresztyéneket, hogy a papa — ami hozza mélté
is — szivesen segitene a sajat pénzével, s ha kell, még a Szent Péter székesegy-
haz eladasaval is azokat, akiknek legtobbjétdl egyes bucsiihirdetdk kicsikartak
a pénzt.

52. Hitl 6namitas a blinbcsato levelek altal valé tidvésségben bizakodni, még
akkor is, ha a bucsiibiztos, s6t ha maga a papa a lelkével kezeskednék is érte.

53. Krisztus és a papa ellenségei azok, akik a bticsu hirdetése miatt Isten
igéjét mas templomokban teljesen elnémitjak.

54. Isten igéjének joga szenved csorbat, ha a prédikaciéban ugyanannyi,
vagy tobb id6t szenteliink a bucsiinak, mint Isten igéjének.

55. A papa véleménye magatolértet6ds, miszerint: ha a csekély értékii bu-
csut egy haranggal, egy pompaval, egy szertartassal tinneplik, akkor a legfébb
dolgot, az evangéliumot szaz haranggal, szaz pompaval, szaz szertartassal kell
hirdetni.

56. Az .egyhaz kincsét,” — amelybdl a papa a buicsut osztogatja — nem jelol-
ték meg kell6 pontossaggal, és nem ismertették elég vilagosan Krisztus népe
elott.

57. Hogy itt nem mulandoé javakrdl van szé, az vilagos, mert — tudjuk — a
legtobb igehirdeté nem egykonnyen osztogatja az ilyeneket, hanem inkabb
halomra gyujti.

58. Nem is a Krisztus és a szentek érdemei,” mert azok mindenkor, a papa
hozzajarulasa nélkiil is munkaljak a belsé ember szamara a kegyelmet, a testi
ember szamara pedig a keresztet, halalt és poklot.

59. Szent Lérinc mondta: az egyhaz Kincse a szegények; de 6 a maga ko-
raban szokasos kifejezéssel é€lt.

60. Medfontolas alapjan allitjuk, hogy az a kincs az egyhaznak (Krisztus
érdeme alapjan ajandékozott) kulcsai.

61. Vilagos, hogy a kanonikus esetekben valé blinbocsanatra elég a papa
hatalma magaban véve is.

/' Katolikus felfogds szerint Krisztus és a szentek felesleges jocselekedeteit a pdpa osztogathat-
ja, eladhatja, hogy azok altal masok Udvozulhessenek.
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62. Az egyhaz igazi Kincse az Isten kegyelmének és dics6ségének legszen-
tebb evangéliuma.

63. Természetesen ez a leggyuloltebb, mert ez teszi az els6ket utolsokka.

64. A buicsu kincse ellenben méltan a legkedveltebb, mert ez teszi az utol-
soOkat elsOkké.

65. Az evangélium kincsei tehat olyan haldk, amelyekkel egykor a gazdag
embereket halasztak.

66. A bucsu kincsei pedig olyan halok, amellyel ma az emberek gazdagsa-
gat halasszak.

67. Az a bucsu, amelyrdl a bucsuhirdeték azt hirdetik, hogy az a legna-
gyobb aldas, — valéban az, de csak a kereset szempontjabdl.

68. A valésagban azonban Isten kegyelméhez és a kereszt iidvéhez mérten
a legeslegkisebb.

69. A puispokok és a lelkipasztorok mégis kotelesek az apostoli bucsu biz-
tosainak teljes tisztelettel szabad tért engedni.®

70. De sokkal inkabb kotelesek nyitott szemmel és nyitott fiillel Gigyelni
arra, hogy ezek ne a maguk almait hirdessék a papa megbizasa helyett.

71. Aki az apostoli blinbocsanat ellen beszél, legyen atkozott és karhozott.

72. Ellenben aldott legyen, aki a bucstihirdeté merész és 6nkényes beszé-
dét gondosan ellendrzi.

73. A papa is jogosan sujtja atkaval azokat, akik a blinbocsanattal kapcso-
latban barminemu csalast kovetnek el.

74. Még inkabb stjtja atkaval azokat, akik a blinbocsdnat leple alatt a szent
szeretet és igazsag rovasara kovetnek el csalast.

75. Bolondsag azt hinni, hogy a papai blinbocsanat feloldozhatja az embert
még akkor is, — hogy képtelenséget mondjunk - ha az Isten anyjat szepldsitette
is meg.

76. Ellenkezdleg, azt allitjuk, hogy a papa blinbocsanata még a legcseké-
lyebb biint sem torélheti el.

77. Az a sz6beszéd, hogy maga szent Péter sem oszthatna nagyobb kegyel-
met — ha 6 most papa volna karomlas szent Péter és a papa ellen.

78. Ellenkezdleg allitjuk, hogy 6 is, meg barmely papa is kiulonb kegye-
lemmel rendelkezik, ti. az evangéliummal, a kegyelmi erdkkel, a gydgyitas
adomanyaival, stb. 1Kor. 12.

79. AKi azt allitja, hogy a papai cimerrel ellatott magasztos kereszt felér
Krisztus keresztjével — karomlast szol.

80. S ezért felel6sséggel tartoznak azok a piispOkok, lelkipasztorok és teo-
l6gusok, akik eltlirik, hogy a nép elétt ilyeneket beszéljenek.

81. A blinbocsanatrol valé szemtelen beszéd okozza azt, hogy a papa mél-
tosagat még tudos férfiak is csak nehezen tudjak megvédelmezni a ragalmak-
kal s az egyszerd hivek bizony fogas kérdéseivel szemben.

82. Példaul: Ha a papa a székesegyhaz felépitéséhez sziikséges nyomorult
pénzért — ami gyenge indokolds — szamtalan lelket valt ki a tisztit6tizbdl, akkor
miért nem {iriti Ki a tisztitétiizet a szentséges szeretetre és a lelkek iszonyu gyot-
rédésére valo tekintettel, — ami pedig mindennél igazsagosabb indokolas lenne?!

8 Luther még meg van gyézédve a papa johiszemdségérdl.




83. Vagy pedig miért vannak meg még mindig a halotti misék és évforduld
innepek és miért nem adja vissza vagy miért nem engedi, hogy visszavegyék
a halottakért tett adomanyokat, ha most a megyvaltottakért valé imadkozas mar
ugyis feleslegessé valt?

84. Azutan az Istennek és a papanak micsoda (ij kegyelme az, miszerint
megengedi, hogy a hitetlen és istenkaromld, pénzével kivalthatja a hivé és Is-
ten el6tt kedves lelket, — és ugyanakkor az istenféld, draga lelket az 6 kinjaira
valé tekintettel, szeretetbdl, ingyen mégsem szabaditjak ki?

85. Ha pedig a bilinbanati torvények — nem ugyan a gyakorlat, hanem a do-
log természeténél fogva — valéban elavultak és megszintek, akkor miért adnak
pénzért ezek aldl feloldozast, éppen ugy, mintha érvényben volnanak?

86. Tovabba: Miért nem épiti fel a papa — akinek vagyona ma feliilmulja a
dasgazdag Crassusok® Kincsét is — szent Péternek legalabb azt az egy székes-
egyhazat inkabb a maga, mint a szegény hivek pénzébol?

87. Azutan mit bocsat meg és mit enged el a papa azoknak, akiknek teljes
blnbanatuk alapjan joguk van a teljes blinbocsanathoz?!

88. fngancsak, mibdl lenne nagyobb haszna az egyhaznak, mint hogyha a
papa naponként szazszor osztana — amit most csak egyszer tesz meg — barmely
hivének bocsanatot és biintetés elengedését?

89. Ha a papa valéban inkabb a bunbocsanattal, mint pénzzel akarja
munkalni a lelkek lidvosségét, akkor miért helyezi érvényen Kiviil a mar régen
helybenhagyott leveleit és blunbocsanatat, ha azok éppen olyan foganatosak?

90. Ha az egyszerli hivek ezen megfontolasra mélté fogas okoskodasait
csupan hatalmi széval hallgattatjak el és nem cafoljak meg alapos érveléssel,
ugy ezaltal az egyhazat és papat nevetségessé, a keresztyénséget pedig lehe-
tetlenné teszik az ellenség el6tt.

91. Ha tehat a bilinbocsanatot a papa elgondolasa és szandéka szerint hir-
detnék, akkor ezen kérdésekre konnyen meg lehetne felelni; vagy talan fel sem
mertultek volna ezek.

92. Tilnjenek hat el azok a profétak, akik azt mondjak Krisztus népének:
béke, béke és nincs béke.!°

93. De udv azoknak a profétaknak, akik azt mondjak Krisztus népének:
Kereszt, kereszt és nincs kereszt.

94. Buzditsuk azért a keresztyéneket, hogy fejiiket, Krisztust megprébalta-
tasokon, haldlon és poklon at is kovetni igyekezzenek.

95. S igy inkabb sok szenvedés aran jussanak a mennybe, minthogy ma-
dgukat a békével altatva elbizzak.!!

9 Crassus gazdagsagardl hires rémai.
10 Ezék 13,10.16.
1 Apcsel 14,22.
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NADUT
Szentmartoni Szabo Géza

Zsoltarparafrazisok
a magyar reformacioban

A Kkatolikus egyhaz hét szentsége koziil a reformacié teoldgusai 6t6t elvetettek,
csupan az urvacsorat és a keresztséget tartvan meg. A kiiktatott szentségek
kozé tartozott a papi rend, ebbdl pedig az kdvetkezett, hogy megsziint a kle-
rikusok és laikusok kozotti megkiilonboztetés. A reformatorok, Krisztus misz-
szids parancsdra hivatkozva (Mdté, 28, 29), az egyetemes papsagot hirdették.
A reformacié Luther altal Kivalasztott vezérigéje Pal apostol Romai levelébdl
valé (2, 4): Az igaz ember hitbdl él. Az O- és Ujszovetség kozotti kapcsolatot
jol példazza az, hogy a hit altal valé6 megigazulast bizonyit6 igét az apostol egy
Kisprofétatol, Habakuktol (2, 4) vette at. Pal apostol ugyancsak a Romai levél-
ben (10, 17) mondja azt, hogy .a hit hallasbdl van, a hallas pedig Krisztus igéje
altal.” Ebbdl kovetkezik az, hogy a prédikatornak és a gyiilekezetnek egyarant
hirdetnie kell az evangéliumot az istentiszteleteken, mégpedig mindenkinek a
sajat nemzeti nyelvén szdlva. Ez pedig ugy mehet végbe a legékesebben, ha
a templomban a hivek egyiittes énekléssel kapcsolédnak a szészéken elhang-
zottakhoz. Erre kérte Pal apostol a kolossébelieket is, hozzdjuk irt levelében
(3,16.): .A Krisztus beszéde lakjék bennetek gazdagon ugy, hogy tanitsatok
egymast teljes bolcsességgel, és intsétek egymast zsoltarokkal, dicséretekkel,
lelki énekekkel; halaadassal énekeljetek szivetekben Istennek.” A tanult embe-
reket, f6ként a prédikatorokat, a tanitdkat és a jogaszokat arra 6szténozték,
hogy irjanak k6zosen énekelhetd istenes verseket, azaz himnuszt, dicséretet
vagy zsoltarparafrazist, mégpedig valamely ismert dallamra.

A keresztyénség a zsoltarokban nemcsak a lirai formaba 6nt6tt istendicso-
itést becsiilte, hanem Jézus Krisztusra és az Ujszovetségre utalé préfécidkat is
latott benniik. A mindennapi egyhazi gyakorlatban a zsoltarok mindig is a li-
turgia részét képezték, am gyulekezeti énekké a reformacio tette 6ket. A refor-
matorok elvetették a kozépkori egyhazi hagyomany altal szentesitett irasokat,
s azt hirdették, hogy egyediil a Biblia szOvege tekinthetd isteni kijelentésnek.
Ebbdl kovetkezéen Luther, majd féként Kalvin, a zsoltarokat vélte a legalkal-
masabbaknak arra, hogy az istentiszteleteken gyiilekezeti énekként szolgaljak
az ige hirdetését. Igy sziilettek a zsoltarparafrazisok, vagyis az olyan forditasok,
amelyek a zsoltarok eredeti szovegét koltdi eszkozokkel tovabbépitették, vagy
teoldgiai gondolatokkal tjraértelmezték. A parafrazisok forrasai a Vulgata,
a Septuaginta vagy az eredeti héber szoveg utjabb latin nyelvi forditasai voltak,
am a neolatin vagy a francia, német és lengyel zsoltaratkoltések is mintaul
szolgalhattak egy masik nemzeti nyelven alkotd szerzé szamara.

A humanista szerz6k klasszikus versmértékii strofakban Kkolt6tték udjja a
zsoltarokat. A német Helius Eobanus Hessus (1488-1540) 1537-ben kiadott,
elégikus formaban irt parafrazisait Luther is nagyra értékelte. Két kalvinista
humanista koltd, a francia Théodore de Beze (1519-1605) és a skoét George
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Buchanan (1506-1582), tobbnyire a Horatius altal hasznalt, valtozatos lirai
versformakat kovetve forditotta latinra az egész Zsoltarkonyvet. Az utébbi pa-
rafrazisaihoz humanista metrikus dallamokat is szereztek.

Nemzeti nyelveken eleinte nem az egész Psalteriumot, hanem csak egyes
zsoltarokat verseltek meg, de a XVI. szazad kdzepére megsziiletett, a genfi re-
formalt gyiilekezet szamara, a francia nyelven irt teljes zsoltarkonyv, két jeles
kolts: Clément Marot (1496-1544) és a mar emlitett Théodore de Beze tollabdl.
(Oket magyarul csak Marot Kelemenként és Béza Tédorként szokds emleget-
ni.) A sok esetben vilagi eredetii dallamok t6bbségét, némileg atalakitva, Loys
Bourgeois (c.1510-1559) helyezte melléjiik. Lengyelorszag déli részén is el-
terjedtek a reformacié tanai. 1558-ban, Krakkdban jelent meg az elsé lengyel
nyelvili, éneklésre szant Psalterium, Jakub Lubelczyk (1530 k.-1563) munkaja.

Magyarorszagon a felfoldi németek és az erdélyi szaszok 1541 korul csatla-
koztak Luther tanaihoz, s azok mellett késébb is kitartottak. Az 1530-as évektdl
a wittenbergi egyetemet egyre nagyobb szamban felkeresé magyar diakok is
eleinte Luther kovetSiként tértek vissza hazajukba, am késdbb, féként a tudds
Philipp Melanchthon (1497-1560) el6adasai hatasara, érdeklédésiik a reforma-
ci6 svajci iranyzata felé fordult. Ennek a gyokeres fordulatnak az lett az eredmé-
nye, hogy a magyar lakossag kérében a XVI. szazad végére a helvét iranyzatot
kovetd sakramentariusok, azaz a késébbi reformatusok keriiltek tobbségbe.
Elleniik ugyan mar az 1548-as pozsonyi orszaggyulés térvényt hozott, am tény-
legesen 1550 koriil 1éptek nyiltan eld, s masfél évtized leforgdsa alatt Debrecen
és a mezdévarosok valtak szellemi kézpontjaikka. 1567 utan azonban a Szent-
haromsagot tagadd unitariusok is sok hivet szereztek maguknak Kolozsvar,
Torda, Temesvar, Pécs polgarai, Aranyosszék és Udvarhelyszék székely falvai,
valamint az erdélyi fénemesek korében.

Magyarorszagon is magaval hozta a reformacio6 terjedése a zsoltarparafra-
zisok szerzésének igényét. Magyarul el6szor a zsoltarok magyarazatos prézai
forditasa késziilt el (Zsoltarkényui, Krakko,1548.). A forditd, Székely Istvan,
a konyv elejére ezt iratta: ,.,Az egész zsoltarnak sommaja: Minden psalmos avagy
profétal, avagy tanit, avagy konyorog, avagy vigasztal, avagy halat ad.” Csak-
nem szaz esztenddvel késébb Geleji Katona Istvan nagy szertartasi konyvének
elészavaban (Oreg gradudl, Gyulafehérvar, 1636.) igy jellemezte a zsoltdrokat:

.Mert az zsoltarkbnyv olyan, mint egy kazdagon minden orvossagokkal
polconként megrakatott patika, iigymint melyben minden féle lelki habortik,
probak, kisértetek, és casusok ellen kész orvossagok, vigasztalasok, intések,
és tanitasok, jelen vagynak: Melyekbdl mind az béldog és kedves, s-mind penig
az boldogtalan, és kedvetlen, ellenkezd allapatokban, mint s hogy kellessék
Kinek-kinek akarmi rendbéli embernek is magat viselni, meg tanulhatja. Innen
adta Nazianzénus imez ditséretes encomiumokot hozzaja: Psalmi juventutem
delectant, senectutem elevant, militum clypeus, triumphantium corona, lugen-
tium et tristantium consolatio. Az zsoltarok — ugymond - az ifjasagot gyonyor-
kodtetik, az vénséget konyebbitik, emelitik, az vitézeknek az harcon paizsok, az
ay6zkodoknek az harc utan korondjok, az sirankozéknak és szomorkoddéknak
vigasztaltatasok.”

Ugy alakult, hogy Magyarorszagon a XVI. szdzad végéig egy sereg zsoltar-
parafrazis sziiletett, bizonyos zsoltarokbdl pedig tobb is. Ezek Osszegytijtve
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elészor Huszar Gal 1560-ban, Debrecenben kiadott, kottas gyiilekezeti éne-
keskonyvében jelentek meg. Ugyané 1574-ben Komjatiban adott ki egy tjabb
énekgytijteményt, szintén kottakkal ellatva. A zsoltdarok ezekben a szamozas
szerint egymast kovetéen sorakoznak, koztiik olyanok is akadnak, amelyekbdl
tobb forditas is készilt addigra, ezek egymas mellé keriiltek. A szazad végé-
ig tovabb bdviilt beldlik a valaszték, mintegy 60 zsoltar késziilt el a 150-bdl.
Ujabb gyiilekezeti énekeskonyvek lattak napvildgot, sajnos immar kottdk nél-
Kkiil, csupan a nétajelzésekben megadott dallamutalasokkal. Az 1566-o0s Varadi
énekeskonyvet kovetéen Szegedi Gergely 1569-es debreceni énekeskényvé-
ben a zsoltarok keriiltek elére, megalapozvan e téren a tovabbi reformatus
gyakorlatot. Bornemisza Péter énekeskonyvének (Enekek hdrom rendben,
Detrekd, 1582.) mar igen tetemes a zsoltarokat tartalmazoé része.

Mindenki altal ismert, k6z6s dallamkincsre volt sziikség, hogy a nétajelzé-
sek rendszere miikodjék. Magyarorszagon legalabb haromszaz, kilénb6zé id6-
bdl és helyrdl eredé dallam volt forgalomban. Esetenként a kozépkori egyhazi
énekek és himnuszok dallamait is felhasznaltak. Igy példdul a ,Salve benigne
rex Ladislaé” nétdjara, azaz a Szent Laszlo-ének dallamara irtak a 128. zsoltar
.Bodogok azok, kik Istent félik” kezdet(i parafrazisat. El6fordult, hogy az egy-
mastol eltérd noétajelzések ugyanazt az ismert dallamot fedték. A mar meglévé
énekek jellege, hangulata, a hozzdjuk kapcsolddé tartalom sokszor megha-
tarozta az énekszerz6k dallamvalasztasat. Vilagi énekek utalhattak templomi
ének kezddsorara, vagy éppen forditva, azok utalhattak a vilagiakra. Balassi
.Csokolvan ez minap az én szép szeretémet” kezdetl szerelmes versének no-
tajelzése, a ,Banja az Ur Isten”, a XXVI. zsoltarparafrazis kezdésora.

Sztarai Mihaly (c.1510-1575) és Szegedi Gergely (1537-1566) egyiittesen a
Zsoltarkonyv egyotodét Kitevd szamu zsoltart verselt meg. Kettejilk példat ado
és jol megformalt parafrazisait kbvetéen tovabbi neves és névtelen szerzok
egy-két szerzeménnyel bévitették a kinalatot. Az ismert nevek: Zeleméri Laszl6
(IL.), (leaki Péter (Ill.), Thordai Benedek (XXX), Tesini Imre (XXXI.), Batthyany
Orban (XXXII.), Tolnai Balint (XLIII.), Batizi Andras (XLIV.), Szegedi Lajos (LI),
Hartyanyi Imre (LI), Sikl6si Mihaly (LIII), Istvan dedak (LVII), Barat Istvan (LXIX).
Kecskeméti Végh Mihaly ,Mikoron David nagy buisultdban” kezdetd, LV. zsol-
tarparafrazisa, Kodaly Zoltan Psalmus Hungaricusanak koszonhetéen, a XX.
szazadban valt kdzismertté. Németi Ferenctdl (XLIV, LXXVII, CXLV.) és Skaricza
Matétol (LII, LXIII, LXXIV) harom-harom parafrazist ismeriink. Rimay Janos pe-
dig Buchanan nyoman verselt meg két zsoltart (XXVII, LI).

XVI. szazadi forditok koziil két szerzd, Bogati Fazakas Miklds (1548-15927?)
és Balassi Balint (1554-1594) emelkedik ki. A szazad végéig Bogati Fazakas
Mikl6s, erdélyi unitarius, vagyis szentharomsag-tagadé prédikator volt az
egyetlen, aki az egész zsoltarkonyvet magyaritotta, mégpedig felekezete teolo-
giai allaspontjahoz hiven, az Oszovetseg szellemében. O féként a Septuagintat
vette alapul, s az egyes zsoltarokhoz fliz6tt magyarazo toldalékokkal igyekezett
David Kiraly idejére szoritkozé torténeti keretben értelmezni 6ket. Valtozatos
versformaihoz szinte minden Magyarorszagon és Erdélyben ismert dallamra
utalé noétajelzéseket kapcsolt.

Balassi tobb zsoltarparafrazisahoz két neolatin kolté, a mar emlitett fran-
cia Théodore de Beze és a skot George Buchanan latin nyelvl Psalteriumabdl
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meritett ihletet, s6t az utdbbi szerzé Jephtes cimi iskoladramajat is késziilt
leforditani. Nagy valdszintiséggel az a mindezeket egyiittesen tartalmazo kotet
forgott a magyar poéta kezében, amelyet egy menekiilt hugenotta nyomdasz,
Jean le Preux adott ki 1581-ben, a Genfi t6 partjan fekvé varosban, Mor-
ges-ban. A konyvet Balassi vélhet6leg atyai baratjatol, a jeles konyvgyujt6tol,
a hugenottakkal kapcsolatot tartd Batthyany Boldizsartol (1535 k.—1590) kapta.
O tehét parafrazisokra épitette a sajat parafrazisait, amelyek felerdsitett sze-
mélyes hangja és kibdviilt részletei a koltéi leleményekben valé tobzédasra
nyujtottak szamara lehetéséget.

O és Bogati maguk valasztottdk a kovetett versformat, s mondandéjukat,
KkoOlt6i eszkOzeiket nem kellett korlatozniuk, hiszen a sajat értelmezésiiket,
a sajat kolteményiiket hoztdk létre. Bogati hazai dallamokra irt zsoltarai tobb-
nyire Kiadatlanul, kéziratban maradtak fenn. Balassi zsoltarparafrazisai ugyan
szazadokon at nyomtatasban is megjelentek, de f6l6ttébb személyes hangjuk
miatt mindig csak a magdnajtatossagra szant kiadvanyban.

A XVI. szazad végére a reformatusoknal egyre erésebb lett az 6haj a teljes
zsoltarkényv magyaritasara. Ujfalvi Imre énekeskonyvének bevezetéjében (Ke-
resztyéni énekek, Debrecen, 1602.) meg is fogalmazta a kivanalmakat:

.Az mi véKkony itéletiink szerént jo volt volna itt, vagy egynek, vagy kettének
azt megtartania, azmit némely nemzetek megtartottanak, hogy tudnia illik, az
egész Psalteriumot minden idegen értelem nélkiil, szép rhythmusokban ren-
delték volna, mely mellé adathattanak volna egyéb énekek az Szent Irdsbol,
hogy az templomban hol egyikttl, hol masiktul, masféle énekek ne vitettet-
tenek volna. [...] Azki azért ebben munkdlkodnék az mi nyelviinkben, mint
némelyek az 6 nyelvokben, hogy tudniillik az egész Psalterium b6t szerént,
azmennyire lehetne, minden imez-amaz appendix nélkil kimenne, draga,
hasznos és dicséretes dologban munkalkodnék. Az bédog emlékozetii kevi
Skaricza Maté, ugyanott val6 tanitd, kit anno 1591 az tolvajok hazabdl kivivén
megolének, hallottuk, hogy ebben forgolédott. De ha elvégezte volt-é, avagy
nem, bizonnyal nem tudjuk.”

Az appendix kdrhoztatdsaval arra utalt Ujfalvi, hogy a szerzék altaldban
magyarazé toldalékot fliztek az altaluk magyaritott zsoltarhoz. A reformatus
vallasu tudds, Szenci Molnar Albert (1574-1634), németorszagi tanulmanyai és
utazasai soran figyelt fel a genfi zsoltarokra. Naplgja tantisaga szerint a Niirn-
berg melletti egyetemi varosban, Altdorfban, 1606 tavaszan latott neki a 150
zsoltar leforditasanak, s megszakitassal, 6szig, sszesen szaz nap alatt végzett
a munkaval. Forditasat néhany hénappal késébb, 1607 tavaszan, a Rajna menti
Pfalzban fekvé Herbornban, kottakkal egyiitt, valamint a fiiggelékben egy Kkis
katekizmussal, 1100 példanyban, nyomtatasban kozzé is tette. El6szavaban
kritikusan értékelte elédei énekszerzéi munkassagat, a magaét pedig a magyar
verselés megujitasara is alkalmas mintaként kinalta fel.

.Mert latom, hogy f6éemberek altal, az zsoltarnak nagy része meg vagyon
forditva cseh, német és tulajdon noétakra, kik k6zol az én tetszésem szerint leg-
szebbek az Szegedi Gergelyé és Sztarai Mihalyé. Vadnak Istennek hala, egyéb
szép énekek is, melyekkel rakva az debreceni anyaszentegyhdz énekeskonyve,
az Bornemisza Péteré, Huszar Galé és BOythe Istvané. De az egész zsoltart
magyar versekben még senki nem formalta én tudasom szerint. Latom pedig
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azt is, hogy az dominus Scariceus és ezel6tt megmondott féemberek psalmusi
kivol némelyek igen paraszt versekben vadnak foglalvan: noha még az Szentlé-
leknek is kedves az versek szép egyezd volta; azmint megtetszik az alfabétum
rendire irt psalmusokbdl, kik k6zo6l az 119. zsoltar az alfabétumnak mindenik
bétiin nyolc-nyolc verset kezd el az zsidé zsoltarkonyvben. Az régi magyar
énekekben pedig, avagy semmi egyenld terminaciok nem voltak, avagy tiz vers
is egymas utan mind egy igében ment ki, ahonnan az histérias énekekben
szamtalan az sok vala vala vala, kin az idegen nemzetek, azkik ezt latjak, nem
gydznek eleget rajta nevetni. De hala Istennek, ez egynéhany esztendékben az
mi emberink is ékesb verseket szoktak irni.”

Molnar Albert zsoltarai valgjaban a mai értelemben vett miiforditasok, hi-
szen 6 mindenben igyekezett kbvetni Marot és Béza eredetijét. A formahtiségre
val6 torekvés, tehat az azonos versforma, a rimek elhelyezésének pontos k-
vetése, a sorok egyezd szétagszama, a strofardl stréfara valé pontos tartalmi
megdfelelés egy mai muforditas kovetelményeivel teljesen megegyezik. Ezekbdl
viszont 6nként adddik a koltéi szabadsag hattérbe szoritasanak kényszere.
A fordité egyuttal teologus is, ezért a parafrazis kolt6i eszkozeit csakis annyi-
ban hasznalhatja, amennyiben azok nem tavolitjak el a Biblia textusatol. Errél
6 maga igy vallott a zsoltarkonyv elészavaban:

~-Annakokaért meggondolhatja minden, minémdé munkaval kellett énnékem
ez hosszii magyar igéket az franciai apré igékbdl allé versekre formalnom,
holott egy syllabaval sem tehettem tobbet hozza, sem sensustul nem kellett
eltavoznom. Mert nagyobb gondom volt az fondamentombéli igaz értelemnek
forditasara, hogynem az verseknek ékesgetésére.”

Az eredeti sz6veg tehat ott volt Szenci Molnar Albert el6tt, am csak a formai
kovetelmények betartasa érdekében, hiszen franciaul csak kevéssé tudott. He-
lyette a genfi zsoltarkonyv nem éppen koltdi, de nagyon népszeri német for-
ditasat, Ambrosius Lobwasser (1515-1585) konigsbergi professzor 1573-ban
Kiadott munkajat forditotta magyarra.

Molnar Albert 1608-ban, a Vizsolyi Biblia megujitott szovege utan helyez-
ve, ismét Kiadta zsoltarait a Hessenben fekvé Hanauban, majd utébb ismét
hasonlé médon, 1612-ben, a Pfalzban fekvé Oppenheimben. Ezek a kiadasok
alapoztak meg munkdjanak sikerét, amelynek eredményeképp, a XVII. szazad
kozepétdl, zsoltarai a reformatus gyiilekezeti éneklés részévé valtak. A magya-
ritott genfi zsoltarkonyv tehat nem pusztan régi magyar irodalmi emlék, hiszen
immar tobb szaz esztendeje hivatalos része a magyar reformatus gyiilekezeti
éneklésnek. A hasznalat soran valasztédott ki, s valt népszerivé mintegy 30-40
zsoltar a 150-bdl.

Erdemes egy kivalasztott zsoltdr segitségével bemutatni az egyes szerzék
kiilbnboz4 parafrazisait. (Megjegyzendd, hogy a zsoltarok héber és protestans
szamozasa a Kilencediktdl a szaznegyvenhetedikig eggyel elérébb jar a Vulga-
taénal.) Vegyiik el6 példanak okaért az egyik legismertebb zsoltart, a 42-iket.
Molnar Albert ezen zsoltar esetében is 6nmagat guzsba kotve verselt, mig
két elédje, Bogati és Balassi, meglehetds koltéi szabadsaggal élhetett. Mol-
nar Bézatdl forditott versét a merében u4j versforma, a hagyomanyos magyar
bokorrimes verselésnél gazdagabb, ababccbb-képletli rimelhelyezés, és nem
utolsésorban, a Bourgeois altal 1551-ben hozzaillesztett, igen szép melddia
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teszi még diszesebbé. E zsoltardallam arrdl is nevezetes, hogy eredetileg II.
Henrik francia Kiraly ifjakori szerzeménye, egy akkori vadaszdal szovegéhez
(.Que verray de Dieu la face?”). Dallam nélkiil sokkalta szegényesebb lenne
Molnar verzidja.

A 42. zsoltar tartalma réviden igy 6sszegezhetd: Korah fiai tanitéénekének
nyitbmondata egy szép hasonlat. Amiként a szarvas Kkivankozik a folydvizhez,
akképpen kivankozik hozzad a lelkem, Istenem. A Kiszdradt vizmosasok kozt
szomjasan bolyong6 szarvas kolt6i képe az Okori izraeli tajat idézi fel. A zsol-
tar a panaszénekek kozé tartozik. Tartalma minddssze annyi, hogy a zsoltaros
a Jordan forrasvidéke kornyékén, a Hermon csucsa alatt emelkedd kis hegy,
a Micar kornyékérdl vagyakozik a jeruzsalemi szent satorba, ahova valamilyen
oknal fogva, talan betegsége miatt, nem juthat el. Lelkidllapotat a Jordan fo-
lyé zuhatagjainal kavargd orvényekhez és hullamokhoz hasonlitja. Ellenségei
gunyolédasaitol is szenved. Ezenkozben emlékezik az egykori jeruzsalemi
zarandoklat napjaira, majd, sajat lelkét nyugtatva, az Istenhez fohaszkodik
segitségért.

Erdekes dolog 6sszevetni, hogy a vizet keres®, szomjas szarvas mint nyi-
tokép, hogyan jelenik meg egy ismeretlen, korai szerzé (Mikléshazi?), Bogati
Fazakas Miklds, Balassi és Molnar Albert énekében. Az ismeretlen szerzé szo-
veghez tapado6 éneke kottaval egyiitt szerepel Huszar Gal 1560-as énekeskony-
vében:

Mint kivankozik az szarvas az kut fejéhez,
Az én lelkem is ugy az Ur Istenhez,
Tehozzad, Ur Isten, életnek kutfejéhez.

Igen szomjuhozott én lelkem az Ur Istenhez,
Mikor jutok €letnek kutfejéhez,
Es megjelenvén, Istennek személyéhez?

Bogati Fazakas Mikl6s kiilonleges versformat valasztott azzal, hogy az
Euryalus és Lucretia széphistoria 3x19(6+6+7) szétagos sorait kovette. A kez-
dbd versszak mar a hasonlat elmondasa el6tt tisztazni igyekszik a zsoltdaros
alaphelyzetét. Bogati a zard stréfaban arra az idére helyezi a zsoltart, amikor
David a fia, Absolon miatt menekiilni kényszertilt:

Idegen f6ld hatan, Istenem, budosom, inneped nem tarthatom,
Az te satorodhoz innepet szentelni most én tigy 6hajtozom,
Mint az Gzo6tt szarvas hideg Kiitra si, ri, oly igen kévankozom.

Nagy szomjusagaban ég futott, faradt lelkem, hogy az Urhoz 6hajtok,
Valyon s mikor Iészen, hogy te szent ladadhoz Jéruzsalembe jutok,
Innepre gyult néphez, sok ezer szentidhez valyon s mikor fordulok?

Balassi Balint nyitoképe a vadaszathoz kapcsolja a szarvast, s elhagyja a
hasonlat utan az eredeti zsoltarban feltett kérdést:
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Mint az szomju szarvas, kit vadasz rettentett,
Hegyeken-volgyeken széllyel mind kergetett,
Ri, 1éh, s alig vehet szegény lélegzetet,
Keres kutfejeket,

fng keres, Ur Isten, lelkem most tégedet,
Szerte mind Kialtvan az te szent nevedet,
Szabadulasara, hogy onts kegyelmedet,
Mint forrasfejedet.

Szenci Molnar Albertnél mindez egy stréfaba tomoritve jelenik meg;:

Mint az szép hives patakra
Az szarvas kivankozik,
Lelkem ugy 6hajt Uramra,
Es hozza fohdszkodik.
Tehozzad, én Istenem,
Szomjuhozik én lelkem,
Valyon szined eleiben
Mikor jutok, €l6 Isten?

Szenci Molnar Albert zsoltarkonyve Kollektiv célokat szolgalt. Az eurdpai
reformatusok nemzetek feletti kozosségét is jelképezi az, hogy a magyar re-
formatus templomokban, Béza Tdédor és Mar6t Kelemen magyarra forditott
verseivel, ugyanazok a francia dallamok hangzottak fel, mint Kalvin varosaban,
Genfben, a Rajna melletti Pfalz telepiilésein vagy Hollandiaban.

A XVII. szazad kozepén egy Vaczi P. Andras nevd prédikator mar arrol pa-
naszkodott (A Miatyanknak ... megoltalmazdsa, Kassa 1653), hogy a régi, XVI.
szazadi magyar zsoltarokat Kiszoritotta Szenci Molnar Albert forditasa:

.Oly szorgalmatos némelyikiink a franciai nétak szerint a zsoltaroknak
ebéd és vacsora utan valé éneklésében, azonban a mi nyavalyas nétankra,
hogy avagy csak egyet valaha elmondjon cselédjével, nagy kérelemmel sem
kérhetnéd reda, mintha azon a nétan a zsoltar nem zsoltar volna. S6t annal
tokéletesebbek volnank még csak ebben is, ha mindenik zsoltarnak magunk
adhatnank nétat, és ne koldulnok csak azt is masoktul.”

A reformatus gyiilekezeti énekeskonyvekben egészen a XVIII. szazad végéig
szerepeltek a reformdcié koranak zsoltarparafrazisai, am ezeket a XIX. szazad
elején nagyrészt kigyomlaltak beldliik. Ujbdli megbecsiilésiikre a XX. szazad
kozepéig kellett varniuk.
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Csorsz Rumwen Istvan

Hdrom parafrdzis
L
A zso[tménekes

Parasztbiblia-lemez, 1. A. 10
Mithé Balint (Kolese, Szatmir m.), gy. Nagy L.

Sotét esd eredt a granit fellegekbdl,
elmosta a homokot a f51drél,

verte a barndva pacolt deszkafalat.
Latszottak a hizak a tdlparton,

a kihunyé mécsek és rogyé falak,
megcsisztak a hegyek-volgyek,

s a varosfalon, mi sdrszalagként omlott,
emberiradatot sodort a hullam.

Noé allt a szigeten. Kemény, kerek ujja
megtapadt sird szemoldokén,

s a pusztulds dtdzott kopenyén,

— aztdn elindult a béarka felé.

Vizes szarnyaikon jottek madarparok,
szligyig a vizben lovak, lesunyt fejek,
ebek, rokik dsztak szembe 4rral,

f3j6 szem( hiéndk, csapzott tigrisek,
kettesével a fényld bogarak,

s a tengerekbdl mind el8dsztak

a barkat kisérni cetek és halak.

Pockok, patkdnyok evickéltek

a vizzel eldradt cstirokbél,

mogottitk a hullim magvakat hozott.

S a karom, mely tegnap tombolt, szaggatott,
elfeledt testvér utin kapkodott,

most hiiséget vallott, és padlét taposott.

Allt az apa, fiai, asszonya,
de nem szélltak be még a deszkavildgba.

Aztin 8 is megérkezett.
Harf4jan mint olvadt faggyaq, folytak ald az esécseppek.
Gazolt a vadak kozt szeliden a zsoltarénekes.
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Megillt a tart kapu g8zében,
kinéztek rd a nyugodt szemek.
Szélforgacs hullott az égbdl, arciba vdgta a hullimokat.

Es felsz6lt Noé az égbe,

bar hangjat maga se hallotta,

s ezer esGcsepp permetezte sz€t,
de cseppenként fiilelt az Ur.

»Halld meg, Uram, készen van a barka,
hasznos és haszontalan ma itt befészkelt,
0sszebijtunk, és remegiink, de élink,

elétted bajva adllhatunk.

Testvéreink a hullimokba vesztek,

faink tobbet ki nem hajtanak,

atkaink fejiinkre sz4lltak.

Kihalt az ember, te 4j hetet kezdesz.

Mi kilencen vérjuk, hogy barkink befogadjon.”

»Nyolcan lehettek. Nyolc lélek odabent.”

,Uram! Itt van & is: a zsoltarénekes.

Tiéd 8 igazén,

percet nem €élt még,

mig a tobbiek a templomot, mint a hab, megtoltotték,
6 énckelt hozzad.

Engedd 6t veliink!”

»Nyolcan lehettek, Noé. Ne jajveszékel;!
Haljon enyém nevemmel ajkan,

vagy tegyen, mint eddig is.

Nem forditotta hozzam arcukat,
helyettiik dalolt.

Hogy miért tette, én sem érthetem.

Buktak — 8 bukik.

Vesztek — elvész ma § 1s.”

Barkajuk ajtaja bezarult mogottiik,
fiilledt s6tétben topogtak tovabb.

A zsoltarénekes allt a hullimokban,
majd hangszerét az égre forditotta
polip-hajit szemébdl félretolva:

!”

~E18bb leszek az égben, mint Uram, te
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Foltetszett a hold.
Selymes hatit az Ararat
belebtjtatja a szaraz éjbe.

1992. februdr 17-18.

IL
Psa[mus XII

Ad notam: Mely igen j6 legyen az egyenesség

Rabsagban keseriil sziviink tehozzad!
Széval zartak a ketreciikbe minket,

Nem fordulsz ma felénk, s mi nem taldljuk
Arcod szinit a kondulé maginyban.

Mert kik jartak az atjaid pordban,
Felszaradtak a harmatos mezdkkel,
Szél-hordozta homok kohok faldnal —

Itt hagytatok az elgurult vilagot.

Harfénk fiiggénye sem takarja drnyat
Tavolrdl figyeld, merev pofiknak,
Kik nyarsdn a tizon lesziink kisiitve
Fistos szind, poros szalonna mellé.

Mert sz6lnak, kiabdlnak és kotyognak,
Nem tart6 tenyeriikre bizva sziviink.
Megjatsszdk csak a fényt — az ég sotétlik,
S holdunkat keze pinceszinbe rejti.

Fényes tengelytik elvakit, ha fordul,
Lokvén tompa vildguk mérlegére,
Sikos nyéluk a nyelviiket csiszolja,
Mélyen tombol a hagymaiz{ semmi.

*

Isten, csondes igéd feloldhatatlan,
Kertet fénybe fogadsz, fivet kizolditsz,
Sz4z tliz6n megerdsodik, lecséppen
Végil foldre arany vigasztaldsod.

1992. februar 13./ 1996. marcius 28.




NADUT

III.

Babilon vizeinél
(spiritudle)

A hullamokban loccsanunk
szemiinkbe
mas kozt konnyeket lopunk —
tenéked
énekliink, dalunk kopog,
borosta
arcunkon zizeg.

A vizparton fed sdrga fény
) a kékben
Agyashazbél v8legény
felénk ma
J6jj, langoljon bis sérény
oroszlan-

lelkiink homlok4n!

Az arcunk mélyén szemfehér,

olajba
Martott sz4jszél — honnan ér

mihozzank
Szinvesztett harag? A vér

folyamlik,

elnyel szdjatok.

Tavunk tengerré meghizott,

) lefogyva

All népiink, el nem futott
eléled

Nincs semmink, mint csénakot,
eloldnak,

élvén tiéd lesziink.

1992

20



Hetedhét

Hans Sacbs

A wittenbevgi csalogany —

ki mimoenutt oalol mar
(1523. jvl[ius 8)

Ebred;, kézelit mar a nap!
Dalolva jar zold dgakat
a gyonyorhangt Csalogiany —
hangja zeng volgyon s hegy fokan.
Az & mar nyugatnak mend,
a nap meg keletrdl keld,
s a vOros hevi pirkadat
borts felh8k kozt dthalad,
hol felcsillan napunk fénye,
am a hold stillyed — nincs reménye!
Sépad, sotétség fedi el,
48t, aki hamis fényivel
oly sok birkat vakitott
s tévitra kanyaritott —
el pasztortdl s fives réetdl.
Feledkezve mind egyébrdl,
kovették 6k a holdsugart
vad mezdk ttvesztdin at.
Hallotték, bég az Oroszlan,
s nem gondoltdk, hogy gonosz tin,
nem szdmitottak dlnok cselre,
s jutottak egy kietlen helyre,
vesztve a sz€p legeldt legott,
kérét, dudvit, tovist ettek ott.
Az Oroszlan hurkot vetett,
kikeriilni nem lehetett:
fogsagukban fel is lelte
s tépte Sket, majd elnyelte.
Ko6zben adaz timaszt talalt:
farkasfalkdt — véres halalt!
Nekiestek a birkdknak,
nyirtak, fejtek, nytztak, rigtak...
S kigyokkal is telt a vadon,
birkavérre vigytak nagyon,
kiszivtak 8k csontot, veldt,
nem hagytak testiikben erdt.

Egész éjjel pusztult a nydj —
de ébredt, mert tlint a homaly,
utat adva napkeltének:
hozta azt Csaloginy-ének!
Kelvén, layak a vidéket:
Oroszlant, farkast, hamis rétet.
S ébred a vad Oroszldn is,
aki hallja bészen maris
vig dalat a Csaloganynak,
hirnokét a napvilagnak,
mitdl széthull birodalma,

s véget ér gonosz hatalma.
A Csaloginyt egyre lesi
orvul, mikor csak teheti,

adm az nem l4t bajt és gondot,
mert elrejtik sird lombok.
Vig trilldi fennen széllnak.
S lam, segit az Oroszlannak
sok vicsorgd fenevad:
macska, szamdr, csiga, bak,
larmaznak, de mindhidba:
Csaloganynak dala sarba
tapossa le mindahdnyat.
Kigyénépség szintén tdmad,
sziszeg, s maga latja karat,
mert féli a nap vilagat.

Nem érhetik el a ny3jat,

melynek hisdn tomtek szdjat
&jjel, rajta torozvan,
s vélik, hogy az Oroszlan
fiive jobb, barcsak ehetnék!

Filemlét tlizre vetnék.

Tompul immdr épp ugyantgy
berkekben a békakurutty:
Filemiile-dalos napban
lapok vize biz lecsappan.
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Giégog a vadlibdk raja,

(a fényes nap minden baja),
s kidltoznak t4g torokkal:
»A Csalogany milyen joggal

_hirdeti a kel6 napot?

O 1dvét csak téle kapott,
mig megveti hold sugarat!
Hallgasson fészkén a galad,
s a birkdkat ne élessze!
Tz a bestét megégesse!”
Hiaba zag gyilkos tdbor —
napfény heve felvildgol,
Csalogdny meg dalol fennen,
mitdl a birkany4j menten
hitlen lesz a puszta tijhoz,
s visszatér j6 pasztordhoz.
Egyiitt a dalt zeng8vel
sok a napot csengével
jelzi, s farkas foga villan,
_mitél bozét ald illan.
Am az tépi, vérét veszi,
€16 méglyattizbe teszi,
hogy napkeltét elhallgassa,
4dm amaz int, fel, a napra,
mit nem tilthat €16 [élek.

Hogy még inkdbb megértsétek,

ki e pompds Csalogény,
aki fényt hoz dalolvin:

Luther Marton, a wittenbergi

szerzetes — Agoston-rendi.
O deritette éjiinket
hové a holdfény vitt minket.
A holdfény, vagyis a tanok,
miket szofista papok,
prédikilnak négyszaz éve.
Ez volt eszméik ismérve,
és a Pésztor, Jézus éltal
rednk testdlt Szent Irdssal
nem toérédve, csaltak 1épre:
oroszlanos puszta rétre.
Az Oroszlan papéaskodik’,
sivatag, hol uralkodik,
s oda nydjat elterelte

drmannyal, mert megtehette.

S Isten tisztelete 6rvén

1 Célzés K. Led papara (1475- 1521)

szerte drad, mint az 6rvény,
akdrmerre ldbad csak 1ép:
szerzetes-, apaca-, papnép,
pilises fej, ginya kimzsis,
&jjel-nappal zsolozmazas,
vesperds és matutina’,
virrasztds, bojt, hosszd ima,
korbacsolas, deszkan halas,
gornyedezés, térden 4llés.
Orgonélnak, harangoznak,
ereklyét, gyertyét, zaszl6t hordnak,
tomjéneznek, felszentelnek,
vakoskodnak, kegyeskednek.

S hozza viasz-, s6-, vizszentelés. ..
Mit laikus? tesz, se kevés:
gyertya-, mécsesaldozds,
szentekhez zardndoklis,

esti bojt és tinneplések,
gy6nni mennek hivé népek,
rézsafiizér, tdrsas ima,
jambor egylet, litdnia,
mise, templom — hidd, mit mondok,
békecsok!, ereklyecsontok,
oltarkenddk, dragik, szépek,
olasz manir szerint képek,
arany kelyhek, lagy ingszovet,
szentségtartdk, eziistszogek,
klastromoknak adé, tized...
»Isteniinket igy tiszteled”,
sz6l a papa, ,,igy jutsz mennybe,
s hull le rélad vétked szennye.”
Ez nem Szentirads igéje:
kapzsisdg blinsziileménye,
mit Isteniink nem szeret.
Lam, ez Miténdl igy fest:

2

Célzas a zsolozsmazas napi hét idépontja-
ra: matutina, prima, tercia, szexta, vespe-
ras, kompletérium

Ertsd: vilagi, nem papi személy

Az apostoli idék 6ta a békecsdk a meg-
keresztelt testvérek kdzosségének jele. Ez
lassanként csak a papsagra korlatozédott,
sét a 13. szd.-tél a ,békecsoktablara vagy
paxtablara” vagy a feszUletre adott csékot
a celebrans, és ezt megcsékolva tovabbad-
tak a szertartason résztvevé papok.

2191



»,Ha hédolnak 6ntérvénynek,
hozzam soha el nem érnek.
Minden olyan névényszalat,
mit nem Atydm keze vilaszt,
kitépéstsl mi sem menthet.”
Halljatok hat, papi rendek:
Mire juttok dleszmékkel?
Eme gyilkos szovedékkel?
Rajtunk a pépai 6nkény:
dekrétum, parancs és torvény,
Krisztus nydjat kényszeriti:
ha nem gyén, kik6zositi,
s nem vesz évi egy szentséget.
Krisztus vérét inni vétek®,
csakigy, ahogyan hist enni —
negyven napig béjton lenni’,
s maskor, kdntor b6jth6z® érve
tedd a hdst és tojdst félre.
Minden szentet megiinnepel,
frigyed napjat § donti el,

s hogy kit tekints rokonsidgnak.
Tilgja papnak és bardtnak
atokterhhel, hogy nét vegyen,
(de nem, hogy kurvija legyen,
rontsa jambor gyermek testét,
s mds nejében lelje kedvét).
Tilalmait bven méri,
mikre nem az Isten kéri.
Nydjat pokolra tereli,

s annak lelkét Ordég nyeri.
Im Szent Palt6l egy idézet,
melyet Timéthoz’ intézett:
”Sz6lt a Lélek, tudd meg télem,
hogy az utébbi iddben,
hitiikedl eltevelyednek
sokan, s Ordsgét kovetnek;
tilg ak hazassig kotését,

s olyan étkek élvezését,
miket az Gr adott nékiink:
héla értik, mentik [étink!”

5 V. Maté 15:9, 15:13

6  Ertsd: az Urvacsora kelyhét

/" Nagybojtkor

8 \agyis szerdan, pénteken és szombaton az
év minden negyedének elején

° Vb.: Szent P4l 1. levele Timéteushoz

NADUT

Am nézziik a farkasokat,
melyek adnak tandcsokat
a padpanak — mi rank ostor:
prépost, piispok, pap, kolostor,
lelkiatydk, prelatusok,
kik embertanban jartasok,

s Isten tandt foldre gyfirik,
azt 6k semmiképp se tirik,
hisz, ha jobban szemre vessziik:
csak a pénzen jar az esziik.
Pénzért jar a keresztelés,
ha bérmaltatsz, az se kevés,
gyobnéskor is pénzed kérik,

a misét is pénzért mérik,
pénzért kapod a szentséget,
az esketést — nincs mentséged.
Holtat pénzért tesznek sirba.
Kényszer(en fizetsz, sirva —
eladod végsd gunyadat,
agy lenyizzak a bundadat.
Hardacsolt pénz betzonlik,
uzsoraval kikolesonzik —
hisz aranyra kobél lisztet:
birkat nyir mind, aki igy tesz.

Foldek népét sanyargatjak,
tizedekkel Gzik, hajyak,
istent jatszva valtig véle,

s atkot szérva a fejére,
sorait csak egyre rontjak,
robottal novelik gondjat,

hogy a kévér siserchad

kocsmazhasson, mig kel a nap.
Perselypénzt a misén kapnak,
szdma sincs sok 4dldozatnak,
innepnap se mehet kirba:
kérni j6nnek minden hézba.
Templomot pénzért szentelnek,
ereklyékkel tizletelnek,

s binbocsanat-cédulakkal:
halmozva pénzt teli zsiakkal.
Mais szavakkal mondd ezt itt:

Krisztus nydjit megfejik!
S j6n koldulé rend" is sok,

10 Kegyes adomaéanyokeért jarjgk az orszagot
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MNAPUT
balintos'!, meg antalos'?,
s mesélnek sok hazugsagot
— hogy itt meg ott ki mit ldtott —,
simogatnak ballal, jobbal,
aranyozott szamdarfoggal,
ezzel is pénzt csikarva ki.
Ha egyleti tag valaki,
éves testvéradot fizet.

Majd — jdmborabb nem is lehet —
jon egy nagy pépista falka,
blinbocsdnat-oszt6 fajta.
(Piros kereszt, rajta zasz16),
szavuk pedig fiilbe mész6:
Hltt a lada, adéd virja,

s lelked nem a poklot jarjal
Ha tallérod csendiil-pendiil,

lelked nyomban mennybe lenddl.
Kinél van jogtalan vagyon,
megsegitik gyorsan nagyon,
vétkek aldl felment levél —
de szlikmarkd sose legyél.
Sorolhatom, egy se talzés:
lam, ez a papista nydzas.

S j6n most piispokok tabora —
nézzik, hogy megy azok sora
jegyzdkkel, aktagyartékkal,
titkdrral, ajt6néllokkal:
hogy hoznak 4l jogvéleményt,

»13

1 GQydgyfuveket arulnak a ,Szent Balint-kor”,
vagyis az epilepszia ellen

12 Szent Antal-ereklyéket arulnak a ,Szent
Antal tuze” (egy orbancszerl kor) ellen

15 Johann Tetzel (1465 — 1519): dominika-
nus szerzetes, inkvizitor, hitszénok Anhalt
és Brandenburg tartomanyokban arulta a
bucsucédulakat, mint egy vasari kofa, ezért
sok legenda keletkezett réla. A korabeli tu-
doésitasok szerint Tetzelnél még a halottak
bdneit is meg lehetett gyénni. A bucsu-
cédula arusitasa, amely tulajdonképpen a
ayoénast helyettesitette, a lelki udvésség
megvasarlasat jelentette, amit Luther tel-
jes mértékben helytelenitett. Szilardan hitt
abban, hogy mindenkinek egész életében
Isten kegyelmében aldzatosan bizva kell
élnie.

s nyaznak cselédlanyt és -legényt?
Széttépnek sok hizassagot,
gyljtve pénzt s egyéb j6szdgot,
mast meg Gznek frigyre 1épni.
Nem atalljak lelkét tépni
a nyomorult gyéntatottnak,
ha bizonyul jéllakottnak
his és tojas altal bojtben.
Biintetik 6t nemkiilonben,
akdr mintha gyilkos lenne.
Kiitkoznak sorra, rendre,
jijak a nép keservét,

s novelik az adéterhét.
Levadasszdk erddk vadjat,
igy a népet kirban hagyjak.
Van sok niluk zsoldban allé
gyilkos, rablé, dtonallé.
Sok piispok hdbort folytat,
j6 keresztényvért is onttat:
ozvegy, drva jut nyomorba,
falu, véros ég, s d4l romba,
lakéi végiiket jarjak —
mds széval, a nydjat ragjak!
Krisztus beszélt farkasokrol —
Miténél ez ekképpen sz6l:
LAlprofétat kertiljétek,
ki bardnyként 1ép elétek,
amde ordas farkas béviil:
megismerszik gyimoleséril.”

Mirknil szintén lelsz tantszot,
im: , Keriild az irdastudot,

ki hosszd ruhéban jar,
s koszontés néki kijar
utcdn, avagy vasartéren,

s nincs, hogy féhelyet ne kérjen
Ur hédzaban, lakomakon,
ozvegyet foszt vagyonatdl,

alsdgosan imadkozik —
8 az, aki elkdrhozik,

s jut pokolnak mélységire.”
Krisztus Urunk dgy festi le
papok istentelenségét,
mintha koéztiink élné 1étét!
Latjuk, a sok kigy6féreg

15

14 Maté 7:15-16
15 Mark 12:38-40
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szivja vérét a nydjnépnek:
apaca- és baritcsiirhe
kufirkodik szavit cstirve:
pénz, sajt, olaj, s mit tyak tojik,

zsir, his, bor, rozs, s6 — mind folyik,

hogy b8ségben éljen e had,

s kincset gy(jtson — hozz4 sokat!
Béven terem csaldrdsdguk:
kegyes egylet, ima misutt,
almok s gyatra laitomasok,

aztdn papai 4ldasok,
pénzen megvett blinbocsénat,
mirdl folyvast kiabdlnak.

S ily botor mesékkel végre
vittek is benniinket jégre:
Isten szavat elfeledtiik,

s mit 8k mondtak, csak azt tettiik
— Istennek nem tetszd dolgot —,
arra nem forditva gondot,
hogy tanitsiak Krisztus hitét.
Rénk is szakadt &)1 s6tét,
melyben mind csak tévelyegtiink,
s farkast, kigy6t hiin kovettiink
majd hiromszazoétven évig.
Hatalmukban voltunk végig.
Mind a pépa kegyét birta,
mig csak Luther meg nem irta,
»papi vircsaft” milyen métely,
s fordult, hol nincs semmi kétely,
Szentirdshoz, az Igéhez,

s irt és sz6lt a nemzetéhez
sajat nyelven — Biblidval:
nyomtatjak is azt szdzaval.
Hogy értsétek tanitdsat,
elmondom itt révid masat.
Ur térvényét s profétakat
hajnalpirokban meglassad.
Vagyunk — Luther igy sorolja —
mind Ad4dmnak fia-borja,
orokosként bilinre hajlok,

s igy a térvényt be sem tartok,
s mutasson bar mdst a latszat,
nincs a sziviinkben al4zat,

s blinok ellen nincs lakatja:
ahogy Mézes is mutatja.
Mivel sziviink foltot visel,
Urunk vétkiink ismeri fel,

haragjanak targya lesziink

s atkos karhozatba vesziink.
Kinek szivét érzés lakja,
vétke ragja azt, harapja,

gyaszol, szenved, fél és reszket,
gyengesége sose veszteg —
8 az aldzat eszménye:
igy tor be a napnak fénye,
jelzi az Uj Szovetséget,
mely Krisztushoz vezet téged,
ki a fia Isteniinknek,

s aki hiven szolgalt minket,
Ur térvényét betdltotte,
atkot, vétket ledontotte.
Legydzte az 6rok halalt,

ordog s pokol ellen kidllt,

Isten kegyét nyerte nékiink,

s ahogy Janos koézli vélink:
Istentinknek barinya 6,

embervétket véllra vevd.'s
Krisztus mondja, nem a jékért
jott a foldre gyogyitoként,
inkdbb biinés lelkek végett,
hisz orvost a beteg kérhet.””

Jdnos meg igy magyardzott:
,Ugy szerette a vildgot

Isteniink, hogy fidt kiildte,
hogy a hiv8 anyasziilte,

soha el ne kdarhozhasson,

s 6rok haldlt ne halhasson,

hanem jusson 6roklétre.”"®

Krisztus pedig jut ily végre:

,Ki irdntam hitet lel,
Annak halni sose kell.”"

Aki ezt a vigaszt kapja,

(s azt mentsvarunk, Krisztus adja),

hisz benne és épit rija,
szive ama szokat vérja,
miket Krisztus mond neki,
s kétséggel nem illeti.
Tdznyelvekbdl, Szent Lélekbdl

néki 4j élet virrad fol,

V6. Janos 1:29
Vo. Mark 9:12-13
V6. Janos 3:16
V6. Janos 11:26
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elvesziti minden vétkét,
Ur szava tolu ki 1étét,

_s ekként soha rd nem taldl
Ordég, pokol, btin vagy halal.
Igy, ha lelked j utat jar,

s igaz médon Istent szolgal,
agy 6t szivbdl imadod,
magad néki ajanlod,
megbizol a kegyes Urban
félelemben, bajban, bdban,
s j6 dolgot csak t8le kapsz,
ad vagy elvesz — te maradsz
csendes és vigasztalt 1€lek.
Hitelt adsz a kegyelmének,

hogy Szent Fia mindent megad:

orom, béke, tidv var terad,
s § vigaszod e vildgon.
Kiben ilyen hit vildgol,
tidvozil mar életében,
tette sz€p az tr szemében.
Alszik, avagy dolgit teszi,
hite bizton célba veszi
szeretettel embertarsit,
nem kivianja megbantasit,
csak azon van, hogy j6t tegyen,
s hogy folyvist irgalmas legyen.
Barkinek jut a j6 tettbdl —
nem haszonért, szeretetbdl:
tandcs, segély, kolcsontimasz,
lecke, intés, blinbocsinat.
Tudja, hogy mast § se adhat,
mit remél; hogy mastél kaphat.
Szent Léleknek mve ez —
érvényt kap az izenet,
mit Maténal olvashattok®,
s tudjatok meg, amit kaptok,
Krisztus valés tanitdsa.
De szemetek ezt is lassa:
az dvsség nem jutalom —
az lidvosség, igy mondhatom,
az, ha hissziik az Urjézust.
Ezzel lepte meg a klérust
Luther, s tdrta napvilagra.
Ebred is Leo, a pépa,
s megérez egy kozmds szagot:

20 Vo, Maté 7:12

fél, anndtak® vesznek legott,
csakigy, mint sok pdpahénap?,
forrdsa sok pénznek, jonak,
vége bucsicéduliknak
s Rémdaba zarandokldsnak,
pénzgyljtésnek milna kora,
s 6 nem lenne vildg ura,
tilalmait félreraknak,
regimentjét veszni hagyndk —
ha megtudnik, mi az igaz.
Cselen tori fejét a gaz,
legy(irni az igaz hitet:
Bolcs Frigyeshez irast vitet,
hogy égessék Luther konyvét,
6t pedig Rémaba kiildjék.
Am a herceg, osztva kegyét,
emelte rd 6v6 kezét
megvédte Isten Igéjét,
megismerve annak [ényét.

Pipa csele nem nyert sikert,

kiildte Augsburgba Luthert,

s bizta kardinalisara,
hogy birja 4t hallgatésra,
dm Luther hitt és kitartott.
Igy a papa tovabb harcolt,

s mondta Lutherre az 4tkot,
s mdsra is, kit vele latott,
papir, érv, vallatds nélkil,

Luther mégis irt, s nem békiilt —
atokbulla nem izgatta.

Majd a csdszar meghivatta

Wormsba, orszdgnagyok elé.
Négattdk, mint eddigelé:

ha visszalép, magat menti,

de vitdban nem szolt senki
réla Ggy, hogy eretnek 6,

s volt szdmara megmenthetd
minden, mit mar egybetoldott,

2l Annatak (évjaradékok): a Katolikus egyhaz-
jog szerint a papai adomanyozassal betol-
tott hivatal utan a rémai Karianak fizetendd
illetmény, amely eleinte az elsé évi jévede-
lem egészét, késébb a felét tette Ki.

22 Papai hénapok: a paratlan szamu hénapok-
ban az egyhazi javadalom utan a papanak
fizetendd ado
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hiszen amit irt és gondolt,
Evangéliumra épiilt:
s ment ép, jambor fével végiil.
Kritizaltdk 1dm ezek:
a Vaddiszné, Dr. Eck,
ki Lipcsében sziporkazott,
s mondott sok bész diszndsago
a Bakkecske, Emser* maga,
(apdcavigasz a szava),
a Macska a Murner” — hidd el —,
papadrzd, buzgd hittel,
Vadszamar a Mezitlabas?,
a lipcsei durvaszgjas,
s még a Csiga is, Cochldus”.
Ok 6ten, s az egész klérus
Luther ellen irkalt sokat.
O gy6zte e csahosokat,
hisz muviik allt alap nélkil:
csak a megszokésra épiilt,
amit frtak, minden hibds.
Luther nyelve a Szent Irés,
mely 8t érthetdvé tette,
s még a por is megérthette.
E kigy6 apacahorda,

s szerzetesnép egyre fonta

t’23

23

24

25

26

27

Johannes Eck (1486-1543), német katoli-
kus teolégus, Martin Luther és a reformacio
eskudt ellensége. Hires volt kettejuk lipcsei
vitdja 1519-ben. Luther ugy hivta, ,Az in-
golstadti diszné”, a Dr. Eck titulust pedig
Osszevonta Dreck-ké, ami annyit tesz: szar.
Hieronymus Emser (1477 — 1527) német
katolikus teolégus, egyike a reformacio
leghevesebb ellenzéinek

Utalas a ferences rendi Thomas Murnerre
(1475 - 1537), aki szamtalan, a reforma-
ciét csufold szatirikus muvet irt, tébbek
koézott a ,Vom groken Lutherischen MNar-
ren”, vagyis ,A nagy lutheri bolond” (1522)
cimat.

Utalads a ferences Augustin von Alewaldra,
a lipcsei teolégusra

Johannes Cochlaus (1479- 1552), német
humanista és teoldgus Martin Luther egyik
legéddazabb ellensége (a ‘cochlea’ latin sz6,
Jjelentése: csiga, csigahdz, csigalépcso).

NADUT

drmanyait — meg nem Aalltak,
6bégattak, prédikaltak:
,Masrél sem szé/l Luther szjja:
csak a Szent Irdst citédlja,
adm van réla bizonyossag,
hogy szava nem rat hazugsag’
Kedves hivek, ne higgyétek!
Mi R6mdbdél jon, nem téved!
Mit a pdpa kér, 4gy legyen,
pénzt az Ur hdzdba tegyen
minden hivd, s meg nem banja
majd, ha lelke poklot jarja.
A szenteket tiszteljétek,
imatok nékik kiildjétek!
Fogy foldi id8tok itten:
veliink dicsérjétek Istent!
Hisz ti mar alszotok régen,
mikor mi kdntalunk ébren!”
Isten igaz szeretetét
néluk hiaba keresnéd.
Panaszoljak a hii népnek,
hogy boruk végére értek,
hogy iires a blzaraktir,

s hogy semmit se kapnak immar.
Bar fogadtak szegénységet,
diithés mérgiik nem ér véget,
csak mert rdl teli zsdkjuk,

s Lutherre szall minden 4tkuk
(hogy gaz, pogany, gonosztevd),
adm annyira nem vakmerd
egyik sem, hogy nyiltan sz6ljon,
s nincs més, csak hogy szénokoljon
apéacak kozt ticsérogve
felmérgedve, feldiihdve
Szent Irés igéje ellen,
ahogy halljuk szdmos helyen.
A téban sok béka brekeg,
(katedrdkon — hogy értsetek —),
és Lutherre tépi sz4jat
mind, de az Irdst utdljak,

a Szent Konyvtdl f3j a fejiik,
s nem lelik a poginy helyiik,
mint régen, e nagy doktorok,
kiknél ferdit nyelv és torok.
Szamuk sincs a vadlibdknak,
kik laikusokbdl 4llnak.
Luthert éri szitkuk éle,
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s atkot szérnak a fejére: Csak az j6, mit Isten tizen,
»Ugyan mit képzel-e barat? ez hallatszik mindeniinnen,
Rontja keresztények tanit az igaz kereszténységtdl.

s ganyolja a jétetteket. A piispokok mind e végbdl
Nem szolgilhatunk szenteket? — s velik pér vilagi herceg —
Azoktd]l mind elpartoljunk, vériinket inni se restek:

s Istenhez magunk jaruljunk? Elfognak sok prédikitort,
Mondja, nem kell zardndoklas, ki rabként is igen bétor,
bojt, innepek és még sok mis, vallasdt meg nem tagadja,
mi oly régen divik nalunk, s bar tizhalal riogatja,
s alapitvanyt se csindljunk. istenhite szildrdan all.
Szerzetesrend esztelenség, Tovis koz¢€ igy jut a ny4;!
s blinnek csak az tekintessék, Karuk rettenten szdmos,
ami Isten eldtt vétek. muviik mégis tanulsigos.
Pipa blinrdl nem itélhet. Egyik résziik béklyét visel,
Biinéd pénzzel hogy is valtod? mds hondbdl Gzetik el,
Krisztus mindiinket megvaltott: Luther mivét elégetik,
ezt kell hinniink, s nem egyebet, tilgdk, ahol csak tehetik,
mondja. — E pap buta lehet, s hogy ne terjeszthessék el,
és agy véli, hogy az Irast jon ré j6szag- s fejvétel,
nem olvasta még senki mas s van, ki ngjét s fidt veszti:
korabban. De voltak véliink Antikrisztus ezt cselekszi.
j6 apdk, kik adtak nékiink Mindezt Krisztus is jelezte,
tudast — s nem voltak ostobak: Miként Mité lejegyezte:
Vajon évszdzadok sorat »Birkaképp kiildlek, halljatok,
éleck végig tévelyegve, titeket, s farkas var ratok,
hamis tanokat hirdetve? s kigyok legyetek, meg gerlék:
Isten ments! Mi biz’ kimondjuk: hol eszesek, hol meg kergék.
régi hitiink partjat fogjuk. Emberekben ne bizzatok,
Mit Luther ir, nincs veleje mert azok mind galdd gazok!
annak, hat maglyara vele, Birdk el8tt megvadolnak,
s hive itt ne maradhasson.” templomukban korb4csolnak,
Igy 6bégat sok vénasszony, helytart6 elé idéznek
apacanép, oreg férfi, _ s énmiattam elitélnek!
Szent Irdst6l magit félti: Am, ott ne legyen gondotok,
nem tekinti idvos jénak — mert akdrmit is mondotok,
Igéjét a Megvilténak! Atydm Lelke szavan széltok.
Ugathatnak, mindhidba: Ott majd testvér taldl médot,
fény deriilt az igazsagra, hogy’ 6lje meg entestvérét,
megtérnek a keresztények, s a miattam érzett sérvét
hisznek az Ur intelmének, mindenki tirdtok réja.
s tudjdk, Krisztus az a Gazda, Aki tir, idvét megdvja.
ki a lelkiink megvalthatja — Ha iildéznek egy varosban,
ez hoz 6rok boldogsagot. fussatok masikba nyomban,
E hit nem tlr gonoszsigot, s ha majd kivégzésre visznek,
pépa szavit lerombolja, Urunknak tesztek igy tisztet:
s hazug koholmanynak mondja. Testeket egy gyilkos banthat,
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lelketeknek mégsem 4rthat.?®
Keresztények, ezt halljatok:
Ha majd fogsdgba jutnitok,
Istent ti ne feledjétek,
ndla legyen menedéktek!
Vesszen inkdbb élet, vagyon —
Abel vére kidlt nagyon
_ Kdinra, ha jon az éra.
Olj6n, ki nem termett jéral
Elbukik majd — nincs itt kétség —
a Gonoszhoz tarsult népség.
Janos Jelenéseiben
Vildgosan all imigyen
(higgy kétszeri angyalsz6nak):
»Vége immar Babilonnak!
Lett a Gonosz birodalma,
mert rat bordnak hatalma
sok népet lerészegitett.
Undoksédgra kényszeritett
szamos foldi urat, kirdlyt,
s kufdroknak vagyont csinilt,
kik lelkekkel tizérkedtek.””

Folytatasa is van ennek,

»S hallok masik hangot mar most:

J6 népem, hagyd el e varost,
vétkeit Isteniink ldja,
s haragjanak nem lesz gaya.
Fizessetek fogért foggal,
s akar duplan mért marokkal,
mert a varos sz6l ekképpen:
"Kirdlyngként tlom székem’,
s nincs rajta bd, semmi kérsag,
szentek vére j6 orvossag.
Ezért aztin majd egy napon
sok csapast ¢l meg Babilon,
halél j6n ra, baj meg éhség,
s tlizbe vész az egész népség,
mert birdja erds Isten.”*
Halljatok még mast is itten:
E sok jelet 6sszerakta
Daniel’!, s irdsba adta,
melyben egy asztalnal targyal
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V6. Maté 10:16-28
V6. Jelenések 18:2-3
V6. Jelenések 18:4-8
Daniel 9

Babilon a pipasaggal,
miként jovendolte Janos.
Keresztények, jertek mar most!
Papa réyét elhagyjatok,

s Krisztusunk megtalaljatok.
Pasztor volt § igaz médra,
halala igy igazolta,
megviltotta szenvedésiink:
8 csupdn a vigasz nékiink.
Remény csakis téle johet,
kivel tidv6ziilni lehet,

s aki minket hit ald ment.
Ki igy véli, mondjon dment.

Szalai Lajos forditdsa

Hans Sachs (1494-1576) német Kkoltd,
dramairé. Apja, egy nurnberdi szabémes-
ter, elébb tanittatta a fiat, majd pedig
cipészinasnak adta. Sachs inasként is-
merte meg a céhek szigorl szabalyok és
formak szerint muvelt mesterkoéltészetét.
Vandorévei soran elészér 1511-ben, |.
Miksa csaszar udvaraban mutatkozott be
mesterdalnokként. Kordn magaéva tette
a reformacié tanait, s Luther dicséretére
megirta a Die Wittenbergisch Nachtigall (A
wittenbergi csalogany) cimd kolteményt.
Alkotasaiban szatirikus éllel fordult a pap-
sag, a gbégds patriciusok és — bizonyos
polgari elfogultsaggal — a ,mUveletlen”
parasztok ellen. Bamulatosan termékeny
iré volt: mintegy hétezer koélteményt s tobb
mint kétszaz jelenetet, farsangi jatékot, dra-
mat irt, friss, izes, vérbé nyelven, amiért az
udvari barokk koéltészet megvetette a mada
koraban rendkivul népszerl koltét. Goethe
volt az, aki késébb Ujra felhivta értékeire
a figyelmet. Richard Wagner A ndrnbergi
mesterdalnokok cimU operajaban orokitet-
te meg az alakjat.




Fenyvesi Félix Lajos

In memoriam Lutbey Marton®

A reformdcié otszdzadik évére

Békesség veled, aki voltal porladé szdzadokban,
tanité és tars. Nyelv firadhatatlan 8rzdje,

hit magvetdje; be fijhatott is, mikor

lattad: nem sz(nik a harc és a pusztités.
Meghaltal rég, de tizenetet irtdl nekiink —

az orok igazsagrol.

Aki mindenkihez el akar jutni, mint te,

annak végtelen az atja, és nem engedte el

a kezeket, hidba zuhogott az 1d§ tizesdje.

Ha kellett, prédikaltal, ha kellett, irtal
éji gyertya faké langjanal,

magas hazat emeltél szavakbdl, erds
templomot fényld zsoltarokbdl, Isten
lapozta Bibliét forditottal.

A betdi, az ének folkelt veled egyiitt,
megtanultak figyelni dlmaidra, jobbit6
szandékaidra; 4j gondolatok sziilettek
naponta, hinni és gy6zni akarén —
minden erddre sziikséged volt, hogy megtartsd
tételeid varkapura rétt becsét.

Te, a reformécié wittenbergi tudésa,
bétor mester annyi mésban is,

a szent teoldgia szorgos magisztere,
eleven torvény és ellentmondas;
tortént volna-é, mi lett — nélkiiled?

Neved fényesen ragyog, toprengd arcod
biztatja a gyengét, a keresét.

Emelt fével emlékeziink rad most,

ott allsz 6tszéz év kddlepte ormain,
templomépiték és Isten irnokainak

utéda. Minden szavad az IGE

szelid igéje, hiiség hitlink pecsétes titkaihoz.
Erted bondul sok harang, megszélal a csend,
s betemet 4j szdzadokra §sz-arany levél.

*

Oldalak a szerzé Oktoberi zsoltarok cimmel frissen megjelent (Mapkut Kiadd) gyUjteményes
kotetébdl, amelyben Luther Martonnak allit emléket.
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A tollat [etettem

wBennem lépdelt konnyii ldbad”
Vas Istvin

1

Szaznyolcvan napig bennem lakoztatok,
hii reformatorok, tudésok, bibliaforditék,
és ti, ismeretlen didkok, kik évszdzadokon
atsuhané szavakat titkon lejegyeztetek.
Voltam szerzetes, ki csepp vizet, morzsanyi
kenyeret nem vett magéhoz, imadkoztam
cella-homalyban, hegyes vasszogekkel kitiztem
tételeim... Voltam Wartburg vardnak
foglya, a héber Oszovetség, a gorog
Ujszovetség vallatéja, dithodt parasztok
csititéja, mikor hova éllitott Isten.

2

Es lobbant tizzel teli tbor,

égig érd langban vdrosok és falvak,
a félvad zsoldosok emberhist faltak,
és mind itt hagytatok engem.

Megpihentem fehér fald templom csendjében,
kerestem ldbnyomotok nappal és éjjel,

forré pusztiban és kanyargé 6svényen,

de hidba: a kiddlt keresztet se taldlom!

Hisz napja sincs, hogy bennem beszéltetek,
szavaitok siitotték szivemet,

azoéta lett bennem csillagtalan &jfél.

3

Holnap kiléptek a kovesedd 1dSbdl,
fény-ruhdban, kiket nem tdntoritott semmi el,
sem maglyat(iz, sem galyarabsag,

orok dldozathozatal, mindig elgre!

Feltimadas his szele fdjj a vildgban,
siivits rajtam Aat,

csendesitsd el a haborgé tengert,
habortk nem szling dgydrobajit —
legyen 4j kezdet: virdgozd a tavaszi fikat.

&3 (]
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Az drallé ferfi

Kdlvin szobra
a budapesti templom eldte

Figyeli, vigyazza korben a teret a nagy-
varos elviselhetetlen zajaban.

Magas, szakallas férfi, hossza képenyben, néz
az istentiszteletre érkezdkre.

Mogotte hazak holdas ive: idémart, sziirke

falak és kitart ablakok.

Milyen egyszerd, igy allni az esti csendben;
az Gszi levelek betakarjik,

naponta szavak nélkiil prédikalni, hallgatni:
porlé kévek gyongyei hullnak.

Hirdetni, mikor minden elveszett, az élettSl
erds hit és csoda megsegit.

Genf 8ralléja, keveset tudott rélunk, mi
anndl t6bbet; 6vjuk sorait.

Kibéleltiik vartemplomok hideg, nagy
termeit forr6 Igéjével.

Mint meriil§ arc éj1 id6n, néz messzi
szdzadokba az ég alatt.

A vartemplom ajtaja

Thomas Mann irta nagy regényében, a Jozsef €s testvéreiben, hogy mélységes
mély a multnak katja. Ha sokaig nézzik, talan feneketlen is. De a legkisebb
szomjoltd viz is az életet jelenti. Torténelmiinket, vesztéseinket, ujjasziletésiin-
ket. Jovatehetetlen hiba lenne megfosztani magunkat az emberiség &si kincse-
it6l, maveltségétdl, sugarzé kultirajatdl, irodalmatoél, zenéjétdl. Ha J. S. Bachot
hallgatom, ugy érzem, mintha idétlen lenne. Aki Bartok 6rvényes akkordjait figye-
li, mintha az 6vé lenne. igy jutunk el oda, ahol mér nincs kiilénbség, csak a ko-
z6sség. Unnepvaré népek a reformécié évforduléjdn. Az évszamok az idé miildsat
jelzik, és figyelmeztetik az utdkort az emlékezésre és a szamvetésre. A mostani
esztendd azt sugallja, hogy LUTHER nyomdokan jarva valéban kévessuk Jézust,
mert a teremtett vilag ..sévarogva varja Isten fiainak megjelenését” (Rom. 8, 19).

+

Isteni kegyelem a 2017-es esztendd, az arany oktoberi 6sz. Megértiik a RE-
FORMACIO 500. évforduldjat. Visszapergetjuk az idét, latjuk Luther Martont:
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a wittenbergi var templomanak ajtajara kiszogezi 95 tételét. Latjuk a baratot
és kiizddtarsat, Melanchthont, valahonnan a messzi genfi falak mogiil Kalvin
doérgé hangja hallatszik. Es a tobbiek: Zwingli, Bucer, Bullinger, Knox, a hti
reformatorok, igemagyarazok, prédikatorok. Alig kezdtem el, latom, milyen
sokat leirtam: visszalapozok konyveket, tételeket valogatok. Rogton le kell szo-
geznem: a torténelemben nincs visszaut, mindig eléregordiil, a jovo felé tor.
Ez vonatkozik Lutherre is. Hatalmas munkdja nem a 16. szazad asztalan poro-
sodik, hanem messze eléttiink vilagol. A reformacié nem vég, hanem kezdet.
Végtelen gazdagsag, aki eljut a kozelébe, az latja az utat a Krisztusrdl szold
evangélium mélyebb megértéséhez. Tovabb az evangélium centrumaba, adom
ki a parancsot magamnak is.

+

Nagy Karoly hatalmas csaszarsagot alapitott a romai birodalom romjain. Ebbdl
sok Onallé tartomany maradt. Ezek mas-mds hagyomanyokat és érdekeket
képviseltek. Németorszagban vagyunk, Eurdpa szivében. Itt jatszodik topren-
gésem, a 16. szazad elején. A varosok, mint csillagok, ragyognak az idében:

WITTENBERG, EISLEBEN, ERFURT, EISENACH, COBURG, WORMS, AUGSBURQG,
STRASSBURG, BAZEL, ZURICH, BRUSSZEL, LEUVEN, GENT... BERLIN, PRA-
GA, BECS.

Sziirke tiikrii, csendes folyok: RAJNA, WESER, ELBA, DUNA.

A messzeségben: az ESZAKI-TENGER és a BALTI-TENGER.

Délen eséverte, napfény égette egyszerti fatdabla: ROMA felirattal.

+

Merre tovabb? Janos adja a segitséget. ,Az Ige testté lett.” E harom sz6 ma-
gaban foglalja az egész evangéliumot. Jézus Krisztus elj6tt a halal vilagaba,
hogy megajandékozzon benniinket az 6rok élettel. ,A testté, emberré valas,
a kereszt és a feltamadas egyiitt alkotja az igét” — irta a svéd professzor, Anders
Nygren. ,Az egyhaz kincse valdjaban Isten dics6ségének és kegyelmének szent
evangéliuma” (62. tétel, 1517), ezzel a pontos-szép mondattal fejezheté ki a
mindenkori lutheri teoldgia. .A hit a vilagi életben tevékenykedik — hangsulyoz-
za a tudoés Vajta Vilmos —, s ez az igazi fogadalom. ... A hitben a btin terhétdél
megszabadult ember a szeretet cselekedeteit végzi mindennapi hivatasaban,
mint Isten munkatdrsa a j6 teremtésében.”

+

LUTHER MARTON (1483-1546) hatalmas batorsaggal, heves intelligencidval és
dgerman makacssaggal megaldott ember volt. Koranak teoldgidjaval feltoltott
elméje, az a képessége, hogy gyorsan atlassa egy uigy lényegét, és nyelvi ereje
Kiilbnods egyéniséggé tette. Férfiként mély hiiség, tékozld szeretet jellemezte.
Megvolt benne az élet élvezetének képessége, tragédidinak Oszinte elviselése.
Egyszerre finom és csipds tudott lenni... Elete kiilénés, mondhatni regényes,
kiizdelmes és tévedésekkel terhes. A mult évezred egyik legnagyobb hatast
szereplGje. Marco Polo és Kolumbusz Uj foldrészeket fedezett fol, Michelangelo
csodalatos freskot almodott a Sixtus-kapolna magas falaira, Shakespeare kony-
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nyu komediakat €s sulyos szava dramakat irt, Napoleon meghdditotta Eurépat.
Luther és az altala elinditott reformacié megmozgatta az egész vilagot! Uj élet-
format hozott, atgyarta Istenrdl, hitrél, munkardl, csaladrodl alkotott képiinket.

+

Luther Marton bibliaforditasaval megalapozta a modern német nyelvet. Sokan
ugy latjak, a nép kezébe adta a Szentirast. Nem. A két katét szanta az egysze-
ri embereknek. A gazdasagi és technikai koriilmények nem tették lehet6vé,
hogy mindenkié legyen, mar a reformacié koraban. Az viszont igaz, hogy a Lu-
ther-Biblia elsé szaz évében 200 ezer példanyban jelent meg. A szazad végéig
kétmillié latott napvilagot. Csepregi Zoltan k6zlésébdl tudjuk, hogy bizony nem
volt olcsd, 1541-ben harom aranyért, egy mesterlegény haromhavi béréért
lehetett megvasarolni. A 18. szdazad vége felé a Szentirds mar majd minden
paphoz és hazhoz eljutott. A forditdé koran foélismerte, hogy félreértésekre ad
okot, ha ki-ki maga magyarédzza az Irast. Ezért igyekezett minden alkalmat
megragadni, hogy elmondja véleményét.

Luther, a teolégus Orok tanar. Minden irasaban és szavaban ott az uzenet:
tanulj és olvass egész életedben. A Biblia elterjedésének és a reformacio
térhoditasanak alapfeltétele volt a konyvnyomtatas megléte. ,Manapsag a
konyvek révén — jegyezte fol —, nemcsak a Szentiras valt kozkinccsé, hanem a
legkiilonbozbb tudomanyok is. Igy azutdn ma harom esztendd leforgdsa alatt
tobbet tanulhat az ember, mint régen hiisz év alatt.” Luther a nevelést mint is-
tenes cselekedetet kezelte. Ugy hitte, a legcsodélatosabb emberi tevékenység,
melynek alaptényezdje a csalad k6zossége. Kiemelt helyen foglalkozott a lel-
készek képzésével. A nevelésben nagy szerepet szant a zenének, éneklésnek.
Az egyszeru dalokon keresztiil, a legkisebbekhez is eljutott Isten igéje. Ha nem
lett volna Luther, akkor nem lett volna J. S. Bach. A wittenbergi professzor
mindenre figyelése, szellemi gazdagsaga, meghatarozta a zenedrias életét és
munkassagat.

+

Valamikor régen, barataimmal meglatogattuk Fiilep Lajost. A muvészetfilozo-
fus, reformatus lelkész a 20. szazad egyik nagy gondolkoddja volt. Zengévar-
kony kornyékén koészaltunk, messzirdl zold faklyas gesztenyefdak ragyogtak, az
idé marta templom, mint felkialtdjel. Bekopogtunk, par perc miulva Kiillébnos
metszésii poharakban vordsbor csillogott. Tiszta arca idés férfi figyelt ben-
ninket. Kérdezett, mi feleltiink, azutan szenvedélyesen vitazott a pusztuld
magyarokrdl. Megtapasztaltam széthullamzé gondolkodasat, székimondasat,
baratokat sem kimél6 6szinteségét, bamulatos memoridjat.

Sok is, kevés is 500 esztendd, mondta. Isten végtelen idejében bizonydra sem-
miség, az emberi életben sem nagy dolog. Az viszont fontos, hogy Uj ideat ho-
zott a reformacio, a toérténelem tudatat. Uj, modern vildg és gondolkodas épiilt
a régi dolgokra. Izgalmas kérdéseket vetett fol, és probalt ra vélaszolni. Ujabb
megkozelitésben, a reformacio visszatért Jézushoz és az 6 evangéliumahoz. Ez
egyuttal az 6rokkévaldsagot is képviseli, és megtestesiti Istent. Visszaallitotta
az eredeti Osszefiiggést, ,eltakaritotta” ezerotszaz esztendd toérténeti produktu-
mait. Nem egyszerlien, szép, lassu mozdulatokkal, inkabb tgy, ahogyan a
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hatalmas vastiiskés markologép lebont betonhazakat. Az 0j csak igy valt lehet-
ségessé. Ujjasziiletett az egyhaz, a filozoéfia, a muivészet.

+

Az elmult években folirtam gondolataimat Lutherrdl. Szavak, datumok, kial-
litasok, 4j és régi filmek, barati beszélgetések, és szaporodtak a sorok. Nem
akartam régi vitdkat foleleveniteni. Unnepronté lenni. A banté mondatok elle-
nére ugy éreztem, testvéri arcokat és Kinyilo kezeket latok koéréttem. LUTHER
MEGFORDITOTTA A VILAG KEREKET. Nemzetmegtarté erd lett a reformacio.
Kegyelem. A reformator ezzel a folismeréssel indult az 4j évszazadba. Az Gj ta-
nok hire eljutott hozzank is. Debrecen élen jart; az iskolai oktatas lett az egyik
meghatdrozdja. A haboru alatt menedék lett az tild6zottek szamara. A Kollé-
gium az eurdpai szellem fontos kozvetitdje, hititkket t6bbszor is bizonyitottak.
Debrecen a reformacié nagyvarosa, erds fellegvara.

Az 1500-as években az eurdpai varosok megnének. Sokan németiil beszélnek,
a kozosségeknek nagy a jelentdsége. A ndk, férfiak tarsként, egyenld eséllyel
élnek. KALVIN tanitdsa széles korben ismert lesz, az orszagok nagyobb része
protestans. A Biblian alapul6 tiszta életet hirdette Luther. Németorszagban ta-
nulé didkok hoztdk haza a reformécié gondolatat. Uzenetei ma is aktudlisak:
hogyan 6rzi meg azt, amit kapott, hogyan tud eleget tenni a 21. szazad kihiva-
sainak? Keveset emlitik, hogy a professzor indulatos ember volt. Szavai olykor
sisteregtek és ostorként vagtak. 1517-ben el6lépett a cselekvé Isten, és mi is
odafordultunk a Teremtéhoz. Amit tobb kotetben megirt, a 1ényege egy szo-
ban: lelkiismeret. Az ember feladata az irgalom. A megbocsatas. Isten kezében
van az itélkezés.

+

Egy Luther-sor a Levelezések vaskos kotetébdl. Megbujva a végén a mindig
kedves bucsuzas elé6tt: ,Barcsak ugy tudnék imadkozni, ahogyan ez a kutya
figyeli a hust.”

+

Lassan végére érek Luthert idéz6 irasomnak. Olykor hagytam, hogy sodorja-
nak a szavak, a véget nem ér6 mondatok. Nem hagytak nyugalmat a lepergé
szdzadok: az 500 év. Luther kivételes helye a torténelemben. Irni kellett a
faklyavivé utédokrol és prédikatorokrol. A megszamlalhatatlan emlékezésrol:
konyvekrdl, kiallitasokrodl, hangversenyekrol, ahol egyutt énekelt tobb szaz em-
ber. Luther leveleibdl és személyes feljegyzéseibdl finom vonasokkal rajzolédik
ki a reformator valédi jelleme. Hogyan valt a félszeg, a konfliktusokat keriilé
szerzetesbdl az igazsagban megalkuvast nem ismerd, hitében rendithetetlen
reformatorra.
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Balazs Géza

A magyar reformacio
nyelvi hatasai

Muvel6déstorténészeink egybehangzéan dllitjiak: a magyar reformacio rendki-
vili hatassal volt a magyar kultardra és nyelvre; bizonyitékait mindennap ta-
pasztalhatjuk (kultarankban, templomainkban, de még a helyesirasunkban is),
ezért nincs is okunk ebben kételkedni. A reformacié a humanista eszmékkel
egyiitt 1épett fel, demokratikus szellemiséget képviselt. Az 6tszaz éve kezdSdott
folyamat talmutatott a vallasi kereteken, és sok teriiletre (mentalitas, nyely,
dgazdasag, mindennapi gyakorlati élet) kiterjedt. Végs6 soron pedig elinditotta
a nemzettudat megsziiletését.

A reformacio sikerének okai. A reformacio sikerének egyik oka az volt,
hogy olyan idészakban indult el, amikor Eurépaban éppen egy nagy technold-
giai forradalom zajlik: az irasbeliség forradalma, a Gutenberg-galaxis megszii-
letése. Kiss Jend egyenesen azt mondja: ,a reformacié kezdettél fogva kom-
munikacidtechnolégiai félényébe keriilt a katolicizmussal szemben”.! A refor-
macio az elsé pillanattdl 6szténzi a napi bibliaolvasast, raadasul anyanyelven.
Gyors magyarorszagdi terjedésének masik oka a 16. szazadi megosztott, harom
részre szakadt orszagban egyfajta aj, 6sszetart6é erd (erét ado hit) keresése.

Mindkét ok (a kulturalis: technoldgiai forradalom, valamint a mentalis-szo-
cidlis: Osszetartd eré keresése) kapcsolatba hozhaté az anyanyelviiség Kultu-
szaval, esetiinkben a magyarnyelviiség szorgalmazasaval.

Kiuldénosen szép és akar korunk szamara is példamutaté a parhuzam: valé-
szinlleg a magyar kulturalis élet viszonylagos folyamatossaga €és szinvonalas-
saga tudta atmenteni a magyarsagot ezen a két nehéz szazadon. Nemeskiirty
Istvan (2003: 58) igy latja: .A torok hodoltsagi varosokban (Pécs, Szeged,
Kecskemét) magas szinvonalu kulturélet zajlott, iskolak miikédtek, katolikus,
reformatus, evangélikus, unitarius (szentharomsag-tagado), zsidé felekezetek
haboritatlanul élték a maguk életét. Sztarai Mihaly, Drava menti evangélikus
lelkész, torok megszallt teriileten szindarabokat irt parasztjai szamara; egyik
szinmiivét a messzi Kolozsvarott, az Erdélyi Fejedelemség teriiletén, masikat
Magyarovarott, Habsburg-Magyarorszagon nyomtattak ki.”

Szathmari Istvan (2017) a reformacié nyelvi hatasanak sikerét a kovet-
kez6kben latja: a mar emlitett kOnyvnyomtatas és magyarnyelviiség mellett
az iskolazas, szépirodalom elindulasa, 4j szellemi kozpontok létrejotte (pl.
Bethlen Gaboré Erdélyben), végill pedig az egységesiild (ezért mindenki
szamadra jobban érthet6) magyar irodalmi nyelv Kialakulasa. Ez részben a

1 Kiss Jend: A reformacié és a magyar nyelv. http://evangelikus.hu/BESZ-Kiss-Jeno-eloadas.
2017. prilis 13.




Karolyi-biblia? (1590) nyelvi hatasanak is tekinthetd: ,Mindenekel6tt az isten-
tiszteleteken rendre a Bibliabdl vett részleteket hallottak a jelenlévok, részben
sz6 szerint felolvasva, részben a prédikaciokban azokat interpretdlva. De a
Biblia volt az alapanyaga az iskolai hit- és erkolcstandraknak is, jollehet a
bibliai torténeteket a gyerekek rendszerint mar az iskoldas koruk el6tt megis-
merték édesanyjuktol vagy nagysziileiktél. Ha ehhez még hozzavessziik, hogy
a Biblia legfontosabb, legszebb részeit a legtobben konyv nélkiil ismerték
(ilyenforman még az irni, olvasni tudas se volt akadalya az el6bbiek ismere-
tének!); hogy korabban sokan a Biblia sz6vegét véve alapul tanultak meg a
csaladban irni, olvasni és hogy (...) akadtak tobben olyan felnéttek is, akik
egyszer vagy tobbszor atolvastak a Bibliat, akkor valéban elmondhatjuk: ez a
csodalatos konyv elkisérte az embereket a bolcs6tdl a koporsoéig, és kdzben
szinte elkeriilhetetlen befolyasolta nyelviiket, beszédiiket is” (irja Cstiry Balint
nyoman Szathmari 2017: 213). Cstry Balint (1940) sziil6falujanak (a mai Ro-
mania teriiletén talalhatd) Szatmar megyei Egrinek népnyelvében kozvetlentil
Kimutatta a Karolyi-biblia hatasat: csaknem 150 bibliai eredetii nevet, szot,
szoblast, k6zmondast dokumentalt. Néhany példa:

Isten neviben = ingyen

Te aruld Judas = arulkodd személy

Meguerem a pasztort és elszélednek a nydjnak juhai = Verd meg a pasz-
tort, elszéled a nyaj; jelentése: 'ha vezetéemberét megolik, szétziillik az orszag™

A Karolyi-biblidaval kapcsolatba hozhaté koznyelvi (tehat napjainkban is
gyakran hasznalt) szalléigék, szélasmondasok, k6zmondasok egy egész kote-
tet toltenek meg (Csizmadia 1990).

Anyanyelven - mindenkihez. A reformacié terjedésének f6 eszkoze te-
hat az anyanyelviség volt. Ez a folyamat mar a k6zépkorban megindult, majd
folytatédott az erazmistakkal, végiil pedig a reformacio teljesitette be. A vallasi
anyanyelviiségnek el6zményei voltak egyes 15. szazadi kddexek. A legkorabbi
magyar bibliaforditasok ugyancsak egy Kkatolikus, anyanyelviiséget szorgal-
mazé reformtdrekvés eredményeként sziilettek. Osszefoglalé néven Huszita
bibliaként emlegetjiik a harom kédexben rank maradt elsé bibliaforditast.
Ezek a kovetkezdk: az Oszovetség kisebb konyveit tartalmazé Bécsi kédex,
a négy evangéliumot magaban foglalé Miincheni kédex és a zsoltarok prdzai
forditasait kdézreadd Apor-kédex (DOmoétér 2006: 71). 1533-ban Krakkéban
jelent meg az elsé magyar nyelvii nyomtatott kényv, az erazmista Komijati
Benedektdl: Szent Pal leveleinek magyar forditasa. Ide sorolhaté Pesti Gabor
Uj testamentuma és Sylvester Janos sarvar-ujszigeti tanar-nyelvész-bilbiafordi-
t6-nyomddsz munkdssaga. Sylvester 1541-ben forditotta le az Ujszovetséget:
ez az elsé nyomtatott, teljes magyar nyelvii Ujszovetség. Sylvester erazmista,

2 A mUvelddéstorténetben ingadozik Karolyi Gaspar nevének mai helyesirasa: Karolyi ~ Karoli.
Ha ragaszkodunk a régi helyesirashoz, akkor Raroli, ha atirjuk, mint a népes csaladfa tébbi
tagja esetében: akkor Karolyi. frasomban az érvényes akadémiai helyesiras &ltal javasolt
Karolyi Gaspéar, Karolyi-biblia format kdvetem: AkH. (2015) 337. Egyuttal elfogadom, hoay
létezik ennél szigordbb, hagyomanyérzé (a protestans gyakorlatra jellemzé) megoldas is.

> A bibliai szévegeket mai atirdsban kdzlom.
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kornyezete protestans: ,miikddésének kézpontja, Sarvar azonban a kovetkezd
évtizedekben a dunantuli magyar evangélikussag elsé szamu centrumava lesz”
(Manyoki 2016).

A Biblia jusson el mindenkihez a sajat anyanyelvén, az istentiszteletek le-
gyenek anyanyelviek, ez volt a reformaci6 f6 gondolata. Forradalmi hatdsa volt
ennek a nagyon természetes gondolatnak. A vilag befogadasanak, megértésé-
nek legfébb eszkoze az anyanyelv. Ezt vitte at a reformacié a vallasi tanitasok-
ra. A magyar reformdcié elsé évszazadéaban 6t Ujszovetség és egy teljes O- és
Ujszovetség- forditas sziiletett. Az 6t Ujszovetség koziil kettd, Pesti Gaboré és
Sylvester Janosé erazmista jellegli, ezt kévette Heltai Gaspar, Melius Juhasz
Péter, Félegyhdzi Janos protestans Ujszovetsége. A teljes protestdns Biblia
Karolyi Gaspar és munkatdarsainak a forditasa, az 1590-ben megjelent Vizso-
lyi-biblia. Ez a Biblia mindenképpen fordulépont a magyar nyelv torténetében:
mert Kiegyenlitettebb nyelvhasznadlata meghatarozé hatast lett az irodalmi
nyelv alakulasara (hasonléan a Luther altal forditott német Bibliahoz), valamint
a népnyelv alakuldsara is. ,Hatdasa mind a sz6- és szélaskincsben megnyilvanul,
mind a — mas nagy tekintély(i szerzék altal is képviselt — e-z6 nyelvjarasnak az
0-z8vel szembeni uralomra segitésében érvényesiil” (DOMO6tGr 2006: 175).

Nemcsak a bibliaforditasok érdemelnek figyelmet, hanem a zsoltarfordita-
sok is. A Luther altal irt himnuszok Németorszag mellett Magyarorszagon is ter-
jedtek. Ezt szolgalta Galszécsi Istvan 1536-ban Krakkdban megjelent — hazank-
ban elsé protestans — énekeskonyve: Kegyes énekekrdl és keresztyén hitrdl
vald rovid kényvecske. Ebben tobb szép Luther-ének is van, de régebbiek is
megtaldalhatéak benne. A 16. szazadban tovabbi énekeskonyvek is megjelentek
példaul Huszar Galtél, Génczi Kovacs Gyorgytol. A legkiemelkedSbb protestans
énekeskonyv Szenczi Molnar Albert zsoltaroskonyve. A genfi zsoltarokat atiil-
tetve addig ismeretlen formakkal gazdagitotta a magyar verselést, munkaja
egyuttal a szakszerii muforditas mintaképe lett. EQyébként Karolyi és Szenczi
munkassdaga 6sszekapcsoloddik. Szenczi Molnar Albert Karoli Gaspar kornye-
zetében tantja volt a Karolyi-biblia forditasanak és kinyomtatasanak, nevéhez
fazédik a Karolyi-biblia javitott kiadasa.

A reformacié az elinditgja a magyar nyelvi sztenderdizacionak, azaz az
irodalmi és a koznyelv egyesiilésének. A 16. szazadig nem volt egységes iro-
dalmi nyelviink, a magyar nyelv csak taji-regionalis nyelvvaltozatokban létezett.
A magyar sztenderdért két nagyobb nyelvjarasi teriilet versengett: a keleti és a
nyugdati. A keleti gy6zott, s ennek legfébb oka az a széles ivet kirajzol6 északke-
leti nyelvjarasban sziiletett Karolyi-féle Vizsolyi-biblia nyelve volt — amely évsza-
zadokra meghatdrozta a magyar nyelv fejlédését. A Karolyi-biblia nyelvét ter-
jesztették a sarospataki, debreceni, kolozsvari iskolak. Az egyszeru abadjji falu,
Vizsoly, a biblia miatt valt hiressé. Manapsag ezzel a (némileg anakronisztikus)
idegenforgalmi szlogennel fogadja a latogatét: A reformadtus Betlehem... A ké-
sébbiekben Kazinczy Ferenc nyelvijitd munkassaga is ehhez a tajhoz kotodik.
Tehat Karolyi és Kazinczy: mai magyar irodalmi és koznyelviink megalapozoi.

A magyar stilus torténetében a 16. szazadi biblia- és zsoltarforditasok 6nal-
16 protestdns biblikus-zsoltaros stilust alakitanak ki Szabé Zoltan (1986: 52-56)
szerint. A Karoli-biblia nyoman terjedt el pl. az olyan foésvény, mint a hét sztik
esztendd, ugy all, mint a Sion hegye. A stilus sajatossagai: bibliai képek, zsol-




taros blinbanati hangnem, zord erejli, komor, dsz6vetségi tonus. Nagy hatassal
volt a kovetkez6 évszazadok irdinak stilusara egészen a 18. szdazad végéig.
A 20. szazadban, példaul Ady verseiben a stilustijitas forrasava vailt.

A protestans bibliak nyelvi-stilusbeli hatdasa az ajanlott napi bibliaolvasas
miatt volt jelentésebb, mint a katolikusoké (pl. Kaldi Gy6rgy 1626-os biblidja).
Hallottam olyan véleményt, hogy a protestans orszagokban ma is kimutathat6
jobb szovegértés egyik oka a rendszeres bibliaolvasasban rejlik.

Retorika, vandorprédikatorok, gyiilekezeti éneklés. Az anyanyelviiség
programja mellett nem lett, nem lehetett volna sikeres a reformacid, ha nem
allt volna rendelkezésére néhany fontos muvelddési lehetéség. Emlitettem mar
a konyvnyomtatast, az iskoldk, az 4j kulturalis kozpontok és a szépirodalom
szerepét. De még tovabbi fontos Uj jelenségeket kell szamba venni: a retori-
ka ujjasziiletését, a vandorprédikatorok megjelenését és a gyiilekezeti k6zos
éneklést.

A reformacio érkezése egybeesik az OKori retorika ujrafélfedezésével. Az
Okori retorikusok tudomanyos alapon feldolgoztak, leirtak a meggy6zés mod-
szerét s a mai napig alkalmazott gyakorlatat. Az 6kori retorikat a reneszansz és
a humanizmus éleszti fel, s elséként a reformacio kezdi hasznalni. Az elsé hazai
retorika szerzgje Pécseli Kiraly Imre (1591 k. — 1641 K.) reformatus prédikator,
a 17. szazad elsd felének legjobb protestans koltgje. 1612-ben jelent meg
Isagoges Rhetroricae (Bevezetés a retorikaba) ciml konyve (6sszesen harom
kiadasban)*, de 1656-ban Nagyvaradon is kiadtak retorikat (Aczél P. — Ada-
mik T. — Adamikné Jaszo6 A., 2004: 211-212). Az elsé magyar nyelvli retorika
szerz@je: Medgyesi Pal reformatus egyhazi ir6 1650-ben Bartfan adta ki Doce
praedicare (Tanits prédikalni) cimdi munkajat, mely a prédikacidiras szabalyait
tablazatba foglalja. (Aczél — Adamik — Jaszé i.m.: 168). A retorika gyakorlatba
ulltetésével sziiletik meg a magyar szonoki stilus, s annak valasztékos, szépen
zeng®, bibliai képeket, idézeteket hasznalé protestans prédikatori valtozata,
amely mindmaig jellemzdje a protestans felekezeteknek.

A 16. szazadban felbukkan a mar névvel ismert vandorénekes (lantos),
s mellette a vandorprédikator. ROluk irja Szerb Antal: ,ezekben a kimerithetet-
len erejii igehirdet6kben Olt testet magyar f6ldon az Gj kor emberidedlja, az
autoném személyiség”.> llyen vandorprédikator volt Sztarai Mihaly és Skaricza
Maté, akik a torok idékben reformatus hitre téritették az Ormansagot. A k6zos-
ségszervezOdést a kozos felolvasas és éneklés élményével erdsiti a reformacio.
.Nyelvhasznalatuknak része lett a valasztékos, unnepélyes nyelv, az egyhazi
szertartasban, az istentiszteleteken magyar nyelven olvastak fel a Bibliabdl, és
persze magyarul énekelték a zsoltarokat is.”® Fontos tjitas, hogy a kérus helyett
bevezetik a gyiilekezeti éneklést. A kdzds éneklés a hit megélésének fontos
eszkoze lett. A kdzds éneklést szolgaltak a zsoltarforditasok, a magyar nyelvii
énekeskonyvek, melyek szamos éneke a mai napig hasznalatban van.

4 Pécseli Kirdly Imre retorikajat Constantinovitsné Vladar Zsuzsa forditdsaban 2017-ben jelen-
tette meg az Anyanyelvapolok Szévetsége és a Trezor Riado.

5 |dézi Kiss Jend, i. m.

6 |dézi Kiss Jend, i. m.




Erdekes kérdés, hogy a reformécié nyelvi stilusa mennyire egynemii. Nem
fedezhetd fel retorikai vagy poétikai kiilonbség az egyes felekezetek megnyil-
vanulasaiban. ,Az agostai, a helvét reformacié alkotdsai, valamint a Szentha-
romsag-tagadok irasai sem kulonboztethet6k meg szévegezésiik, nyelvezetiik
alapjan. A benniik feldolgozott miiveltséganyag is nagyjabol azonosnak mond-
hatd” - irja Acs Pal (2009).

Két nyelvi jelenség — maig. A reformacié hatdsaként két nyelvi jelenség
is mindmaig fennmaradt. A magyar helyesiras torténetében egészen a 19.
szazadig szamon tartjuk a nyomdaszok altal kialakitott és képviselt katolikus
és protestans helyesiras kozotti kiilbnbséget. A c-vel jellt hangot a katoliku-
sok cz-vel, a protestansok tz-vel jel6lték. A cs hangot a katolikusok ch-val,
a protestansok ts-sel. Régi templomi feliratokon maig tanulmanyozhat6 ez az
eltérés, pl. Ditséret. A Killonbség a 20. szazad eleji helyesirasi egységesitésben
eltiint, de fennmaradt a csaladnevekben: Mdricz ~ Madach, Kovdcs ~ Kovadts,
Rdcz ~ Raadtz stb. (A katolikus-protestans helyesirashoz lasd: Kniezsa, 1959.)
A protestans helyesirasi hagyomanyokhoz lasd korabbi labjegyzetiinket is: Ka-
rolyi ~ Karoli.

A felekezeti kiilonbségek némely terminoldgiai kiilonbsége ugyancsak ma-
ig létezik, s olykor kommunikaciés gondot is okoz. A katolikus terminolégia (el-
sdéaldozas, mise, litania, plébanos) mellett kialakultak a protestans kifejezések
(konfirmacio, istentisztelet, zsoltar, lelkész). A katolikusok vizézon dsszetett
szava a protestansoknal helycserés formaban 6zénviz. A bibliai nevek eseté-
ben Kis kiejtésbeli kiilobnbség is megfigyelhet6 a katolikusok és a protestansok
kozott: Izaids és Ezsaids, Samdria és Szamdria. A vallasi készontésekben is
megvan a Kiilonbség: Dicsértessék a Jézus Krisztus (katolikus), Erds var a
mi Isteniink (evangélikus), Aldds, békesség (reformatus). (A felekezeti nyelvi
kiilbnbségek miatt van sziikség felekezeti helyesirasi, nyelvhelyességi utmu-
tatékra, pl. Utmutaté egyhazi kifejezések helyesirdsahoz, 2006, Reformatus
Nyelvhelyességi Utmutat6, 2007., valamint valldsi szészedetekre, amilyen pél-
daul Erdds Attila és Kiss Gabor munkdja, 2016.)

Osszegzés. Hallottam egyszer egy taldlé megfogalmazast: ha Kélvin nem
lett volna, talan most nem magyarul beszélnénk. Van benne valami, de egy Kis
kiegészitést hozza kellene flizni: Ha Luther nem lett volna..., ha Kkatolicizmus
nem lett volna... S ne feledjik, hogy a katolikusok ,adtak” Kalvint és Luthert
is, a protestansok pedig a legnagyobb, egyetemalapité pilispokot, Pazmany
Pétert... A kép tehat Gsszetett.

Es mi lett volna, ha...? Meglehet, hogy akkor ma egy latinizalt magyart
vagy éppen a németet beszélnénk. Az anyanyelviiség Kiilsé hatéer6i mellett ott
faradozott szaz és ezer magyar prédikator, ir6, kolté, nyelvtanird, és a refor-
macio hatasara elkezdett folyamatot olyan jelesek vitték késébb sikerre, mint
Kazinczy Ferenc, Széchenyi Istvan, Pet6fi Sandor és Arany Janos... Mondhatjuk,
hogy a 16. szazadban elkezd6doétt folyamat a 19. szazadban, a reformkorban
teljesedett Ki.

A reformaciénak tehat meghatarozé szerepe volt az anyanyelvi kultiraban.
Létrejott és terjedni kezdett az anyanyelvi muveltség. Alapjaiban valtozott meg
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a magyarsag viszonya anyanyelvéhez. Az anyanyelv megteremtette a nemzeti
k6zOsségé valas alapjait: irodalomban, koltészetben, énekekben, zsoltarokban,
részben a tudomanyos értekezésekben. Az anyanyelvi gyakorlatot nagymérték-
ben segitették az iskolak, a (vandor)prédikatorok, a hitvitak és az iskoladramak.
Elkezdédott a magyar nyelv folemelkedése, az irodalmi és kéznyelv kialakulasa,
a latin visszaszorulasa. A 16. szazadi tragikus magyarorszagi politikai helyzet-
ben a ,nyelv a magyar allam széthullasa utan atvette a nemzeti egyiivé tartozas
jelképének szerepét és képviseletét” — irja Nemeskiirty Istvan (2003: 65). Ez a
példa sajnos Gjra iddszerti lett a 20. szazadban. A nyelv ismét kapott és kap is
ilyen nemzetmegtarto, identitaserdsité szerepet. Ezért fontos folidézni és meg-
ismerni a reformacié kulturalis, nyelvi hatasait.
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Filep Tamas Gusztav

,Jobb méltatlanul szenvedni,
mint meltan”
Adalék a mult szazadi reformatus koztorténethez

.Ha harom-négy ember ismer még engem ezen a vilagon, és 6k sem lesznek
mar egy-két év mulva” - irja Borisz Paszternak egyik levelében.!

Nem lett igaza.

Am hény évtizednek kell eltelnie a haldl utdn, hogy valakinek, aki megelézte
O6ket, minden ismerdse elmenjen a minden él6k Gtjan; hogy mar ne legyen senki a
Foldon, akinek eleven emléke van réla? Mondjuk, aki utan semmilyen emlék nem
maradt, akinek neve még porosodé konyvtari tételekben sem all kinyomtatva.

Nagyapammal még nem tartunk itt. Szobam sarkaban all az iréasztala. Nem
mondhatnam, hogy rendeltetésszertien hasznalom; kényszerlien elhalasztott
munkakhoz felpolcolt konyv- és fénymasolathalmok homoritjak — koziiliik ko-
tortam eld azokat a dokumentumokat, amik vele kapcsolatosak; megjelent ira-
sait példaul, mert maradt utdna nyomtatott széveg, ha sokaig nem tudtunk is
rola. Ezek ezutan is ott varjak majd sorukat, mig idét nyerek rendszerezésiikre
az egyre gyorsul6 versenyfutasban. Ez még nem az, csak alkalomszer(i szam-
vetéskisérlet; nem prébalok meg valaszolni a kérdésre, van-e értelme, tavlata,
a siron tuli jovéje annak, ha valaki ugy vélekedik: Ha embernek akarnam tet-
szeni, Krisztus szolgdja nem volnék.

Személyes emlékem nem lehet réla. 1960-ban halt meg, nagyjabdl félidében
apam Kiszabadulasa és az én sziiletésem kozott. Az, hogy évtizedekig nem volt
konkrét adatunk arrdl, hogy a mult szazad elsé harmadaban cikkeket és recen-
ziokat irt, bizonyara furcsa. Logikus magyarazat azonban van ra: a csaladalapitas
utan hamarosan harom gyereket kellett eltartani, nevelni, nem maradt energidja
ilyen munkakra, meg (ezzel) nem is sietett. EQyhazmegyei konferencidakon tartott
eléadasainak talan el sem készitette végleges valtozatat; prédikacidéi nem marad-
tak fonn, csak egy fél ladanyi tiirelmetlen vazlat, amelyek szévegét nem tudom
kibetlizni; nagyanyam emlitette egyszer, hogy jegyzetek nélkiil is f6l tudott menni
a szoszékre. Annak jo részével, ami a papirok koziil tulélte a haborut, hattéris-
meretek nélkil egyelére nem sokra megyek. A konyveket és kéziratokat szovjet
katonadk tapostdk sarba a mezékeresztesi pardkia udvaran; a kitelepitett és elnép-
telenitett faluban ezt az épiiletet talaltak alkalmasnak arra, hogy tabori kérhazat
allitsanak fol benne — eb, aki azt allitja, hogy nem ismerték a higiéniai eléirasokat.

Nagyapam torténete — annyiszor keriilt mar sz6ba maganbeszédben, hogy
szinte szégyellem leirni — szegénylegény-torténet, legkisebbfiu-torténet. Ponto-

L |dézi: Kiraly Laszlé: XXVIl. Az arab és a lova. In ué: Béjak. Kalandozas a modern Koltészet
tajain. Erdélyi Hiradd Kiadd, Kolozsvar 2008, 102. p.
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sabban csak a kezdete az. Egyik ujjat le-
vagta a szecskavago, igy kellett elmennie
iskoldaba (valéban kisebbik fitlként a hét-
gyerekes parasztcsaladbol — 6t lany, két
fia), aztan egyetemre; ezért kellett teo-
I6giai doktorra lennie — ez az egész sok
tépeldédésre adhat alkalmat a természetes
kivalasztodasrol meg .a népben szuny-
nyadé energiak”-rol. Féleg a Tiszaninneni
Egyhazkeriiletben még két-masfél évti-
zeddel ezel6tt, nagyanyam, nagybatyam
temetése idején is sokat beszéltek nagy
miiveltségérdl, teoldgiai tudasarodl. Arrol,
hogy milyen jeles igehirdetd, milyen sz6-
nok volt, nem szdél a fama - kozépsoé fiat
tartottak jo prédikatornak, 6t tudtommal
kevésbé, bar ez nyilvan a befogadon is all,
a gylilekezeten. Nyilvan ennek az alabbi
idézetnek sem csak egyetlen olvasata
van, de azért nem érdektelen, amit egy
regényben olvasok arrdl, hogy a temp-
lomban vigan huztak a 16bért a blinos lel-
kek, amikor 6 prébalta megértetni velilk a
sz6szEkrdl, amit az Ur iizen:

.Es volt még egy eset, a fiiszeres
felesége, kinek az életében — ki tudja,
miért? - szbvédményes szerelmi bonyodalmak alltak eld, olyan Madame
Bovaryné [sic!] torténetére emlékeztetd lazszert, izgato kalandok, melyeken
mélyen megbotrankozott az erkdlcsos torzslakossdg, pedig F. ur, a harcsaba-
Jjuszu, derék prédikator is tudott volna egyet-madst mondani ezekrdl az erkol-
csOkrdl, ha meghallgattak volna 6t figyelmesen az emberek vasdarnaponkint.
De nem értek ra elmenni a templomba, s ha elmentek, rendszerint aludtak,
vagy tatottak a szajukat, ha éppen Kovdsznay, a segédlelkész beszé€lt, ki ér-
tett a parasztok nyelvén, nem sértette meg érzékenységiiket, és gy szavalt
a szoszékrdl, mint egy vasari kikialto, ki nem tordédik portékdja minéségével,
csak azzal, hogy elkeljen, amit drul. A hivSk ezért szerették Kovasznayt. De F.
urat, ki intette Sket a nagyzolastol és idénkint finoman felhivta figyelmiiket
arra, hogy 6k sem jobbak a Deakné vaszndndl — amibdl egyenesen kévet-
kezett, hogy nincs joguk elitéini a fiiszeres megtévedt, masvallasu nejét —,

o202

Nagyapam 1925 februarjaban
Méatészalkan. A képet Téth Arpad
ottani fényképész készitette.

okosan aludtak. Mert hat F. ur nem tud beszélni — mondtak.”?> Nem tudom, mi

2 Berecz Miklés: Afraék és kérnyéke. Regény. Grill Karoly Konyvkiadévéllalata, Budapest 1944,
124-125. p. A szerzének errél az egyetlen regényérdl tudok, szerepel még — Berda Jozseffel
egyutt — egy antoldégidban: Szivéarvany. Versek és beszélyek. [Budapest] [1942] (A Krady-kor
harmadik kiadvanya). A regény szinhelye vagy annak mintéja egyértelmten Mezékeresztes,
ahol nagyapédm a legtovabb szolgélt. (Az idézeteket az érvényes helyesirasi szabalyok szerinti
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a valésag, mi a fikcié ebben az idézetben; mindenesetre érdemes mutatvany a
népszolgalat viszontagsagaibol.

Ha nem véletleniil taldltam volna elsé izben egyik irdasara, illetve hozzaszo-
lasara, hanem mddszeresen kutatok utanuk, a Debrecen-bibliografia adhatott
volna némi tampontot. Nagyapam - emlékszem, hogy meglepddtem rajta tiz
évvel ezel6tt — az elsd vilaghaboru éveiben egyik szerkesztéje volt a par évvel
korabban avatott debreceni egyetem Az Egyetem cimii ,tarsadalmi és tudoma-
nyos” folydiratanak. A II. évfolyam 1916. oktéber-novemberi, 1-2. szamanak
cimlapjan a .munkatarsak” — nyilvan az egyes tanszékeket képviselS szerkesz-
ték — k6zo6tt a jogi kar részérdl foltiintetett Gaspar Endre és a bolcsészkari K. Si-
mon Karoly mellett, pontosabban eléttik, a teoldgiai kar részérdl Filep Gusztav
neve van kinyomtatva.® A folydirat a Debreceni Egyetemi Kor kiadvanya volt; f6-
szerkesztgje ekkor, szintén a cimlap tantsaga szerint, Kiss Zsigmond, a felelés
szerkesztd pedig Kovacs Lajos. A kovetkez6 szam szerkesztsi lizenetei kozott
van egy kiilbnésen megleps, mely az ,Erdekléds” jeligével foltiintetett deb-
receni olvasénak tizeni a kovetkezét: ,Az emlékbeszédet: Filep Gusztav IV. €.
th. mondta. Nem kévetiink el tilsdgos indiszkréciot, ha a munka szerzdgjének
nevét megtizenjiik.”* Nyilvan nem lehetett az indiszkrécio ,tulsagos” — hiszen a
jambor olvasé az el6z6 szamban szereplé Csokonai Vitéz Mihaly emlékbeszéd
szerzOségét tudakolhatta, viszont az oracio irdjanak neve ott szerepel az adott
szam tartalomjegyzékében, ha a publikacié aldl vagy foliil hianyzik is. Megle-
p9 talan, hogy e 8-9 oldalas beszédben, a mifaj szabalyaibdl nem egyenesen
kovetkez6 moédon, nagyapam harminc Csokonai-mtibdl idéz, némelyikbdl
tobbszor, versek mellett jegyzeteibdl, Kleist-forditasahoz irt elébeszédébdl, le-
veleibdl is.> Csokonai e beszéd szerint az 6sdidk, a debreceni kollégista minta-
képe, illetve archetipusa, s egyben a XVIII. szazad végi irodalmi-eszmetorténeti
megujulas élembere, igyhogy az origdjara talalunk itt ra a debreceni kollégium
csaladunkban €16 kultuszanak — nagyapam késébb mind a harom fiat oda adta
be diaknak.® Megelégedésemre nagyapam nem naiv pacifista, de a habortrol
alkotott véleménye egyértelmiien kideriil ebbdl az 1916-0s cikkbdl: ,Az Eurd-
paban testvér nélklil €l6 magyar szabadsadga csak a vildigbékében és vilagsza-
badsagban van biztositva”.” Elsé altalam ismert cikke tehat irodalmi, nem pe-
dig teoldgiai targyd. Nem egyszerilien passziordl vagy reménytelen szerelemrol
van sz6. Torzskonyvi lapja® szerint nagyapam elvégezte a bolcsészkart is, nem

atirasban kozlém, a stilaris sajatossagok tiszteletben tartasaval; a hivatkozott folydiratok ci-
ménél viszont meghagytam az eredeti format.)

> Gaspéar azonos Gaspar Endre (1897-1955) muforditéval, aki Debrecenben szuletett, és par-
huzamosan jart a jogi és a bdlcsészkarra.

4 Az Egyetem, Il. évf,, 1916. december, 3. szam, 30. p.

> [Filep Gusztav]: Csokonai Vitéz Mihaly. Emlékbeszéd a Csokonai-szobornal 1916. november
17-én. Az Egyetem, Il. évf., 1916. oktéber-november, 1-2. szdm, [7]-15. p.

5 Nem kétlem, hogy utébb mindharman olvastak Nyilas Misi torténetét, s azt sem, hogy didk-
éveikre visszaemlékezve mindharman ugy idézték fol a Méricz-regényt: réluk szél.

/' [Filep Gusztav]: Csokonai Vitéz Mihély. I. m., 10. p.

& Dr. Filep GQusztav torzskonyvi lapja. (Eayh. Il. t.-c. 9. §.) A Tiszantuli Reformatus Egyhazkerulet
Levéltara, I. 1.i. 15.
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pusztan a teoldgiat. Csokonai kedves koltéje maradhatott, késébb, sarospataki
helyettes lelkész koraban egy, a halalrdl sz6l6 passzusat egyik temetési imad-
sagaba is belesz6tte.® A rovid életli egyetemi folydiratban még egy nyulfarknyi
kézleménye szerepel: az egyetemen rendezett sakkversenyrdl.!° Utobb egyete-
mi sakkbajnoksagot nyert Hollandiaban, Max Euvével, a késébbi vilagbajnokkal
folytatott jatszmaja elemezhetd a vilaghalén.'! A Magyar sakktérténet 3. kotete
Magyarok kiilfoldi versenyeken cimu fejezete az eredményeit is foltiintetve em-
liti, hogy Hagaban és Amszterdamban indult versenyeken,!? s ebben és a kdvet-
kez6 kotetben tobbszor irnak réla Debrecen igen aktiv sportélete kapcsan is. Az
1923-as bajnoksagnal sz6 van rdla, hogy az induldk kézil harman nem voltak
.gazi debreceniek”, ,mindenesetre jotékonyan megnovelték” a verseny erejét;
Filep .néhdnyszor valtoztatta lakhelyét’,*> amire aztan magyarazat is van: ,Fi-
lep Gusztdv (1892-1960) reformatus lelkész volt, aki tanulmanyai egy részét
Hollandiaban végezte, és ott igen jo versenyeredményeket ért el: példaul
Weenink és a fiatal Euwe eldtt versenyt nyert! Itthon tobb helyen teljesitett
lelkipasztori szolgadlatot. Talan ez a gyakori athelyezés is akadalyozta, hogy a
kortdrsak altal tobbszér megallapitott tehetsége igazan nem bontakozott ki.
Fia Filep Tibor mester.”™* A konyv felsorolja a .mestererejti amatdrok” legjobb-
jait, egy, a mestereknél ,alig gyengébb csoport” tagjait, akik a magyar sakk
korabeli szinvonalat a mesterek mellett biztositottak (s akik koziil néhanyan a
II. vilaghabora utan meg is szerezték a mester cimet); dr. Filep Gusztav k6z6t-

° ,Megremeg a lelkink e koporsénél is, melynek most mar néma lakéja oly hosszu, féjdalmas
kuzdelemre szallott a halallal. Mert a szivink szeret. Mi szeretjuk az életet. A szeretd sziv
még a kinok és reménytelen szenvedés 6zonében is igy szol: »Létel, te, mennyorszag ezer
inségben is! Nemlétel, te, pokol még nem érezve is«. Megddbben a lelkink e koporsé mel-
lett, bar eme halott fején ott csillogott az igazsag utjaban talalhato vénség ezlst korondja,
mert az emberi életkor elsé hataran atlépett aggastyan palyaja végén is a halal kérlelhetetlen,
komor titok, melyre az ész és tudomany felelni nem is tud.” Filep Gusztav: Halotti imadsag.
Balint Dezsé esperes, sarospataki lelkész koporsdjanal. Debreceni Lelkészi Tar, 1923. 3-4.
szam, 78-79. p. Balint Dezsé Balint Jozsef festémUlvész édesapja volt, és 1850-ben szule-
tett. Neve egyszerre vezet minket &6l a mivészetbe és le a neoabszolutizmus koraba, s ez
nyilvan fontos adat nagyapam tovabbi szocializacidja szempontjabdl (is).

19 Filep Gusztav: Az Egyetemi Kor sakkversenye. Az Egyetem, [I. évf.] 1916. marcius, 4. szédm,
29. p.

11 http://www.chessgames.com/index.html (Viewable chess game Max Euwe vs Gusztav Filep,
1921, http://www.chessgames.com/perl/chessgame?gid=1041943 (Letdltve: 2017. augusz-
tus 8.) A jatszmét elvesztette, mert rossz futét fogott meg, a versenyt viszont megnyerte.
Lasd ugyanott a hozzaszdlast: , Though Euwe won this game, Filep won the tournament. He
defeated Weenink and Straat and got 2 out of three while Euwe just got 1” (lost to Straat).

12 Magyar sakktorténet 3. Az elsé magyarorszagi nemzetkézi sakkversenytdl a mésodik magyar
sakkszdvetség megalakuldsaig 1896-1921. Szerkesztette: Barcza Gedeon — Foldeak Arpad.
Sport, Budapest 1989, 209. p.

13 Magyar sakktorténet 4. A masodik magyar sakkszévetség megalakulasatol a masodik vi-
laghabory végéig 1922-1944. Szerkesztette: Bilek Istvan. Tarsszerkeszts: Foldeak Arpad.
Kossuth Kényvkiadd, [Budapest] 1996, 141. p.

14 1. m., 158. p.
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tik is szerepel.'® Errdl ennyit, tobbek kozott ezt a képességét sem Orokoltem;
gyerekkoromban mar a masodik 1épésnél meguntam a sakkpartikat.

Szamomra feldolgozhatatlan, hogyan érthetett nagyapam a teoldgian és a
bolcsésztargyakon Kiviil mashoz is. A csaladi emlékezet annyit megdrzott ro-
la, hogy ha fajt a feje, matekpéldakat oldott meg. Ez nem oszlatja el a gy6tré
kételyt, hogy vajon a debreceni kollégium realiatanitasait fiizetben foldolgozé
Csendes Jozsef tanulmanyanak elején miért mondhatott tobbek kozott, Ré-
vész Imre plispokon, Csikesz Sandor teoldgiai tandaron, a debreceni egyetem
1937/38-as évfolyambeli rektoran, dr. Varga Zsigmond egyetemi tanaron, a F6-
iskolai Nagykonyvtar igazgatdjan kival .dr. Filep Gusztav mezdkeresztesi ref.
lelkész vurnak” is koszonetet a munkajahoz nytjtott segitségért.'®

Az, hogy tiz-egynéhany évvel ezel6tti rehabilitacigja kapcsan birtokunkba
kerilt az emlitett dokumentumnak, a toérzslapnak a fénymasolata, sok apro,
am reménytelen kutatastol mentett meg anno, most pedig attol, hogy sajat kuat-
f6bdl rekonstrualjam élete Kiilsé adatait. A torzslap tételesen tartalmaz szinte
mindent — a kontextus persze mindeniitt hianyzik.

Nagyapam a hivatkozott forras szerint érettségi vizsgat a debreceni refor-
matus fégimnaziumban tett jeles eredménnyel, 1913. junius 25-én.'” Teoldgiai
tanulmanyait a debreceni teoldgiai akadémian és a debreceni M. Kir. Tudo-
manyegyetem Reformatus Hittudomanyi Karan 1913 és 1917 kozott végezte
el. Kiilfoldi tanulmdnyok: 1918. oktéber-1921. julius, Utrechti Allami Egyetem,
teoldgiai és bolcsészeti kar. Felszentelték 1932. oktdber 12-én. (Szembetii-
ndéen késdn; erre majd visszatérek.) A Nyelvismerete rovatban csak a holland,
német, angol, latin és gorog nyelv van feltiintetve, noha — egyik recenzigjabol
logikusan kikovetkeztethetéen — az aramival is elboldogult,'® s ha mar, akkor

5 1. m., 166. p.

16 Csendes Jozsef: Redlidk tanitdsa a 400 éves debreceni reformétus Kollégiumban. Kulénle-
nyomat a Theologiai Szemle 1938. évi 3. szaméabdl. Debrecen, 1938 (Egyhazi értekezések.
Tanulméanyok az egyhazi élet korébdl 8.), 4. p.

17 Nagyot néztem, amikor megtalaltam a réla szél6 révid szécikket Gulyas Pal alapveté mun-
kajaban: Magyar irok élete és munkai. Meginditotta: Id. Szinnyei Jézsef. Uj sorozat. irta és
Osszedllitotta: Qulyas Pal. Sajtd ala rendezte: Viczian Janos. IX. kot. Ferenczy Tibor — Fuzy
Zoltan. Argumentum Kiadd — Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara, Budapest 1992, 94.
hasab. A szécikk az 1939-ben megjelent Borsod varmegye cim( kdényvre hivatkozva téves
adatot is k6zdl réla: ,Koézépisk. Beregszaszon, a teol. Debrecenben és Utrechtben végezte.”
Az igaz, hogy Beregszaszban kezdte a gimnaziumot, szuléfaluja, illetve lakdhelye, Szamos-
szeg és Qulacs ennek a varosnak a vonzaskorzetébe tartoztak. ottA rendelkezésemre alld
listdbdl nem derul Ki, hany évig jart Beregszaszba (nagybatydm szerint két évrdl van sz0),
csak annyi, hogy az 1905/1906-0s tanévben a beregszaszi gimnazium |/B osztalyaba beirat-
kozott diak volt. Lasd: A beregszaszi magyar gimnazium torténete 1864-1989. A kényvet a
aimnaziumi évkoényvek és visszaemlékezések alapjan 6sszedllitotta: Bathory Katalin, Benda
Istvan, Cséke Miklés, Dalmay Arpad, Gondocs Laszlé. Szerkesztette: Benda Istvan, Orosz
L&szl6. Magyarsagkutato Intézet, Budapest 1990 (A Magyarsagkutatas konyvtara IV.), 119. p.

18 Egy masik fraisomban mar idéztem, de hat szinte becsuletbeli gy, hogy itt is megtegyem;
eay lelkész kortarsardl irja: ,Irdésmagyarazati ismeretének elégtelenségére utal, hogy a Maté
3:9-ben az aram nyelvben azonnal szembedtlé szdjatékot nem érzi.” Filep Gusztav: Dr. Kiss
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— gondolom - a héberrel is. Az mar csak a csaladi hagyomanyban szerepel:
oregkoraban oroszul kezdett tanulni, hogy a szovjet ateista irodalmat tanulma-
nyozhassa. Hogy gorogiil és latinul tanult, magatél értet6dd, hiszen (szintén
a torzskonyvi lap szerint) — ,Egyéb féiskolai végzettsége” — 1917-1918-ban
a debreceni egyetem bolcsészeti karanak latin-gérég szakos hallgatdja volt;
1918 majusaban dicséretes eredménnyel tanari alapvizsgat tett. Van egy rovat
.nem lelkészi szolgalatainak” minéségérol, helyérdl, idejérdl — ez tires. (Annak
természetesen nem volna helye ezen a lapon, hogy Hollandiabdl valé haza-
térése utan magansakkozo6 volt egy foldbirtokosnal: Baji Patay Gyulanal [aki
valészintleg azonos azzal az orszaggytilési képviseldvel, aki 1931-ben Mez6ko-
vesden kis fiizetben megjelentette Wekerle Sandor pénziigyminiszterhez, a volt
miniszterelnok fiahoz intézett interpellacidit; nyilvan 6 az dsszeallitja e sakk-
tudomanyi munkanak is: Die Damenbauer Eréffnung und das Damengambit.
Kritische analytische Untersuchungen von Ernst Griinfeld. Mez6kovesd, 1924].
Nagybatyam egyébként azt sejti, hogy édesapjanak ez az dnmindsitése — ma-
gansakkozo6 - ironikus; ezt a ,hivatasat” hivatalos lelkészi szolgdlata mellett
gyakorolta.) A kozéleti szolgalatai, megbizatasai szamara fonntartott rubrikanal
ez all: ,Orle'® valasztmadnyi tag, a Budapesti Filologiai Tarsasdg és a Protestans
Irodalmi tarsasdg tagja; (t6bb Orle gytilés alkalmaval predikalt; lelkészérte-
kezleten tobb izben eléado volt.)” A mondat masodik fele az eredetiben is za-
réjelbe van téve — ez az utdlagos ceruzas beavatkozas nyilvan nem azt jelenti,
hogy az dllitas hitelessége ingatag, csak azt, hogy nem tartozik a targyhoz.
Irodalmi munkassaganal kilenc magyar lap- és folydiratcim van f6ljegyezve (bar
mindegyik organum folydiratként van aposztrofalva). Vagy tiz éve, amikor a lis-
ta alapjan elkezdtem keresni a cikkeit, néhany megjel6lt organum Budapesten
elérhetd csonka, hianyos kollekci6ibdl talan kettében nem akadtam nyomara.
Szerepel még ugyanitt egy altalam egyeldre kibetiizhetetlen holland hetilap
cime, amelyben (persze hollandul) publikalt, tovabba hogy A Heidelbergi Katé
magyardzata cimu ,vallalatban” harom (holland) beszéd forditasaval vett részt.
S persze emilittetik e rovatban doktori értekezésének cime is.

Kozelebbrdl érdekel minket az a rovat, ahol szolgdlatai szerepelnek mi-
ndséguk, helyiik és idépontjuk szerint. 1917 oktdbere és 1921 juliusa ko6zott
bejegyzett segédlelkész Debrecenben (a pontos napot nem tiintetem fol itt
sem, alabb sem). Két megjegyzés sziikségeltetik itt. Az egyik: szolgalati helye a
kalvinista Rdmaban a nevezetes ,csonkatemplom” volt, a protestdns ellenallas
szimbdluma, ahol a patensharc idején, 1860-ban a Tiszantuli Egyhazkertilet
képvisel6i a csaszari megbizott tilalmanak dacara megtartottak azt a gytilést,
amelyben a kiralyi patenst mint a toérvénnyel és alkotmanyukkal nem egyezét
visszautasitottak. Az ismert esemény nem pont tgy zajlott le, ahogy a hagyo-

Qéza: Lélek és élet. Predikaciok, temetési és esketési beszédek. |. kétet. Sylvester kiadas.
1926. 8°. Theologiai Szemle, 1928. 1-2. szdm, 98. p.

19 ORLE - Orszagos Reformatus Lelkészegyesulet. Enhez az egyesulethez nem volt ugyan koze
az egyhaz vezetéségének, sét Iétoka, ha jol olvasom az ezzel kapcsolatos dokumentumokat,
éppen az volt, hogy a hierarchiatél fuggetlen vélemény is érvényesllhessen tarsadalmi és
politikai kérdésekben, beleértve az egyhaztarsadalmiakat és az egyhdazpolitikaiakat is, de
alapitdja, Baltazar Dezsé puspOkké valasztasa utan is az élén maradt.
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many kozvetiti és mint ahogy Méricz Légy jo mindhalalig! cimi regényében leir-
ja, de nem kevésbé volt felemeld, mint ott, s fontos allomas volt a kiegyezéshez
vezetd uton. A vilagért sem akarom azt a latszatot kelteni, hogy nagyapamat
jobban érdekelték volna hivsagos vilagi dolgok, mint a hivatasa. De a magyar
fiiggetlenség gondolata nem lehetett szamara érdektelen. Fiatalként — talan egy
tanulmanyi kirandulas alkalmaval — Visegradon latta Gorgey Artart. Nagyapja
pedig, Samuel - akit ismert —, huszar volt 1848-1849-ben. Szilétdja volt egyéb-
ként a Rakoéczi-szabadsagharc anabazisa: Gulacsrol — amely kéhajitasnyira van
Tarpatdl, Esze Tamas falujatol — tobb mint szazan alltak a nagysagos fejedelem
zaszlai ald, s az Esze-regimentnek, mégpedig a negyedik, Gyiire Istvan vezérel-
te kompaniajanak — tisztesség ne essék szolvan — volt egy Filep nevi talpasa is
nagyapam szuléfalujabol, Szamosszegrdl (ahonnan monda is szarmazik Rako-
czirdl): Filep Istvan (apam neve is ez volt), aki 1706-ban még legényember, bar
28 éves, kardja és puskadja van (kaplarjat pedig ugy hivtak, mint a Petéfi-kutat6
irodalomtorténészt, aki irt egy gyermekkoromban dltalam t6bbszor olvasott
kuruc targyt regénykét Ocskay arulasarol: Dienes Andrasnak).?° A masik kiegé-
szités: ezen csonkatemplomi évekre jut nagyapam hollandiai peregrinacigjanak
ideje is. Folytassuk a szolgdlati helyekkel: 1921-1924-ben segédlelkész Tisza-
licon, Tiszaladanyban, Madon, Ibranyban, Bujban — k6zben, 1921 oktdberétdl
a kovetkezd év szeptemberéig, helyettes lelkész Sarospatakon. 1924-1925-ben
vagy masfél évig szintén segédlelkész Matészalkan, ezutan jon Taktaszada,
apam sziiléhelye. Itt szolgal 1931 szeptemberéig, am kézben 1926-ban fél évre
atmegy Megyaszora; 1926-t6l mar ,rendes lelkész” Taktaszadan, ezutan 1931
oktéberétdl 1935 majusaig Egerlovén van - itt sziiletett Zoltan nagybatyam, aki
majd 1960-t6l tobb mint harminc évig Radostyanban (s e periodus masodik fe-
Iében vagy masfél évtizeden at Sajolaszlofalvan is, Petéfi baratjanak és Egressy
Béni testvérének, Gabornak, az egykor tinnepelt szinésznek és mara hirhedett
besugonak sziil6falujaban) lesz lelkész. Nagyapam csaladjaval — benne ott sziile-
tett harmadik fiaval, Tiborral — 1935. junius 1-jétdl halalaig élt Mez6keresztesen,
a torzslap eufemisztikus nyelvezete szerint ,Nyugalomba vonult 1953. decem-
ber 1-én.” Egyhazmegyei tisztségei: 1926-1931-ben a megyaszéi belmisszidi
kor lelkészelnoke; k6zben 1927-t6l (ha jol betlizom ki a szOveget és helyesen
oldom f6l roviditéseit) az Als6zempléni Egyhazmegye belmisszidi bizottsaganak
ugyvezetd elndke. 1928-t6l szintén 1931-ig egyhazlatogatd lelkész. 1934-ben
az alséborsodi reformatus egyhazmegyei tanacs tagja, 1937-ben egyhazmegyei
tanacsbiré. 1950 januarjatdl 1952 aprilisaig az egyhazmegye esperese.
Illetleniil sokaig volt segédlelkész — mondhatna barki —, noha masodik
lelkészképesitd vizsgdjat 1920 decemberében (jeles eredménnyel) tette le.
Nagyanyam ugy mesélte, hogy hollandiai évei utan, a debreceni egyhaz-ujja-
szervezés idején tandrnak hivtak a teoldgiara, de azt valaszolta, hogy elébb
gyulekezetben akar szolgalni.?! Elismerem, ez tul szépen hangzik. Talan érthe-

20 HegedUs Istvan: Esze Tamas ezredében, a Felsé-Tisza-vidéki varmegyék (Bereg, Szabolcs,
Ugocsa és Ung) hadfogd nemeseinek 1706. évben készult lajstroma. Lasd: http.//www.sza-
barchiv.hu/drupal/sites/default/files/277-342.pdf (Letdltve: 2017. augusztus 8.)

2l Az elsé vilaghadbord utdn négy reformétus teoldgia maradt itthon, igy lelkésztultermelés volt
Magyarorszagon. Ezért volt nagyapam hosszu ideig segédlelkész, teoldgiai doktoratusa ellenére.
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té lesz mégis, ha leirom, hogy doktori disszertacigjat Csikesz Sandor tanszékén
gyakorlati teoldgiabdl irta.

Az akkoriban a Kkalvinista Rdmaban meginditott Theologiai Szemle 1925.
2. szamaban van egy fél hir arrdl, hogy a practica theologia és egyhazjog koré-
bdl Filep Gusztav okleveles reformatus lelkész, matészalkai segédlelkész doktori
szigorlatra jelentkezett; s ,dolgozatat kell6 szamui bekotott, gépirdasos példany-
ban” benyujtotta. A kar Kiss Ferenc és Csikesz Sandor professzorokat bizta meg
a szakbiralattal. Amennyiben a dolgozat elfogadtatik altaluk, a szébeli szigorlat-
ra a kovetkezé tanév elején keriill majd sor.?2 A bekotott példanyok azéta sem
kertltek el6, s6t a disszertacioé kézirata sincs meg; az egyetem és a reformatus
kollégium kézirattaraban nem talaljak. A nagyapam tulajdonaban 1évé eredeti
valészintileg a haboru aldozata lett, sarba tapostatott sok mas konyvvel és kéz-
irattal egyiitt a hadikérhazza atalakitott mezékeresztesi parokia udvaran. Nagy
szerencsém lenne, ha az 1. vilaghabori utan nem szint volna meg a doktori
disszertaciok benytjtas el6tti, a szerzé altali kinyomtattatasanak kotelezettsége
— a munka értékét illetéen ma csak az emlitett folyGirat szerkesztéinek kozlési
szandékara tudok hivatkozni. A Theologiai Szemlébdl, két szammal késébb, alig
kétszaz oldallal arrébb ugyanis kiderul, hogy a szigorlatra nem kellett a kbvet-
kezd iskolai év kezdetéig varni; a Tisza Istvan Tudomanyegyetem reformatus
hittudomanyi fakultasa el6tt Filep Gusztav .segédlelkész, hitoktaté” mar oktober
23-an cum laude szigorlatot tett a gyakorlati teoldgia és egyhazjog szakcsoport-
bdl A lelkipasztori latogatds cimu ,elfogadott dolgozata alapjan”. Masnap pedig
Jdinnepélyesen” doktorra is avattak. A kozlési szandék bizonysaga: ,Az uj tudds
értékes dolgozatanak kozlésére sort keritlink.”* Minthogy ez elmaradt, nagy-
apam disszertacidjanak szovegét nem olvashattam, igy nem volt médom elmé-
lylilni a lelkipasztori latogatas szamtalan aga-bogaban, pedig ez nyilvan nagyon
fontos teriilete volt a praktika teoldgianak; a folydirat ugyanezen évfolyamaban
példaul éppen Kiss Ferenc (egyébként a debreceni egyetem elsé rektora) kozolt
réla tanulmanyt.?* Nagyapam megjelent — adltalam ismert — irdsainak t6bbsége
viszont innen, e folydiratbdl és az ezt kovetd évekbdl szarmazik; mind recenzio,
bar van koztiik tanulmanyértékii is. Ez a folydiratban nem lehetett alacsony érté-
ki, periférialis miifaj; szerkeszték és kiills6 munkatarsak igyekeztek beszamolni
minden érdemleges, a teologia targykorében kiadott munkardl, s nem atallottak
konyvismertetSket irni a protestans egyhazak és az egyhazi élet nagyjai sem:
Révész Imre, Szelényi Odén, Tanké Béla és Varga Zsigmond példaul. Nagyapam
egyik, W. Heyns — az ugyanugy, mint 6, a Stipendium Bernardinum révén Hollan-
diaban tanult Galambos Zoltan komaromi lelkész altal forditott — dogmatikajarol
(pontosabban a magyar valtozatardl) ide irott birdlata nyoman parazs vita kere-
kedett, de — eddigi ismereteim szerint — csak a szlovenszkéi magyar reformatus
sajtéban. Anyaga a Reformatus Egyhaz és Iskola cimii folydirat 1927-es évfolya-
méban olvashaté. O maga nem vett részt benne — gondolom, nem is tudott réla.

22 (Jj teolégiai doktor. Theologiai Szemle, 1925. 2. szam, 188. p. — A hirfejben jelzett teoldgiai
doktor nem &, hanem Csekey Sandor szalkszentmartoni lelkész, akinek doktorra avatasa
ekkor mar megtoértént, a hiradas elsé része errél szamol be.

25 (Jj teolégiai doktorok. Theologiai Szemle, 1925. 4. szam, 398. p.

24 Kiss Ferenc: A lelkipasztori ldtogatés. Theologiai Szemle, 1925. 3. szam, 252-262. p.
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Most viszont én nem atallok egy egész cikket ideiktatni nagyapam huszas
évekbeli szOvegei koziil; az adatoknal tobbet mond talan arrél, mit és hogyan
akart képviselni ekkor:

.E lap aprilis 26-i szamaban Szabo Lajos egyhazi ujjasziiletéstink eszkézei-
rél szolva® tobbek kozott azt irja, hogy a felekezeti iskola nem valt be, tehat
ezeket adjuk dt az dllamnak. Ha egyhdazunk meguijhodasa érdekében e tand-
csot kévetndk: ugy a flirdévizzel egyiitt a gyermeket is kiéntendk. Minthogy
a belsé meggydzddés ereje vezeti az embert irasaban, ez indit engem is az
alabbiak elmondasara.

Az utolso tiz év, a vilaghdboru és a ra kbvetkezd szornyti béke rettenetes
tanulsagai arra inditanak minden lelkibsmeretes embert, hogy a maga régi
nézeteit vjra nézze, vizsgdlja dt. A haboru elétt a soknemzetiségii Magyar Ki-
ralysagban magyar nemzeti szempontbdl helyes volt az iskolak allamositdsa
a nem magyar ajkuak kérében, de a magyar vallds iskoldinak az ataddsa azt
a kinos kovetkezményt sziilte, hogy ezek az elszakitott részeken a magyarsdg
ellen forditott éles fegyuverekké lettek.?° Az egyhazi iskolaban nyert hazafias
€érzés mélyebb gyokerti, mint az dllami elemi iskolak hazafisaga. Az elsé két
osztalyban ugyanis az oktatds elsésorban valldsos nevelés, és ezt az dllami és
kozségi iskola nem képes adni. [Amig] az utdébbi a foldi hazahoz valo htiségre
nevel, addig az elsé azt irja be a gyermeki lélekbe, hogy a mennyei hazanak
csak az lesz 6rokése, aki hii polgdra volt a foldi honnak is. Igy a nemzeti ér-
zésen rajta van az isteni pecsét is. Az isteni elhivatds érzete nem engedi, hogy
a léha szdldsmaodra hajtson: »ubi bene, ibi patria«.?” Az iskolaallitds és -fenn-
tartdas oroklott szazados joga a magyar reformatus egyhaznak. Ehhez éppoly
szivdsan kell ragaszkodnunk, mint védeni kell a lequégsoé erdfeszitésig ha-
zank minden talpalatnyi f6ldét. Ezekben az iskoldakban névekedett a magyar
kélvinista minden tekintetben érdekes és érdemes tipusa. Osi jogot csupan
pillanatnyi anyagi elényért feladni oly btin, amelyért a jogfeladé keservesen
lakolni fog. Minden egyes reformadtus iskola ataddsa allami kezelésbe egy-
hazunk egyes é€letereinek az elmetszése, amelynek nyomadban jart a hires,
gerinces kadlvinista jellem elhalvanyuldsa. Iskoldink reformatus szellemének
az elhanyatldasaval kardltve jart eqyhazi életiink szinvonaldnak stillyedése is.

Ha egyhazunk iskolai ma nem dllananak hivatdasuk magaslatan (ezt alta-
lanosan mondani nem lehet!), gy a tanitoi nevelésben van hiba, amely nem
tolti meg tanitoinkat reformatus szellemmel. Mert megcadfolhatatlan aranysza-
vak ma legkivadlobb reformadtus pedagogusunk, dr. DAczi Imre?® eme sorai:
»A tanité az iskola éltetd lelke, aki életet visz a tanterv szervezetébe, szellemet
ont a tankonyv holt bettiibe, egyénisége, szava, tette s példaadasa lelkeket

2> Lasd: Szabd Lajos: Egyhdzunk nagy kérdése. Debreczeni Protestans Lap, 1924. 17. szam,
141-142. p.

26 Tudniillik az allami iskoldkat Trianon utan kevés kivétellel roman (vagy vegyes) tannyelvivé
valtoztattdk, magyar anyanyelv( oktatas dontéen az egyhazi iskolakban folyt.

27 StilszerGien ez a forditas illik talan ide: ,hol a haszon, ott a haza”.

28 Doczi Imre (1849-1930), teoldgus, pedagdgus, az Orszédgos Reformétus Tanaregyesulet
alapitdja és elsé elndke, a debreceni Tanarképzd Intézet egyik szervezdje.
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alakit, érzés- és gondolatvilagot teremt, tekintély a gyermeknek, eszmény az
ififinak. S ha maga a tanit6 sincs athatva a reformatus szellemtdl, ha lelke {ires
a mi eszményeinktdl, és maga sem bir lelkesiilni egyhazunk céljaiért, hogyan
varhatjuk téle, hogy €16 tagokat neveljen egyhazunknak?« Pedig ezt varnunk
kell. S ezért gondosodnia kell egyhazunknak arrdl, hogy a reformatus szellem
magas langgal lobogjon tanitdinkban. A képezdei oktatast nemrég reformal-
tak. Ennek az eredményét csak késobb itélhetjiik meg. Mint vjabban szokdso-
sak lettek a tobb napon at tarto lelkészi konferencidk, ugyanazt kell lehetévé
tenni tanitéink szamadra is. Minden nyari sziinidében, augusztusban legalabb
egy hétig tartoé osszejovetelt kellene rendezni Debrecenben a reformatus ta-
nitok részére. Az elbéadasok tartdsdra kivalo tanitok, lelkészek, képezdei és
egyetemi tandrok kéretnének fol. llyen mddon a falun, a tudomanyos é€let
gocpontjatol tavol lako tanitdk uvjra kelld szellemi kérnyezetbe kertilnének,
az ujabb nevelési iranyokrol egymassal értekezhetnének, gyakorlati tapasz-
talataikat egymadssal kozolhetnék. A szellemi javak kicserélése, a hasonlo
gondolkodasu palyatdrsak tdrsalkodasa mindannyidjukat feltiditené, és kisza-
mithatatlan jo hatdssal volna minden résztvevdre.

Hogy lehetséges legyen a részvétel elég nagy szdamu tanitora nézve, az
uti- és tartézkodasi koltségeket az egyhazaknak kellene magukra vallalniok.
Ahol tobb tanito van, ott folvdltva latogatndak meg a tanitoi konferencidt. Hogy
az egyhaz megtériti a tanito tanulmanyutra forditott kdltségeit: mar példat is
adott a buji egyhdz. Ezek a t6bb napig tarto konferencidak termékenyebbek az
egynapos tanitoi gytiléseknél. (A tanitokon a tanitondk is értenddk.)

Az iskolak allamositdsa ellenkezik a korszellemmel. Hollandiaban a feleke-
zeti iskoldk szama emelkedik, mig a kbzségieké apad. (Hollandidban a k6zség
allit elemi iskolat, vagy a varos, az dllam pedig e kiadasokat megtériti.)

De ellenkezik egyhdzunk létérdekeivel is. Eqyhazi térvényeink szerint az
iskoldink »az egyhaz 6nfenntartasanak eszkozei, és mindenestil az egyhaz tes-
téhez tartoznak«. Tehdt minden eszkoézzel és modon arra kell térekedni, hogy
a reformatus szellem benndk erésédjék, és minden fogyatkozdsat igyekezni
kell eltuntetni.

A nagy vildghaboruk utan jouvé évek a pdpizmusra nézve kedvezdk, és
ezekben az esztendSkben a protestantizmus tért veszit. A romai katolikus
egyhdz ereje, szervezettsége tudataban huszdros konnyedséggel tamadja
a protestantizmust. Ma uj rekatolizacié kordaban éliink, amely irodalomban,
tudomanyban, muvészetben és politikaban megtaldlja a maga kifejezédé-
sét. Mig a reformadtus gimndziumokat a megsziinés fenyegeti az allamsegély
meguondsanak kilatdsba helyezésével, addig vjabb rom. kat. gimnaziumok
nyilnak meg. A korabban adtadott elemi iskoldikat is igyekeznek visszakapni
az allamtdl. Ez figyelmeztetés rank nézve. A reverzalisok fenyegeté eredmé-
nytiek. Hazankban a protestantizmus kisebbségben van. Iqy az dllami iskoldk
réomai katolikus szellemiiek. Minden vOrosbetiis tlinnep megtartdsa folytan az
allami iskolaba jaré névendékeink gyakorlati romai katolikusok, bar elméle-
tileg protestansok.

Az altaldnos keresztyén irdnyzat, mindenki jol tudja, hogy hova vezet!
Mikor Prohdszka piispok hidat akar verni Debrecen és Pannonhalma kozott,
azzal azt célozza, hogy azon a protestansok menjenek at a romai papa ak-

5100




NADUT MIERT

laba. Hiszen middn ezt hirdetik, 6k rendszeresen imadkoznak az eretnekek
kipusztulasaért.

A papizmus fegyelmét és szellemét kovetd allami iskoldk elszintelenitik
a protestantizmust. Ezekben a valldsos nevelés nagyon fogyatékos. Ezt mar
fentebb emilitettiik. Kiilbnésen az énektanitasra nincs id6. Pedig az ének a
valldsra nézve tartalék, amelyben vallasunk hite és erkdlcse, gondolata és
érzése benne van. Altaldnos tapasztalat, hogy ahol az dllam kezébe mentek
at az elemi iskoldink, ott egy emberolté miilva a gylilekezet mar nem tudja
énekelni a zsoltarokat.

Ami a tanitdi fizetést illeti, kbvesse egyhdzunk egyetemesen a hajdubo-
szorményi gytilekezet példajat, ahol a presbitérium ugy hatarozott, hogy tani-
toik fizetése nem lehet kisebb az dllami tanitdok javadalmazdsdndl. Hollandia-
ban az egyhazi tanitok fizetése nagyobb, mint a k6zségi iskolai tanitoké. Az
1920. évi torvények pedig ott, ha alacsonyabb volt a felekezeti tanito fizetése,
egyenlévé tették a kodzségi tanitokéval.

Az allami iskoldnadl, itt a falura gondolunk, nincs helyi felligyelet. Tehat a
felekezeti iskola e tekintetben is elényben van az allami folétt. Még azt is meg
kell gondolnunk, hogy az allami tanito elsérenden allami hivatalnoknak érzi
magadt, és csak mdsodsorban tanito.

Iskoldink dllamositasa a reformdtus szellem még nagyobb gydnglilését
€s a papizmus nagyobb erdsodését hozna magaval. Ez pedig nemzeti szem-
pontbdl sem kivanatos. Ismeretes, hogy Kolozsvdaron a papa magyar romai
katolikus tulajdont juttatott az oldhok kezére.?® A Felvidéken mindenben a
cseh dllam kedvében jar.>° A kalocsai érseki szék sem magyar nemzeti szem-
pontbdl van betdltetlentil, hanem azért, hogy jusson kifejezédésre emez inter-
nacionalizmusban Magyarorszag megcsonkultsdaga. Csak két érseke illik hogy
legyen. Tehat a Magyar Kirdlysdg integritasat nem munkalja, sét a tényleges
helyzetet szentesiti. Mi, reformatusok ne feledjiik grof Apponyi ama figyel-
meztetését, hogy a romai katolicizmusban mar t6bb nép elvesztette a nem-
zeti mivoltat. Mikor a magyar kulturfélényrdl beszélnek, ne feledjiik, hogy itt
rank, reformatusokra, a magyar protestantizmus e leghatalmasabb hajtdsara
nagy feladat var: e félény fénntartdsa. Ismeretes, hogy a romai egyhdz a papi
ndétlenség miatt nem termel elegendd intelligenciat, sét az értelmiség egyik,
e magas képzettséqli rétegének allando potlasdra van sziiksége, mert ez meg-
feleld szellemi utédok nélktuil hal el, a miivelédés Oriasi karara.

Tehat az a kételességlink, hogy iskoldinkat reformatus szellemben ne csak
fenntartsuk, hanem a virdagzas legmagasabb fokdra emeljiik, még a legna-

29 1924-ben Xl. Piusz papa a minoritdk templomat a gbrogkatolikus egyhdznak adatta at, hogy
az legyen a Kolozsvar-szamosujvari puspokség katedralisa.

%0 Az ideoldgiailag rendkivul heterogén csehszlovakiai kormanykoalicioban részt vett a Katolikus
Csehszlovak Néppart, de példaul a szocialdemokrata és a Benes-féle nemzetiszocialista part
is szerepelt benne, egyértelmd volt ugyanakkor, hogy az allam vezetdi afféle allamegyhaz-
ként kezelik az Evangéliumi Csehtestvér Egyhazat. A Vatikan szerette volna az Uj allammal
megkoétni a konkordatumot, és ezért nem akarta kiélezni az ellentéteket; a papai nuncius
azonban a cikk megjelenését kdvetd évben — déntéen Husz Janos allami Unneplése miatt —
tavozott Csehszlovakiabdl.
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gyobb dldozatokkal is. Az dllami iskolaknak ne mogoétte, hanem elbtte jarjunk.
Es mint kuilféldi hittestvéreink, mielébb fejlessziik népiskoldinkat nyolcosz-
talyuakkd, hogy minél muveltebb honfiakat adjon egyhdzunk a hazanak, és
minél éntudatosabb, hithtl, aldozatra kész polgarokat az Isten orszaganak”.>!

Az iskolak atadasa ellen irt cikk j6 bevezetés a lendiiletesen induld, bar
orszagos szinten az eszmekavargasok fiistfeln$jébdél nehezen kibontakozd
reformatus megujulas kézegébe, és nyilvanvaldéan osszefiigg Baltazar Dezsé
puspoknek az tigynevezett keresztény kurzussal szemben kialakitott koncepcio-
javal, ezért tartottam érdemesnek e szovegbe illesztésére. Az elsé vilaghabori
utani magyar torténelem olyan fejezetére iranyithatja a figyelmet, amelyet a
kommunista korszakban val6szintleg tudatosan maszatoltak el (aztan meg ugy
maradt); arra, hogy az ugynevezett keresztény kurzust a keresztyének nem Kkis
hanyada elvi okokbdl sem fogadta el. Az 1920-as évek elején a demokracianak
Magyarorszagon nincs tul nagy konjunktirdja — am a demokratak a reforma-
tus egyhaz részérdl Baltazar Dezs6tdl, katolikus részrél Giesswein Sandortol
var(hat)tak egy tisztabb és jogilag rendezettebb, a felekezetektdl kiinduld ,.uij
politika, uj rendszer” képviseletét. Arra, hogy elkezdddott k6zottuk az érdek-
egyeztetés, hogy mar 1921-ben megbeszélést tartottak 6k ketten, szilikebb
kutatasi tertiletemrdl, a csehszlovakiai magyar kisebbségtorténetbdl tudok
forrast idézni. A magyarorszagi viszonyokat diktatorikusnak tekinté pozsonyi
Magyar Ujsag budapesti informdaciok alapjan épp egy tj politikai program
meghirdetésének reményében tidvozolte a pluispok és a prelatus talalkozdjat,>?
s6t, a cikkbdl kideriil, hogy a févarosi sajté azt is lebegtette, az 6 6sszefogasuk
eredményeként létrejohet az ,egészséges”, demokratikus és szocidlis partala-
kulas, melybe aktiv politikusok is be fognak kapcsolédni. Giessweinrdl talan
koztudott, hogy a keresztényszocializmus milyen nyitott aramlatat képviselte;
Baltazarrél nem annyira nyilvanval6, hogy 1919-1920-ban egyarant szembe-
keriilt a vords, a fehér és a fekete .reakcioval”, az 0j rendszert az ausztriai
ultramontanizmusbodl eredeztette, az aktiv politikai katolicizmus részérdl pedig
személye ellen iranyul6 tamadasokat kellett visszavernie. A kulminaciés pont a
debreceni nagytemplom kétszeri megszentségtelenitése; egyébként is indokolt
volt a reformatusok onvédelmi gesztusa, amellyel meg akartak akadalyozni az
un. keresztény egységbe vald folszippantasukat — ez az egqység szamukra az
akkori feltételek mellett katolikus hegemoniat jelentett (az 6kumenének ma is
az az egyik nagy problémaja, hogy nem tudja semlegesiteni a katolikus domi-
nancia tudatos vagy 6nkéntelen igényét). Egyszer 6ssze kell majd gytjteni az
1919 utani reformatus egyhazkertileti és egyéb organumokbdl az arra vonatko-
z6 utalasokat, hogy a ,.kurzus” egyhazunk szamos képviselgje, tagja szemében
elsérenden katolikus kurzusként jelenik meg, amelynek ,keresztény” voltat is
nemegyszer kétségbe lehet vonni, azt pedig lattak, hogy az orszag és a tarsa-
dalom gondjait legfeljebb jegeli, megoldasukra alkalmatlan. Mint mondom, ez

31 Filep Gusztav: Atadjuk-é az &llamnak iskoldinkat? Debreceni Protestans Lap, 1924., 18.
szdm, 147-148. p. (Az e cikkhez flzott jegyzetek is természetesen a magam utdlagos,
a mai olvasét orientdldé megjegyzései.)

2 Baltazér és Gisswein. Magyar Ujsag, 1921. februér 19., [1.] p.
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a — szerintem - sokakban tudatos elkiiloniilési tendencia a szakirodalomban
tobbnyire foltaratlan, de létezik; Baltazar még Bethlennel is konfliktusba ke-
veredett emiatt, utobb pedig pontokba szedte a rendszer megreformalasara
Kidolgozott téziseit, de azok nem kellettek sem a kormanypartnak, sem az
ellenzéknek. Az pedig legalabbis logikus, hogy nagyapam, aki j6 baratsagban
volt Csikesz Sandorral, Baltazar préobalt emberével, a Baltazar alapitotta ORLE
fétitkaraval, az elsé vilaghaboru utan a debreceni egyetem Hittudomanyi Kara
Gyakorlati Teoldgiai Tanszékének vezetdjével — ndla is doktoralt —, maga is
ezeket az elkilonitd jegyeket kereste reformatus kozéleti targya cikkeiben.>
Ami fonti irasaban a magyar kulturf6lény fonntartasara vonatkozik, az meggyd-
z8désem szerint a folyamatos mtvelédés és tanulas kotelezé igényét, egyfajta
versenyszellem fonntartasat jelenti, Klebelsberg Kund eredeti intencidinak
medfeleléen, és nincs kdze valamiféle ,faji gégh6z”, ami pedig annak utdlagos
helyeslését illeti, hogy a bukas el6tt a nemzetiségi teriileten miikodd iskolak
koziil sokat az allam tartott fonn, utélag nem tanik fol tal liberalisnak, habar a
liberalizmus uralma alatt, a Tiszak idején alkalmaztak. Utdlag sok kritika, onkri-
tika is érte a dualista allam nemzetiségpolitikdjat; az biztos, hogy a nemzetiségi
kérdést nem tudta megoldani. Az viszont gyermekmese, hogy a nemzetiségek
vagy inkabb a nemzetiségi elitek elszakadasi igényét egyszertien az elnyomat-
tatasuk valtotta ki; a nemzetiségi kovetelések kielégitése, van elég példa ra,
éppugy novelheti a divergenciat, a szétvalasi szandékot, mint az allamon belili
etnikai feszultség. Az dllam egységének fonntartasa a polgarok tobbségének ta-
lan nem természetellenes igénye — ezzel persze nem igazolnam a haboru el6tti
magyar nemzetiségpolitikat. (De amit err8l gondolok, nem ezen irasom targya.)

Nagyapamnak a Baltazarhoz és holdudvarahoz valé szorosabb kapcsol6da-
sat bizonyitja — az én olvasatomban - az is, hogy Hollandiabdl valé hazatérése
utdni elsé cikkeit az Orallé cimi févarosi reformatus politikai és tarsadalmi
hetilapban publikalta — de egy-két év mulva mar a Tiszantuli, illetve a Tisza-
ninneni Egyhazkeriiletben megjelené organumokban bukkanok3* irdsaira. Az
emlitett hetilapot az Oréllé Reformatus Tdrsasag (az elsé szamoknal: Refor-
matus Lapkiadé Tarsasag) adta ki Budapesten 1920-t6l; Bogdan Gyula volt
a fészerkesztdje. Az els6 szamok deklarative ,.toborzo ropiratok”, a tarsasag,
illetve a lap mogott allé kor viszont hatarozottan egy reformatus napilap Kki-
adasa mellett érvel, illetve folytat propagandat. Futé szemlézéssel — legalabbis
az elsé évfolyam(ok)bdl — ugy latszik, szépen kavarja a port itt is a koreszmék
boszorkanytanca. A lapot iranyitd, relative hésies (merthogy eleve bukasra

33 \6: Az ORLE ,,1925-ben programot adott ki az allami adminisztraciod, az oktatds atszervezé-
sérdl, a szocialis problémak és a foldkérdés megoldasardl, a Kisipar és a gyaripar védelmérdl,
a munkasok helyzetének kérdéseirdl. Ezt Csikesz Sandor dolgozta ki, aki a Debreceni Refor-
métus Hittudoméanyi Egyetemen tanitott (kordbban az ormansagi Csanyoszron volt lelkipasz-
tor), egyben 6 volt az ORLE fétitkéra. Mindezek mellett szoros kapcsolatban &llt az ORLE més
reformétus szervezetekkel, testvérszervezeti viszonyt dpolva velik (pl. Lelkésznék Orszagos
Szovetsége, Orszagos Presbiteri Szévetség, Orszégos Reforméatus Szeretetszovetséq)”. Sza-
bd 2oltan: A diszpolgér plspdk. Dr. Baltazar Dezsé hajdubdszérményi munkassaga. Uropath
BT., Debrecen 2006, 78-79. p.

34 Ez itt persze eufemizmus. A legfontosabbakat igyekeztem végignézni.
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itélt tgyért vivd) csoport egyarant szemben allt a szabadkémiivesnek tekin-
tett liberalisokkal, a szocialdemokratdkkal, zsidokkal és katolikusokkal — azaz
antiklerikalis volt —, de magat a Protestans Szemlét is a liberalizmus vétkében
marasztalja el, s6t egy utalasabdl kitetsz6en nincsen megelégedve — nyilvan
szintén a szabadelviisége (s talan allitélagos szabadkémiives volta meg eset-
leg filoszemitizmusa) miatt — Baltazar Dezs6 puspok miukodésével sem. Az
organumban tobbszor is kikelnek Szabé Dezsé ellen, akit Moricz Zsigmond-
dal egyiitt — Faklya cimi regényét undoritonak mindsiti az egyik cikkiré — a
kozmopolita polgarsag dédelgetettjeinek, kvazi zsidobérenceknek tekintenek.
A lap Horthy kormanyzé mellett foglal allast; ehhez képest van ugy, hogy ve-
zércikkébdl csak a Petdfitdl szarmazé mottét hagyja meg a cenzuara — az 1921.
augusztus 7-én megjelent 19. (26.) szamban. Tamogatja viszont az Orallé a
reformatus és liberalis Hegediis Lérant pénziigyminiszteri programjat. A kor-
manyzati szerepbe keriil holland kalvinizmust tekintheti példanak; igyekszik
megteremteni példaul a volt holland protestans teoldgus-miniszterelnok, Ab-
raham Kruyper Magyarorszagra latogato lanyanak kultuszat. (Kuyper épp ez év
végén hunyt el.)

Nagyapam egyik itt k6zolt cikke recenzié egy, a magyar reformatus iro-
dalomrol sz6lé munkarodl,>® Gulyas Jozsef fégimnaziumi tanar Sarospatakon
megjelent fiizetérdl, mely e témaban szerinte jobb, mert részletesebb Fe-
renczi Zoltan hasonld targyl, a Protestans Szemlében kozoOlt tanulmanyanal,
s mely érzékletesen mutatja ki a reformacié vallasi hatasat jelentds magyar
irok személyiségében, életmivében. A recenzens szerint: ,E mtivecske arra is
figyelmeztet, hogy nemzeti irodalmunk lehanyatlasa vagy emelkedése a pro-
testantizmus hervaddsdval vagy viragzasadval 6sszefiigg. [...] ... nektink refor-
matusoknak a magyar nemzet vilagossaganak kell lenniink!” Ez itt persze egy
sokaig lappango régi tradicié megidézése. Fontosabb nyilvan a fels§oktatasrol
irt jegyzet. Az, hogy kiilfoldi egyetemet jart, nem azt jelenti, hogy értékesebbek
voltak az oklevelei, hanem féleg azt, hogy ahol lehetett, a holland példakkal ér-
velt, s egyfajta polgarosulas felé probalt utat mutatni. Mindvégig visszavagyott
a szamara mintat adé Németalfoldre, logikus tehat, hogy kés6bb elutasitotta a
Hollandiat is leigazé IlI. Birodalom vilagatalakitasi kisérletét — nemcsak kivanta
a nacik bukasat, de bizonyos is volt benne, hogy az bekévetkezik. A magyar
egyetemek kapcsan is a holland mintat nézi, és a decentralizaciét siirgeti.>®
A vidéket arra kellene rabirni, hogy prébalja Budapestet kovetni ,ktilsé mui-
veltségi igények tekintetében”, fejleszteni kell a varosokat, falvakat, mert
megengedhetetlen, hogy az orszagon beliill fennmaradjon nyugat és kelet
Jkidlto” (ma is €l6) ellentéte. A centralizacié természetesen eleve hatranyosan
érintette a vidéket, de Budapestet nem is erkolcsi erdk viragoztattak fol, noha
.az erkolcs még erdsebb pillére a tarsadalomnak és nemzetnek, mint a na-
lunk annyit hangoztatott kultiira. Magas foku kultiira nem képes ellentalini a
tisztabb erkdlcsiségnek” — itt példaul Hellaszra—-R6mara, a csaszarkorra, a re-
neszanszra hivatkozik a szerzdé. A févarosi kultira nem 6nerébdl taplalkozik,
.Budapestre nézve nagy szégyen, hogy ott az dllam és nem a fdvaros tartja

3 Filep Gusztav: A reformacié és a magyar irodalom. Oréllé, 1921. 36. (43.) szam, 6. p.
36 Filep Gusztav: Févarosi és vidéki féiskolak. Oralld, 1922. 10. (56.) széam, 3. p.
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fenn az egyetemet”; az ,egészséges fejlédésti” orszagokban, igy Hollandiaban
és Svédorszagban a févarosok allitottak fol az univerzitasokat, az allam pedig
csak .a kisebb, nem nagy anyagi erdvel biré varosokban”. Az erkolcsi érzék
hianyara vall, ha egy .nagy pénzerdvel” biré varos az allammal fizetteti eze-
ket a koltségeket (féiskolak intézetekkel és konyvtarakkal), ez ugyanis a vidék
rovasara torténik; azaz az allam konnyit a févaros jogos terhein, és azokat a
vidékre rdja. Az .6sszhangzatos fejlédés” feltétele volna, ha a févarosban nem
alapitana az allam (j kulturalis intézeteket, hanem a vidékieket tamogatna, il-
letve ott Iétesitene ilyeneket; ezek Budapestre zsufolasa miatt nincs egészséges
versenyszellem — noha ,a tudomany vildgaban a monarchidnak nincs helye”.
Korabban kétrészes cikkben foglalt allast a reformatus napilap mellett.3” A ter-
vezett és végul hamvaba holt organumtdl az egész magyarorszagi kozszellem
megyvaltoztatasat varta, ezért azt Budapestre képzelte el. Szemlélete ma talan
felfoghatatlanul puritannak mindsiilne; kommentar nélkiil csak a gyakorlati
javaslatai reprodukalhatok, és az a figyelmeztetése, hogy a nyugati vilagot
<kalvini vilagnézetii” ,emberek és népek” vezetik, ami részben angolszasz
orientacigjara utalhat. A napilapnak szerinte kovetnie kell a régi reformatus
hagyomanyt, marpedig ez az egyhaz .mindig el6ljart a politikai é€s tarsadalmi
fejlettebb intézmények, szokdsok” honositasaban; a lap legyen ,.minél gya-
korlatibb és minél tudomanyosabb”, ,vilagitson ra mindig a tovabbi fejlédés
irdnydra”, ne hagyja, hogy a ,kiilszin” megtévesszen, mert egyébként erre a
magyarok hajlamosak. Kevesebb helyet kellene aldozni a (kdzvetlen) politikara
— viszont ezen beliil ,A fold 6sszes orszdgaira tekintettel kell lenni”, és rova-
tot kell nyitni a korszak szellemi aramlatainak targyalasara —, a szépirodalmat
szelektalni kellene (de azért minden szamban megjelenne egy novella, és egy
folytatasos regény vonatkozo fejezete); kozponti helyen kellene targyalni a
legfontosabb tarsadalmi és gazdasagi problémakat, ezek kozott Kitiintetetten
a féldmiuvelés allapotat. Legyen a lapnak allandé 6nallé rovata a foldmiivelés
és a politika mellett a varosok és kozségek, a kereskedelem, a kézlekedés, az
utak, a hajoézas, a vizszabalyozas, csatornazas, ipar, az egészségiigy, a sport,
az allattenyésztés, kertészet, sz6lédmivelés, a borze ligyei és természetesen
az egyhazi élet szamara is (.Ez a kulféldi lapokban allando rovat!”), a honiak
mellett kitekintéssel a Kiilfoldi egyhazi hirekre. Fontos a ndlunk elhanyagolt
egyhazi .szegénytigy” napirenden tartasa, hirt kell adni a tanarok, lelkészek,
tanitok megvalasztasardl, feladataikrdl, fizetésiikrél. Megtargyalandé minden {j
taniigyi aramlat, a vonatkozé lapokat, éppugy, mint az egyhaziakat, szemlézni
kell. Sziikség van miivészeti targya recenzidokra, minden muvészeti agrél meg
kell emlékezni (ezen beliil a szinhazi rovat megsziikitendd [nyilvan aranyositan-
dd]), a friss miliveknél a magyar vonasokat kell hangsiilyozni, de a hazai ered-
mények tilbecsiilése nélkiil. Eppen a nemzeti miivészet fejlesztése érdekében
fel kell hivni a figyelmet a Kiilf6ldi eredményekre; s ha lehet, a tavlatossag
végett minden szamban cikket kell k6zolni egy .ktilféldén tartézkodo” honfi-
tarsunktol: Igy nem fogjuk abban a csalard hiedelemben ringatni magunkat,
hogy mi vagyunk a vilag kézéppontja. De tudni fogjuk, hogy a nyugati alla-

3 Filep Gusztav: A mi napilapunk. 1., Orallé, 1921. 27. (34.) szam, 4. p., Il., 28. (35.) szam,
4. p.
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mok kortilbeliil annyit térédnek miveliink, mint mi Sziammal.” Ezzel szemben
nincs szilkség az ekkori sajtéban altalanos hosszu napihirekre. Mind e célok
érdekében egyesiiletbe kell tomoriteni a reformatus Gjsagirokat, irdkat, kolto-
ket. A reformatusoknak mindenekel6tt a céljukkal kell tisztaban lenniiik, s ha
ez megvan, ,ne egymas megdggydzésére torekedjenek — hiszen ez a lelkialkat
kiilbnbsége miatt a legtébbszor lehetetlen —, hanem egymads megértésére.
[...] Iy médon tanulnak mindent alaposan meguizsgalni és értékelni.”

Ugy latom, a tovabbiakban csillapul a tarsadalom &talakité 14z, pontosab-
ban a gyakorl6 segédlelkész életében a gyiilekezeti élet adta feladatok valnak
fontossa, nem fiiggetleniil a gyiilekezeti tagok problémadinak megoldasatol.
Vagyis a reformszellem targydava a kézvetlen kornyezet valik. A legjobban do-
kumentdlhat6 e téren a mufordit6-kolté Képes Géza ,palydra allitasa”. Képes
tobb életrajzi jegyzetében megemlékezett arrdl, hogy neki, a matészalkai pa-
rasztfiinak, a polgari iskola elvégzésével lezarulni latszott a tovabbtanulas utja,
nyilvanvalo volt, hogy kovacsinasként kezdi, s esetleg — mesterként végzi felno6tt
életét. Tandra és a helyi segédlelkész kototte az ebet a karéhoz, hogy tovabb
kell tanulnia, Filep Gusztav irt ajanldlevelet szamara a sarospataki kollégiumba,
hogy bekeriilhessen ingyenes helyre, dsztondijat kaphasson, s 6 volt az, aki
négy hét alatt megtanitotta a legénykét az alsé évfolyamok latin tananyagara.>®
A gyiilekezeti élet kapcsan van egy fontos, az egyhaztérténetben egyszer majd
részletesebben targyaland6 kérdés, amirdl ritkan szoktunk beszélni: a kalvini
demokraciabdl szarmazd kalamitasok kérdése. Taktaszada kdzség honlapjan
olvasom: ,1926-ban dr. Filep Gusztav segédlelkész kezdte meg a vallasos esték
megtartasat, a nagyvonallu igehirdetést. Az addig szolgdlatot teljesité papok
koziil neki volt a legmagasabb képzettsége. Par év elteltével allast cserél a
sértédottsége miatt, mert nem ért egyet iskolai koltségek miatt a presbitérium-
mal. Rendithetetlen volt hitében, és a tévelygékkel szemben kérlelhetetlen.”*®

A viszonylag Kkisszamu nem recenzié jellegi irdasa is a nyugati példakat
idézi. A Debreczeni Protestans Lap 1923-as évfolyamaban a reformacio két
vértanujarol, Hendrik Voesrdl és Jan van Essenrdl emlékezik meg.*® A cikk par
sorban, de élményszerlien szdl a martirokrdl valé az évi brisszeli megem-

%8 Az életrajzi feliegyzések helyett 1dsd ehhez a verset: Képes Géza: Matészalka — Sarospatak.
In ué: A pataki diak. Rozmosz Kényvek, Budapest 1989, 45-46. p.

% |&sd: http://www.taktaszada.hu/reformatus.php (Letdltve: 2017. augusztus 13.) A gylleke-
zet és a lelkész lehetséges nézetkuldnbségeihez: bar a jékedvl adakozdét, mint mondjak, sze-
reti és megaldja az Ur, forrasok tantskodnak réla, hogy az aldozatkészség nem mindig teng
tul a reformatus gyulekezetekben. Balint Dezs6, akirdl fontebb sz6 volt, sehogy sem tudta
Osszegyljteni egyhazkézségében a sérult templom helyreallitasi koltségeit, igy Blza Janos
fégondnokkal azt otlotték ki, hogy a templomot hivatalosan életveszélyessé nyilvanittatjak,
fgy aztdan nem lehetett halogatni az épitést. Janka Karoly: Emlékezés Balint Dezsé sarospataki
lelkipasztorrol és az alsézempléni egyhazmegye esperesérdl. Kuldnnyomat a Sarospataki
Reformétus Lapok 1928. évi 47-50. szamabdl, 8. p. (Természetesen nem éallitom, hogy az
apam szuléfalujanak presbitériuma és nagyapam kozotti, a forrasban emlitett nézeteltérés
analég volna ezzel.)

% Filep Gusztav: Két németalféldi martir. Debreczeni Protestans Lap, 1923. 32-33. szam,
[161]-163. p.
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Iékezésekrdl. A tiszta evangéliom ezen elsé martirjai” az 1513-as alapitasu
antwerpeni Szent f\goston-rendi kolostor szerzetesei, a szintén augusztinianus
Luther kovetdi, eszméinek hivei voltak, s 1523-ban hurcoltak éket maglyara.
A varost reformalé antwerpeni baratok koziil az elleniik lefolytatott vizsgalat
sordn a tobbiek visszavontak hirdetett tanaikat; 6k ketten, akik ellen az utolsé
Kihallgataskor 61 vadpontot emeltek, 1523. julius 1-jén, amikor a maglyara
vitték Oket, azt kérték, ne kotézzék ket az oszlophoz, ,hogy tudja meg a vi-
lag, hogy onként mentek a vértanihaldlba”.*' A vadat és az itéletet, a szokas
ellenére, a maglyanal ,a néptdl valo félelembdl™*? nem olvastak fol tjra, viszont
utdlag iparkodtak elhiresztelni réluk, hogy a halaluk elétti pillanatban ,meg-
tértek”; am ,a koézel dllok és maga a hohér, akitdl ezt megkérdezték, arrdl
tanuskodtak, hogy a megbands egyetlen szavdt sem hallottak a maglyarol.
Ezt irja Erazmus a genti van Utenhovéhoz irt levelében”.*> Egyhaztarsadalmi,
egyhazszervezeti targyu, altalam ismert dolgozataibdl a diakéniai munkarol
és a lelkészvalasztasrol irtak a fontosabbak. Az elsé téma azért foglalkoztatta,
mert egyrészt a reformatus egyhaz .keleti tipus”-aiban a torténelmi koriilmé-
nyek folytan elhanyagoltattak a belmisszidi tevékenységek (.a magyar refor-
matus egyhdzban a diakonia torténelmileg szervesen kifejlédétt alakjaban
nincs meg”), ezért tobb vonatkozasban fontos volna nyugati formak adapta-
lasa — masrészt akik latjdk az intenziv egyhazi élet hianyat, gyakran nem a
legfontosabb teriileteken mutatjak fol az atveendd Kiilfoldi mintat, vagy nem
reformatus alapelvekbdl fakadé moédokat erdltetnek, nem forditanak gondot a
biblicitasra, illetve ramutatnak a baj jelenlétére, de nem a gyokerére, és ,meg-
elégednek [...] a felette valé nagy sopankodassal’.** A cikk szerzdje a bibliai
locusok alapjan és a (nyilvan) holland gyakorlat segitségiil hivasaval szeretne
rendszerességet vinni az igy-ugy mikodd szeretettevékenységbe, hivatkozva
arra is, hogy az Gskeresztyénség idején gyakorolt, Kalvin altal felgjitott hivatal
révén valt a reformatus a legszocidlisabb, legtarsadalmibb egyhazza,*® s ez a
forma adott példat nyugaton a szegényiigy torvényi rendezésére. Azonban ez
nemcsak tarsadalmi vagy gazdasagi kérdés, nem rendeletek dolga: ,A diakdnia
valdjaban Isten igéjének ragyogasa a tarsadalom életén.”*¢

Az ujabb lelkészvalasztasi javaslatokrol cimi el6adasat 1926. junius 29-én
olvasta fol az Als6zempléni Egyhazmegye lelkészi értekezletén, Satoraljatij-
helyen. Ebben az egyhazi ébredés jegyében foglalta 6ssze, amit a kordbbi
zsinatok lelkészvalaszt6é torvényeirdl — amelyek ,dltalanos megnyugvdst nem
keltettek” — meg az Uj javaslatokrdl tudni érdemes, s végiil el6adta sajat
Jgénytelen nézetét, amelyben konzervativ, a végletektdl dvakoddé modon a
teoldgiai tudomany és a gytilekezetek érdekei is kielégrilést nyerhetnének”.*”

. m., 162. p.

42 Uo.

> Uo.

4 Filep GQusztav: A diakénusokrdl [l.]. Debreczeni Protestans Lap, 1922. 42. szam, 304. p.

% Egy széval sem &llitom, hogy ma is igy van — F. T. G.

4 Filep Gusztav: A diakénusokrdl [1.]. 1. m., 305. p.

4 Filep Gusztav: Az Ujabb lelkészvélasztasi javaslatokrol [l1.]. Sérospataki Reformatus Lapok,
1926. 28. szém, [125.] p.
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Ezt az aprolékos széveget nem kivonatolom, de a sorsa érdekes: az értekezlet
a javaslatot nem fogadta el, viszont a témat olyan fontosnak, s ,jelen alldasa-
nak 6sszefoglalo meguildgitasat e dolgozatban oly sikertiltnek tartotta”, hogy
annak kozlését kérte ,a tovabbi hozzaszoldsok szempontjabol” a Sarospataki
Reformatus Lapoktdl.*®

Annak, hogy nagyapam élete utolsé harom évtizedében nem publikalt, ugy
tudom, az volt a f6 oka, hogy lelkészi feladatai megszaporodtak, és csaladfenn-
tart6i gondjai is elvontak ettél a munkatol. Prédikacioi kiadasara ugyan nem lett
volna pénze, de hogy ezekbdl semmi sem jelent meg, abban elvi okot gyanitok
inkabb. Nem tartotta megengedhetének minden csip-csup dolgozat kinyomta-
tasat, s ezt egyik recenzigjaban logikusan meg is indokolta: ,Ha az utolsé évek
egyhazi beszédkéteteit vizsgaljuk, szamos ifjut ember nevével talalkozunk, akik
barati unszoldsra a nagysag irodalmi oroszlankérme megmutatasaul egy kote-
tet adtak ki. Az altalanos jellemvonads ezekben, hogy egy illusztracio rabul ejti
Sket és abban oly kéjfiirdét vesznek, mint egy morfinista. Ezzel a jelenséggel
szemben mi az ismert horatiusi elvet szeretnénk érvényben latni a predikaciok
kinyomtatasat illetéleg: »Nonumque prematur in annume«.*® Akkor az igazi
nagy igehirdetdk példdjara nem a barati unszolds udvarias szava, hanem a
belsd igazsag kényszere 6szténdzné Sket, hogy belsé é€letiik kitermelt draga-
gyongyeit a vildg elé bocsdssdk, miutdn madr megjartak az Irds titkainak mé-
lyét és allottak a Biblia vizének mélységei felett. Igy teremnek a nagy szénoki
remekek, s némelyik az évszazadok és évezredek tdvolan at is, mint a radio,
tobb szaz, sét ezer kilométer messzeségen at a valésdg szépségének lebtivold
erejével adja a tavoli zenét vagy beszédet, az élet, a valosag felmagasztalo fon-
ségével hat rank, midén az emberi lélek nyomorat és Isten szerelmét a kifeje-
z06erd pdratlan mértékével tolmacsolja, amelyre szivtinkben is visszhang kél.”>°

Aztan meg harminc év hamar eltelik az egyhazk6zség dolgainak intézé-
sével, az egyhdazmegyei gyulésekkel s az azokon tartott eléadasokkal, egyedi
alkalomként a mezdékeresztesi pardkian Csikesz Sandorral és az irodalomtor-
ténész Zsigmond Ferenccel megvalodsitott ,minikonferencidval”, magantanitva-
nyokkal val6 foglalkozassal s a harom fiu felnevelésével, szovetkezeti munka-
val, vilaghaboruval.

Ez utébbinak az éveibdl egyeldre csak szorvanyos adataim vannak. 1942-ben
az egyhazi kozélet és a reformatus teoldgiai gondolkodas legnagyobbjaival vett
részt egy ekklézioldgiai vitan Debrecenben.>! Annak targya Imre Lajos egy év-
vel korabban megjelent konyve volt.>? A polémiat nem részletezem, tul hosszu

8 Szerkesztéi jegyzet uo., illetve Az alsézempléni egyhazm. lelkészi értekezlete, uo. 126. p.
A dolgozat Ot részletben jelent meg a 28-32. szamokban.

4 A nevezetes utalds, hogy a kéziratokat leghamarabb kilenc év utan helyénvald kézzétenni —

F.T. G

0 Filep Gusztav: Dr. Kiss Géza: Lélek és élet. |. m., uo.

31 Az ekKkléziasztika a teoldgiai tudoményban és a lelkészképzésben. A Coetus Theologorum
debreceni tagozata vitallésének anyaga (1942. aprilis 21.). Theologiai Szemle, 1942. 2.
szam, 86-111. p.

2 Imre Lajos: Ekkléziasztika. Az egyhaz élete és szolgalata. Budapest 1941 (A Coetus Theolo-
gorum Reformétus Teologusok Munkakdzésségének kiadvanysorozata).
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A mezdkeresztesi pardkia tornacan a széveg-
ben emlegetett magankonferencian, valészi-
nlileg 1936-ban. A felsé sorban balrél (mind-
hdrman szemUvegben) nagyapam, mellette
Csikesz Sandor és Zsigmond Ferenc.

lenne; az bizonyos, hogy nagyapam
hozzaszdlasa volt a legtdomorebb (cél-
ratorébb),>> egyetlen bekezdésben
foglalta 6ssze mondandgjat.>* A ta-
gabb kozeget, amelyben ez a vita
lezajlott, nemkiilbnben a polémianak
helyet ado folydirat szemléletét tiikro-
zi az adott szam két kovetkezd kozle-
ménye, a Zsido-keresztyén egyhdz?
és Az Oszovetség cimii jegyzetek;*
az elébbi a zsidoknak — a zsid6 szar-
mazasu keresztyéneknek — a keresz-
tyénségen beliili elkiilonitésérdl szolo
terveket, a masodik tételesen Malnasi
Odén szélséjobboldali kultirprogram-
jat veri vissza, mint amely hadat tizen
a keresztyénség alaptételeinek. Nincs
és nem lehet fajvédé egyhdz, az Uj
Eurépa kulturszervezete elfogadha-
tatlan. ,Tényleg el lehet képzelni egy
olyan fajuéddé »egyhazat« is, amely a
tagok faji tisztasaga szempontjabodl
a legels6 angoranyulfarmmal is felve-
heti a versenyt. Szamunkra azonban
csak egy kérdés allhat fenn: mit pa-
rancsol Isten Igéje?">® Az Iras szerint
.az itélet az egyhdzon kezdddik”,
melynek bilinei mélté biintetésekép-

pen eljdhet ugyan az ,Uj Eurépa” Mdlndsi altal is hirdetett programja, .De a

végso kimenetel nem lehet kétes”.>”

3 A vita rendje: Makkai Sandor bevezeté eléadédsa, Imre Lajos vélasza, Laszlé Dezsé, Nagy
Barna, Filep Gusztav, lllyés Endre hozzaszdlasa, Makkai Sandor viszonvalasza, Vasady Béla

vitazaré beszéde.

34 A kovetkezdképpen: ,,A magyar reformatus teolégiai irodalomban Ravasz LaszI6 eldtt az ekk-
léziasztikara vonatkozolag a prioritast Novak Lajosnak Kell adni. A problémafelvetés az, hogy
az ekkléziasztikat hova tegyuk, a lelkészképzési tanterv elejére vagy a végére. Ha azt értjuk
ekkléziasztikan, amit Imre Lajos, akkor lehet a végére tenni, amde ezt ekkléziasztikanak
legjobb meggydézédésem és a régebbi teoldgiai irodalom technikus terminusa szerint nem
lehet venni. Imre Lajos olyan problémakat targyal itt, amelyeket az egyhaz jelen problémai
cimu kollégiumban Kellene adni, és nem az ekkléziasztikaban. Az a helyes és logikus, amit
Makkai Sandor mondott.” Az ekkléziasztika a teoldgiai tudomanyban és a lelkészképzésben.

l. m. 106. p.

55 7Zsidé-keresztyén egyhéz? Theologiai Szemle, 1942. 2. szam, 112-113. p., Az Oszdvetség,

uo. 113-115. p
36 Zsidé-keresztyén egyhaz? 1. m., 113. p.
57 Az Oszoévetség. |. m., 115. p.
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Ez idében az egyhazmegyében belsd fesziiltségeket is fel kellett oldania.
A didsgydri egyhazkozség presbitériumanak megosztottsaga (egyesek a ketté-
valast szorgalmaztak) tigyében a presbitérium és kiilon Komjathy Jozsef lelki-
pasztor kérelmére (két személybdl, dr. Filep Gusztav tanacsbirobdl és dr. grof
Haller Istvan vilagi féjegyz6bdl alld) bizottsagot kuldtek ki. Az egyhazmegyei
kozgyllés az alabbi (a szigndbol kdvetkeztethetéen nagyapam altal beterjesz-
tett) hatarozatot fogadta el:

.Az alsoborsodi reformdtus egyhazmegye kézgytilése magaéva teszi a
didsgydri presbitérium folyo évi szeptember 13-dn hozott ama hatdrozatat,
amelyben hatdrozatilag kimondotta, hogy a jelen id6kben, amikor félelmete-
sen diiborégnek az események, amikor az egyéni élet kockan forog és me-
neklilési aggodalmak nyomasztolag hatnak a lelkekre: a szétvadlds kérdésével
nem foglalkozik és afelett napirendre tér.

Mikor mindentiitt az 6sszefogas jelszavat hangoztatjak, a legmagyarabb
egyhdz nem adhat példat a széthuizdsra, az eqység megbontasara.

Igy kellett hatdrozni, mert az egyesiilés 6ta a diésqyéri egyhdzkédzség
minden tekintetben fellendtilt, éntudatosabb lett, megerésédott; a krilbnvad-
lasra nincsen semmi targyi ok.

Minthogy az egész sajndlatos mozgalom a két lelkipasztor k6zotti egye-
netlenségre vezethetd vissza, egyhdzmegyénk elvdrja, hogy a lelkipdsztorok
minden személyi vélt vagy
valésdgos sérelmet félre-
téve, egymasnak megbo-
csdtva, egymadst szeretet-
ben elhordozva, mindent
tegyenek meg gyiileke-
zetiik felviragoztatdsaért,
ezért még életiitket se
tartsdk draganak abban a
tudatban, hogy jobb mél-
tatlanul szenvedni, mint
méltan.

Ha pedig erre nem haj-
landok, az egyhdzmegye
elnbksége tegye meg a

lépéseket a mai id6k pa- Tildy 2oltan Mezékeresztesen. (Tildyt 1933-ban a mezé-
rancsait meg nem érto lel- keresztesi valasztokeruletben tartott id6kozi valasztason
kipasztornak a diosgyori manipulaciéval és erdszakkal megbuktattak. Bar a kis-
egyhdzkozségbdl vald el- gazdapart peticiot adott be a visszaélések miatt, ezért a
tavolitasara. korméanyparti képviselé lemondott, az Uj forduldban Tildy
nem indult. Kéztarsasagi elnékként meglatogatta egykori
(Dr. F. G.)">8 bukéasa szinhelyét.)

%8 Az alséborsodi reformétus egyhdzmegye 1943. évi junius hd 16-an Miskolcon tartott egy-
hazmegyei tanacsanak és 1943. évi oktober hd 13-a4n Miskolcon tartott rendes Kozgyd-
lésének jegyzSkonyve. Szerkesztette: Nadhazy Bertalan lelkészi féjegyzd, [Miskolc] 1944,
59-60. p.
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Egy év milva, a kiuritéskor szekéren vitte magdval az anyakonyveket, s a
front elvonulta utan elészor tért meg a faluba az intelligenciabdl. A kovetkezd
korszak a koalici6 demokraciaépitésével — ebben a kisgazdapart oldalan vett
részt; ebbdl az id6bdl valé a Tildy Zoltan mezdkeresztesi latogatasa idején ké-
szilt csoportkép —, majd a diktatira gy6zelmével, (ennek ellenére) nagyapam
esperessé valasztasaval, majd megbuktatasaval, végiil kényszernyugdijazasa
utan részben fizikai munkaban telik el.

Esperesként nagyapam — ennyit forrasok nélkiil is tudni lehet — a belmisszi6-
ra, halédo6 gyiilekezetek ujjaszervezésére helyezte a hangsulyt, ami akkor mar
nyilvan nem volt inyére a kommunizalt egyhazvezetésnek. Az Eqyhazkeriileti Le-
véltarbol bizonyara fontos forrasok keriilnek majd el errdél, most talan a nalam
1évé (a levéltarbodl, gondolom, részben hianyzo) iratok is adnak ehhez tamponto-
kat. Valdszintileg a lelkészi tovabbképzés szervezésével foglalkozott az a gépelt
irat, melynek toredékét éppen a kezemben tartom. A megmaradt oldal egy mon-
dat k6zepén kezdddik, az elsd, csonka bekezdés arrdl szdl, hogy létrehozandé
az a munkamegosztassal mikod6é kozosség, melynek minden tagja egy-egy
tudomanyag — nemcsak a teoldgia — eredményeit figyelné és ismertetné a kori
talalkozokon. Az .anyagi erék fogyatékossaga” folytan a holland lelkészkorok
mintdjat kell kbvetni, amelyek tagjai mind megrendelnek egy-egqy tudomanyos
folyoiratot, majd sorba kiildik a kor tagjainak. .Ez vonatkozik féleg a magyar
nyelvti mivekre” — ebben a mondatban némi ironiat vélek folfedezni, mert a
dokumentum keletkezése idején mas szakirodalom nem is igen (vagy csak
nagyon bonyolult mandéverek révén) volt megszerezhetd, legfeljebb a szovjet.
Kiilobn csoportokban egyesitené a széveg irGja az egy-egy idegen nyelven olvasé
lelkészeket, akik az elolvasott mtiveket el6bb kéz6sen dolgoznak fol, majd is-
mertetnék az érdekléddkkel. A folytatas maris indokolhatja — legalabbis az akko-
ri egyhazvezetés logikdja szerint — a nagyapammal tortént késébbi leszamolast:

.A lelkészi tovabbképzés gondolata azt jelenti, hogy az élet és a tudomany
ne szakadjanak el egymastol. Az élet minden jelenségét mint problémat fog-
Juk fel, viszont a tudomany miiveldi a vald élet tiineményei elétt ne hunyjak
be a szemiiket, legyenek tudatdban annak, hogy az élet mélyebb, mint a
tudomany, minden egyes esetre feleletet adni elére a tudomany képtelen.
Amint a multban a protestans tudosok allandé 6sszekdttetésben voltak a nyu-
gati szellemvilaggal, és tudtak, hogy a Nyugat milyen kérdések politikai és
tudomanyos tekintetben valé megoldasadra forditja minden erejét, tehat ezek
ismeretének a birtokaban tudtak azt, mikor kell kihvzni a kardot, mikor kell
azt még nyugtatni, ilyen 6sszekéttetés, ennek allando figyelemmel tartdsa é€s
allando onképzés oldhatja meg egyediil a lelkésztovabbképzés problémdjat.
A tovabbképzést nyujtoknak alaposan ismerni kell a gyiilekezet valldsi és
erkolcsi életét, hogy tandcsaik ne léguires térben mozogjanak. [...] A tovabb-
képzés mddja tehat az végeredményben, tudomanyos teoldgiai folydiratok,
a kor szinvonalan all6 teoldgiai munkadk €s a paizsos férfitiwal minél kevesebb
kiizdelem s az elhivatas élénk érzete maguk utan fogjak azt vonni, hogy errdl
mi nem beszélni fogunk, hanem ezt €ljiik és cselekessziik.">®

%% Dr. Filep Gusztav esperes Mezékeresztes, 1951. méajus 26-i keltezésli gépelt kézirattdredéke
(@ birtokomban).
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Nagyapamnak az egyhazi életbdl valé kiiktatdsa mindazonaltal talan
nemcsak sajat aktivitasanak a koévetkezménye, hanem egyben részeleme
egy nagyobb Kkoncepcidonak, amelynek Kitlizott és hamar megvaldsitott
célja nem egyszeritien az Alséborsodi Egyhazmegye, hanem az egész Ti-
szaninneni Egyhazkeriilet megsziintetése, a Tiszantulival valé dsszevondsa
— 1957-ben sikeriilt aztan kiilénvalni, visszaallitani a régi hatarokat —, hogy
elébb a keleti rész, majd lényegében az egész egyhaz a diktatiira szempont-
jabdl a legjobb kezekbe Keriiljon: Péter Janoséba, aki utébb Kadar Janos
kuliigyminisztere lett.

Gyermekkorombdl, a szocializmus tide éveibdl emlékszem egy apro jele-
netre; édesanyam mesélte otthon, hogy valahol, talan munkahelyi tarsasag-
ban, egy elég sulytalan vita kozben széba keriilt csaladi szocializacionk, s 6
nagyapam iskolai végzettségeivel riposztozott. ,Azt akartam, hogy tudjak,
nem favago volt az apésom” — valahogy ekképpen kommentalta a torténetet.
Apam arcan halvany mosoly. Nagyapam ugyanis, szerinte, nyugdijba kiilldése
utan - 1953-1954-ben seregestiil kényszeritették nyugallomanyba a hatva-
nadik életéviiket mar betoltott s az egyhazvezetés potencidlis ellenzékeként
szamitasba johetd lelkészeket, minimalis nyugdijjal — favagassal is probalko-
zott a létfenntartas, illetve féleg a fiai tanittatasi koltségeinek eléteremtése
érdekében. Nem rossz adalék az egyhaz akkori vezetdinek lelkiismeretes-
ségéhez, kotelességfolfogasahoz, szocidlis érzékéhez az alabbi két levél. Az
els6t nagyapam irta 1953 tavaszan a konvent elnékségéhez; ebbdl kideriil,
hogy 1952 madjusaban Bereczky Albert piispok, a reformatus konvent és a
zsinat elnoke, bizalmas megbeszélésre hivta 6t ,az esperesi dllds betoltése
targyaban” — éppen mert bizalmas megbeszélés volt, a levélb6l sem tudjuk
meg a targyat. Lehetséges volna, hogy levaltasa utan az egyhazfé6 megproébal-
ta volna ravenni 6t, hogy alljon at az egyhaz iranyitéit tamogatok taboraba?
....elmondottam - all a levél els6 bekezdésében —, hogy harom gyermeket
tanittatok hdzon kiviil, az egyhazi féldek eladasa utan elestem a javadalmi
fold jévedelmétdl, helyette karpotlast nem kaptam, és most elveszitem az
esperesi tiszteletdijat is. A f6tiszteletii plispok ur azt mondotta, hogy 6 erre
a nehéz helyzetre nem is gondolt. Ezen lehet segiteni, csak a mddjat kell
még megtaldlnia.” Ezt a médot Bereczky nem talalta meg, nem allithatom
biztosan, hogy nem is kereste. Kevés dolog eshetett nagyapamnak annyira
nehezére életében, mint ennek a levélnek a megirdsa, ugyanis kérnie kellett:
.Eddig igyekeztem a munkam utan eredd bevételbdl kijénni. De most mar
olyan kényszertiségben vagyok, hogy kénytelen vagyok alkalmatlankodni
Bereczky Fétiszteleti Urndl, hogy taldlja meg a segitési médot, amelyen a
mult mdjusban gondolkozott. Kénytelen vagyok a Fdtiszteletii Elnbkséget
arra kérni, hogy a legdcio jotéteményétdl elesett fiam tanittatdsdra segit-
séget kapjak.”®° Idevag aztan egy hasonlé targyli, mar a nagyapam halalat
kovets évbél szarmazoé levél. Igy kezdddik:

% Filep Gusztadv lelkipasztor levele a reformatus konvent elndkségéhez 1953. majus 3-an.
41/1953. sz. Az iktatészam, gondolom, az egyhazkozség iratgyljtdjére utal, de a levél
eredeti(nek tiing), a mezdkeresztesi reformatus lelkészi hivatal pecsétjével elldtott és aldirt
példanya a birtokomban van. Amibdl arra kévetkeztetek, hogy nagyapam nem is kuldte el.
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NADUT MIERT

.Kedves Nagytiszteletti Asszony!

Alig van remény arra, hogy az aprilis 8-an kelt kérvényében kért diakoniai
segélyt megkapja. En szivesen terjesztem fel azzal a legjobb ajanldssal a kér-
vényt, amivel az esperes ur is elldtta, mégis alig van ra remény, hogy sikerrel
Jjarjon.”!

Nagyapam 1960-ban hivatalosan autdbaleset aldozata lett. Nem mondom,
hogy nem igy van, de inkabb tigy fogalmazom ezt meg, hogy eliitbtte egy autd,
amit egy azel6tt (?) az allamvédelem allomanyaba tartozé ember vezetett. Az
bizonyos, hogy a csalad a vizsgdlat eredményeivel nem volt megelégedve.
Az utolsé nalam 1évé dokumentum szerint a Legfébb Ugyészség képviselje a
buniigyi iratok feliilvizsgalata soran torvényességi 6vas benyujtasara nem talalt
alapot, ugyanis szerinte a ,Kresz. 27. § 2. bekezdésében foglalt szabalysértés
a bekovetkezett balesettel okozati 6sszefiiggésbe nem hozhatd”.5?

A zarokép mégsem ez lesz. 1956 6szén dr. Filep Gusztdav a Szerencsi Cu-
korgyar alkalmi alkalmazottja, répaatvevdje Hajda-Bihar megyében, a forrada-
lom idején Nagycserén. Ezekben a napokban legnagyobb fia a helyi Forradalmi
Tanacs titkara Karcagon, a legkisebbik nemzet6r Debrecenben. November
4-én hajnalban csak annyit érzékelhet, hogy elkezd6dott a Forgészél hadmii-
velet, aminek a nevét persze akkor nem tudhatja, azt sem, hogy az akciénak
magyar részrél mar haldlos aldozatai vannak.

Elindul gyalog, Debrecenbe. Szembe a szovjet tankokkal.

61 Daranyi Lajos puspok levele dr. Filep Gusztdvnénak. Sarospatak, 1961. majus 9. A Tiszan-
inneni Reforméatus Egyhéazkerulet PUspoki Hivatalatdl, 302/1961. sz. (A levél eredeti példanya
a birtokomban.)

52 Dr. Major Miklos osztalyvezeté ugyész dr. Dienes Istvan ugyvédnek, 1962. jllius 17. Legfébb
Ugyészség Buntetébiréi Féosztaly Bfl. 21. 253/1961/3. sz./I.

&0




BORSOS MIKLOS ALKOTASAI NADUT

KRISZTUS-FEJ

ANGYAL A HORIZONTON




m
“
<
=
)
X
-
<
9
0
ml
=
E
9
o
[
-
o
@

A TANITO (BIBLIAI JELENET)

A GYOGYITO




BORSOS MIKLOS ALKOTASAI

TALALKOZAS (BIBLIAI JELENET IV.)

ZSOLTAROSKANYV




BORSOS MIKLOS

R P
i, g B

B e e LT

A FENY ALATT




SZALAY LAJOS FESTMENYEI

ABRAHAM ALDOZATA




SZALAY LAJOS FESTMENYEI

JAKOB HARCA AZ ANGYALLAL




™
[~
=
‘l
=
™
(7]
]
(™
a
(-3
[
<
-l
z
-l
g
N
("]

JANAS




SZALAY LAJOS FESTMENYEI

A TILTOTT FA (ADAM Es Eva)




Preambulum

Dr. Koncz Gabor

Csaladi reformacio (2017)

Ki olvasta Luther Marton 95 tételét?

Elbadasok elején felteszem a kér-
dést, azzal a megjegyzéssel, hogy
magukban valaszoljanak... Aztan hol-
nap mar kénnyii lesz, hiszen az in-
ternet... Bizony, sokszor magyaradzat
is sziikséges... Mi azt tanultuk, hogy
a reformacio kezdete 1517. oktoéber
31, Luther Mdrton a wittenbergi var-
templom kapujdra kifliggesztette...
A mai torténészek ezt az eseményt
vitatjak, no meg a reformadcio folya-
mata jo szdz évvel korabban madr
elkezd6dott. Am...akkor is...: felelés-
Ség é€s feladatok.....

Ezekkel a mondatokkal inditottam
.Eléggé haragudni... Ertelmiségi fele-
l6sség és feladatok (2017)” cimi, az
elmult hasz évben ilyen témakorben
irt és elhangzott eléadasaim, meg-
nyitdim attekintését (Koncz, 2017/b).
Ennek eqyik el6zménye a megtiszte-
16en nagy lehetdség volt: vendég szer-
kesztéként Osszedllithattam a Naput
folyéirat 2009. évi, novemberi, ,Kdlvin
500" tematikus szamat (Koncz, 2009).
Abban megprébaltam a protestans,
Kalvinista magatartast bemutatni...

Késziltem tehat akkor Kalvin Ja-
nos sziletésének otszazadik évfordu-
16jara. Ossze akartam foglalni Kalvin
és a kalvinizmus tarsadalmi-, tarsa-
dalomformalé mondanivalgjat és a
sajat (velem sziiletett, mert beleszti-
lettem) kalvinizmusom magatartasi
Jellemzdit.

Mit akartam? Mire tettem kisérletet
a Naput-ban?

— Elbszor is: elkezdtem Osszegyuj-
teni a kdlvinizmus mindennapi, élet-

modbeli jellemzdit. Tehat: a sajat kal-
vinizmusom tételeit; magatartasom
elemzését, megélt torténetekkel, pél-
dakkal. Ilyen sorrendben: felelésség,
kételesség, munka, tudds, mindség,
fegyelem, becstilet...A hetedikre gjra
meg Ujra visszaugrottam (,... azt a
blinddet is bevallod, amit nem koévet-
tél el...” jegyezte meg egyszer valaki
...), 8 a nyolcadik bizony a szorongds
lett. Megtettem-e, ami elvarhaté ma-
dgamtol...

Aztan sorjazott akkor a tobbi fo-
dgalom: takarékossdg, tisztasdag, pon-
tossdag, adllhatatossdg, kitartds, se-
gitékészség, dldozatvallalds... Am,
ahogyan a listat at- meg atgondol-
tam, nemcsak a csaladi példak, de a
csaladi irodalom is felrémlett.

— A masodik szandékom tehat az
volt, hogy Osszefoglalom a tag csalad
muvekbdl kimasolhatd, tételes Kalvi-
nizmusat, és leirom az életmédban
megnyilvanuld, tényleges protestan-
tizmusat. Mostanra a fentiekbdl hét té-
tel emelkedett ki. 1.Tudas 2.Becsiilet
3. Szorgalom 4. Okossag 5. Mérlege-
lés 6. Tirelem 7. Elszanas.....

— A harmadik toérekvésem: bemu-
tatni az ifjisagnak (... a gyermeke-
imnek, a rokonoknak, a munkatar-
saknak, az egyetemi-féiskolai hall-
dgatéknak ...) Kalvin, a kalvinizmus,
a protestantizmus hittél és felekezet-
tél részben elkilonilt, 6nalldsodott
tarsadalmi-magatartasi jellemzéit. Bi-
zony, Klaus Douglasst idézve: ... az
igaz, hogy szép szammal vannak, akik
bizonyos patosszal és némi biiszke-
séggel hangoztatjak, hogy 6k ,pro-
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testansok”. Ha viszont megkérdezziik
télik, hogy konkrétan mit jelent ez a
protestanssag, gyakran csak forma-
lis valaszokat kapunk.”(Douglass, 60.)
LA reform valamilyen meglévé allapot
Kisebb vagy nagyobb mértékii javi-
tasat jelenti. A reform altalaban egy
nagyobb, komplex rendszer valamely
részteruletét érinti. Lehet csekélyebb
vagy nagyobb mérvli, végsé hatasa
azonban mindenképpen rendszersta-
bilizalé. Altaldban olyan ember vagy
olyan grémium hajtja végre, akinek
vagy amelynek ehhez megvannak a
hatalmi eszkozei. A reformokat, bar
Osztondzheti 6ket a bazis, altalaban
fellilr6l szoktak végrehajtani. Mas a
helyzet a reformacidval: ennek eseté-
ben nem fokozatos kiigazitas torténik,
hanem a fennallé viszonyok alapvetd
megualtoztatasa. A reformacié nem
valamely részteriiletet érint — legyen
az barmilyen nagy kiterjedést —, ha-
nem magat a rendszert. Eppen ezért
a reformaciét csak nagyon ritkan kez-
deményezik a .hatalom birtokosai”.
E téren vannak ugyan dicséretes Ki-
vételek, az altalanos mégis az, hogy
a reformacio ,alulrél” szokott kezdéd-
ni.” (Douglass, 48. old.)

Bizonyos javaslataim hasznosul-
tak, masok megvalodsitasat elsodorta
az idd...(..talvallalasaim tehetetlenke-
dése...). Akkor volt Kalvin Ev, most
volt-van Reformacié Emlékéyv....Tehat:
.Ecclesia reformata quia semper re-
formanda est” , Az egyhdz az, ami
szuintelen reformalandd.” EbbSl nem
csupan az egyhaz mint szervezet
reformaldasa, hanem a tarsadalmi lét
széles koru reformaldsa kovetkezik.

AKkKori, egyéni vallalasom volt az
is, hogy segitek Osszehangolni az
orszagos program éveket (...felsoro-
last lasd ott...). Akkor még létezett
Budapesten, a Varban, a vilag ma-
gyarsaganak rendezvényi, Kkulturalis

kézpontjaként miik6dé Magyar Kul-
tara Alapitvany. Annak igazgatdjaként
szerveztem a Kkilhoniak személyes
talalkozasait, magyarorszagi kapcso-
latokat szervezd, tajékozédd prog-
ramjait.

Meghirdettem és torekedtem arra,
hogy tegytink valamit a megrdzéan
néma egyhdzi és vilagi temetések
reformalasa érdekében! Tartalmi és
szervezési javaslatomat ,Néma te-
metések? Felénekelt életek!” cimmel,
vilagi és S6kumenikus jelleggel akar-
tam kézzé tenni... Javaslaton dolgoz-
tam annak érdekében, hogy A Ma-
gyar Nyelv Muzeuma, Széphalom,
kulturdlis turisztikai zarandokhellyé
fejlesztédjék. Folytattam Dr. Koncz
Sandor életmiivének feldolgozdsat €s
a protestantizmus életmdad jellemzdi-
nek 6sszefoglaldsat.

A hivatkozott kétetben végiil is vi-
lagiak szamara az egyhazi, egyhaziak
szamara a vilagi Kalvint akartam be-
mutatni. Vilagiak szamara nem vagy
kevéssé ismert egyhazi kiadvanyokbdl
és forditva, egyhazi emberek szamara
vilagi forrasokbdl és szerzoktdl valo-
dgattam. Kérem, hogy lapozzak fel az
Osszeadllitast. Kérjék szamon a ma-
damra roétt, konkrét vallalasokat, mert
bizony j6 lenne kérdéseket kapni.....

Tehat most, amikor gondolkodasi,
tanulasi, életvezetési, orientalddasi,
magatartasi és érvényesiilési vilagok
torténelmi idejii hatarsavjaban éliink,
tatni...Ezt hangsulyoztam a hivatko-
zott irasomban: ,Eléggé haragudni...”
amelynek cimaddgja egy Marai Sandor
idézet....és bizony utaltam Ady Endre
és Thomas Mann felrazé figyelmezte-
téseire is...(Ady),(Mann). A személyes
és regionalis valsagok, a vilagmérett
kihivasok mai idején, ,a megrendilt
ontudat” menekiilne az utdpidba és




a kétségbeesésbe, am vegyiink erét
magunkon....(Ancsel).

Ez itt tehat egy tovabb-irt szo-
ved... Az 1970-es évek elején, a Koz-
dgazon, egy-egy sikeres dolgozat utan
mondta Dr. Kovacs Géza professzor
ar (...akkor elvtars...): ,,irjék tovabb...”
Nos, mentés masként...Itt a végén,
a tovabb-tovabbiras érdekében adom
meg adataimat, elérhetéségemet (te-
Kintettel az elemzés személyességé-
re), am mar itt is kérve a reagalast.
A TIT Studié Egyesilet www.tit.hu szi-
vesen ad helyet a beszélgetésekhez,
rendezvényekhez. A Koézgaz akkor az
igen alapos képzést és a beszélge-
tésekhez is alkalmat ad6é Marx Ka-
roly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem
volt. A Népgazdasagi Tervez6- Elem-
z8 Szak, Elméleti Gazdasagpolitikai
Szakagazat és a Futuroldgiai Csoport
kiilbnosen is segitette az elemzése-
ket... Az egyetemi évek alatt irtam a
.KOzgazdasz” cimi lapba. Szél Jilia
jovoltabdl a Magyar Radié kiils6 mun-
katarsa lehettem, sok-sok szereplés-
sel. Ezt kdvetden, 1974-t4l, kutatoi és
szervezdi palyakezdésem szinhelye,
a Vitanyi Ivan vezette Népmuvelési
Intézet, meghatarozéan volt fontos
akkori és késdbbi vallalasaim Kialaki-
tasaban.(Az akkori torekvésekrol, in-
tézményi hattérrdl lasd Vitanyi irasait.)

Vilagito utjelzok kellenek, persze,
a magam szamadra is. Mert 2009-
ben azt is vallaltam, hogy elolvasom
Kalvin _Institutio” cimd hatalmas mii-
vét (Kalvin.) Nos... nos... olvastam.
Am elolvastam Stephan Zweig ,Harc
egy gondolat koral” cimd konyvét is
(Zweig). Dédnagyapamnak a hivatko-
zott Naput-ban kozolt irasa, a ,Kalvin
Janos, az Isten kiildotte” és e kozott
fényévnyi a gondolati, megitélési ta-
volsag. A bejarashoz bizony elszanas,
id6 és er6 kell. Olvasom ehhez Max

Weber tobb kotetét is (Weber,1967,
1979,1982). Az érdekl6éddknek, szak-
dolgozati, disszertaciéos témat kere-
s6knek javaslom a Kalvin Ev ese-
ményeinek, tapasztalatainak tartalmi
és rendezvényszervezési szempontu
attekintését. Ideértve a mar emlitett
és mas kritikai elemzéseket is... Van,
lesz tehat (...remélt beszélgetések-
kel...) mit megyvilagitani.

A tobb, jelentés nagy mui utan,
a mostani emlékévi késziilédéshez
éppen idében, 2015-ben jelent meg
az ,.500 éve reformacio” cimu Kicsiny-
ke kotet (Faggyas, Koranyi, 2015.).
Nagyon hasznos, am éppen az emlék-
év remélhet6 elemzése miatt jegyzem
meg: 1. Nincs a kotetben tartalom-
jegyzék... 2.Nincs feltiintetve a kiadas
helye....3. Az egyik leglényegesebb-
rél, a reformatus kollégiumok Kkorai
kialakulasardl, ezek hatasardl, az is-
kolarendszerrdl nincs benne szé...

Majd a 2017. évi megemlékezé-
seket, koteteket érdemes lesz szisz-
tematikusan elemezni. Most itt csak
annyit, hogy a reformacié mint a tor-
ténelem eqyik legnagyobb korszakval-
tasanak lényege:

1./ Vallasi, hitéleti téren a 4+1
Solus meghirdetése és gyakorlatanak
szorgalmazdsa. Egyediil az Irds. Egye-
dul hit altal. Egyedill kegyelem altal.
Egyediil Krisztus altal. SDG=Egyediil
Istené a Dicséség.

2./ A nagy foldrajzi felfedezések.
Ezeket a szandékon és pénzen Kkiviil
két taldalmany tette lehetévé. A ha-
jOk tokesiilyos kormanyzasa helyett
a farok kormdnyzas alkalmazdsa. Igy
at tudtak menni a parti hullamokon,
a végtelen nyilt tengerre. Ahol a hosz-
sza ut alatt, a kipergé fogak miatt
nem haltak éhen, mert feltalaltdk a
vitamint...,vitték a hordés kaposztat...

3./ A koényvnyomtatas feltalalasa,
a Biblia nyomtatasa és olvastatasa.
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Aztan a nyomdai kapacitasok...ontot-
tak a konyveket...

4./ Az iskolarendszer kiéptilése.

5./ Mindezekkel egyutt a technikai
talalmanyok sora és a kapitalizmus
szellemének, magatartasi kovetelmé-
nyeinek terjedése. (Lasd Weber)

Amde tanuljunk a torténelembdl!
Minden oldalon égtek a maglyak. Ami-
kor mar volt mit, égették a konyve-
ket...A birodalmi gytlések és a zsina-
tok ezekkel foglalkoztak...€s alig volt
téma az, hogy jott a torok....

Nos, késziilédéssel, az itt hivatko-
zottnal igencsak hatalmasabb iroda-
lom tanulmanyozasaval, mit szeretnék
most, a Naput e szamaban?

Kozmiivel6dést! Tehat kozoljilk a
95 tételt (....mert a nagy linneplések
soraban, a vélt illetékesek, nyomtatas-
ban ezt nem igen tették meg ...).

E szam Kkapcsan, megtalaltuk a
mélté helyet Bakonyi Péter baratom
igencsak iddszerd remekmiivének
kozléséhez is. Lasd a Kava Téka csa-
tolt kotetét!

A csaladi 6sOk gyiilekezetébdl
most a reformatus teoldégus, tudos,
lelkész személyek szolgalé magatar-
tasat szeretném bemutatni. Felhivom
a figyelmet a példa, az attekintés,
a kutatas, feldolgozas lehetéségére.
Nem TOlilk idézek, hanem Roluk van
sz6. Mindez egy szisztematikus élet-
rajzi feldolgozasi program nyitanya.
Elmény és megtiszteltetés, hogy a
Naput erre lehetéséget ad. M{iveikbdl
és a ROluk szdl6 irasokbdl bizonyara
Ossze lehetne allitani egy magatartasi
mintak kézikonyvét is... (Lasd: Gra-
cian, 1984) Az 6s6k nagysaga nem
érdem, hanem feladat. Ez itt tehat
nem egy ki-va-g-y-ok-én lobogtatas,
hanem {izenet és ajanlat a téma irant
érdekléddknek.

Most itt kivald szakembereknek
ROluk késziilt, mérvadé tanulmanyai-

bél valogattam. Am ez sokszinti, hete-
rogén Osszedllitas. Atvett kozlések, te-
hat eltér6 a szerkesztési, jegyzetelési,
hivatkozasi méd. Ez is lehet tananyag
az életrajzokat készit6k szamara.. Az
irasokndl, a megjegyzéseim soran,
gyakorta ismétlem, hogy a folytatasi,
feldolgozasi lehetdséget szorgalma-
zom, és ahhoz Kkindlok segitséget.
A Sarospataki Reformatus Teologi-
ai Akadémian immar évek o6ta folyik
sikeres, ,Reformadtus kozdsségszer-
vezd” Kképzés, kulturalis menedzser
szakirannyal is. Nos, szamukra ajan-
lott irodalomként is fogom kozvetiteni
a Naput e szamat.

Az ,,Emlékjelek, bizonysagok”
cimi fejezetben elészor anyai nagy-
mamam, Raddcsy llona (1884-1967) [
legendas, hat lany és egy fiu] apjardl,
dédnagyapamrdl lesz sz6. Radacsy
Gyorgy (1846-1928) iparos csalad-
bdl szarmazd irodalomtérténész, bib-
liafordit6, teoldgiai tanar volt. Meg-
jegyzem, hogy nevét y-nal a halala
utani idészakban irtak, igy a hivatko-
zasok, 1928 6ta, mindkét valtozatban
eléfordulnak. A fejezetcim haromko-
tetes muvére utal. (Radacsi, 1906,
1910, 1928))

A Naput hivatkozott szamat a szaz
évvel azelStt, Kalvin 400. sziletés-
napjdra irt, fentebb emlitett, zengze-
tes megemlékezésével kezdtiik. Egy
masik irasaban azt fejtegette, hogy a
reformaciot , .....leleményes szerveze-
td, a csabitas-héditas minden igézeté-
vel rendelkezé hadseregek probaltak
megadllitani diadal-utjaban, de nem
voltak képesek annyi Judast hdéditani
magokhoz, hogy a reformacié halada-
sat kétessé tehessék s tartdbsan meg-
akadalyozzak.”(Radacsi,) A reformacio
..a szabadsag harca a zsarnoksag
ellen, az egyén tiltakozasa az egyéni
jog Kkorlatozasa ellen, a lélekre nyo-
makodd papi rend ellen, a rettegés,




a butitds mindenféle szines rendszere
ellen; tiltakozas az isteni jogok confis-
calasa, emberi hatalmassagok részére
val6é lefoglalasa ellen, a bunbocsaté
kegyelemnek rendi Kisajatitasa ellen.
...A reformaci6, bar Kkiilénb6z6 ar-
nyalatokban, de lényegében ugyanaz
maradt: vilagtorténelmi nagy tiltako-
zas a lelkek rabigaba torése ellen s
ez marad, ennek kell maradnia az
id6k végéig. ... A reformacié sohasem
akart vilaghatalmi tényezévé lenni,
uralkodni, parancsolni, hanem csak
- boldogitani.” (Radacsi, in: Naput,
Kalvin 500))

Finkey Ferenc (1870-1949) Ra-
dacsy Gyorgyrol készitett, itt kivona-
tosan kozolt tanulmanyan Kiviil lasd
a szakirodalmi munkassagat is atte-
Kinté Osszeallitast: (Marton, 1928/a)
Ez megtalalhaté a Sarospataki Re-
formatus Kollégium (SRK) Tudoma-
nyos Qytijteményei Nagykonyvtara-
ban. Feladatunk az, hogy a rendkiviil
gazdag, sok-sok kapcsolati nevet is
tartalmazoé Finkey-tanulmany egészét
megszerkesztve, legalabb honlapon
hozzaférhetévé tegyiik. Ez kiilbndsen
fontos az SRK torténetéhez, az 6reg-
diak-mozgalom és a kapcsolati rend-
szer elemzéséhez. Tovabbi feladat a
teljes Radacsy-bibliografia feldolgo-
zasa és a hivatkozott Marton kiadvany
felhasznalasaval is legalabb részbeni
elkészitése: ...muvei, levelezése, kéz-
iratai, tisztségeihez kapcsol6do jegy-
z68konyvek, a Réla szo6l6 irodalom...

A Radacsy lanyok egyikének férje,
Finkey Ferenc (1870-1949) jogtu-
dos, akadémikus, koronailigyész, ma-
gyar Kkiralyi titkos tanacsos, a fels6haz
tagja, stb., a Magyar Erdemrend Nagy-
keresztje Kitiintetés és szamos mas
elismerés birtokosa volt. Maig hatd
jogtudomanyi konyvek, tanulmanyok
szerz@jeként hatalmas életmiivet ha-
gyott rank. 1946-ban irt, nyomtatas-

ban még nem kozolt, Kis olajag cimi
gépirataban attekintette, 6sszefoglalta
a reformatus szellemi hatterd, polgari,
értelmiségi életmodd jellemzoit. Ezt
is szerkesztjiuk, 2018-ban, legalabb
honlapon k6zzé tessziik... Réla lasd itt
néhany kiemelt muivét és a Rola sz6lo
tanulmanyokat.

Az itt most Kkivonatosan kozolt
tanulmany egy felkésziilés kezdete,
figyelemfelhivas. Ugyanis Finkey szii-
letésének 150. évforduldjan, 2020-
ban, Dr. Szathmary Béla szakmai el6-
készitésével, a Jogaszok a Kulturaért
Alapitvany és a TIT Studié Egyesiilet
(TIT SE) szervezésében, konferenci-
an fogjuk attekinteni munkassagat.
A szervezési elOkésziiletek nyitanya
2017-ben, Budapesten, a Margitszi-
dgeten, Tompa Mihdly sziiletésének
200. évében, a Finkey altal kezdemé-
nyezett és felavatott szobor koszoru-
zasa, ugyancsak a TIT SE programja-
ként. A hajdani beszéd nyomtatasban
megjelent (Finkey, 1940/a). Ez az iras
is olvashat6 lesz majd a www.tit.hu
honlapon.

1984-ben kiadott jelentds konyvén
kiviill (Finkey, 1984) miveinek soka-
sagabodl a moédszer miatt is kiemelke-
dik a sajat tanulmanyait 6sszefoglald
miive (Finkey, 194). E munka igazan
az utdkornak késziilt, hiszen a kiil6n-
b6z6 helyeken megjelent tanulmanya-
it tomoren, Osszefoglaléan ismerteti.
Sokunk szamara kévetendé minta!

Munkassaganak fontosabb atte-
kintéseire azért hivom fel itt kiemelten
a figyelmet, hogy a tervezett konferen-
cia irant érdekl6ddk, szakdolgozati és
disszertacidos témat keresdk késziilni
tudjanak! Kiilonos tekintettel arra is,
hogy témakorei (...ezen beliil példaul
a borténigy, a manapsag borton-and-
ragégianak nevezett nevelési szak-
teriilet, a kétkamards parlament...)
napjainkban is fontosak.




- Kodobocz Joézsef [1995]: Finkey
Ferenc élete és munkassaga, 1870-
1949. Miskolc-Sarospatak, Felséma-
gyarorszag Kiado, 170 old. Tartalmaz-
za Finkey miuiveinek jegyzékét, néhany
jelentds gépirat Kivételével, amelyek
feldolgozasa folyamatban van.

- Finkey Ferenc [1948, 2000]:
A magyar biintetéjogi tudomany ha-
romszazados fejlédéstorténete 1619-
1914. 218 old. Az 6tven évig gép-
iratban rejt6z4(!) jelentés mi Dr.
Szathmary Béla szerkesztésében, uto-
szavaval és Kiraly Tibor akadémikus
elészavaval jelent meg 2000-ben (Sa-
rospataki Nyomda Kft.), a Jogaszok a
Kultaraért Alapitvany gondozasaban.

- Dr. Szathmary Béla szakmai el6-
készitésével, a Jogaszok a Kulturaért
Alapitvany szervezésében, 2000. juni-
us 23.-an, jelentés tudomanyos em-
Iékiinnepség, konferencia volt Saros-
patakon, Finkey Ferenc sziiletésének
130., halalanak 51. évfordulgjan.

- Dr. Nagy Karoly [2000]: A 100
éve létrehozott koronatligyészség tor-
ténetérdl. El6adas a Magyar Nemzeti
Muzeum Barati Kore rendezésében,
2000. december 1-én 15 odratdl a
Magyar Nemzeti Muzeum Széchenyi
termében.

- Szathmary Béla [2008]: Finkey
Ferenc, a tudds tanar. In: Sarospataki
Flizetek, 2008/2. 101-106. old. Ezt a
tanulmanyt ismét kozoljiik ebben a
szamban!

- Miklési Marta [2012]: A Krimi-
nal andragoégia torténeti gyokerei.
In: Juhasz Erika- Chrappan Magdolna
(szerk.): Tanulds és mivel6dés. Deb-
recen, Debreceni Egyetem, TEK BTK
Neveléstudomaényi Intézete, KulttirAsz
Kozhasznu Egyesiilet, 346-351. old.

- Finkey Ferenc bdrtdnugyi mun-
kassaganak, szellemiségének folyta-
tasa: Mikl6si Marta [2016]: Tarsadalmi
szervezetek és egyhazak az elitéltek

reintegracidjaban. In: Zempléni Mu-
zsa, XVI. évfolyam, 2. szam, 2016.
nyar, 29-39.old.

- Kovacs 1. Gabor [2015]: Két sa-
rospataki sziiletés(i egyetemi tanar:
Finkey Ferenc és Finkey Jozsef. In:
Kovats Ddniel (szerk.): Széphalom,
A Kazinczy Ferenc Tarsasag évkonyve
2015. 25. kotet, 429-447. old. Ezt a
tanulmanyt ismét kozoljiik ebben a
szamban.

Kazinczy Gabor (1818-1864) szii-
letésének 200. évforduldjan, 2018-
ban, megidézzilk a jeles személyi-
ség lizeneteit. K6zoljuk a Széphalom
Evkonyv 2018. évi kotetében Finkey
rola irt, a harom Kazinczyt bemutato,
nagyobb munkajanak egy részét. Ko-
rdbban Kornyané Szoboszlay Agnes
[2011]: ..Egy masik Kazinczy: Kazinczy
Gabor” cimmel, méltd, alapos, szin-
vonalas tanulmanyt készitett (Kornya-
né). Abban még nem hivatkozhatott
erre az irasra, hiszen ezt csak most
digitalizaltuk, a jeles tuddés gép- és
kéziratos hagyatékanak feldolgozasa
keretében.

A protestans nagyasszonyok
templomi padsoraban, koézvetleniil
Lorantffy Zsuzsanna és Zrinyi Ilona
mellett, ott ulnek a termetes, renge-
teget dolgozé, josagosan kovetkeze-
tes, szegény, sorsiildozott, am mindig
mosolygd nagymamaim...

Anyai nagymamam, Raddcsy llo-
na (1884-1967) férje, a polgari szar-
mazasu nagyapam, Harsanyi Istvan
(1874-1928) sarospataki gimnaziumi
és teoldgiai akadémiai tanar, f6konyv-
taros, irodalomtorténész, etnografus
volt. Gazdag szellemi hagyatékabdl a
Naput hivatkozott szamahoz kapcso-
16d6 Kava Téka-flizetben kozoltem
LA reformdcio hatdasa a magyar koz-
miivelédésre (1923)” cimii maradan-
dé muvét.




Jelentds munkassagat eldszor
(kOzvetlenil a haldla utan) a Harsa-
nyi-Emléklapok tekintette at. (Marton,
1928/b 52 old.) Majd késébb Gulyas
Jozsef értékelte életmiivét (Gulyas,
1929).

Eletrajzat 2004-ben Pocsainé Dr.
Eperjesi Eszter foglalta ssze. Ebben a
szamban ismét kozoljuk. Ennek kilo-
nos értéke az, hogy a bibliografiaban
nemcsak a muveit és a rola irt irodal-
mat sorolja fel, hanem 06sszegyujtotte
levelezése adatait is. (igy fellelhetd
tobbek k6zott Balogh Jend, Bibo Is-
van, Qyorffy Istvan, Harsanyi Zsolt, Ko-
maromi Janos, Makkai Sandor, Ravasz
Laszl6, Zempléni Arpad, stb. levele
is...) H. I. hatalmas néprajzi, népdal és
noéta, elsé vilaghaborus levelezési, ké-
peslap, stb. gy(jtési katalogusa, anya-
da feldolgozatlan. Mindez Kkutathatd
a Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gyuljteményeiben!

Harsanyi Istvan munkassagabodl
maradanddan kiemelkedd muvek:

- Az Apostolok Cselekedeteirdl
irott konyv. (Nyomtatta Radil Karoly az
Ev. Ref. Féiskola bettiivel) Sarospatak,
1904. 153 old.

- Az él6, 6nalld, személyes meg-
gy6zédésen alapuld hitre valé neve-
Iésrél. Tanari székfoglalé. (Nyomtatta
Radil Karoly az Ev. Ref. Féiskola bett-
ivel) Sarospatak, 1905.

- A sarospataki lengyel biblia és
ygjonnan folfedezett harmadik téredé-
kei. Klny.: Magyar Konyvszemle XVII.
kotetébdl. (Stephanum nyomda) Bu-
dapest, 1909. 61 old.

- A Sarospataki Rakodczi-Konyvtar
és Katalégusa, Bp., Stefania Nyomda,
1917.

- A sarospataki ref. féiskola met-
szetgylijteménye. Budapest, 1911.
74 old.

- A sarospataki Rakdczi-konyvtar
és katalogusa. Kiny.: Magyar Konyv-

szemle XXI-XXIV. Budapest, 1917.
70 old.

- A reformacié hatasa a magyar
kézmiivel6édésre. (Bethlen Gabor Irod.
és Nyomadai Rt.) Budapest, 1923. 78
old. Lasd: Naput, Kalvin 500, a 2009.
novemberi szam Kava Téka Naput-fii-
zetek 39. szam, 40 old.

- Csokonai Vitéz Mihaly Osszes
miivei. Gulyas Jozseffel egyutt. Hirom
kotetben. In.: Nagy ir6k — nagy irasok.
Szerk.: Balint Lajos. Budapest, 1922.

- Kazinczy Ferenc levelezése. In.:
Kazinczy Ferenc Osszes muvei. Leve-
lezés XXII. kotet. Magyar Tudomanyos
Akadémia. Budapest, 1927. 555 old.
Kazinczy metszetgylijtemény. Saros-
patak, Sarospataki Reformatus Kollé-
gium Tudomanyos QGylijteményei Eqy
része megjelent [2015]: Kazinczy met-
szetgyljtemény. Sarospatak, Sarospa-
taki Reformatus

Kollégium Tudomanyos QGyiijte-
ményei

- A magyar biblia. In: Bethlen Ga-
bor Irodalmi és Nyomdai Rt. kiadasa.
Sarospatak, 1927. 145 old.

- Sarospataki Kalauz 45 képpel.
Elsé kiadas. (Féiskolai Nyomda) Sa-
rospatak, 1926. 107 old.

Masodik kiadas: 49 képpel. (Nyom-
tatta Fischer...) Sarospatak, 1928.
150 old.

Sziiletésének 130. és haldlanak
80. évében, 2004-ben, a Sarospataki
Reformatus Kollégium Nagykonyvtara
reprezentativ Kidllitdssal mutatta be
munkadssagat, Pocsainé Eperjesi Esz-
ter rendezésében. A masodik vilag-
haboruban, a Szovjetuniéba elhurcolt
sarospataki fogoly-kényvek hazatérte
kapcsan, az elmult években is sokszor
emlegették Harsanyi Istvant, hiszen a
konyvek jo része a Rakoczi-hagyaték-
bdl szarmazott, s az eredeti allomanyt
6 Kkatalogizalta, lasd fentebb. Kéziras
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mintai alapjan is tortént az azonosi-
tas. (Lasd: Genyijeve, etc.)

2008-ban, a Biblia Evében is gyak-
ran emlegettuk, kuléonosen ,A magyar
Biblia” cimli konyve kapcsan, lasd
fentebb.

Amint a datumokbdl is Kitilnik,
anyai nagyapam és dédnagyapam
egy évben halt meg. Nagyika ba-
mulatos leleményességgel teremtette
meg az egyhazhoz is k6ét6dé harom
fia, Harsdnyi Istvan (1908-2002),
Harsanyi Laszlo (1909-1982), Har-
sanyi Gyorgy (1911-1976) és édes-
anyam, Harsanyi Ilona (1919-2013)
messze sugdrzd, szinvonalas, pro-
testans neveltetésének hatterét. Uze-
netiilk, magatartasuk torténetek és
milivek sokasagaval példaként idéz-
het6; am sorakoznak az oldalagiak
is! Egy masik Radacsy lany veje, Béky
Zoltan (1903-1978) amerikai refor-
matus puspok volt, aki széles kora
gyakorlati, egyhazszervez6 munka-
jahoz kapcsolédva Kalvinrdl is irt.
A masodik vilaghaboru legelején le-
16tt Csajka Andras emléke is meg-
idézendd. Utalok itt is Vitanyi Ivanra,
aki palyafutasom elinditdja, segitéje
volt. Nos, réluk és az apai 6sOkrdl,
jeles rokonokrodl egy ujabb 6sszealli-
tast szeretnék késziteni, néhany éven
beliil, ,A magaratds” cimmel. Bizony,
kérem a biztatast és a segitséget...

A reformacié 500. évében f6haj-
tassal irom, hogy a felelésséget és a
feladatok alapjait Orokoltem. Edes-
apam, Dr. Koncz Sadndor (1913-
1983) gyakran idézett 6nmeghata-
rozasai: ,Ertelmes hit, cselekvé er-
kolcs...” ,Hittel és humorral...” Ezek
is vezették Szatmari Emiliat elmélyilt
Kutatasai és a Roéla késziilt, alapos,
szinvonalas, fontos konyve megirasa
soran. [Szatmari, 2015.]

Atyai nagymamam a felvidéki
Oz6rénybél (ma: Gemerska Horka;
Gomorhorka) szarmazé Szabo Teréz
(1894-1981) josagos, templomos asz-
szony volt. Szigoru, vasgyari munkas,
presbiter férjét, nagyapamat, Koncz
Jobzsefet (1884-1949) nem ismerhet-
tem. Azt, hogy a dolgos, vallasos,
kemény életli paraszt-munkas csalad
miként hatarozta meg Apam elhivata-
sat, szépen mutatja be a Napkut Kiadd
altal megjelentetett Sokunk kardacso-
nya cimd kotetben Dr. Koncz Sandor
irasa (Koncz S. 2009). Az atyai nagy-
szill6k, nagybacsik, nagynénik, jeles
rokonok életét is szeretném attekinte-
ni, és roluk is késziilok irni az emlitett,
tervezett, .magatartas” elemzésben.

E mostani kiadvanyban, az ,,Ertel-
mes hit, cselekvé erkolcs” fejezet-
ben, Dr. Koncz Sandorrdl irt tanulma-
nyok olvashatéak. O jésagos, szorgal-
mas, munkas-paraszt csaladbdl szar-
mazott. Ozérény, Didsgydr-Vasgyar,
Miskolc: gyermek és diakévek... Majd
Sarospatakon reformatus teoldgiai
hallgatéként mar akkor is sokoldala
szervezd, ird, szerkesztd, Kiilféldon is
tanuld, utazd, elismert, torekvé sze-
mélyiség volt. Ezt kovetéen szolgalt
mint reformatus konventi-, intézeti-,
tabori — és kozegyhazi lelkész, sa-
rospataki teoldgiai tanar, egyetemi
magantandr, alsévadaszi lelkész, sa-
rospataki levéltaros.

1947-1952 kozétt teoldgiai tanar
volt Sarospatakon. Kiizd6tt a Saros-
pataki Reformatus Kollégium, a Theo-
l6giai Akadémia erészakos megsziin-
tetése és a Gimnazium allamositasa
ellen. Ezért is ,hatratételt szenvedett”.
Az Alsévadaszi Reformatus Qyiilekezet
szeretettel fogadta be, ahol igencsak
korultekinté, emlékezetes lelkészi
szolgalatot végzett. Vitak és egyezte-
tések utan, 1965-t6l Sarospatakon,
a (...hosszu nevii...) Tiszaninneni Re-
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formatus Egyhazkeriilet Tudomanyos
Gyljteményei Levéltaranak igazgatdja
volt. (.Hittel és humorral” magatarta-
sara jellemzéen mondta posztjarol:
.z orszag egyetlen olyan igazgatdja
vagyok, akinek egyetlen beosztottja
sincs...”) Korabbi jelentés teoldgiai,
filozofiai életmiivét radikalisan elhall-
dattak, frasai 1952-1965 kozo6tt nem
jelenhettek meg. Amikor lehetett, sok-
szor szolgalt, voltak évek, hogy szinte
minden nap, olykor naponta tobbszor
is. Tartotta a lelket a hallgatéiban...

Két jelentds, korabbi konyve:

- Kierkegaard és a vilaghaboru
utani teoldgia; Miskolc, 1938;

- Hit és vallas. A magyar reforma-
tus vallastudomanyi teoldgia kibon-
takozasa és hanyatlasa; Debrecen,
1942.

Ezek el6tt és utan szamos tanul-
manyt, cikket kozolt, amig engedték,
1952-ig... Majd 1965-t6l ismét. Am
sok-sok igehirdetése, jegyzete, cet-
lijle kéz- és gépiratban maradt. Ezek
feldolgozasa, a f6 miivek ujrakozlése
folyamatban van. Ennek elkezdésé-
ben, szinvonalas folytatasaban meg-
hatarozé Dr. Dienes Dénes professzor
ur szerepe. A Napkut Kiadd, a Napit,
a Zempléni Mazsa, a Sarospataki Fii-
zetek cimii folydiratok és a Széphalom
Evkonyv-sorozat az elmdlt években
rendszeresen kozolték Koncz Sandor
irasait és a Rola szOl6 elemzéseket.
Most, 2017-ben, a Széphalom Ev-
konyvben és a Kultura és Kozosség
cimi folydiratban (az 8szi szamban)
jelenik meg egy 6tven évvel ezel6tt irt,
tanulmany értékii konyvismertetése
a reformaciordl. 2018-ban, a Szép-
halom Evk('jnyvben A Filippibeliek-
hez irott levél gyiilekezeti magyara-
zata...” cimi prédikacié-sorozatabdl
jelenik meg egy rész. A folydiratok
honlapon is elérhetéek. A kozlések

minden esetben magyarazatokkal,
életrajzi jegyzetekkel Kkiegészitve ol-
vashatoéak.

Teoldgiai, filozéfiai tudomanyos
munkassaganak felfedezése éppen
napjainkban torténik. A TIT Studid
Egyesiilet és a Sarospataki Reforma-
tus Kollégium kozremilikodésével,
LValsag és valtsdg... 100 éve sziiletett
Dr. Koncz Sandor (1913-1983): kon-
ferencia az életut tizeneteirdl... Tisz-
telgés a 200 éve sziiletett dan filozo-
fus, Séren Kierkegaard (1813-1855)
emléke eldtt is” cimmel rendeztink
konferenciat, 2013. november 21-22-
én, Sarospatakon. Ezt interneten is
kozvetitettiik, amely megtekinthetd
a www.tit.hu honlapon. (Nyité oldal,
ajanljuk...)

A Konferencian is jelentds szerepet
vallalt Szatmari Emilia. Elmélyiilt ku-
tatasait és alapos, szinvonalas, fontos
disszertacidja megirasat a gyakran
idézett KS 6nmeghatarozasok, az ,Er-
telmes hit, cselekvd erkdlcs...” és a
LHittel és humorral...” is segitették
(Szatmari, 2015).

Szatmadri Emilia érdeme az, hogy
a terjedelmes és sokszint irasos élet-
mi, a kéziratok és cetlik sokasaganak
alapos munkaval torténd feldolgozasa
kapcsan az tigyh6z méltd attekintési,
rendszerezési koncepciot alakitott ki.
Igencsak Otletes szerkesztési meg-
oldasa az, hogy az életut szakaszait
kovetve, konyvének fejezetcimei és
alcimei Koncz Sandor- idézetek vagy
Réla sz6lé megallapitasok. Ezzel a
megoldassal is vezeti, orientadlja az
Olvasot.

Edesapam sorsdnak attekintése,
atélése, magatartasanak kovetése,
élete és munkassaga egy-egy szaka-
szanak feldolgozasa nekem is vallalt
feladatom. Am e kétet olvasdsa sordn
vilagossa valt szamomra, hogy ezt
nem tudtam volna ilyen Otletesen,
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alaposan, szakszerltien és tomoren
megtenni. Igy hat sokunk szédmaéra
segitség, iranymutatas és példa ez a
munka. A szerzé atélve, szépen tekinti
at a ,Még a legkiilonbek is elfarad-
nak...”-sors megprobaltatasait.

Tisztelettel ajanlom e kotetet az
érdekl6dok szives figyelmébe! Mind-
azoknak lizenve, akik a mult szaza-
di kiizdelmek attekintésével a felelGs
magatartas példajat keresik. Mind-
azoknak tehat, akiket érdekel az értel-
mes hit, a cselekvd erkolcs, a hittel és
humorral magatartas. Kiilbn is moéd-
szertani szempontbdl azoknak, akik
mintat, példat keresnek a feldolgozas,
attekintés, megorokités, felmutatas
vallalasahoz

Koncz Sandor kereste és megra-
dadta a gyakorlati cselekvés lehetd-
ségét. Az igei hattér és a tudomanyos
modszertan eszkdz volt szamara a
mindennapok soran. Ebben is méltd
kovetdje e kotet szerzdje. Kérem és
javaslom az alapos, jegyzetel$ ol-
vasast. Az életmd tovabbi feldolgo-
zasanak érdekében e kotet szerzdje
varja a kiegészitéseket, véleményeket;
e-mail: agapaoo@gmail.com. Kdsz6-
net mindazoknak, akik segitették a
kutaté munkadjat, e mu létrehozasat.

Koncz Sandor munkdssaganak,
magatartasanak lényegét, Dienes Dé-
nes professzor ur tanulmanyai alapjan
a kovetkez6képpen foglalhatom 6sz-
sze. (O tobb irasaban foglalkozott K.S.
munkassagaval, és valogatasokat ko-
zOlt tanulmanyaibdl, igehirdetésébdl.
Ezek elérhetéek a Sarospataki Refor-
matus Kollégium Tudomanyos Gyuj-
teményei Nagykonyvtaraban.) 1. To-
retlen hit. 2. Tudomanyos, ezen beliil
filozofiai és teoldgiai megalapozott-
sag. 3.Az .értelmes hit, cselekvd er-
kolcs” szerves egysége. 4. Mdodszeres,
praktikus életvezetés. 5. Szerette és
tisztelte az embereket, vallasfeleke-

zetre valo tekintet nélkiil. 6. A ,hittel
és humorral” életszemlélet. 7. Végte-
lennek tiind, am 70 év alatt fel6rl6dott
szellemi és fizikai munkabiras.

Mindezeket taglalja Szatmari Emi-
lia mar emlitett disszertacidja. Ebben
kiillbnésen megrazé és felrazé az,
ahogyan a feldrl6 kiizdelmekrdl ir.

Az emlitett, 2013.évi, ,Valsag és
valtsag” cimet viseld konferencia szer-
vezésekor, Molndr Marton e Kiadvany-
ban is kozo6lt tanulmanyanak elhang-
zasakor, Szatmari Emilia disszertacio-
janak védésekor nem tudtunk Farkas
Szildrd munkassagarol. Bizony, ez
elemzend$ figyelmeztetés. O igen-
csak jelentds, alapos tanulmanyokban
foglalkozott a krizeoldgiaval. Felfedez-
te szamunkra, az utékor szamara, az
évtizedekig elhallgatott, sokaig nem
idézhet6, majd alig-alig hivatkozott
Koncz Sandort.Bizony, kdszonet és
elismerés, biztatas a folytatasra!

A Széphalom, a Kazinczy Ferenc
Tarsasag Evkonyve nemes szolgdlatot
vallalt azzal, hogy a 14. kétete ota,
tehat 2004-t6l, minden évben meg-
jelentetett egy-eqy, KS munkassaga-
ra igencsak jellemzd irast. Ezeknél
életrajzi jegyzeteket, miiveire torténd
utalasokat is kozoltink, amelyeket
itt nem ismétliink meg, am a kotetek
fellapozasat (persze a tobbi, sok-sok
érdekes publikacié miatt is) ajanljuk.

A Széphalom 2017. évi 27. kéteté-
ben (szerk. Nyiri Péter) megjelent KS
A reformacio szocialis hattere” cimii
jelentés konyvismertetése. A reforma-
cié6 500. évében (értelmezéstorténeti
emlékeztetSill és a mai aktualitasra
Kiilonos tekintettel) kozoltuik az ere-
detileg 50 () évvel ezel6tt publikalt,
tanulmany értékii konyvismertetését.
(A gépirat datuma: 1966. szept. 18.).
A hosszu elhallgattatas utan ez egyike
volt a k6zlés, a nyilvanos szereplés le-
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hetéségének. Most ismét megjelenik
a Kultara és Kozosség 2017. évi, Oszi
szamaban is.

Dr. Koncz Sandor szellemi ha-
gyatékanak feldolgozasa az én prog-
ramom szerint az alabbi 1épésekben
torténik.

1./ .Eletrajzi vdzlat és bibliografi-
ak” cimmel készitem a teljes attekin-
tést, amely 2018-ban mar remélhe-
téleg elérhetd lesz a TIT hivatkozott
honlapjan.

2./ Folytatom a mar fentebb em-
litett kozléseket, a gépiratok feldol-
gozasat. Szervezem a f6bb miivek
Ujrakiadasat és internetes elérhetévé
tételét.

3./ Elkésziilt a hivatkozott ,Val-
sag és valtsdg...”-konferencia leirasa,
szervezem ennek megjelentetését.

4./ Szorgalmazom Szatmari Emilia
és Farkas Szilard koteteinek vitdjat,
ismertetését és a folytatast.

5./ GQyGjtom és elemzem a KS-rdl
szOl6 irasokat, hivatkozasokat.

6./ Tobben elemezték KS munkas-
sagat. A bibliografiai adatok bekertil-
nek az 1./-ben jelezett attekintésbe.

7./ Torekszem arra, hogy a mun-
kassagardl, a Rola irtakrdl, magatar-
tasarol attekinté elemzés késziljon.
Kiegészitve monddsai, bolcsességei
valogatasaval.

A szolgdld helytdllas jellemezte
egész életét, Edesanyam, Harsdnyi
Ilona (1919-2013) segitségével.
Mindezt sok munkaval, jézan szam-
vetéssel, vallalassal, megalkuvas nél-
Kiil... Sokszin(li, gazdag, megprobal-
tatasokkal terhes palyafutasuk sokak
szamdara maradandd emlék, tanitas,
a fent idézettek szellemében koveten-
dd magatartas. Lasd (Koncz, 2016).

2018-ban szamos, a mostani té-
makorhoz is kapcsolédd évforduld

lesz. Most a Sarospatakhoz, Kiilono-
sen az SRK-hoz és a TIT Studié Egye-
siilethez kapcsolhatéakat emlitem,
a mar hivatkozott Kazinczy Gaboron
kiviil. Tehat: 2018-ban mely jeles év-
forduldkat illik megszervezni:(Kérve
és varva persze a tovabbi javaslatokat)

— Sarospatak 50 éve ismét varos...

— Szent Erzsébet 810 éve sziiletett.

— Szaz éve sziiletett Mészoly Dezsé
(1918-2011)

— Béky Zoltan (1903-1978) ame-
rikai magyar pilispok haladlanak 40.
évforduldja.

— A tehetségmentd, népféiskola
szervezd, pszicholégus, Kkozird, Sa-
rospatak varossa szervezésének egyik
meghatdrozé szorgalmazdja, a Saros-
pataki Oregdidkok Budapesti Barati
Korének elinditdja, Dr. Harsanyi Istvan
(1908-2002) sziilletésének 110. évfor-
dulgja.

— Szentmihalyiné Szab6é Maria
(1888-1929) sziiletésének 130. év-
fordulgjan Kiilobndsen is felhivom a
figyelmet a nagy, sarospataki témaja
regényekre: ,Orok tarsak”, ,Lorantffy
Zsuzsanna”, ,Zrinyi llona”....

— Ugyancsak a 130. évfordulod hivja
fel a figyelmet Matyas Erndre (1888-
1950), aki az SRK huszadik szazadi
megujitasanak kiemelked6 személyi-
sége, nagy mestere volt.

— Mészoly Dezsé (1918-2011) kol-
t8, miifordito, Sissi verseinek forditgja
és elemzdje is Sarospatakrdl indult.
Bizonyadra tobben, tobb lehetéséget is
felvetnek maijd...

— Személyesen, tagabb koérben is
késziilddom: 2018-ban lesz 50 éves a
magyarorszagi jovékutatds. En is ele-
mezni szeretném a szemléletvaltozast,
egy Uj kutatasi teriilet kialakulasat és
eredményeit, persze mindebben a sa-
jat szerepemet is...."JévSkutatdsaim...
A lehetséges jouSktol a kivant jovos-
ig...” cimmel, a Koncz, 2007/b irasban




megkezdett attekintést szeretném tel-
jessé tenni. Azt mutatom be, hogy jo-
magam a jovékutatasi munkaim soran,
a kulturalis eldrejelzésekbdl mindig a
tervezés modszertandig és tartalmaig
akartam, prébaltam eljutni. Ez is refor-
malasi felelésség és feladat volt...

2019-ben a szamomra kiemelke-
d¢ feladat: édesanyam, Harsanyi Ilo-
na (1919-2013) sziiletésének 100.
évfordulgjan megemlékezés szerve-
zésel

Volt mar sz6 a 2020. évi nagy
esemény el6készitésérdl: Konferencia
Finkey Ferenc 150. évének tiszteleté-
re....
Tehat. Szabadulni nem akartam,
igy hat lassunk a csalad lelkész, tudos,
teoldgus nagyjair6l egy attekintést!
Radacsy Gyorgy, Finkey Ferenc, Har-
sanyi Istvan és Koncz Sandor kovetke-
zik, ahogyan mérvadé szakemberek
emlékeznek rajuk...A csaladi 6rokség
nem érdem, hanem felel6sség és fel-
adat. Ez az 6sszeadllitas nem minta, de
ajanlas és tovabbi készulddés...

% %k *k

Az iras szerzdje Dr. Koncz Gabor
(Satoraljaujhely, 1950.) Ph.D., egyete-
mi magantanar, féiskolai tanar. Nyug-
dijas. A Magyar Comenius Tarsasag
alelndke, a TIT Studié Egyesiilet igaz-
datdja, tarsadalmi munkaban. Féisko-
lakon oktaté. Voltam: ajsagird, tudo-
manyos kutatd, minisztériumi munka-
tars, miniszteri biztos, orszagos kultu-
ralis intézmények vezetdje. Tovabba
a felséoktatasban, a tovabbképzések
és konferencidk keretében, itthon és
Kiilfolon eléadd. Hajdan sok cikkem,
majd tébb kényvem, szamos tanulma-
nyom jelent meg a muvelédés-gazda-
sagtan, kulturalis eldrejelzések, kultu-
ralis tervezés, kulturadlis menedzsment
témakorokben. Mostanaban - tobbek

kozott — a ,Rendezvénytan” kétetemet
készitem eld, tanitok, gazdalkodom,
és az e tanulmanyban emlitett téma-
korok feldolgozasaval, valamint jeles
évforduldk megszervezésével foglal-
kozom. Honlap: www.tit.hu, e-mail:
drgaborkoncz@t-online.hu

Hivatkozasok, hatterek

Ady Endre [1936]: Joésldsok Magyarorszagrol.
Tanulmanyok és jegyzetek a magyar sors-
kérdésekrdl. Szerkesztette és bevezetéssel
ellatta: Féja Géza. Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai Rt., Budapest

Ancsel Eva [1983]: A megrendlt éntudat
mitoszai. In: Harom tanulmany. Budapest,
Rossuth Konyvkiadd

Béky Zoltan [1959]: Theoldgiai Tanulmanyok
Ralvin Janosrol. Kalvin és Barth Osszeha-
sonlité theoldgiai tanulmany. Uo.: Kalvin és
a mai magyarorszagi theoldgiai gondolko-
das. Amerikai Magyar Reformatus Egyesu-
let, Washington, 40 old.

Bolvéri-Takdcs Gabor [2016]: A sarospata-
ki oregdiak mozgalom 19-21. szazadi
kronoldgiaja. Intézménytérténet és kodz-
muvelédési dimenzidk. Gépirat, 185 old.
Interneten elérhetd: www.zemplenimuzsa.
hu/pataki-oregdiak-krono.pdf

Cseke Hajnalka [1996]: Hatarhelyzetek. Interju
Vitanyi Ivannal. Bp., Pallas Studié, 247 old
+ fotok.

Dékany Endre [2009]: Kalvin Janostél Németh
Laszléig. Tanulmanyok és emlékezések.
Papa, Papai Reformatus Gyljtemények,
60. old.

Dienes Dénes (szerk.) [2008]: A reformécio.
Vezérfonal az egyhaztérténet tanulmanyo-
zasahoz. Sarospatak, Hernad Riadd, 5. old.

Douglass, Klaus [2005]: Az Uj reforméacio.
96 tétel az egyhaz jovdjérdl. Bp., kiadja a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Ralvin
Jénos Kiaddja, 395 old.

Farkas Szilard [2015/a): Soren Aabye Kierke-
gaard magyar nyelvl recepcidja az 1930-

76



as években. Zalaegerszeg, Pannon irok
Tarsasaga, 182 old.

Farkas Szilard [2015/b]: Valsadfilozéfiai kon-
cepcidk a XK. szazadi magyar filozéfiaban.
In: Falusi Marton (szerk.): Tul posztokon
és izmusokon. MUlvészetelméleti tanulma-
nyok, Budapest, Magyar MUlvészeti Akadé-
mia- L'Harmattan, 53-78. old.

Farkas Szildrd [2016]: Nihilizmustdl a krizeo-
|6gidig. Valsagértelmezések a XX. szazadi
magyar filozéfiaban. Budapest, Magyar MU-
vészeti Akadémia- L'Harmattan, 69 old.

Fasang Arpad ifi. (szerk.) [1997]: Az (magyar)
értelmiség hivatasa. Budapest, Mundus
Magyar Egyetemi Kiadd, 530 old.

Fasang Arpéd ifi. —Fodor Andrés (szerk.)
[1998]: Hivatds és hitvallds. Budapest,
Mundus Magyar Egyetemi Riadd, I. és Il
kotet 1021 old.

Erdélyi Janos [1860]: A Sarospataki Ref. F6-
iskola Haromszazados Unnepe julius 8-an
1860. emlékkonyvbe foglalta Erdélyi J&-
nos. Sarospatak, nyomtatta R. Karoly a Ref.
Fdiskola betdivel, 144 old.

Faggyas Sandor, Korényi Andras [2015]: 500
éve reforméacié, Budapest, Protestans Uj-
sagirok Szoévetsége, 75 old.

Dr. Finkey Ferenc [1940/a]: M. Kir. Titkos Ta-
nacsos, Ny. Koronaugyész unnepi beszéde
Budapesten, a Szent Margitszigeti Tom-
pa Mihaly emlékmd leleplezésén, 1940.
szeptember 28. Budapest, székesfévaros
héazinyomdaja, 27 old.

Dr. Finkey Ferenc [1940/b]: ,Szemelvények
kisebb szakdolgozataibol 1890-1940." Bu-
dapest, Dunantul Pécsi Egyetemi Konyvki-
ado és Myomda, Pécsett, 159 old.

Dr.Finkey Ferenc [1944]: Emlékképek és
élmények életem derls napjaibdl. Saros-
patak, 160 old. Ezt késébb tobb, ma még
agépiratban 1évé visszaemlékezéssel, napld
részlettel folytatta. Digitalizalasuk folyamat-
ban van.

Dr. Finkey Ferenc [1944]: Emlékképek és
élmények életem derls napjaibdl. Saros-
patak, 160 old. (Ezt késébb tdbb, ma még
aépiratban 1évé visszaemlékezéssel, napld

részlettel folytatta. Digitalizalasuk folyamat-
ban van.)

Dr. Finkey Ferenc [1990]: A sarospataki Jog-
akadémia torténete In: Egyhaz és Vilag.
Protestans Lap |. évfolyam, 10-11. szam,
1990 VII-IX. A 2. rész: A Kovi Korszak
(1793-1849) 8-11. old.

Genyijeva, Kiss llona, Monok Istvén (szerk.)
[2007]: Translatio Liborum. Tanulmanyok
az Oroszorszagbdl Sarospatakra visszaszol-
galtatott kdnyvek kapcsan. Bp., 145 old.

Gracién, Baltasar [1984]: Az életbdlcsesség
kézikdnyve. Orédculo manual. (Forditotta:
Géspér Endre). Bp., Helikon Kiadd, 215 p.

Gulyas Jozsef: Harsanyi Istvan életének és
munkassaganak vazlatos rajza. In: Moza-
ik- darabok. (Nyomtatott a Ref. Fdiskola
Kényvnyomdéjéban) Sarospatak, 1929.)

Gyéri L. Janos [2009]: Kalvin Janos alakja a
magyar irodalomban. In: Fazakas Sandor
(szerk.) [2009]: Kalvin idészerlsége. Tanul-
dandé értékeirdl és magyarorszagi hatasardl.
Bp., 2009. Kiadja a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Kalvin Janos Riaddja, 350-366.

Kélvin Janos [1995]: A keresztyén vallds
rendszere ... 1559 ... Forditottdk: Ceglédi
Sandor és Rabald Gusztav... Papa, 1909.
Ref. Fdiskolai Kényvnyomda. Hasonmas
kiadas: Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiaddja, Bp., 1995. |. kotet
696. old., Il. kotet 948 old.

%k %k %k

Dr. Koncz Gabor

[1997]: Mi az 6rzok feladata? In: Kultrénk —
Vélaszuton. (szerk.: Békés Gellért és Deme
Tamés) Pannonhalma, Bencés Kiadd, 137-
142. old.

[2007/a]: ,Eléaaé haragudni...” Ertelmisé-
ai felelésség és feladatok. In: Katedra a
szlovakiai magyar pedagdgusok és szUulék
lapja, KIV. évfolyam, 10. szam, 2007. ju-
nius, 10-11

[2007/b]: Merre van elére? Kulturélis nemzet-
stratégia. In: Szin. Rdzosségi Mivelddés.
A Magyar Mlvelédési Intézet folydirata,
2007. junius, 12/2-3., 67-75. p.

77



[2009] (szerk.) Kalvin 500 Naput 2009., XI.
évfolyam, 9. szam, November. Ebben: Dr.
K.G.: Csaladi Kalvin, 6-15. old.

[2015]: A pataki kollégium, visszavételének
(1989-1990) torténelmi korulményei, In:
Zempléni Mlzsa, Tarsadalomtudomanyi és
Kulturélis folydirata, XV. évf., 3. (59.) szém,
2015. 6sz, 35-42. old.

[2016]: A magatartds: Koncz Sandor az ab-
szolit pedagdgus In: Hudra Arpéd, Kiss
Endre, Trencsényi LaszIo (szerk.) [ 2016]:
Abszolut pedagdgusok Budapest, Magyar
Pedagdgiai Tarsasag Kiss Arpad Mihely
Budapest, Magyar Pedagdgiai Tarsasad,
187 old.

[2017/a): ,Elégaé haragudni...” Ertelmiségi
felelésség és feladatok. (2017) Gépirat,
24 old. Megjelenés alatt a Kultira és
Kdzosség folydirat 2017. évi novemberi
szamaban.

[2017/b]: Ertelmiségi 1ét és tarsadalmi felelds-
ség. Valloméasok, vélemények, vallalasok
— a kultdrardl. In: Zempléni Muzsa, KVII.
évfolyam, 2. szam, 2017 MNyar

Tovabbi, Dr. Koncz Sandor hatasat is tukro-
28, néhany irasom adatait az e szamban
kozolt, ,A magatartas...” cimU frasomhoz
csatolom....

%k %k %k

Dr. Koncz Sandor

[1985]: Nadhazy Bertalan emlékezete. (1884-
1956) In: Kultdra és Kozosség, 1985. 5.
szdm. 74-86. old.

Dr. Koncz Séndor [1990]: ,Valldsos értelem,
értelmes hit, cselekvé erkolcs” (részletek a
szerz$ Onéletrajzi jellegl irdsaibdl) In: Egy-
haz és Vilag. Protestans Lap |. évfolyam,
11. szam, 1990. IX. 7. 20. old.

[2009]: Kardcsonyok (1976 és 1977) In: So-
kunk karacsonya, Bp., 2009. Mapkut Kiado,
28-36. old.

[2013/a]: Az igehirdetés és az illusztracio.
In: Széphalom a Kazinczy Ferenc Tarsasag
évkonyve 23. (szerk.) Nyiri Péter, 519-
524. old.

[2013/b]: Felvillantdsok Alsévadéaszrol. In:
Zempléni Mlzsa, Tarsadalomtudomanyi és

Rulturdlis folydirat, Xlll. évfolyam, 2. (50.)
szédm, 2013 Nyér, 31-45. old.

[2017]: ,A refomracié szocidlis héattere”
Konyvismertetés (Preserved Smith: The
Social Background of the Reformation.
Collier Booksedition. Mew York, 1962 320
p. Az ismertetés megjelent In: Theoldgiai
Szemle 1967/1-2. sz. 57-59. lap. In:
Széphalom a Kazinczy Ferenc Tarsasag
évkoényve 27. (szerk.) Nyiri Péter, 622-
623. old.

%k %k %k

Kovécs I. Gabor [2015]: Két sérospataki szU-
letést egyetemi tanar: Finkey Ferenc és
Finkey Jézsef. In: Széphalom a Razinczy
Ferenc Téarsasag évkonyve 25. (szerk.)
Fehér Jézsef, 429-447. old.

Kodobécz Jozsef [1995]: Finkey Ferenc élete
és munkassaga 1870-1949. Miskolc, Sa-
rospatak, Fels6émagyarorszag Kiadd, 170
old.

Mann, Thomas [1947]: Eurdpa, vigyézz! Ano-
nymus Irodalmi és Mlvészeti Kiadd Rt.,
Budapest

Marton Jénos (szerk.) [1928/a]: Radacsy-em-
|éklapok. Kiadja a Sarospataki Reformatus
Lapok Szerkesztésége, Sarospatak, 49
old.

Marton Janos (szerk.) [192/b]: Harsanyi-em-
|éklapok. Kiadja a Sarospataki Reformatus
Lapok Szerkesztésége, Sarospatak, nyom-
tatott a Ref. Fdiskola kdnyvnyomdajaban.
52 old.

Mérai Sandor [2000]: Kassai drjarat. Budapest,
Helikon Kiadd

Radacsi Gyorgy [1906]: Emlékjelek Bizony-
sagok Osszegyjtétt dolgozatok, |. kotet,
Sarospatak, Nyomtatta R. Raroly a Ref.
Féiskola betdivel, 399 old.

Radacsi Gyorgy [1910]: Emlékjelek Bizony-
sagok Osszegyljtott dolgozatok, 1. kotet,
Sarospatak, Nyomtattak Dani és Fischer a
Ref. Féiskola bettivel, 403 old

Radécsi Gyorgy [1928]: A négyszézados re-
formacioé. In: Radacsi Gyoragy: Emiékjelek,
bizonysagok ll. kotet. Sarospatak, 1928.
221-227. old. (Az eredeti frAismoddot hasz-




nalom; haldla utan, 1928 januarjatél adtak
nevéhez az y-t.)

Radécsi Gyoéray [1928]: Emlékjelek Bizonyséa-
gok OsszegyUijtott dolgozatok, lll. kétet, Sa-
rospatak, Nyomatott Fischer Lajos kényv-
nyomdajaban, 244 old. (E kotet Elészavat
Radacsi Gyoéragy nem tudta befejezni, 1928.
januar 11-én elhunyt. Az Elészét veje,
Harsanyi Istvan egészitett ki, 1928. januar
20-an. Réla lasd a Naput e kotetében a Ta-
nulméanyokat és KG bevezetd irasat.)

Radécsi Gyorgy [1891]: A Karolyi-Biblia ha-
romszazados dromunnepének emlékkony-
ve Sarospatak, (Rarolyi emlék-bizottsaq),
Nyomatta Steinfeld Béla, az ev. ref. f6iskola
betlivel. 166 old.

Radacsi Gyoérgy [1892]: Emléklapok az
1859-1867-es osztalytarsak sarospataki
talalkozgjardl. Kulén lenyomat a ,Saro-
pataki Lapok”-bél. Sarospatak, Myomatta
Steinfeld Béla, az ev. ref. féiskola betdi-
vel. 37 old.

Radécsi Gyoérgy [1900]: MN&i arczképek. |.
flzet, Az egylet elsé nyilvanos Unnepélyén
felolvasta... 1900. szept. 16-an. Saros-
patak, A Sarospataki Néegylet Kiadvanyai,
Nyomatta Steinfeld Béla, az ev. ref. f6iskola
betlivel. 240l.

Radécsi Gyoéray [2010]: A tancrdl. In: Tanctu-
domanyi koézlemények. A Magyar Tancmu-
vészeti Féiskola folydirata, Il. évfolyam, 1.
szam, 32-39. old. Errdl az irasrdl eléadas is
elhangzott: Tévay Nagy Péter: Teoldégusok
a tanc védelmében. Tancparti érvelés Tom-
csanyi Lajos és Radacsi Gydrgy muveiben.
In: Alkotas- Befogadas- Kritika a tancmvé-
szetben, a tancpedagdgiaban és a tancku-
tatasban. V. Tanctudomanyi Konferencia
a Magyar Tancmuvészeti Féiskolan, 2013.
november 8.9. old.

Révész Imre [1913]: Az els6 magyar Kalvi-
nista. Kolozsvar, Nyomtatott Stief Jend
és Tarsa Ronyvsajtdjan. Kuldn lenyomat a
Reformatus Szemlébdl, 11 old.

Szathméri Béla [2008]: Finkey Ferenc, a tu-
dds tanar. In: Sarospataki Fuzetek, 2008/2.
101-106. old.

Szatmari Emilia [2015]: "Koézegyhazi életlnk
sodraban” Dr. Koncz Sandor életmive a
20. szazad torténeti és egyhaztorténeti
viszonyainak tukrében. Doktori értekezés
az egyhaztérténet targykorében. Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem Doktori
iskolaja, Séarospatak- Debrecen, gépirat,
290 old. www.doktori.hu (Megjelenés alatt
2017-ben, Kotetben is.)

Vitanyi Ivan[1970]: |deolégiai vallomasok
(1970): In: Vitényi lvan [1971]: Masodik
prométheuszi forradalom. Bp., Magvetd
Kiado, 58-94. old.

Vitényi lvan [1985]: Egyharmadorszag. El6szd
és vallomas. In: Egyharmadorszag. Tanul-
manyok. Magvetd Ronyvkiadd, Budapest

Vitanyi lvan [2007]: Onarckép-elvi keretben.
Szellemi dnéletrajz. Cellddmolk, Paus-Wes-
termann, 92 old. Kiegészitésként lasd
még: Dr. Roncz Gabor [2002]: Vitanyi lvan
koszéntése, a Pataki Diakok Szévetségé-
nek Diszkdzgyllésén, 2001. december
14-én. In: Pataki Didk, A Pataki Didkok
Szovetségének Hirlevele, Il. évf. 1. szam,
2002. februar, 26-28. old. Dr. Koncz Ga-
bor [2007]: A feladott lecke — Vitanyi Ivan:
A magyar kultdra esélyei. Kultdra, életmdd,
tarsadalom (Bp., 2006.) cimUl koényvének
ismertetése. In: Szin K6zdsségi Mlvelddés,
A Magyar Mlvelédési Intézet folydirata,
2007. junius, 12/2-3., 131. old.

Vitéz Ferenc [2013]: Vélsag és valtsag: Kier-
kegaard és a vilaghaboru utani teolégia.
In: NézéPont, 2013/52-53.324-332. old.
www.epa.oszk.hu

Weber, Max [1967]: Gazdasag és tarsadalom
szemelvények, Budapest, Kézgazdasagi és
Jogi Kiadd 334 old.

Weber, Max [1979]: Gazdasagtorténet véloga-
tott tanulmanyok, Budapest, Kdzgazdasagi
és Jogi Riadd 351 old.

Weber, Max [1982]: A protestdns etika és
a kapitalizmus szelleme. Vallasszocioldgiai
frasok. Budapest, Gondolat, 619 old.

Zweig, Stefan [1936]: Harc egy gondola korul
(Castellio és Calvin), Budapest, Rézsavolayi
és Tarsa, 267 old.

7o



Emiékjelek, bizonysagok

Finkey Ferenc

,Hiv és nagy vala”
Radacsy GQyorgy (1846-1928) életrajza

[A fejezetcim Radadcsy hdaromkotetes miivének cime. Adatai a hivatkoza-
soknadl. Rola és Finkey Ferencrdl ldasd e szamban dr. Koncz Gabor (KG)
bevezetd irasat. Az itt roviditve kézélt, jelentds, joval bévebb (74 old.)
tanulmany eredeti, gépelt valtozta 1946-ban készult: ,Raddcsy Gyorgy
sarospataki ref. theol. akad. tandr életrajza. Sziiletésének szazadik évfor-
duldja—-1846-1946. December 31.— emlékére. A Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriiletnek, Sarospatak, 1946. December 31. Hdlas tisztelettel: Fin-
key Ferenc” cimmel. A teljes irdst szerkesztjiik, 2018-ban olvashatod lesz a
wwuw.tit.hu honlapon.

E mostani kézlésnél a szohasznadlatot, helyesirdst nem vdltoztattam. Né-
hany esetben azonban elvégeztem a sziikséges korrekcidkat €s a terjedelmes
mondatok roviditését. Az idézeteket dolt betiivel kbzlom. A kihagydsokra ....
Jjelobléssel és a [ dOlt betiis | kommentdrokkal utalok. JOl tagolt, nagyon alapos
tanulmany, am ma nehéz olvasmany. EbbJl a valtozatbdl ezért is tordltem a
nehezen értelmezhetd részeket. Szandékom az, hogy a tervezett teljes kézlés-
nél majd megfelelS értelmezé magyarazatok is késziilhetnek. Tobb esetben
a hivatkozott forrasokat és egyes idézetek helyét nem tudtam felderiteni — ez
is megoldando feladat...

Torténelme sordn a mai Sdrospataki Reformadtus Kollégium (SRK) neve
tébbszor valtozott. Akkor Fdiskola volt, ezen beliil Gimndzium, Theoldgiai
Akadémia és Tanitoképzd. Kordbban Jogakadémia is miikédétt. Nem val-
toztattam azon, hogy Finkey mindezeket kisbetiikkel, olykor réviditve irta.
A gyakran emlitett ,egyhazkertilet” ma a Tiszaninneni Reformatus Egyhaz-
kertilet. E tanulmdnyban a Szerzdé tobbféle valtozatban utal rd, ezeket nem
korrigaltam. A hivatkozdsokat ebben a formaban én készitettem.

Itt ismét emlitem, utalva az e szamot bevezetd irasomra is, hogy Ra-
ddcsy nevét a haldla utan irtak y-nal, az eredeti, még dltala szerkesztett
kiadvanyokon i-vel szerepel. Finkey irasaban meghagytam az y-t, am én a
hivatkozasoknal az eredeti megjelenéseknek megfeleléen hasznalom. Rovi-
ditettem ugyan a széveget, am nem hagytam ki az éppen mostanra (2017)
érvényes lizeneteket. Pl. 200 éve sziiletett Tompa Mihadly, tehat ehhez az
emlékévhez is aktudlisak a Tompa szobrokkal kapcsolatos feljegyzések,
hivatkozasok.

A nevekben, utaldsokban, idézetekben rendkiviil gazdag, lirai hanguételii,
szépirodalmi jellegti irds megerdsiti azt a szandékot, hogy (esetleg szakdol-
gozati, disszertdcios vallalassal) késziiljon el a szisztematikus, megfeleléen
dokumentalt €letrajz. A Finkey dltal emlitett és idézett nevek sokasaga fontos
forras az SEK és a korszak torténelmének elemzéséhez. KGJ
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Nagy emberek, Kkoltdk, tuddésok, mivészek, al-
lamférfiak, profétak sziiletésének vagy halala-
nak nagyobb évfordul6it manapsag eldszeretettel
tinneplik meg a szakmabeli utddaik, tisztelGik,
tanitvanyaik. Nagyon szép és kovetésre mélté az
ilyen megemlékezés, az elhunyt kivalé nagy em-
ber szellemének, alkotasainak, munkassaganak,
torekvéseinek felelevenitése, az 6 eszméiknek,
egyéniségiiknek példanykép gyanant valé bemu-
tatasa. Egyrészt hala és hodolat ez az illeté kima-
gaslé egyéniség emléke irant, masrészt tanulsag
nekiink, a késébbi nemzedékeknek, s kinalkozd
alkalom egy-egy nagyobb id&szak... eszmedram-
latainak a jelen korral, mai allapotokkal valé egy-
bevetésére, dsszehasonlitasara.

[A bSvebb bevezetést kbvetd fejezet az Abauljszepsibdl szarmazo csalad ere-
detét tekinti at. Az érdekléddk figyelmébe ajanlom, hogy mai, korszerti mod-
szerekkel és alapos kutatdssal készitett csalddfat Raddcsy Istvan és felesége,
Dedk Edit. Szivesen adnak tdjékoztatdst, segitséget, mail: radacsyistvan@
hotmail.com]

....Radacsy Qyoérgy Tompa Mihdly sziletésének szazadik évforduldjan
/1817-1917 szept. 28., megragado korképet festett irodalmi viszonyainknak er-
rél a szaz évérdl, s orommel allapitotta meg, hogy a szazéves Tompa értéke no.

[Tompa Mihalyrdl lasd Radacsy irdsait a hivatkozdsokban kézolt, ,Emlékjelek,
bizonysdgok I. és Ill. kétetében.]

....Ezzel az elgondolassal tekintek vissza én is Radacsy Gyorgynek, a saros-
pataki féiskola egyik legkivalobb volt tanaranak, a XIX. szazad utolsé negyedé-
ben a magyar protestantismus torténetében nagy hivatast betoltott és altalanos
elismerésnek Orvendett pataki theologiai kar egyik nagyérdemti tagjanak szii-
letése szazadik évforduldjan /1846-1946 dec. 31./. Visszanézek a hazai, koze-
lebbrdl a reformatus egyhazi kozélet s legkdzelebbrdl a sarospataki féiskola
szaz év elbtti allapotara, hogy 6sszevessem azt az idékozben elért bamulatos
haladassal és fejlédéssel.

[Itt a térténelmi korszakokra valé utaldsok kévetkeznek és személyes meg-
Jegyzések az iras keletkezésérol.]

1. A Radacsy csalad eredete. Radacsy Gyorgy, a sarospataki nagynevii theo-
logiai tanar.... az Abatjszepsiben élt, virdagzé Radacsy csalad leszarmazottja.
12 éves koraban, 1859 szept. 2-an jott Abaujszepsibdl Sarospatakra, elsé gim-
nazistanak. Ett6l a naptol kezdve azonban halalaig sarospataki lakos maradt,
69 éven keresztiil. S nemcsak jogilag, de szive-lelke szerint is. Pataki lakosi
mivoltanak Otvenedik évét egy remek felolvasasaban oOrokitette meg: ,Visz-
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szaemlékezés a régi Sarospatakra. 1909.” (Radacsi,1910. 362-385. old.) Ez a
gyonyorii iras maris a legbecsesebb forrasmu Sarospatak félévszazados /1859-
1909/ Kiilsé és belsé életének megismerésére. Ebben az 6 elbdjold korrajzaban
meghat6 hitvallast tesz Patak mellett. ,Otven éve muilt, hogy sdrospataki la-
kos vagyok. A legbiiszkébb bennsziiltt joga is eléviilt velem szemben, hogy
.JOtt-ment”-nek nevezgessen... Nem is voltam én itt jétt-ment soha — a szivem
tanusdga szerint. A sztiléfoldem révén bensé szdlak kotottek... Sarospatakhoz
€és a sarospataki foiskolahoz gyermekkoromtol fogva...” Mesteri sorokban
rajzolja meg sziildvarosanak Sarospatakkal valé hasonlésagat s a két Kisvaros
szellemi kapcsolatait. ,Aki..., ha tobb fia volt is, legalabb egyet beplantal va-
lahogyan a sdrospataki Collegiumba és gy érezte, mintha nemcsak a fidval,
hanem az egész csalddjdval is jol cselekedett volna s mintha Istennek tetszé
munkat végzett volna.”

Radacsy Gyorgy tehat nem idegenbe jott, mikor Sarospatak lakosa és ra-
jonggja lett. Csak folytatta a jo Isten altal kijelolt élethivatasat az 4j székhelyén.
A szivéhez nétt s ahhoz mindvégig hiinek maradt sziilévaroskdja helyett, ahol
életének els6 12 évét, boldog gyermekkorat toltétte, a kis Bodva folydcska
partjain, csak tovabb folytatta felserdiilésének éveit a Bodrog-parti Athenében.
Ez lett lelke magasabb vagyainak, tudomdnyos torekvésének szinhelye. Igy lett
6 - Isten eleve elrendelése szerint — a pataki Radacsy csaldd megalapitdja, az
Osi abatjszepsii csaladbdl kirajzott Gj s nem is egy, de harom Radacsy csalad
egyikének megteremtdgje.

Idéznem kell emlitett ,Visszaemlékezéseibdl” azt a megkapo részletet is,
mellyel szulévarosanak és Sarospataknak Kiilsé és belsé rokonsagat megraj-
zolja. ,Nekem s nekiink Szepsi-vdrosbelieknek ktilbnés okaink is voltak a
pataki diakélet megkivandsara. Boldogan hirdette egyik emberdlté a masik-
nak, hogy a kis Szepsi mdr professzorokat is adott, papokat a gytilekezetnek.
Csak ugy zsibongott a szivtink koriil, mikor apaink, nagyapdink olyan bliszke
kegyelettel apoltdk a Collegiummal valé 6sszekéttetéstinket.... s ahhoz ugy-
szolvan jogot formaltak a fiaik és unokaik részére..... .... Valami természeti ro-
konsdg is volt, és van az én sziiléféldem és Sarospatak kézott, legalabb a mi
gyermekkori szemiink ldtdasa szerint. A hegyek, halmok egymadsra tamaszko-
dasa ott is, itt is, a habjait kindlo folyo a varos kézvetlen kbzelében, — a vdros
nagyobb részének a folyo partjan alantasabban valo elhelyezkedése a vidék-
nek egy bizonyos iranyban vald kitagulasa itt is, ott is, — igazan kevés kellett
hozza, hogy mi szepsii didkok itthon érezziik magunkat Sarospatakon.”

A szilévarosahoz valé a természetes ragaszkodas azonban nem tudta el-
nyomni mar a 12 éves gyermek lelkében sem a Patak iranti hodolatat és sévar-
sagat. ,Hogy itt a folyo aranytalanul nagyobb s a mellé simuld sik vidék egy
végtelennek tetszé ronasag s hogy itt a hegyek mustot csepegnek s a Bodrog
embernagysdgu halakat is rejteget érvényeiben s hogy malomkévekért a mi
varosunk molndrainak is ide kellett jarniok és itt olyan kdévet is asnak-vésnek
az erdékben, amibdl kapu, ajto és ablakfélék is faraghatdk, s6t siremlékek is,
— ezek és sok egyéb /: a Collegium, a vdr, a ,tandr urak”:/ Sarospatak javara
billentették lelkiinkben a mérleget, mindjart elsé széttekintésre is”.

Erthetd azért, hogy a gyermek Raddcsy Gyorgy, a maga éles, természetes
eszével és abrandos lelkével, egyszerre Patak rabja lett. Mar elsé latasra Kiala-
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kult lelkében, hogy az 6 életének szinhelye Sarospatak lesz: ,Itt élned s halnod
kell!” Innen indul ki, s igy értheté meg vilagosan az abaujszepsii Radacsy csalad
kettéhasadasa. A t6rzs maradt tovabbra is Szepsiben, de a gyermek Gyorggyel
és két ledfiatalabb hiugaval megindult a pataki Radacsy csalad élete is.....

[A gépiratban innen a csalddfa elemzése kévetkezik. Ismét emlitem, hogy
az ilyen jellegii tanulmanyozdsra és ,tovabbirdasra” vallalkozok, vegyék fel a
kapcsolatot a fent mar hivatkozott, csaladfakutatd Raddcsy Istvan/ Deak Edit
hazasparral...]

A kilenc Radacsy gyermek, sziiletésiik sorrendjében::

- Erzsébet /:sziil. 1838 nov. 16.:/, aki Fonyi Janos felesége lett. Meghalt
1890-ben.

- Karoly /: 1840-1886.:/. Nem ndésiilt meg.

- Katalin /:sziil. 1842 dec. 17.:/. EI6bb Bartha Karoly felesége...

- Menyhért /:1845-1909.:/ Felesége Rozsnyay Zsofia volt.

- Qyorgy /:1846-1928.:/. Felesége Balint Erzsébet.

- Lajos Albert /: 1849.:/. Egyéves koraban meghalt.

- Julianna /:1850:/. Egyéves koraban meghalit.

- Julianna Margit /:1853-1929.:/. Férje Trocsanyi Bertalan, sarospataki
konyvkereskedd volt.

- Emma /:1856-1886.:/ Férje Szinyei Endre, sarospataki fégimnaziumi
tanar volt.

..... Idésebb Radacsy Gyorgy és Szigethy Julianna 6tédik gyermeke, Rada-
csy GQyorgy 1846 december 31-én sziiletett Abatijszepsiben. Sziiletése éppen a
Szylveszter-esti harangozas alatt tortént, mire az ott levé nagymama allitélag
rogton ramondta, hogy pap lesz a gyermekbdl. A joslat ezattal csakugyan be-
teljesedett.....

.....A Kis Qyorgy egészséges testli, szép arcu, élénk szelleml gyermek volt.
Testalkatara nézve nagyon hasonlitott Karoly batyjahoz, a gyonyor(i, magyar férfi
typusu, szal-magas emberhez ... Tanitdja azonnal észrevette a gyermek rendki-
villi szellemi képességeit, €lénk megfigyel6 tehetségét és tudasvagyat. Siirgette
azért a szildket, hogy Kiildjék be fiukat a pataki kollégiumba, ahol bizonyosan
nagy embert faragnak beldle. A kis Gyorgynek is legszebb alma volt, hogy eljut-
hasson Patakra, a tudomanyok Mekkajaba, ahonnan jonnek a satoros iinnepekre
Szepsibe is a legatusok és mendikasok. Legnagyobb abrandja volt, barha egyszer
¢ is mendikas, majd legatus lehetne. A gyakorlatias észjarasu apa egy ideig htizé-
dozott a gondolattdl, biztosabb megélhetési mdédnak latta volna az iparos palyat,
de aztan - felesége és anydsa biztatasara is — engedett, s belenyugodott, hogy
a mar csaknem 12-ik évét elért fitcskat vigye be anyja Patakra, a gimnaziumba.

Igy iiltek szekérre — vasut még akkor nem levén a Felvidéken — 1859 szep-
tember 2-an, Julidanna mama és a kis Gyorgy, aki szinte ujjongott 6réomében,
hogy meg fogja latni a hires Kollégiumot, s 6 is pataki didk lesz. A megérkezés
boldog perceit, 6tven évvel kés6bb, maga irja le — akkor mar mesteri tollaval,
a mar hivatkozott ,Visszaemlékezés a régi Sarospatakra” c. felolvasasaban. ...
Ebbdl az élvezetes leirasbdl, valamint az 1906-ban, a ,, Régi pataki didkélet”-rol
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irt masik, bajos felolvasasabdl el6ttiink all a leghitelesebb rajzban Radacsy
Gyorgy egész ifjusagi élete. (Radacsi, 1910. 322-346.) Sokszor idézik ma is a
pataki diakéletrdl irogatd kortarsaim ennek a két megkapd munkdnak sorait.
En sem 4dllhatok ellen a csabitdasnak, hogy ide ne iktassak ezekbdl a mesterien
szép irasokbol egy-két bekezdést, hogy akinek nincs keze ligyében a Radacsy
~Emlékjelek, bizonysdgok” c. nagy miivének masodik kotete.... legalabb itt ...
gyonyorkodhessen ezekben a megragado vallomasokban.

.Mikor én ...1859 szeptember 2-an a Satoraljaijhelybdl Sarospatak felé ve-
zetd orszagutrol Sarospatak két kimagaslo tornyat megpillantottam, egy pil-
lanatra megallt a szivem verése. Milyen magasak itt a tornyok is — gondoltam,
ugy magammal beszélve. Mikor pedig az akasztdfa dombrdl szemembe tiint a
Collegium nagy épiilete a maga méltésdgos formdjdval, ratapadtam a lelkem-
mel és cstiggtem rajta szotlanul, mint a levél a fan. Eqy hangot se birt kicsalni
beldlem senki, pedig ott volt velem, mellettem é€s felettem a _jo édes anyam is.

Tehat ez az a nagy hdz, melynek latdsa utan én annyi édes vdrakozdssal
vagyakoztam. Ez az az Iskola, ahol a legdtusok és mendikdsok nevelkednek!
Nem mesét mondok, imddkozo ahitat fogott el s megaldottam a szivemmel
mindazokat, akik ahhoz a boldogsaghoz juttattak, hogy lathatom immar a
sdarospataki Collegiumot, amely engemet is legatussa és mendikdssa nevel.
Nagyobbra én akkor nem is igen vagytam.” (Radacsi, 1910. 322. old.)

Ez a néhany sor eléggé szemléletesen megyilagitia a gyermek Radacsy
Gyorgy kirobband szerelmét a pataki féiskola irant. Elsé pillantasra eljegyezte
magat egész hosszu életére a féiskolaval, mint annak egyelére legkisebb famu-
lusa, mendikasa, akibdl aztan Isten bolcs elrendelése szerint a féiskola egyik
nagy tanara, egyik leghtiségesebb harcosa és oszlopembere nétt ki. A gyerme-
ki abrandkép megvaldsult. A Patakon toltott 69 év alatt végigjarta a mendikas,
a legatus, a theologus didk, a choruselnok, a segédtanar, majd a gimnaziumi,
utana akadémiai tanar, k6zigazgatd, a gazdasagi elnok sok-sok fontos szere-
peit. Valéban az isteni kegyelem fogta meg a gyermek Radacsy Gyorgy kezét,
és vezette 6t tobbrol-tobbre, a hivatasaul Kijelolt allomasokra.

Milyen rajongé kisdidk lett hamarosan a 12 éves gyermekbdl, ezt is leg-
szebben az & sajat sorai igazoljak.,Epen a Collegium tészomszédsdgaban volt
az elsé lakdsom. /:akkor Jozsa-, kés6ébb Csontos Jozsef-féle hdz:/. Alighogy
behajtottunk az udvarba, kivetettem magamat az egyszerti falusi szekérbdl és
rohantam be a Collegiumba, hogy lassak valamit abbdl a titkos erébdl vagy
annak eszkdzeibdl is, ami vagy amik itt az egyligyti gyermeket didkka avatjak.”

A vele jott nehany idésebb fiti, mar pataki diakok, megmutogattak neki a
Collegium épiiletét — Rakoczy Gyorgy és Lorantffy Zsuzsanna fiainak mint pa-
taki diakoknak szobait, a csengetty(i tornyocskat, az auditoriumokat,... Aztan
lépcson fel, lépcson le, befutottunk minden folyosot, majd neki iramodtunk az
iskolakertbe, a didkok altal liltetett fak kedves arnyékanak, s mire visszakertil-
tem édes anydamhoz, mar eleget ldttam és hallottam arra, hogy pataki didknak
érezzem magamat.” JOl jegyzi meg ennek az onvallomasnak, az elsé almatlan
éjszakdnak s az elsé gyoényorti dlomnak leirdsa utdn: ,Igy voltunk vele sokan,
akiket nem a sztil6k hitisdga, a csalddi tandcs végzése kényszeritett az iskolaba,
hanem akik jottiink, mint a szomjithozo szarvas a vizre.”(Radacsi, 1910. i.m.)
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Mint kisdiak Radacsy Gyorgy is a kozrendi didkok sorsat, a zacskds vagy
batyus didkok érdekfeszité életét élte at Patakon. O rajzolta meg, sajat élmé-
nyei alapjan, a pataki didksagnak az 6 koraban fennallott harom rendje: az
arfiak, a kd6zrenduiiek és az inasok vagy mendikasok kozvetlen életrendjét. Azt a
sajatos pataki diakvilagot, mely a XIX. szazad derekdn, s6t még hagyomanyo-
san a 60-70-es években is fennallott, s melyet aztan az 1867-ben bekovetkezett
4j alkotmanyos élet folytan egy csapasra eléallott 4j korszellem valtoztatott at a
késobbi és a mai demokratikus jogegyenléségi koztarsasagga.

A fiatal Radacsy Gyorgy is mint kozrendii /kisnemesi/ csalad sarja, csak tav-
latbdl szemlélte az urfiak, a fénemesi vagy moédosabb gentry-csaladok fiainak
életét és szokasait. De mint kitiiné megfigyeld, szemlél6dé s elmélkedd tehet-
ség, élethli képet rajzol ezekrdl is. Esze agaban sem volt azonban irigykedni
vagy vagyakozassal nézni ezeknek kényelmesebb életmddjat. S6t éppen nagy
szeretettel irja roluk: Az urfi vagy tdarszekeren hozta be a testi taplalasara
valdkat vagy kosztot valtott tandroknal vagy elékelébb kosztadoknal éspedig
legtobb esetben neveldjének és az Sket egyiittesen kiszolgalo inasnak is.
Szép sors volt ez az un. Urfisdg a maga viragzo korszakdban. Valésagos Isten
aldas volt a szegényebbekre, meghadldlhatatlan jotétemény... Az urfi, neveld
€s inas egy kis csaladot képeztek rendszerint, melyben békesség és szeretet
honolt... egy vagy két uri fiu két szegényebb didknak valt joltevgjévé, anélklil,
hogy ezt a jotéteményt felhanytorgatta volna. Urfiak, kbzrendiiek és inasok
gyoénydriiséges kis kéztdrsasagot alkottak itt Patakon. Mi, akik benne éltuink,
nem igen lattuk a fogyatkozdsait, de annal inkabb élveztiik és dldottuk az
elényeit...”(Radacsi, 1910. i.m.)

Eppen ilyen szeretettel irja le a legszegényebb sorsti inasok vagy mendi-
kasok, néha tin. dardasok életét is. Ot j6 sorsa kiemelte ezek koziil. Neki nem
kellett télen a kalyhalyukba huzddnia — ami az inasgyerekek kizarélagos joga
volt —, nem kellett szolgai teend6ket végeznie. De jol ismerte Oket, és dertiilt
kedéllyel baratkozott is ezekkel a szegény mendikasokkal, akik tudtak minden
diakrdl, ismertek kozelrél minden tanart, akik szivesen elttrték a nagyobb dia-
kok csintalansagait, abban a boldog reményben, hogy 6k is lehetnek még nagy
diakok. Viszont ezek voltak az el§jardk apro csinyek kifundalasban és elkoveté-
sében, a gyiimolcsos kofdk megdézsmalasaban, az Aron-kofa rozzant boltjanak
megostromlasaban, a havazkodasban, a legédesebb eperfak kiszemelésében.

Boldog emlékezéssel irja le aztan a maga zacskds diakéletének apré 6rome-
it: a lakasadd haziasszonyokkal valé mindennapi safarkodast, a szaraztészta, len-
cse, paszuly, a szalonnaszeletek kiméricskélését, a tiizel6fa beszerzésének csin-
jat-binjat. Orémmel jegyzi fel, hogy ezek a sajat gazddlkodadshoz szokott didkok
voltak az Alma Mater legkitartobb gyermekei. Az urfi valtoztathatta az iskolat vagy
a kosztadgjat, de a zacskds didk nem hurcolkodhatott nagy kényszertiség nélkiil.
Ezekben alakult ki a féiskola szellemével val6 huzamosabb ériilk6zés folytan s
Kivaltképpen a féiskola épiiletében bennlaké diakokbdl a typikus pataki diak.

Ha 6 maga nem volt is ilyen bentlakd, de kétségteleniil 6 is ilyen typikus
pataki s ezeknek is mintapéldanya lett 12 évi diakélete soran. S6t azt mond-
hatjuk, hogy éppen 6 volt egyik prototypusa a vérbeli lelkes pataki didaknak...

Pataki didkéletének mindjart legelsé évében mint elsé osztalyos gimnazista
érte meg a féiskola haromszazados emlékiinnepélyét, 1860. julius 8-an, melyet
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a legnagyobb pataki bolcsészettanar, Erdélyi Janos irt le részletesen errdl a
nagyszerd linnepségrodl kiadott Emlékkényvében. (Erdélyi, 1860)

[A hivatkozasoknal Erdélyi Janos konyvének adatait azért is tiintetem fel,
mert rendezvényszervezést tanuldok és rendezvényeket elemzdSk szamdra
mddszertani mintaul szolgdlhat. A tovabbiakban innen utaldasok olvashatdak
a jeles szonokokra, idézetekkel...]

...... Gimnaziumi tanulmanyait jatszi konnytiséggel végezte. Szerencséje volt,
hogy osztélydban az idésebbek kozé tartozott. igy erésebb fajjal s amugy nagy
szellemi képességeivel messze kimagaslott osztalytarsai koziil, és csakhamar
vezetd szerepet vitt koztlik. Tanarai is rogton észrevették és megszerették a Kiti-
né felfogasu, éles judiciumu gyermeket, majd ifjiat. De kitlint és nagy elismerést
szerzett példas erkolcsi viselkedésével, vidam, de szelid, tandrait tiszteld s 8szin-
tén szereté magatartasaval is. Ebben is példanykép volt osztalytarsai el6tt. Erthe-
t8, hogy a tanulé6tarsai szeretettel, szinte hddolattal vették koriil. Kinézték beldle
a leendd professzort, akinek tanacsait, szellemi segitségét 6rommel fogadtak.

Az érettségit 1867 juliusban tette le Kitiin6 eredménnyel. A palyavalasztas
nem okozott neki fejtorést. Habozas nélkil a papi palyara l1épett. Ahogy a jo
nagymama 06sztonszerti intuiciéval mar sziiletése percében megmondta, tény-
leg a papi palya lett élete hivatasa s ifjakori abrandképe is. Szive szerint lett
theologus. Az éppen akkor Kialakult, négy évre Kiterjesztett theologiai tanul-
manyokat, 1867-1871 6széig, valddi hivatastudattal és szeretettel végezte el.
Eletcéljaul tiizte ki, hogy tanarai nyomdokain haladva, 6 is a theologiai tudo-
manyok mtivelGje: pap vagy theologiai tanar lehessen. Hiszen a féiskola torté-
netének nyilt szemmel valé attekintésébdl tudta, latta, hogy az egyhazkeriilet
lehetbleg a féiskola neveltjeibdl, jelesebb didkjaibol szemeli ki a tanarokat.
Csak igen kivételesen hivtak meg idegenbdl, esetleg kilfoldrél nagyhir(i tudo-
sokat, mint annak idején Lorantffy Zsuzsanna Comeniust. igy 6 elétte sem volt
elérhetetlennek latszé abrandkép, ha a féiskola gimnaziumi, majd akadémiai
tanszékeinek egyikére torekszik, és erre képezi magat.

Nagy ambiciéval allt ezért neki a theologiai tudomanyoknak és a bolcsészeti
studiumoknak. Oszinte vagyakozéssal és szeretettel tanulta és tanulmanyozta
az Osszes tantargyat, még a szaraz és nehéz héber nyelvtant is, mintha csak
megsejtette volna, hogy ez a nyelv lesz az 6 kés6bbi fészakmadjanak, az 6testa-
mentumi profétak magyarazatanak kulcsa. A Bibliat, ha annak alapos magya-
razGja akar lenni, eredetiben is értenie kell, mert ez fogja képesiteni a nagy
profétak szellemének, lelkének valodi atélésére és helyes értékelésére.

2. A theologusdidk. Mikor Radacsy Gyorgy a theologiai tanfolyam hall-
gatasat 1867-ben elkezdte, éppen sajnalatos liresedések voltak a theologiai
tanszékekben.

[A kiemelkedden jeles, korabeli sdarospataki, ma mar torténelmi személyi-
ségek felsoroldsa, révid bemutatdasa kbvetkezik, idézve Raddcsi ,gyonyorui
Jjellemrajzaibol”. A teljes anyag kézzététele esetén ez a rész is igencsak fontos
forras lesz a tovabbi kutatdasokhoz, megemlékezésekhez.]




EMLEKIJELEK, BIZONYSAGOK NADUT

.... Radacsy... 6szinte szomjusaggal szivta magaba kittin tanarainak tani-
tasait, a hamisitatlan pataki theol. akadémiai szellemet... Isten rendelése volt
az is, hogy 6 mint ennek a szellemnek egyik leghtiségesebb letéteményese,
theologiai tanulmanyainak befejezése utan rogton a féiskola tandrainak soraba
Iéphetett, s nehany év mulva éppen a két legtiszteltebb volt tanaranak oldalan
oktathatta itt a theol. tudomanyokat.

De nem csupan a tiszta theologiai tudomanyokba mélyedt el a tudvagyé
fiatal Radacsy. Ugyanilyen buzgdsaggal hallgatta a bolcsészeti szakon miik6dé,
akkori kivald pataki akadémiai tanarokat is. Erdélyi Janos ugyan, a legnagyobb
szellem, a pataki akadémia 6rok biiszkesége, éppen 1868-ban meghalt, s igy
6t Radacsy csak egy éven at hallgathatta. Erdélyi utdéda az irodalomtorténeti
tanszéken Szinyei Gerzson lett. Az 6 el6adasain kiviill a nagy tisztelettel 6vezett
agg Orban Jozsefnek, az egyetemes torténelem tandranak, majd a bolcsészeti
tanszéken gyorsan valtakozo fiatalabb kival6 tanaroknak, Bihary Péternek, Fel-
méry Lajosnak, Bokor Jozsefnek értékes el6éadasai is lebilincselték figyelmét,
s mindenkitdl nagy haszonnal gazdagitotta ismereteit.

Abban is nagy szerencséje volt a fiatal theologus Radacsynak, hogy ezeket
az alapvetd bolcsészeti tudomanyokat tobb kit(ind bolcsész ajkardl hallgathat-
ta, s nem maradt egyoldalil theologus, hanem mélyen megalapozott bolcsé-
szeti vilagszemlélettel és biztos életfelfogassal Iéphetett ki a tarsadalomba. Ami
ugyan rea nézve csak azt jelentette, hogy par év miilva mind a theologiai, mind
a bolcsészeti tanarokkal mint kartarsuk kalauzolhatta 6 is a hagyomanyos pata-
Ki, felvilagosodott szellemben a fiatalsagot a tudomanyok mezején.

3. Tompa legatusa. Chorus elnoksége. ..... Radacsy mar theologus-di-
ak koraban kellemes hangu, kivalé szénok volt, akinek mint szemre-fére is
igézetesen szép fiatal embernek prédikacidit elragadtatdssal, szinte szajtatva
hallgatta a falusi vagy Kisvarosi gyiilekezet, amelyhez legatusként Kikiildetett.
Legnevezetesebb legatioi élményét, amely gyermekkori abrandképeinek, lega-
tusi szereplésének korondjat képezi, a Tompa Mihalynal, Hanvan t6lt6tt nehany
napjat, 6 maga irta le egy valéban érdekfeszitd, szép cikkben, amely a Sdros-
pataki Lapokban jelent meg. (A Tompardl szol6 irasokat lasd a Radacsi, 1910.
kotetben).)

[Részletek kbvetkeznek Hanvan tett latogatdsasrol, Tompa Mihaly iranti tisz-
teletérdl.]

....KésO6bb is, mar mint theol. tanar, nagy kegyelettel buzgélkodott Tompa
emlékének megorokitése, a pataki féiskolai kertben felallitandé Tompa-mell-
szobor megteremtése koriil... Végtelentil boldog volt, hogy 1896-ban megérte
régi vagyanak és torekvésének, a féiskolai kertben lathaté Tompa-szobor felal-
litdsanak 6romiinnepét....

[Ezutan sz6 esik a szobor mint muialkotas kortili vitakrol, ami érdekes adalék
lehet a Tompa Mihaly-kutatasokhogz, ill. a Sarospatakon lévd szobrok torténe-
téhez. A kbvetkezd, a Finkey altal szorgalmazott és felavatott Tompa-szobor
megjegyzéshez lasd KG bevezetd irdsat...]

€37/
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En pedig, aki 1896-ban mint az akadémiai ifjisagi Onképzé Tarsulat akkori
tanarelnoke szintén tevékenyen részt vettem a féiskola-kerti Tompa-szobor
megyvaldsitasanak munkdjaban, — végtelentiil fajlalom, hogy Radacsy Gyorgy
nem érhette meg a budapesti margitszigeti Tompa-szobor /Pasztor Janos ihle-
tett mitive/ felallitasat. A legigazibb elismerés lett volna neki is, ha jelen lehet az
1940 szeptember 28-an, Tompa sziletésének 123-ik évforduldjan megtartott
nagyszeru felavatasi tinnepségen.... E harmadik Tompa-szobor felallitasanak
torténetét nekem volt szerencsém megirni és elmondani a leleplezési tinnepé-
lyen tartott felavaté beszédemben, melyet a szobor-bizottsag kiilon fiizetben is
Kinyomtatott, és terjesztett a szoborrdl felvett kitlind fényképpel egyiitt. (Finkey,
1940.)

[Mindezekre utaltunk a 2017. évi ,Tompa Mihdly Emlékév” megnyitéjan. Az
éves programrol lasd wwuw.tit.hu]

..... A masik megorokitésre mélté mozzanat ....: a féiskolai Enekkar elno-
kévé tortént megvalasztasa, 1869-ben és 1870-ben, s két évi chouruselnoki
szereplése. O maga is nagy 6rommel és némi biiszkeséggel emlékezett meg
errdl a diaktarsi altal neki nytjtott legnagyobb megtiszteltetésérdl egy kiilon
szép Korrajzban, a Pasztor Samuel, volt pataki féiskolai ének és zenetanar
siremléke javara 1907 decemberében rendezett tinnepélyen. (Radacsi, 1910..
347-361. old.)

Radacsy, bar nagy buzgdsaggal vett részt mind fiatal, mind idésebb koraban
az istentiszteleteken a gyiilekezeti éneklésben, s bar kellemes csengé hangja
volt az éneklésre és dalolasra, de diakkoraban, a theologiai tudomanyokba valé
beletemetkezése miatt, nem volt tevékenyebb szerepléje az Enekkarnak. Egy-
szerli kartag volt, de sem protokantori, sem precentori allast nem vallalt. Annal
nagyobb kitiintetés volt az Enekkar tagjai részérél, hogy 6t méar harmadéves
theologus koraban, majd egy év mulva, negyedéves koraban 0jbdl karelnokké
valasztottak. A kareln6kség a pataki diaksag szemében mindig a legnagyobb
megtiszteltetésnek szdmitott. A karelnok az Enekkar vidéki szereplései alkal-
maval mintegy a féiskola képviseldje volt, akit a vidéki k6zonség is osztatlan
tiszteletben részesitett. Ezért ragaszkodott a tanari kar is ahhoz a régi jogahoz,
hogy az Enekkar elnokét a koziskolai szék valassza, illetéleg nevezze ki.

...Karelnokké valasztasa tehat kézzelfoghaté bizonyitéka annak, hogy
mennyire szerette és megbecsiilte 6t az ifjlisag. Altaldban ugyanis negyedévest
mint legiddsb korosztalyua diakot valasztottak elndkké...Meg voltak elégedve az
6 mukodésével, mert tisztsége letelte utan a kévetkezd évre ismét 6t valasz-
tottak meg, ami valéban a legeslegritkabb eset volt. Mintha csak megérezték
volna, hogy a valéban legméltébbat tisztelték meg a kétszeri megvalasztassal,
aki ezt meg is halalta azzal, hogy mint tanar és az egyhazi lap szerkesztgje sza-
mos alkalommal nagy szeretettel és hiiséggel emlékezett meg az Enekkarrol,
s annak szazéves jubileumat (1882. jun.25.) is remek innepi cikkben 6rokitette
meg. (Radacsi, 1910. 127-147. old.)

Radécsy véste a fiatalabb didksag szivébe, hogy az Enekkar mar a XVIII.
szazad elejétdl, tehat joval tobb mint szaz év 6ta, az egész pataki diakifjisag
kozOsen Orzott, féltett kincse és biiszkesége volt. A XIX. szazadban pedig az
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aratdsi vizsgdk, az évzaré iinnepélyek oroszlanrésze szintén az Enekkaré volt.
Ez az ifjusagi egylet vonzotta mindenek felett a nagy ko6zonséget Patak felé.
Egy-egy hangversenye, egy nagyobb temetésen vagy templomi tinnepélyen
val6 szereplése ezrek érdekl6dését vonta magara tavoli vidékekrdl is, s partfo-
gokat, maecenasokat gyujtott a féiskolanak.

Boldog 6érémmel irja , Téredékes visszaemlékezései’-ben a fSiskolai Enek-
karrol: ,A sdrospataki ifjusag chorusat vagy kantusat elS6bb ismertem, mint
magadt a Collegiumot. Mert bar a Collegium idésebb, mint a chorus, de a cho-
rus hire kénnyebben reptil, mint a Collegiumé. A sziiléféldembeli diakok gon-
doskodtak hogy az én gyermeki sejté lelkemben gyémant keretben ragyog-
Jjon a pataki kantus képe...” (Radacsi, 1910. 347-361. old.) A haromszazados
tinnepélyen hallotta és ismerte meg aztan szinrdl szinre a chorust. Leirja ebben
a csodalatosan vonzo, bajos Visszaemlékezésében a chorus életét, a bus, a vig,
az édes magyar dalokat, amiket a chorus vagy egy-egy j6 hangu diak a maga
gyonyoriiségére dalolt a diadkkamaraban.

Az akkor népszer(i pataki diaknoétakat is megorokiti ebben a torténeti rajza-
ban, ami zenetorténeti szempontbdl is felbecsiilhetetlen értékii...

[Fontos nevek felsoroldsa, hivatkozdsok és az Enekkar torténetének egy-egy
Jjellemz6 vondsa kévetkezik ezutan. Ennek késSbbi elemzése az ifjusagi és a
bevezetdben is emilitett temetési éneklés torténelmi hatterének attekintése és
féleg mai szorgalmazasa érdekében lesz hasznos.]

....Elete végéig 6szinte haldval emlegette chorus elnoki miikodését, amirdl
tobb felolvasast is tartott. ,Egész didkéletemben, sét egész tandri palyamon
keresztiil a mai napig nem volt vagy alig lehetett a féiskolai Enekkardnak
olyan jelentdsebb helybeli szereplése, amelynél én tantibizonysag ne lettem
volna. Vele oriiltem a sikereinek s vele aggodalmaskodtam, ha valami kevés-
bé sikertilt, mint szerettiik volna.... ahol leginkabb hatalomba vette sziviinket
/:az Enekkar:/, az a didk és tandrtemetés volt. EQy-egy sokat igéré palyatdrs-
tol, egy-egy karelnoktdl, egy-egy orszagos hirti s érdemekben gazdag pro-
fesszortol elbuicstizni... zokogds volt ez dalban, siralmak éneke volt, amire a
visszhang is csak az volt... kénnyel aztatottan.”

4. Diaktarsai. A theologus bdlok. A tanc védelme. .... Boldog volt,
hogy oly Kitiiné tanarok labainal ulhetett, akiknek nagy tudomanyabdl és va-
razslatos egyéniségébdl megtelithette lelkét a theologiai tudomanyok, a Biblia
és az Enekeskonyv szerelmével, s boldog volt, hogy annyi sok kivalé tehetségii,
nagyra hivatott didktarsaval egyitt élvezhette a pataki, puritan erkolcst ifjai
életét. Didktarsai kozt sok bizalmas, meghitt baratja volt, nemcsak a theolog-
usok, de a jogaszok korében is....

[Szamos jeles név emlitése, személyiségek bemutatdsa kébvetkezik.]
..... Erettségi vizsgdjuk 25-ik évforduléjan, 1892-ben, Radécsy hivta Ossze

talalkozéra nemcsak a sajat osztalytarsait, de az 1859-t6l 1867-ig Patakon
tanult 6sszes volt pataki didakokat, akik egyszer-maskor vagy éppen nyolc

D)
95/



NADUT EMLEKIJELEK, BIZONYSAGOK

osztalyon keresztiil egyutt tortek elére a tudomanyszerzés verejtékes utain.....
Kitiné gondolat volt ez téle, 6sszegylijteni a volt pataki diadkok nagyobb tome-
gét. Ebbdl fejlédott Ki tobb évtized mulva a volt pataki diakok budapesti, majd
orszagos Szovetsége. (Lasd errdl a meghatarozdan fontos, alapos feldolgozast:
Bolvary.)

...O mindig 6rommel vett részt az ifjisag altal rendezett tincmulatsagokon,
melyeket az 6 idejében un. reunidknak neveztek.. Hiresek voltak ezek a reuni-
Ok a 60-70-es években. Ezek voltak befejezsi, csattandi az aratasi vizsgaknak,
melyekre a didkok sziilei, egész csaladjuk messze vidékrdl bejottek Patakra,
meghallgatni a nyilvanos vizsgdkat délelétt, délutan pedig az Enekkar hangver-
senyét s utdana részt venni a tancvigalomban, melyen a sok szép vidéki leany
és fiatalasszony taldalkozhatott a sok szemreval6 didkkal. Az esti tancvigalom
Kitlin6 alkalom volt a kozelebbi ismeretkotésre... egész hosszu életre szolo vi-
szonyra. Ahogy Radacsy irja A tancrol” cimu irasaban, csak a sziiret idejére es6
madi és tallyai balok vetélkedtek zsufoltsag tekintetében az énekkar reunidival.

[(Raddcsi, 1928. 228-244. old.) Ezt a jelentSs irdst vjra kozoltiik: (Rada-
csi,2010), és egy konferencia-elbadas keretében is megidéztiik.]

..... A majusi majalisok pedig valésagos collegiumi tinnepek voltak, me-
lyeket a szénior rendezett, az egész ifjusag részvételével, a Cir6ka nyakon,
vagy a Szarka-kiton, az uan. Nandorfiirdén, ahova az ifjasag elsérend( baratai
Kijottek, nagy 6romére a fiatalsagnak. Boldog 6réommel jegyzi fel Radacsy azt
is, hogy a majalisra kocsin kijové 6reg Palkovy professzort csaknem Kkarjaikra
szedte a nagy diakok hada, a nagy tudds Erdélyi Janos pedig poharral kezében
szonokolt...

Radacsy ugyan nem volt valami kiiléondsen hires tancos, un. Voltanzer,
de theologus, majd theol. tanar koraban is nagy gyonyorliségét lelte a szép
tancban, s maga is mint felt(ind szép, dalias fiatalember élvezettel jarta a las-
sl magyar csardast, majd ennek fokoz6édé emelkedésében, ahogy mondja,
.egyre gyorsabban roptuk a csardast”, amint a zene iitemei parancsoltak. Ez
az életvidam alapfelfogas 6sztonozte arra, hogy néhany vaskalapos lelkész altal
tollhegyire vett és karhozatott theolog