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.Jessze szent gydkere lett erds Fava”

Amirol a gyongydspatai Jessze Faja oltar regeél
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GyongyostSl néhany kilométerre, egy kies volgyben fekszik a honfoglalé Pata
vezér nevét viseld telepiilés, Gyongyospata. Legf6bb nevezetessége a gotikus
stilust, rémai katolikus templom, mely Iényegében az 1470-ben elnyert for-
majat 6rzi. A templom féoltaran all a magyarorszagi barokk egyhazmiivészet
egyediilallé remeke, az un. Jessze fdja szoboregyiittes, mely a maga nemében
paratlan a vilagon. Harom tévémusort szenteltem neki eddig, t6bbszor irtam
mar rdla, és egyik ismeretterjeszté konyvem, A fa mitoldgidja boritgjan is az
,O” képmadsa diszlik, mégsem tudok betelni vele. A tudatos-tudattalan alkotdas-
nak e kiilbnosen ihletett példaja bévelkedik jelképi jelentésekben. Szamom-
ra utolérhetetleniil gazdag. Valahanyszor meglatom, mindig tGjabb és ujabb
képzettarsitast sugalmaz. Ez az iras azt rogziti, ahol 2005 tavaszan tartok a
felderitésben.

A Sziiz Maria-plébaniatemplom

Elsé formajaban a Pata nemzetség épittette a 12. szazadban. Patrociniuma és
bucstinapja szerint Kisasszony napjara, vagyis Szlz Maria sziiletésének emlék-
unnepére (szeptember 8.) szentelték fel, feltehetéen 1332-ben. Balint Sandor
szerint ,hazai foldon a Kisasszony kultusza, patrociniuma a reformacié és
hédoltsag miatt kiss€ megkésve, csak a barokk idékben (...) bontakozott Ki.
Patrociniumaink is leginkabb ebbdl az idébdl valok. A kézépkori templomok
egy részének eredetileg Maria-titulusa lehetett, a barokk idékben aztan a Kis-
asszony-bucstinapot valasztottak hozza.”!

A mi templomunk ez aldl kivétel lehetett. Ennek targyi bizonyitéka a haj-
dan gazdag festett diszitésbdl fennmaradt egyik toredék. A szentély bal oldali,
északi falan lathatd, és Madria sziiletését abrazolja. A falképet Nekcsei Demeter,
Karoly Rébert tarnokmestere és a templom kegyura készittette a jelzett idében
Hertul mesterrel, aki a Washingtonban 6rz6tt hires Nekcsei Bibliat is festette.
Eppen ezért gondolom, hogy a titulus legkésébb ebbél az idébél szarmazhat.
Ha a Kisasszony-nap unnepi hagyomanyanak valéban ilyen mélyre nyulnak a
gyokerei, magyarazatot kapnank az oltar gazdag jelképiségéhez. Egy Osszetett
szimbodlumrendszer kialakulasahoz ugyanis id6 kell.

A falu és a templom egykor szorosan fliggott szellemiekben a gyongyosi
ferencesektdl, ami e gazdag szimbodlumvilagra szintén magyarazatot ad. A jel-
képes szellemiség ugyanis Kivaltképp a franciskanus templomi muvészetet
jellemzi. Hogy csak egy, targyunkhoz ill6 példaval éljek, a Budapesti Szépmui-
vészeti Mlizeumban lathaté a spanyol Vicente Carducho egykoru, 17. szazadi
festménye, mely Mariat ferences .latomasban” abrazolja Napba olt6z6tt as-
szonyként, az Enekek énekébdl kolcsénzétt attribtitumainak mandorlasugaras
gytrdjében, tolgyfan (?) lebegve, a labanal térdepld ferences szerzetessel.?

1 Balint Sandor: Unnepi kalendérium. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1977: Il. 266.
2 Bévebben Jankovics Marcell: A fa mitoldgigja. Csokonai Kiadd, Debrecen, 1991: 104.




Az oltar

Az oltarra helyezett, faragott talapzaton all a gétikus szentély boltivének zar6-
kovéig nyujtézé épitmény. 1653-ban késziilt. Ebben az idében a torok volt az
ar a faluban, mely az egri vilajethez tartozott. Nagyvonalii ember lehetett az a
pasa, akinek az idejében a kdzségnek ilyen ékességre futotta.

Egy tobb mindenre, hatalmas armutatéra, agancskoronara, néi olre is em-
Iékeztetd fat formaz a szimmetrikus, javarészt fabdl faragott oltardisz. Széles
lapjan két — hajdan gyertyat tartdé — angyal k6zo6tt majdnem életnagysagu sza-
kallas férfiu (Jessze) hever, ki a fejét jobbjaval tamasztja, baljaval a magasba
mutat. Testébdl eziisttorzsti és -agu fa emelkedik, aminek tonkje szentségtarto
szekrényként szolgadl. A fa toévén nyilé szekrényajtén kalvaria-kép lathato, folé-
je ivesen borul6 felirat: a targy mibenlétére utalé 6szovetségi idézet olvashato
Szent Jeromos latin forditasaban, a forrds (Ezsaids) megjelolésével: Egredietur
virga de radice Jesse et flos de radice eius ascendet. Isay.

Valamivel foljebb a fa oOtfelé agazik. Két szélsd, egyben révidebb alsé
aganak végén egy-egy viragkehelybdl fehér szakallas férfiak emelkednek ki
derékig, szemiiket a fa csucsara emelve. A beljebb 1évé két oldalag a kozép-
s6 féagon, a fa tengelyében 1évé tojasdad alaku oltarképet fogja koszoruba,
mely Maria sziiletését abrazolja, és amelynek keretére a képet magyarazo la-
tin feliratos szalag tekeredik. Az oldalagakbodl, melyek a kép folott 6sszeérnek,
nyolc-nyolc mellékag sarjadzik, négy kifelé, négy befelé mindkét oldalon. Mind-
egyik agcsucson egy-eqy viragkehely és beldlik derékig kiemelkedd férfialak
lathaté. A fa csticsan 1évé viragkehelybdl a koronas, jobbjaban jogart tartd Sziiz
Maria emelkedik Ki, bal karjan a gyermek Jézussal. A fabdl faragott alakok sza-
ma Jesszével és az angyalokkal egyiitt 22, de ha csak a fa agait, viragait sza-
moljuk, akkor 19 — Mariat és a kis Jézust egynek véve, mivel a gyermek nem
kiilén virag gyimolcse.

A viragokat és az alakok ruhazatat diisan aranyoztdk, a fa torzse és agai
eziistosek. Szemre ugy tlinik, mintha a fa nem is fabdl, hanem fémbdl késziilt
volna. Az agakat eredetileg levelek boritottdk, erre az agakon levd lukak em-
Iékeztetnek, illetve egy utdlag odaillesztett levélke. A mtargyleiras szerint az
eredeti levélzet egy tiiz alkalmaval leégett. Ertelemszertien gyertyak okozta ki-
sebb tlzesetrdl lehet sz, ami csak a gyorsan hamvado (aranyozott vagy eziis-
tozott papirbdl késziilt?) levelekben tudott kart tenni.




Elsé jelentéskor: Jessze — David

Mit jelképez a fa els6 helyen? A tabernakulum folétti feliratbdl kell kiindulnunk.
Magyarul igy hangzik: ,Es szarmazik egy vesszészal Isai torzsokébdl, s gyokerei-
bél egy viragszal nevekedik.” (Ezs 11, 1. Mennyivel pompésabb Kélnoky forditdsa
a latinnal!) Népies szentének-valtozata mintha a gydngydspatai oltarrdl szélna:

~Jessze szent gydbkere

Lett erds fava,

Drdga virdgokat illatozéva.

Egyre illatosabb az a legmagasabb:
Sziiz Maria.”

A virga jelentése: vesszd, hajtas, zdldag, bujtéag, bot, palca, palcaiités,
varazsvesszé. E metafora Ezsaids préfétandl David kirdlyra, Isai (Jessze) leg-
Kisebb fidra vonatkozik, a dinasztiaalapitéra, akitdl az evangéliumi hagyomany
szerint Mdria, illetve Jézus szdrmazott. Ezsaids jovendolése és e szavak meg-
felelése nyoman alakult ki a kozépkorban az un. Jessze fdja kép, mely Jézus
nemzetségfdjat abrazolja Maté evangéliuma szerint. Az Irds a Megvaltét mind
Jozsef, mind Maria agan Jessze fiatol, Davidtol szarmaztatja (Mt 1, 1skk; LK 1,
27.), akinek torzsébdl a préfécia szerint a Messiasnak sziiletnie kell.> ElSirdasos
abrazolasain - ilyen a gyongyospatai oltarfa is — Jézus nemzetségfaja a fekvd
Isai (Jessze) testében gyokerezik. Az again lathaté gyiimolcsok Jézus Gsei, koz-
tik David, rendszerint Mariaig, olykor Jézusig bezardlag. A gyongyospatai fan
Davidot a harfajardl ismerhetjik fol.

A Kiralyi (messiasi) vessz6é hasonlat nem Ezsaidsnal szerepel elészor.* Mo6-
zes IV. kényvében igy josol Balam (Bileam): ,Csillag szarmazik Jakobbodl, és
Kiralyi palcza tamad Izraelbdl; és altalveri Moabnak oldalait, és dsszetori Seth-
nek minden fiait.” (Szam 24, 17.) E joslatot a zsidok természetszerlileg Davidra
(. .David-csillag”), a keresztények Krisztusra értik. Ahogy a bibliafordité Karoli
Gaspar irja a hivatkozott rész cimében: ,Balam harmadszor dldja meg az Izrae-
litakat; jovend6t mond a Szabaditordl.” (Az eredeti sz6vegben: ,Krisztusrol”.)

Zsid6 szemszogbdl nézve az ézsaidsi profécia értheté médon Davidot tekin-
ti f6szereplonek, és nem Jesszét. A keresztény nézépont némiképp kiillonbozik
ettdl, a davidi kiralysag fontos hivatkozasi pont, David tettei a keresztény ma-

3 Nem tartozik ugyan a targyhoz, de a keresztény tanitasban otthonos olvasénak szemet
szurhat, hogy Jézsef kirdlyi szarmazasat is szamba veszi az irés, jollehet a tan szerint neki
vér szerint nem volt kéze Jézushoz. Qyenge érvelés lenne arra hivatkozni, hogy az egykoru
szemlélet a neveléapa rangjat is fontosnak tekinthette, akkor is, ha az illetd csupan falusi acs
volt. Gondolhatnank azt is, hogy az evangélistdk szamara nem volt egyértelmU Jézus isteni
szarmazasa. (Az Oszovetségben szereplé ,Isten Fia” csupan kiralyi cim, nem szé szerint ér-
tendd, és a zsidék szemében a Messias nem isteni lény.) En a mitologika ismeretében Ugy
vélem, hogy Jozsefre, az acsra mint az Atya foldi masara, szakszéval élve: duplikacidjara is
tekinthettek. Ez még a kdzépkorban sem ment feledésbe. Bévebben |. Jankovics Marcell:
Jelképkalendarium. Csokonai Riadd, Debrecen, 1997: 85-87.

4 A besorolas nem idérendi, csak a szentirasi konyvek sorrendjére vonatkozik.
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vészet kedvelt témai kozé tartoznak, de ha csak vizsgalatunk targyat nézzik,
az Oszovetségben nem igazan otthonos kozépkori ember szamara Isai (Jessze)
neve tobbet mondott, mivel Jézus nevével mindkét alakjaban egybecseng.®
Pogdny hagyomanyaival, a természet és a mezégazdasagi munkak rendjével,
valamint a rajuk épiilé naptarral 6sszhangban ez is az 6rok korforgasba vetett
hitét erdsitette: Jessze magjabdl fa lesz, mely gylimolcsot ad, s az ismét magot
vet. Ez magyarazza a Jessze fdja-jelkép sziiletését.

A hivatalos egyhazi megitélés azonban Davidot sokkal tobbre tartja. Jes-
szének nincs (innepe a rémai naptarban, Davidnak van: december 29-e. David
azon kevés O0szovetségi alak kozé tartozik, akiket olyannyira tisztelt a katolikus
egyhdz, hogy folvett a szentek soraba, vagyis a naptarba.® Néviinnepének meg-
valasztasa nem véletlen. David Izrael dinasztiaalapité kirdlya, a betlehemi Isai
(Jessze) fia, akit az Ur nevében a juhok melldl szdlitott el Samuel proféta, és
kent fol Kirallya. A messidsi eszmét hirdeté profétak azt tanitottak, hogy az 6
leszarmazottja lesz a Messids — magyarul az Ur Folkentje —, aki megszabaditja
a zsid6 népet elnyomoitdl, és helyredllitjia Isten boldog, békés kirdlysagat, a
davidi birodalmat. Erre utal az idézett ézsaiasi joslat, meg a tobbi: ,Imé, a szliz
fogan méhében, és sziil fiat” (Ezs 7, 14.); .Igy szl az Ur Isten: Es veszek én
ama magdas czédrus tetejébdl, és eliiltetem: felsé agaibdl egy gyonge dgat sze-
gek le, s elplantalom én magas és folemelt hegyen. Izrael magassagos hegyén
plantalom 6t, és agat nevel, és gylimolcsot terem s nagysagos czédrussa ne-
vekedik...” (Ez 17, 22-23.); .....te, Efratanak Betleheme, bar kicsiny vagy a Juda
ezrei kOz6tt: beldled szarmazik nékem, a ki uralkodoé az Izraelen; a kinek szar-
mazasa eleitdl fogva, 6roktdl fogva van.” (Mik 5, 2.); ., Ezt mondja a Seregeknek
Ura, mondvén: Imé egy férfiti, a neve Csemete, mert csemete tdmad beldle, és
megépiti az Ur templomat.” (Zak 6, 12.); E profétai konyvekbdl szarmazo idéze-
teket szoktak a keresztény szerzok leggyakrabban Jézusra vonatkoztatni. Nem
egy kozulik mar az evangéliumok szerzdinél is szerepel.

Keresztény tanitdas szerint a megjovendolt Messias Jézus Krisztus, a David
(Isai) varosaban, Betlehemben, David hazabdl vald szlztdl sziiletett Sarj. Vagy
ahogy Zakarias nevezi: Csemete. Figyelemre mélté a Messidsra alkalmazott n6-
vényi hasonlat gyakorisaga. A Megvalto keresztjére irt latin nyelvi felirat: Iesus
Nazarenus Rex Iudeorum (INRI) is tartalmaz ilyen utalast. Amikor a Nazareti
sz6l6tének nevezi magat, Gnmagdara mint ,nazirra” gondol. A zsid6 nazir Isten-
nek szentelt férfit, remete volt, aki kiilénleges fogadalmat tett.” Jézus el6képe,
Samson, és el6futara, Keresztel6 Szent Janos, nazir volt. A héber nécer szo,
amelybdl a nazarénus (megkeresztelt, keresztény ember) elnevezés szarmazik,
hajtast, vessz6t jelent, de zoldagat, metszetlen sz6l6t, koronazott személyt is
értettek alatta. Azt a tablacskat, amit Jézus keresztjére szogeztek, mi a ,Na-
zareti Jézus, a Zsidok Kiralya“-nak olvassuk, helyteleniil, az evangélistak (Mt

5 Az sem lehetett kéz6mbos, hogy a jévendols préféta, Ezsaids (lzaids) neve is hasonlé hang-
zasu és jelentés.

6 Olyan bibliai héber nevekrdl van sz6, amelyeket eay 6- és kézépkori szent sem viselt, mégis
bekeriltek a naptarba. Mihaly, Gabor, Rafael, Adam, Eva, Abel, Mézes, Aron, Sdmuel, David,
lllés, Daniel a legismertebbek.

7 Nem halt nével, nem ivott bort, nem nyirta le a hajat nazirsaga idején.
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2, 23.; MK 1, 24.) viszont bizonyosan nazarénusnak olvastak, és ezen a cimen
hivatkoztak a profétai joslatokra. Altalaban szentirdsi hasonlatokon alapszik a
megtérésre, egyhazra alkalmazott 4j hajtas, Gj oltvany, Gj termés, iiltetvény és
mas hasonlé metaforak kore, igy a kozismert, gorég eredeti neofita szo is,
mely gjonnan megtértet jelent, a neo (4j) és a phiiteia (tltetés, termés, névény)
szavak Osszetétele.

Tovabblépve a messidsi vonatkozasok soraban, Jézus Isten Fianak és Fol-
kentnek vallotta és jo pasztornak nevezte magat, amilyen &se, David volt.
Mindez indokolhatta, hogy David néviinnepe Jézus sziiletésnapjahoz kozel, a
karacsonyi tiinnepkérben kapjon helyet.

Hogy az ilyen jellegl 6sszefiiggéseket a kozépkori ember mennyire atérez-
te, arrdl David és az aproszentek-napi vessz6zés kapcsolata ad bizonysagot.
.Szent” David napja az aproszentek, a betlehemi (1) gyermekgyilkossag adoza-
tainak emlékiinnepét (dec. 28.) koveti. (A gorog katolikusok pedig dec. 29-én
emlékeznek meg roluk David helyett.) A kapcsolatnak a Davidra vonatkoztatott
bileami joslat az alapja, vagyis hogy & lesz a ,kirdlyi palcza” Izraelben, amire
viszont egy Messidsrol jovendold zsoltar (2, 9) és Janos Jelenéseiben visszatérd
kép épiil, vagyis hogy az 6 vérébdl valé Napba 061t6z6tt asszony fogja sziilni a
Jfit-magzatot, a ki vasvesszével legeltet minden nemzetet.”® (Jel 12, 5. L. még
2, 27.; 19, 15.) Ezért Kialtozzak a kozépkortdél mindmaig e napon, mikézben
az arra érdemes legénykék hatat kenegetik az .aprdszentekkel”, vagyis a sar-
jasztott vesszékkel, hogy ,Aprészentek, David, David!”® Az sem véletlen, hogy
az utdbbi idézet szerzgjének, Janos evangélistanak a néviinnepe, dec. 27-e,
aproszentek napjat el6zi meg.

Az embernek természetesen rogton eszébe jut errdl, hogy a vesszdzés szo-
kasat mar a régi romaiak is gyakoroltak, mégpedig szintén termékenységfoko-
z6 céllal, és az is, hogy ezt a szokast nemcsak a karacsonyi tizenketteden beliil,
hanem mas satoros linnepen is Gzték: hisvéthétfén locsolas helyett (?), illetve
Szent Gyorgy-napkor (apr. 24.), Szent Marton napjan (nov. 11.) és Mikulaskor.
Tudnival6, hogy a Mikulas-napi virgdacs is eredetileg aproszentek napjan suho-
gott, s csak a 13. szazadtdl kezdve kerult a szokas dec. 6-ara. Mondanom sem
kellene talan, hogy a virgdcs, a vessz6zés eszkGzének népszerii neve, szintén
a latin virgabdl szarmazik.

Régen bevett szokas volt, hogy bizonyos ritudlis cselekményeket, rendsze-
rint thzzel, vizzel, z6ldaggal és étellel kapcsolatosakat, minden, vagy majdnem
minden fordulépontként szamon tartott tinnepen gyakoroltak. Ez nem mond
ellent annak, hogy a targyunkban szerepld virgacsot Jessze fajardl szakajtot-
tuk, hiszen e fa agai sem csak David napjan viritanak, hanem ott vildgitanak,
virdgzanak és gyiimolcsdznek az egész karacsonyi tizenkettedben, példaul a
karacsonyfan, illetve annak el6képén, a paradicsomi tudas fajan. S6t mar ad-
ventben is. A szent sziizek: Katalin (nov. 25.), Borbadla (dec. 4.), Luca (dec. 13.)

8 |zrael elsé vezetdi ,pasztorkiralyok” voltak. Mozes varazspalcaja, amivel szétvalasztja a ten-
gert, amivel vizet fakaszt, pasztorbot, ahogy Egyiptom faradinak jogara is ,eredeti foglalkoza-
sara nézve” juhdszkampd volt. Ezért nem kézombés, hogy az iras emlitésre méltdnak tartja
David ifjukori pasztorkodasat, s hogy Jézus magat j6 pasztornak nevezi.

O DOmotor Tekla: Naptéri innepek — népi szinjatszés. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979: 168.
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névnapjatol sarjasztott gyiimolcsfaagak december 28-an aprdszentekként tet-
ték a dolgukat. A virgo, virga szavak homofénidja és a hozzajuk kapcsolédo
jelképes mondanivalé magyarazza, miért épp sziizek napjan vagtak a Sziiletés-
napra kihajtatandé gytiimolcsfaagakat, és miért épp virgacsnak nevezték ezeket
is, mint az év forduldjan esedékes tisztitd, termékenységhozo eljarasok csipds
kenetét. Es latni fogjuk, miként a zolddg és a vessz6zés is, a Jessze faja is kot-
het6é a naptari év mas unnepéhez, elsésorban Marian keresztiil. (Jessze fajat
a Szlzanya attriblitumaként az 6 képmasain is abrazoltak egy kezében 1évé
viragzo ag formajaban.)
Kezdjiik a Gyongyospatahoz leginkabb illével, Kisasszony napjaval.

Masodik jelentéskor: Szent Anna - Sziiz Maria

Mint arrél mar szo esett, templomunk titulusa és bilicsunapja Kisasszony, Kis-
boldogasszony, Maria sziiletése napjara, szeptember 8-ara esik. (Ha a templo-
mot eredetileg is az 6 tiszteletére szentelték, ami elvben nem zarhaté ki, mivel
az els6 templom épitésének idején Kisasszony napja mar egy évszazada sza-
mon tartott linnepiink volt, akkor az épitéknek erre a napra is kellett keletelni-
uk. Ez azt jelenti, hogy a templom kelet-nyugati tengelyének a szeptember 8-i
napkelte iranyaval kell egybeesnie. Hogy igy van-e, nem tudom, de ha nincs is
adat rola, .konnyen” ellendrizhetd, csupan el kell kapni a helyszinen egy szept.
8-i feln6tlen napkeltét.)

Maria szilletésérdl nem ir az Ujszévetség. Viszont gazdag apokrif hagyoma-
nya van, amely féleg a kozépkori Legenda Aurea révén a hazai kddexirodalom-
ba is belekeriilt. Ezek szerint Maria anyjat Annanak hivtak, aki a Teleki-kodex
fogalmazasa szerint ,egészségben sziilé az igaz Davidnak kirdlyi plantajat”.'°
(ime egy tjabb névényi metafora.) A nap megvalasztdsa az aratds és vetés okori
pogany istenndinek kultuszahoz kéthetd, akik koziil a gorog . Leany”, Démétér
gabonaistennd Koré (Perszephoné) nevii leanya a legismertebb. Eszerint Szent
Annaban (jul. 26.) Démétér keresztény masat tisztelhetjik.!!

A virga, z6ldag hasonlatot a Szlizanya, Virgo Mater személyére a Bibliat la-
tinra fordité Szent Jeromos alkalmazta elészor. Téle szarmazik az a legenda,
mely szerint Maria Szent J6zsefet annak kiviragzé botja miatt valasztotta férjtil
a kéréi koziil. A legenda 6szovetségi eléképe Aron fépap szentélyben kiviragzoé
mandulavesszejének a csoddja. E mandulavirgacsot a magyar Maria-énekek is
a Szent Szlizre vonatkoztatjak: ,aldott legyen az a vesszd, / Melyben Maria nyu-
godott”; ,Aron vesszejének meguijult virdga”; ,Bimbos vesszeje Aronnak”.12

Szent Jeromos a virgo ~ virga szavak hasonlé hangzasa miatt alkalmazta
Jézus anyjara a messiasi joslatokban szereplé gyonge agat. A Messids szarma-
zasara vonatkozo 6szovetségi joslatok kézépkori értelmezésében Jézus anyja

10 Balint Sandor i. m. Il. 263.

11 Sz(1z Méria kultuszanak pogany elézmeényeirdl, illetve mas vallasokban follelhetd parhuzama-
irél konyvtarnyi irodalom keletkezett. Az Olvaséd ne vegye szerénytelenségnek, ha itt csak a
sajat hivatkozott irasaimra hivom fel a figyelmet.

12 Brdélyi Zsuzsanna gyjtései
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a davidi csaladfa szlizi hajtasa: virdg, mely a SzentlélektSl Jézusban lesz isteni
gyiimélccsé. (V6. az Udvézlégy eme sordval: ,Méhednek gyiimélcse, Jézus”.)
E jelképrendszeren beliil ezért sem lehet a kis Jézusnak a gyongyospatai fan
kiilon viragkelyhe.

A fa > ag > virag metaforasort a keresztény ember nem az amugy sem jol
ismert bibliai csaladfaval tarsitotta, hanem Jézus k6zépkorban Kitaldlt és euro-
pai gyokeru legendas csaladjaval. Bizonysagul Balint Sandort idézem:

.A Winkler kddexben olvassuk:

Edesanya, boldog anya,
Veragsziilé Sziiz Maria.

A kép késObbi népénekeinkben, karacsonyi koszontdinkben is sokszor vis-
szatér:

A proféta €gi titkos latdsban
Emlékezik rolad a szentirasban,
Hogy nemes gyodkeret latott,
Melybdl szép vesszd szarmazott,
S illatozva kedvesen virdagzott.

Te vagy az a draga gyokér, Szent Anna,
Kinek agdn termett az igaz manna.'3
Te sziilted a Sziiz Mariat,

O sziilte az Isten fiat,

A vilagnak szerelmes Meguvaltgjat.

Eqgy zalai pasztorkdszontd szerint: Gybkér adja fdjat, fdaja adja agat, dga
adja bimbgjdt, bimbdja adja viragat, virdg adja almdjat, készéntstik a Boldog-
sdgos Sziiz Mariat.

Ugy véljiik, hogy a Jessze vesszejének képzete ihlette a paléc paraszthazak
régimadi tisztaszobaiban a mestergerenda hazkézépen allé tartéoszlopanak
boldoganya, Fiizesabonyban pedig Boldogasszony fdja nevét.” '

Eltekintve att6l, hogy szerintem Anna, illetve Maria jelképes azonositasa
fakkal nem a Jessze fdja képzetre megy vissza, hanem egy koz6s Gsképre,
amibdl a Jessze faja képzet is sarjadt,'®> Balint Sandor példai és Gsszevetései
magukért beszélnek.

Ez a k6zépkori hagyomanyban gytkerezé mondanivalé a gyongyospatai fan
a festmény és a szentséghaz jelentése koré 6sszpontosul. A kép Maria sziileté-
sét abrazolja, fészerepldje tehat Szent Anna. Hagyomanyosan 6 volt az asztalo-
sok céhének véddszentje, mert a szentséghdz, a tabernakulum elkészitése az 6
mesterremekeik kozé tartozott; tovabba, mert az oltarszekrényben helyezték el

13 Az 6szévetséai mannaban, mely a zsidokat taplalta a pusztaban, a régi keresztények az olta-
riszentség el6képét lattak.

4. m. . 57-58.

15 A fa mitoldgigja 9-16, 75-98.




a szentségtartot, mas néven urmutatét, monstranciat, illetve a szentostyat tar-
talmazd kelyhet. Mindketté Maria-jelkép. Amiképpen Maria Jézust hordta a mé-
hében, azonképpen ,hordozza” a szentségtartd a Krisztus testévé valtoztatott
ostyat. (L. a Mariat szdlongato litania szGvegében: ,Maria, aranyhaz! Tiszteletes
edény!”) Mivel a fa tovén 1év6 ,oda” egyattal maga a szentséghdz, amit a szo-
kas szerint az ajtocskara festett Kalvaria-kép jelez,'® ezért mondhatjuk, hogy a
fa tove, torzse Szent Annat testesiti meg — erre utal a népének ezen sora: ,Te
vagy az a draga gyokér, Szent Anna”.!” A fa téve viszont elvalaszthatatlan a fa-
tol, ezért maga a fa is Szent Annat, egészen pontosan Anna 06lét, az anyaolt
jelképezi, aminek fénylé bizonyitéka, hogy Mariat a fa againak 6lelésében 1évé
képen sziili meg. E megfeleltetést a barokk kori Szent Anna-litania szévege is
igazolja:

.Krisztus éreganyja,
Boldogsdgos Sziiznek anyja,
(...)

Noé barkdja,

Szovetség szekrénye,

Oreb hegye,

Jesse gyodkere,

Joé gyumélcsfa,

Termd szdlots,

Kiralyi nemzet csemetéje,...”

Balint Sandor Szent Anna virdgzo kultuszanak mas hazai emlékeibdl is kot
egy csokorra valot.

.Szany (Rabakoz) hagyomanya szerint a hatarban, hideg télben Kiviragzott
egy vadkortefa, amelyen Szent Anna képe fuggott. (...)

A szegedi tdj sokrétli Anna-kultuszdnak helyi hajtdsaként Oszentivdn, mai
nevén Tiszasziget asszonyai, természetesen az idésebbek, az linnepen a temp-
lomban viragos agat allitanak. Mint emlegetik, a (...) mennyek orszagaban van
egy nagy fa, ami még a paradicsombdl kerult oda. A j6 és gonosz tudas faja
ez. Mikor Addm meg Eva beleharapott az almdba, a fa szégyenében a fold ala
kivankozott. Isten azonban a mennyekbe magasztalta. Most Szent Anna all a fa
alatt. (...) Valahanyszor blinbe esnek az emberek, egy-egy hervadt levél leesik a
farol. Olyan zorgdsek és kemények ezek, mint a blinds lélek. Szent Anna mégis
Osszeszedegeti 6ket a kotdjébe. Amikor megtelik, odaviszi Unokdjahoz, és ad-
dig kényorog, mig meg nem bocsajt nekiink.”8

Szent Anna és a fa azonositasanak van még egy gyongyospatai vonatkoza-
sa. Maria szlletésétdl 9 hénapot visszaszamolva dec. 8-an unnepli az egyhaz

16 A medfeszitett Megvaltd képe az ajtén szé szerint utal arra, mi van a szekrényben. Az ostya
(latin hostia), amit mint Krisztus testét dldozdskor osztanak szét az dldozok kozt, azt jelenti
mada is, hogy aldozat.

17 Szent Annat nemcsak Gyonaydspatan kotik Jesszéhez. Balint Sandor emliti, hoay ,Kisszeben
(Sabinov) Szent Anna-oltaran (1510) az alvé Jesse faszobra is foltlnik.” I. m.: 57.

18 Balint Sandor i. m. Il. 113-115.
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a Szliz szepldtelen fogantatasat, aminek képzetkore egyrészt a Jessze faja,
masrészt a Napba 01t6zott asszony képzetkorével is 6sszefiigg. Ami az el6bbit
illeti, természetesen azért, mert a fogantatas és a sziiletés egyarant a vulvan
keresztiil megy végbe. A sziiletés feltétele a fogantatas, érthetd tehat, hogy a
két Maria-unnep nemcsak az egyhaz, hanem a hivek szemében is dsszetarto-
zik, s a szimbdlum, jelen esetben a Jessze fa, mely az egyik tinnepre késziilt,
ily médon utal a masikra is. Balint Sandor egyébként kiilon indoklas nélkiil irja:
.A Szeplbtelen Fogantatas képzetkorével fligg Ossze a Jesse fadja (virga Jesse),
vagyis Jézus 6szOvetségi csaladfija is.”1°

KésObb viszont egy Kisasszony napi jambor hiedelemre hivja fol a figyel-
miinket, mely az orszag kiilbnbozoé részein: a Szeged kornyéki Tapén, az alfoldi
Nagykatdn, Eszakkelet-Magyarorszdgon Szentsimonban, Hangonyban, Gyon-
gyospatan, a dunantali Somlé vidékén, Siimegen, Vasarosdombdn, Vasaros-
miskén ismert (volt). Kisasszony hajnalan a jambor 6regasszonyok kimentek
a hatarba, a folyé partjara, s imadkozva vartak, hogy a folkelé Napban meg-
pillanthassak (a bolcsében fekvs) Mariat.2°

A szeplételen fogantatas késé kozépkorban keletkezett képtipusa a Napba
Oltozott asszony abrazoldasa. Tobbnyire szobor formdjaban abrazolja Mariat,
karjan a Kisdeddel, mandorlaban?!, fején 12 csillagbdl allé koronaval, méhe
folott a Nappal, holdsarlon éllva, kigyon tapodva; tigy tehat, ahogy a Jelenések
kényvében olvashato (12, 1-2.).

A noévényi ornamentikaval befuttatott, tornyos kapolnat formazo, gotikus
szentségtartok szobordiszei k6zott rendszerint a Napba 61t6z6tt asszony szob-
rocskdja a féalak. A késé barokk szentségtartok mandorla formdja viszont,
ahogy maga a mandorla is, félreérthetetleniil a néi 6lre utal, annak a jelképe.??
Balint Sandor Szdszsebes (Sebes) Jessze oltaranak (1524) leirasandl megjegyzi,
hogy .Maria kiilonben itt is Napbaolto6zott Asszonyként jelenik meg”, néhany sor-
ral alabb Gyongyospatara térve pedig azt irja, hogy a ,.féoltaron elhelyezett attort
fa dombormii (1653) korvonalai hatalmas monstranciara emlékeztetnek”.?>

191, m. I. 56. A szerzd a Jessze faja képet eleve a December 8. cimU, szeplételen fogantatasrél
sz0l6 fejezetben targyalja.

20 1. m. Il. 268.

21 A mandorla mandula alaku vagy ovalis dicsfény, mely Maria és Krisztus alakjat évezi a nap-
forduld kdzeli fogantatas, szuletés, megdicséulés Unnepi abrazolasain.

22 Bévebben |. Jankovics Marcell: Eqy hallgatag katolikus jelkép — a szentségtartd. In: Mély a
muitnak kutja. Csokonai Kiadd, 1998: 43-51. Ez a tanulmany — a kényvben ezt megel$z6
irds méasodik fejezetével egyutt (A varandds Maria — Advent, 18-24.) — tébbek kodzt a dec.
8-i szeplételen fogantatas Unnep és a nyar eleji Ur napja, az oltariszentség tinnepe kozti ,égi”
Osszeflggést, azaz a Napba 6Itdézdtt asszony és a monstrancia kézti kapcsolat csillagaszati
hatterét taglalja. Erre a késébbiekben még kitérek.

3 1.m.l 57.
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A jelentések harmadik kore: Tejut-vilagfa — anyadl

A fa > életfa > vilagfa > Tejut > anyaistennd, istensziilé anya megfeleltetés-
nek, ezen beliil a paradicsomi Tudas faja, a karacsonyfa, a Jessze faja naptari-
lag is alatamasztott megfelelésének (az els6é dec. 24-én, a masodik dec. 24-e
és jan. 6-a kozott, a harmadik - lathattuk eddig — az egész téli iinnepkorben,
de Kiilbnésen dec. 29-én, azonkiviill még az év mas iddszakaiban is fontos
szimbdlum), egy egész konyvet szenteltem A fa mitoldgidja cimmel. Ezért itt
csupan a Jessze fdja — Maria, Jessze fdja — Anna megdfelelések legfontosabbja-
ra emlékeztetnék, kiilonds tekintettel arra, hogy a Szent Sziiznek és legendas
édesanyjanak a Kultuszaban, mint fentebb jeleztem, az 6sz6vetségi 6rokség
mellett szamtalan 6si ,pogany” mozzanat mutathaté ki. A hagyomany ereje
folytan, szokas mondani. Valdjaban azért, mert nem vesztették el érvényes-
ségiiket.

Ilyenek a névényi, naptari idépontokhoz kétheté metaforak, amilyen a Jes-
sze fa, és amelyeknek az értelme a természetkéozeli és az éves korforgds szerint
€16 falusi ember szamara ma is magatdl értetéddek. Ennél érdekesebb e ,n6-
fak” kozmikus, csillagaszati jelentése.

A Szent Anna-litaniabodl fentebb mar idézett részlet részint 6szovetséqi,
részint egyetemesnek mondhaté &si szimboélumokkal él. A Szent Annat Noé
barkdjanak nevezd szOokép itt a halott vilagban az életet hordozé anyaméhre vo-
natkozik, de az anyaméh, ha a fold- illetve faanyara vonatkoztatjuk, a bélcsének
és a koporsonak is megdfelel. A fahajé ~ faanya metafora az 6egyiptomi Ozirisz
mitoszanak éppuigy kozponti eleme, mint az 6gérog Perszeusz-mitosznak és
ez utébbi ma is népszerli mesevaltozatanak.?* A keresztény szimbolikdban in-
kabb Szliz Maria és az Egyhaz jelképe. (V6. templomhajo, anyaszentegyhaz.)
A szbvetség szekrénye, mely a litaniaban Anna és a tabernakulum metaforikus
azonossagara utal, mind az dsz6vetségi, mind az eurdpai hagyomanyban ha-
jo, barka (Noé barkaja, a gorog mitolégia Argd hajdja) és frigylada is egyben,
amely a vilagfanak is képzelt Tejuton ringatézik csillagkép formajaban.?> Oreb
(Horeb) hegye bibliai név ugyan, de a vilag hegyére ismerhetiink benne, ame-
lyen a vilag faja all, a litaniaban Jesse gydkere, j6 gyiimolcsfa, termé szOl6to.

A Jessze faja elbirasos abrazolasain olykor madarakat is latni. Jézusra
ereszkedd 7 galambot példaul. Keresztény magyarazat szerint ezek a Szentlé-
lek 7 ajandékat jelképezik. Eredeti elképzelés szerint azonban Jessze eljovendd
utédainak madarlelkei lehettek, annak az egyetemes hiedelemnek megfele-
I6en, melynek értelmében az élet és halal fajan a lelkek madar alakban lakozva
varjak, hogy uj testbe koltézhessenek. Es valéban: a korai valtozatokon az 6sok
helyett Ulnek galambok az agakon.?® A gyéngyospatai oltartol eltéréen Jessze
altalaban alvé alak, néha azonban mintha halott lenne. Egyszer ugy fekszik Jé-
zus csaladfdja alatt, mint az alvé Addm a tudds faja tévén, masszor, mint a ha-

24 A Magzataval Kitett anya tipusba tartozé Duna, Isten Keresztfia c. mese.

23 A régi csillagtérképeken Argo Navis néven szerepel. A hajo, barka, lada, koporsd azonossa-
gara nézve |. Jankovics Marcell: A Nap konyve. Csokonai Riadd, Debrecen, 1996: 171.

26 Az eurdépai hagyomanyban legayakrabban galamb a Iélekmadar. L. A keresztény mivészet
lexikona. Szerk. Jutta Seibert. Corvina Riadd, Budapest, 1986: 141.
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lott Addm (koponydja) a keresztfa labandl. A hildesheimi Szent Mihaly-templom
Jessze faja (13. sz.) alatt a blinbeesés jelenete lathaté a tudas fajaval. Ez azt
jelenti, hogy e két fat a k6zépkori ember 6sszekapcsolta. Jézus szarmazasfajat
maér Lukdcs evangélista is Addmban gyokerezteti (Lk 3, 24skk), ezért az jelké-
pes értelemben eggyé valik a tudas és az élet fajaval, s6t a kereszttel is, mivel
Jézusnak azért kellett meghalnia, hogy megyvaltsa az emberiséget az §ssziil6k
blnétdl. Ebbdl fakad Jézus keresztjének kozépkori legendaja is, mely szerint
fdja a paradicsomi tudds fdjanak 3 magjardl nétt, amit Sét, Adam fia, atyja te-
metésekor a halott nyelve ala helyezett. (A legenda legismertebb abrazolasa
Piero della Francesca falképciklusa az arezzé6i démban.)

A fentiek alapjan Jessze faja a megujul6 élet — a korkoros id6 fajaként is fel-
foghat6. Formajat tekintve igen kozel all azokhoz a mindeniitt feltalalhato6 jel-
képes abrazolasokhoz, legyen az zimbabwei sziklafestmény a torténelem el6tti
id6kbdl, prekolumbian maya miniattra, vagy kézépkori alkimista kézikonyv,
melyeken az életfa egy halott férfi testébdl szOkken szarba.

Ezeknek a jelképes faknak €gi masa a vilagfa, amely 6si soron a Tejuttal
azonosithat6.?” A vilagfa néivara, ezistfehér?® torzsérdl tej harmatozik, arany-
gyumolcsoket terem, agai kozt a Nap és a Hold jar, gyokereit kigyo ragja.
Olyan, mintha a Napba 6lt6z6tt asszony ésfvagy a monstrancia névényi masa
lenne. Amilyen a gyéngydspatai Jessze fdja.

A tejutfanak két tove van, két helyen érintkezik a latéhatarral. Vékonyabb
tovét az lkrek csillagképben keresztezi a nappadlya, a szélesebb masikat, mely
két 4gra szakad, a Nyilasban és a Skorpiéban. Eves vandorldsa sordn a Nap az
elébbi el6tt nyaron, az utébbi elétt télen halad el. A Tejut és a Nap éves talalko-
zasai a régi (égi) naptarak elsé szamu igazodasi pontjai voltak. A téli tinnepkor
idején a Nap mintegy a tejutfanak odvabdl kel fol hajnalonként, ami névényi
metafordja annak a képzetnek, mely szerint a téli napforduldkor a gyermek
napistent a tejutistenné hozza a vilagra. A tejitagak altal koriilolelt hasadékot
ugyanis az egyik jelképrendszerben faoduhoz, a masikban az anyaistenné alsé
testnyilasaihoz hasonlitottak.?® Ami a szentségtartot illeti, az Oltariszentség tin-
nepén, nyar elején jut fészerephez, akkor, amikor a Tejutnak a hasadékos tovét
latni lehet, ahol telente kel fol a Nap, formajaval és tartalmaval e téli eseményre
emlékezteti a hiveket. A tarté maga a Nap sugaraiban fiird6 Tejutat jelképezi, a

27 A fa mitolégigja 177-225.

28 A Tejut ezustfehér szinére nézve: a gbroég mitolégiaban Leukotheia, a Fehér Istennd sze-
mélyesitette meg, Héra kiomlodtt tejének is nevezték. Héra szazszemU testédre, Argosz, a
csillagos égbolt megtestesitéje volt. L. 6gérdg argurosz, ezUstds; argasz, argiasz, argosz,
fehér; argéeiszm, argennosz, fehér, fényld, szikrazé, ragyogd. A Tejuton ringatézd Argd hajd
csillagkép is ennek kdszénheti a nevét. Az argonautak, csakigy, mint a mesebeli Argirus
kiralyfi, nem a féldén, hanem a Tejdt csillagai kdzt utaznak. Bévebben |. Jankovics Marcell:
Argirus csillagai. In: Ahol @ madér se jar. Pontifex Kiadé, 1996: 72-82.

29 50k minden egyébhez is. Szigetet kortlodleld folydagakhoz, tengerszorost nyitd, zard sziklak-
hoz, jégtabldkhoz, hegybarlang nyilé-csukédd szjghoz, drids (né) borotvaéles fogakkal teli
szajahoz, egymassal ,verekedd” fakhoz, az égsator meg-meglebbend lapjaihoz, nagy istennd
fol-le ereszkedd szoknyajahoz, egymashoz dorzsdlédé combjaihoz, az arra jarét fenyegetd
vashaléhoz, fenevadakhoz, érokhoz.
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kézepén levé ablakos 6blében, holdsarlé3° alaku tartéba helyezett kerek szent-
ostya pedig a tejuthasadékban tart6zkodé napkorongot.

A mondottakbdl kdvetkezéen szamomra nyilvanvald, hogy a gyongyospatai
Jessze faja is a tejutszimbolikaban gytkerezik. Hadd szolgaljak erre nézve to-
vabbi analdgiakkal.

December 21-e a téli napfordul6é napja, a katolikus naptar szerint Szent Ta-
mas apostol néviinnepe. Szent Tamasnak a legenda szerint plinkdsd utan kiilon
megjelent Jézus, és Indiaba kiildte tériteni, az ottani kiralyhoz, aki éppen acsmes-
tert, épitészt keresett, mert palotat kivant épittetni. (Tamads az dcsok és épitészek
véddiszentje, ezért abrazoljak derékszogelldvel.) Az Arany Legenda alapjan irddott
Erdy-k(’)dexben olvashatunk az apostol indiai templomardl (a kiemelések télem va-
16K): .....vagyon egy hegyszakadas, kit nagy béséges viz foly kortil. Ott az hegyen
vagyon dics6séges Szent Tamas egyhaza nagy dragakovekbdl rakatvan. Kiben az
nagyoltaron vagyon egy szép ezlistbdl szerzett szekrény, és elStte egy arany lam-
pas, balzsamommal teljes, ki esztendérél esztendére meg nem alszik.”3!

Névnapja alapjan a fenti leiras a karacsonykor a tejuthasadékban tartézkodé
Napra, a Szliz méhében sziiletésére varé6 Gyermekre utalhat. Az aranylampas
lehet maga a Nap, de lehet a vorés fényti 6rokmécs is, mely a katolikusok sza-
mara azt jelzi, hogy a nagyoltar tabernakulumaban jelen van az oltariszentség,
Krisztus teste. A tejuthasadékban ragyog az égbolt legfényesebb és legneve-
zetesebb vOrds csillaga, az Antares. A Jessze oltar szekrénye szintén eziist, és
nagyoltar lévén, el6tte az 6rokmécs ,esztenddrdl esztenddére meg nem alszik”.

A gyongyoOspatai Jessze fa szimmetridja révén nemcsak armutatéra, hanem
szarvasagancs-korondra is emlékeztet. Nem is akarmilyenre, hanem a karacso-
nyi, egészen pontosan, a Szent Istvan-napi (dec. 26.) regolés Csodafitszarvasat
idézi meg. A Csodafitszarvas a bizanci Szent Eusztak- (Placidus) és a nyugati
Szent Hubertus-legenda Krisztus-képmast hordozé szarvasainak honi masa.
Mar a Képes Kronika (1370) magyar miniatora ugy abrazolja, ahogy a reg6lés-
ben ma is beszél magarol:

.En sem vagyok

vadloévd vadad, hanem én is vagyok

az Atya istentdl hozzad kévet.

Haj, regoé rejtem, rego rejtem!
Homlokomon vagyon folkeld fényes nap,
oldalamon vagyon

ardeli szép hold, jobb vesémen vannak
az égi csillagok.

Haj, rego rejtem, rego rejtem!

Szarvam vagyon,

ezer vagyon, szarvam hegyin vannak
szazezer sOvények,

gyulaszlag gyulasznak, holtatlan alusznak.
Haj, rego rejtem, rego rejtem!”

30 |atin neve lunula, holdacska.
31 Balint Sandor i. m. |. 85.
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Magyarazatul: az Atya kdvete vagy angyal, vagy maga Jézus Krisztus. A s6-
vény alatt szovétnek értendd (a Kronika miniaturajan a szarvas agancsan
gyertyak vilagolnak), a gyulaszlag gyulasznak jelentése: gyujtatlan gyullad-
nak, a holtatlan oltatlan. Ez a kép értelemszertien a csillagok hunyorgasara
utal.

Tavoli, mégis ideill63? parhuzam, hogy az azsiai szkita sirok mumifikal6-
dott tetemein 1év tetovalasokon a szarvasoknak nem ,vilagos”, hanem viragos
agancsuk van.

A gyongyoOspatai Fa ,Ostartd” viragkelyhei viszont gyertyatarto-foglalatra is
emlékeztetnek. Jogosan: az elhunyt 6sOket és a szilletendd utdédokat eleink
vilagito csillaglelkeknek hitték, a glorias szenteket, angyalokat, Jézust, Mariat,
az Atyat és a Szentlelket még erésebb fényli égitestekbe koltoztették, bolygok-
ba, Holdba, Napba. Gondoljunk csak arra a jambor hiedelemre, hogy a kel6
Napban Mariat remélik megpillantani.>®> Ez a kép a szent szévegekben szintén
hasznalatos, sz6 szerint és atvitt értelemben egyarant. A Megvaltét azért nevezi
Janos ,Igének”, mely ,Kezdetben vala” (Jn 1, 1), mert az Oszévetség Isten ezen
igéjével kezdddik: ,Legyen vilagossag!” Ugyanakkor 6 az, aki ,megvilagosit”,
vagy ahogy Buddha ,megyvilagosodott’. Az 6rmények az Sket keresztény hitre
térité Szent Gergelyt (t324) ,Vilagositonak” nevezik.

Tegyiik hozza, hogy virdg és vildg(ossdg) szavunkat mar az elsé ismert
magyar vers, az Omagyar Mdria siralom is megfelelteti egqymdsnak. Az orosz
nyelvben is csak egy betli kiilonbozteti meg e két szot: ysem ~ ceem. Az Os-
szefliggés talald, hiszen kora tavasszal, a fény névekedésével borul viragba a
természet. A mitologikus vallasokban a vilagossag istene ezért viraggyermek
is. O-Egyiptomtél kezdve sorolhatnam példait. Ime ketts: az egyiptomi nap-
isten 16tuszbdl sziiletik, a napsugarakat olykor virageséként abrazoltak az
egyiptomiak.

Ami az alabbi harom bekezdésben olvashatd, bizonyosan meg fog botran-
koztatni sokakat. Igyekszem ugy fogalmazni, hogy a legkevésbé hasson szent-
séggyalazonak. Hadd hozzak fel elézetes mentségemiil két példat a barokk
kor szakralis mlvészetében mas korokhoz képest igencsak feltiiné ,rajongo”
erotikara. Az egyik példam kozismert. Gianlorenzo Bernini Szent Teréz és az
angyal (ismertebb nevén Szent Teréz extdzisa) cimfi, finom erotikajiinak itélt>*
szoborcsoportja ez, melyet a barokk mester 1647-1652 kozo6tt faragott a ro-
mai Sta Maria della Vittorio Cornaro kapolna oltardara. A kétalakos mu élvete-
dgen mosolygé angyalt abrazol, egy pillanattal az utan, hogy aranynyilat a szent
nébe martotta, aki arcan az érzéki gyonyoér szemmel lathaté jeleivel hanyatlik
sziklaparnaira.

32 Jankovics Marcell: A Szarvas kényve. Csokonai Kiadd, Debrecen, 2004: 305.

33 Csiksomlyon punkdsdkor a Szentlelket. Nemcsak jambor falusi 6regasszonyok képzelédése
ez. A csillagasz Repler, amikor szembesUlt azzal, hogy vilagunk nem Féld-, hanem Nap-
kozpontd, lelkendezve jelentette ki, hogy a Nap mélté egyedul arra, hogy Isten lakhelye
legyen.

34 Mivésezeti Lexikon. (Fészerk. Zador Anna — Genthon Istvan.) Akadémiai Kiado, Budapest
1975.
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Masik példam az Amor Sanctus legzavarbaejt6bb megnyilvanulasa. Egy 18.
szazadi, Maria mennybemenetelét megéneklé, magyar nyelv(i Makula nélktil
vald Tiikérben igy szolitja szerelmes széval Jézus égbe emelt anyjat (a kieme-
1és télem): .kelj fol én Atyamfia és Jegyesem, kelj fol és jéjj el én galambom a
kdszikla hasadékaban. (...) j6jj el én valasztottam, és az én tronusomra tiltet-
lek, mert kivanom a te orcadat.” Alabb igy folytatja a Tiikér: ,,Urunk Jézus maga
is jelen volt, aki szerelmes anyjat legnagyobb tisztelettel mennybe felkisérte...
A mennyei vélegény az 6 jegyesével fel 1évén 6ltozve, mennyei dicsdség ruha-
jaban...” (...) .Es midén a mennyei Kirdly az 6 jegyesével és szent anyjaval a
mennyei kapuhoz kozelgettek volna,” (...) .nagy csudalva mondjak vala az an-
gyali Karok: kicsoda ez, aki jon a pusztabdl és gyonyoriiségekkel legeltetik az
6 szerelmese Olelgetési kozott... "3

Jeleztem mar, hogy Jessze fank, mint a Tejut-vilagfak altalaban, a Napot
sziild istenanyadlt is jelképezi. De nemcsak stilizal6é altalanossagban, mint a
mandula alaka dicsfény Krisztus és Mdria mar ismertetett k6zépkori abrazo-
lasain vagy a barokk urmutatok rombusz alakja, hanem merészen vulgaris
targyszeriséggel. Jelzem, alabbi értelmezésem (nemcsak az én) képzeletem
terméke. Kérem, hogy targyilagos észrevételnek tekintsék, és ne holmi freudis-
ta, Morickas belemagyarazasnak.

Ha abbdl indulunk ki, hogy az agak altal 6vezett Mdria sziiletése kép a fo-
dantatas és a sziiletés helyének feleltetheté meg, akkor a szimmetrikusan elhe-
lyezkedd agak sziikségképpen a néi nemi szerv nagy és kis szeméremajkainak
ivelt vonalat asszocidljak, a Szlz viragkelyhe a fa csticsan a sziizi 6romszerzés
helyével, a clitorisszal esik egybe, az Annat jelképezd tabernakulum pedig a né
masik alsé testnyilasanak megfelel$ hellyel (lat. anus, anydka, nagyanyd; anus,
végbélnyilas).

Nem allitom, hogy a megfeleltetés szandéka az alkot6(k) részérdl ilyen rész-
letekbe menden tudatos lett volna. Kétségtelen azonban, hogy a katolikus egy-
hdz az altala megrendelt vagy éppen befogadott irodalmi és képzédmiivészeti
alkotasokat soha sem tudta teljesen megfosztani azoktdl a tartalmi elemektdl,
melyek a kereszténység el6tti idékben — sét, valljuk be —, dllati 6sztoneinkben
gyokereznek. (Legyen elég itt csak azokra a motivumokra, attribatumokra utal-
nom, melyeket Szliz Maria Vénusz szerelem- és tengeristenn6tél 6rokolt meg.)
Ezért lehetséges, hogy ott is szembesiiliink ilyen, ,parazna” hatsé gondolatok-
kal, ahol ez — ha bevalljuk — mar botrany-, szentségtérésszamba megy. A ,pa-
raznasagot” itt ugy értve, ahogy eredetileg értették eleink. Szavunk forrasa szlav
eredet(i (orosz npaszonux, innep). Eredetileg pogdny iinnepet jelentett, amelyen
a pogany szlavok aldoztak balvanyaiknak. Ezt az elnevezést a keresztény papok
utébb olyan linnepekre is Kiterjesztették, amelyeken a poganysagba visszaes6
hivek részvételiikkel — ugymond — megcsaltak az Urat, és amelyeknek erésen
szexualis jellege volt. (Egyhazi vonatkozasu szavaink nagy része keleti szlav
eredet(i.) Az Oszovetség Isten és a zsidok szovetségét frigyhez, monogam

33 Balint Sandor i. m. Il. 179. Lehetetlen nem gondolni a pogany fitiistenekre, kik legyézvén
atyjukat, sajat anyjukat vették feleségul. Hogy csak egy példat mondjak: Zeusz, miutan ap-
jat, Rronoszt letaszitja égi tronusardl, a mindenség feletti hatalom atvételének jeléul anyjat,
Rheiat magaéva teszi.
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hazassaghoz hasonlitja, Istentdl valoé elfordulasukat htitlenséghez, paraznal-
kodashoz idegen istenekkel (I. Szam 25, 1skk). A VI. parancsolat (Ne paraznal-
kodj!) nem a k6zoénséges poligamiat tiltotta eredetileg — az dsz6vetségi korban
a zsidok feleségeik mellett agyasokat tartottak, ha megengedhették maguknak
—, hanem a szakralis poligamiat, ami lényegében az egyistenhit tagadasa volt
(monoteizmus > monogamia).

A Jessze-oltarra vonatkozd vulgaris értelmezésemet nem mellékesen a
mindenkori képromboldk és a protestans egyhazak képellenessége hitelesi-
ti. Gondolkodasukat alapvetéen az Oszovetség Istenének tilalma hatdrozza
meg (Kiv 20, 3-5.), aminek azonban més gyokere is van,3® de fontos szerepet
jatszik benne az a folismerés, hogy az abrazolas trivialis képzettarsitasokat
kelthet.

A jelentések negyedik kore: naptar — szamok

Lattuk, hogy a gyongyOspatai Jessze fajahoz elsésorban a téli linnepkor tobb
kiemelt idépontja (dec. 4., 6., 8., 13., 21., 24., 25., 26., 27., 28., 29.), de azon
tal is szamos, a hazai hagyomanyban hajdan népszeru tinnepnap kotheté koz-
vetve vagy kozvetleniil. Az emlitett Szent Anna (jul. 26.) és Kisasszony (szept.
8.) napjan tul e korbe illik Szent Jozsef tavaszi néviinnepe (marc. 19.) — a ki-
viragzé bot legenddja és Jesszéére hajazé neve nyoman -, s rajta keresztiil
mindazon szent néviinnepe, akikrél hasonld legendat koltottek. Mint példaul
Flilop és ifjabbik Jakab apostolokrdl, Szent Valburgardl (néviinnepiik majus
1.). Azutan természetesen Gabor arkangyal és Gyiimdlcsolté Boldogasszony
linnepe is e korbe valdé (marc. 24-25.). Az angyali névnap a kezében tartott,
Jézus szuzi fogantatasat jelképezd viragz6 ag okdan, a Maria-uinnep pedig azért,
mert a sztizi fogantatast a gyiimolcsfak ivartalan szaporitasaval, nemesitésével
hozza Osszefiiggésbe.3” Sz6 esett korabban Szent Gyorgy napjardl (apr. 25.),
hasvét és urnapja (az oltariszentség) mozgd tinnepérdl, Szent Marton és Ka-
talin névnapjardl (nov. 11., 25.) mint amelyek szintén kapcsolatba hozhatdk a
Jessze faval. A majusfaallitasnak is koze van targyunkhoz, s a majusfa nem-
csak majus 1-jéhez, hanem punkdsdhoz is kdthetd, tovabba Erdély egyes vidé-
kein husvétkor (hajnalfa), illetve Szent Ivan-napkor allitjak (jun. 24. koronafa).
Végeredményben minden olyan {innepi alkalom, amikor (viragos) aggal, faval
végeztek az egyhaz altal megszentelt, olykor csak megtlirt varazscselekményt
— ilyen a kiszehordas fekete- vagy viragvasarnapkor -, elészamlalhaté lenne,
aminek eredményeként a naptdri év majdnem minden szamottevd linnepét
elésorolhatnank.

Van a gyongyospatai oltarnak harom olyan sajatossaga, mely énmagaban
is a kOrkoros id6 szimbdlumava teszi.

Az els6 ezek kozill a legkézenfekvébb: a hajdan leveles Fa agancskorona
formaja. Ahogy a fa évenként elhullajtja, majd Gjran6veszti lombozatat, ugy tor-
ténik ez a szarvas agancsaval is.

36 A Nap konyve 246-247.
37 V6. a fentebb idézett egyik messiasi joslattal (Ez 17, 22-23.).




A masodik sajatossag a Fa aranyozasa és eziistozése. Az el6bbi a Nap fémje
(fénye), illetéleg szine (a heraldikaban), az utébbi a Holdé. Egyiittes alkalmaza-
suk naptari utalas. A keresztény naptdarak luniszolarisak, ami azt jelenti, hogy
a Nap és a Hold jarasan alapulnak. A papai zaszl6 és cimer két szine is azért
arany meg eziist, mert az antik hagyomany értelmében egyediil a rémai pon-
tifex maximusnak, akinek a papa az utdda, van joga moédositani a naptaron.
(Ettdl a Kivételtdl eltekintve a heraldika szabalyai szerint arany és eziist nem
tehet6 egy cimerben vagy zaszlén egymas mellé.)

A harmadik sajatossag az oltarnak az evangéliumtdl eltéré szamossaga.
A fan 19 6st szamolhatunk meg, Jesszét is kozéjuk értve, ami ellentmond
Maténak, aki szerint Davidtdl Jézusig 28 nemzedék kovetkezett egymasra (Mt
1, 17.). Tegyuk hozza, azok a Jessze fdja képek is ellentmondanak a Szent-
irasnak, amelyek még kevesebb, 7 vagy 4 Ost szerepeltetnek az agakon. (Az
utébbira a veronai San Zeno katedralis bronzkapujanak Jessze faja a példa.)
Elintézhetnénk azzal, hogy a szamoknak nincs jelentésége, az .1, 2, 3, sok”
elve alapjan csak jelzésértékiik van. Ha mar haromnal tébben vannak, akkor
.Sokan” vannak, képviselve mind a 28-at. Kiilbnben is, 28 &8st megfesteni, ki-
faragni, megmintazni értelmetleniil nagy munka lett volna. Csakhogy ez az érv
a régiek gondolkodasaban elképzelhetetlen lett volna, ha egy hagyomanyos
miialkotas esetében egy szam egy elvarhaté masik helyett all, akkor annak
rendszerint oka van. Kiilbnésen, hogy a széban forgé szamoknak kivétel nél-
kiil naptari jelentéségiik van. Négy évszakot Kkiilbnboztetiink meg, a hétnek hét
napja van. Ami a 19-et és a 28-at illeti, mindkét szam a holdszamitasban birt
jelent6séggel. Kereken 28 napbdl all egy tn. sziderikus holdhénap, és kere-
ken 19 évig tart a nagy holdciklus, az an. nutaciés periédus. Ennyi id6 telik el
addig, amig a Nap és a Hold latszélagos palyadi az égnek ugyanazon pontjan
metszik egymast. A ma is érvényben 1évd luniszolaris zsidé naptar, mely a ba-
biloni naptaron alapul, a 19 éves nagy holdciklussal szamolva igazitja ki idéro6l
idére a naptaron beliili idéeltolédasokat.

A zsidok a Holdnak, illetéleg a holdszamoknak a keresztényeknél nagyobb
szimbolikus jelentéséget tulajdonitottak. Eqyfeldl azért, mert az Oszévetségben
az 6s6k soraban a nemzetalapité Jakob, aki Istentdl az Izrael nevet kapja, hold-
természetii alak, mig ikerfivére, Ezsau, akinek leszarmazottai lesznek majdan
Izrael ellenségei, napos vonasokat hordoz.3® (A zsidé ember nem a napfelkel-
tétdl szamitja a nap kezdetét, hanem az elsé csillag megjelenésétdl, vagyis az
estétdl, s az éjszaka — ,mint tudjuk” — a Hold uralma alatt all.) Masfeldl, a héber
iras betlinek szamértéke mindmaig nem ment feledésbe, nem ugy, mint a go-
rog és a latin betliké, és ezért egy-egy fontosabb szénak, névnek Osszeadott
szamértéke ma is jelképes értékd (a latin ,nomen est omen: a név jel” sz6-
lasnak megfelel6éen), ahogy mindig is volt. A messiasi dinasztia alapitdjanak,
Davidnak a neve (a héberben 717, DVD) 14-et .€r”, kereken annyit, amennyi id6é
alatt az ajhold Kitelik, illetve a telihold elfogy.

Maté irja: ,Abrahamtél Davidig tizennégy nemzetség, a babiloni fogsagra
vitelig tizennégy nemzetség, és a babiloni fogsagra viteltél Krisztusig tizen-
négy nemzetség.” Ez gy értendd, hogy Abrahamtdl Davidig tart a zsidé nép

38 A Nap konyve 190.
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felemelkedése,> az 6 uralkodasatol a fogsagig a hanyatlas, az Gjabb cstucspont
a Messias, azaz a Krisztus eljovetelével kovetkezik be a nép torténetében. Ezt
fejezi ki a holdszimbolika, amire David nevének szamértéke is lehetéséget ad.
Igy lesz David kirdlysaga Maté és a zsidok szemében a telihold idészaka. A ba-
biloni fogsag értelemszertien éjszakai s6tétség, vagyis ujhold a torténelmiik-
ben, s a vildgossagot, a kiteljesedést a Messiastdl vartak.*°

A késbbbi, nem zsid6 keresztények szamara ez az értelmezés jelentdségét
vesztette (a zsidok pedig Jézusra vonatkoztatva nem tudtak elfogadni). Tovab-
ba, az evangéliumok mas részeiben Jézus inkabb napisteni vagy — ugymond
- nap-holdisteni jelképekbe O6lt6z6tt.*! Emiatt barmilyen méas szamua 6s sze-
repelhetett volna éppen Jessze fajan, de csak olyan szam, amelyik a Krisztus
Davidhoz képest megvaltozott szolaris természetére is utal, vagyis a 4, 7, 19
és a 22. (A hliség kedvéért éppenséggel 28 is, csak annak nem lattak volna
— 520 szerint — a keresztényi értelmét.) Miért a 22? Mint emlitettem, Jesszével
és a két angyallal egyutt, a gyermek Jézuson Kiviil 22 alak lathaté az oltaron.
A 22 (2X11) a Nap szent szama volt, s emellett naptari szam is, éppugy, mint
a 7.2 A héber irasnak, mint a mintaul szolgalé foniciai abécének, 22 ,ldangos”
betlije van, a 22-t az afrikai dogonok is napszamnak tartjak, de 22 betije van
az oOir faabécének a 13 holdhénap, a 4 kelta évszakkezdé linnep és a 4+1 for-
dulati tinnep egyiittes szama szerint.*> Mexikéban népszertiek a 11 sugari és
11 sugarkozi .naptilkrok”, de nalunk is orszagszerte el6fordulnak 11 suga-
ra napabrazolasok. Emlitést érdemel, hogy a Kartyajatékok altalaban naptari
szimbolikadjuak, lasd a tarokk 22 szamozott lapjat a XXI-est verd skizzel egyiitt.
A huszonegy néven ismert Kkartyajaték is e korbe tartozik. Ha a jatékosnak
ennél tobbje van, veszit, de 6 az abszolit nyerd, ha két 11-et érd asszal di-
csekedhet.

39 Bzt az értelmezést tamasztja ala a 120-134. zsoltar felirata: ,Gradicsok éneke”, illetve a hoz-
24juk flzétt kommentér. Valdészintileg azért nevezik igy e 15 (1), a sz6veguk szerint is részben
Davidnak, részben Salamonnak tulajdonitott, részben pedig ismeretlen szerzétél szarmazo,
de az 6 korukban keletkezett zsoltart, mert ,,a nagy Unnepekre Jeruzsalembe vonulé zaran-
dokok ‘folfelé’ mentek a Sion hegyére a templomhoz”. (Bibliai nevek és fogalmak. Szerk.
Babits Antal. Primo Kiadd, Budapest, 1988: 84.) A zsidd és keresztény hagyomany egyéb-
ként az dsszes zsoltart David szerzeményének tekinti. Mint annyi mas észévetségi motivum
esetében, ez esetben is degyiptomi parhuzam segdit az értelmezésben. A rémai korban épult
dendarai Hathor templom mennyezetének egyik k6zépsd eleme a Hold 14 napos noveke-
dését 14 |épcséfokon a telihold irdnyéban fellépdeld 14 isten képében abrazolja. (Budge, E.
A. Wallis: The Gods of the Egyptians nyoman kézli Krupp, Edwin C.: Echoes of the Ancient
Skies. Harper & Row, New York 1983: 19.)

40 Ez a késébbi keresztény gondolkodastdl kilonbdzé zsidod szellemiséqal jelképiség teliesen ter-
mészetes az evangéliumokban. Tessék erre gondolva olvasni példaul Janos evangéliumaban
Keresztel$ Szent Janos szavait a vildgossagrél és teljesséardl (Jn 1, 6skk).

41 A Nap kényve 288-297.

42 A 7-es szamra vonatkozdan: i. m. 27-29, 38, 39, 41, 57, 74, 101, 112, 122, 129, 146,
147, 158, 160, 167, 168, 246, 270, 285, 287, 313. A 22-esre (2x 11-esre): i. m. boritd,
95, 156, 161, 197-198.

43 A fa mitoldgigja 37-67.




Kevés szo6t ejtettem eddig magardl az oltarképrdl. Ha most kitérek ra né-
hany mondat erejéig, azt a mar taglalt Mdria sziiletése jelenetben szerepl6k
szama miatt teszem. 7 €l8, hus-vér alak lathato rajta, és télik jol elkialoniil-
ten, a kép felso, égi régidjaban, felh6k mogiil letekinté 2 gyermekangyal. Az
emberalakok kozil harman azonosithatok név szerint: a gyermek Sziiz Maria
a kép kozepén, a gyermekagyas Szent Anna és a férje, Joakim. A tobbieknek,
akik a sziilésnél segédkeznek, nincs neviik. Azt tudjuk, hogy kozulik legfel-
jebb egy nélkiil6zhetetlen, a baba, de 6 sem feltétleniil, hiszen a betlehemi
istalléban Maria csak Jozsefre tamaszkodhatott, amikor megsziilte gyerme-
két. Foldies szemlélettel gy magyarazhatnank a surgd-forgd cselédséget,
hogy a miivész ily médon akarta érzékeltetni a sziil6k tekintélyes voltat,
gazdagsagat. Mdria ugyanis nem akarmilyen csaladba sziiletett, hiszen Da-
vid egyenes gt leszdrmazottja az Irds szerint. Az angyalok jelenlétét a kép
vallasos tartalma indokolja, de csak atvitt értelemben, a legendaban ugyanis
nem esik réluk emlités. Vallasos értelemben mintegy az ég aldasat, figyel-
mét jelképezik.

A Kkorai reneszansztol kezdve igen népszerii Maria sztiletése témat abrazo-
16 képekre, dombormtivekre jellemzd a szerepldék indokolatlanul nagy szama.
Megjegyzendd, hogy egy masik hasonlé képtipusra, mely Keresztel6 Szent Ja-
nos sziiletését abrazolja, hasonlé szamossag jellemzd. Mindkét képen sokszor
vannak heten vagy kilencen, néha nyolcan, olykor meg sokkal tobben, vagy
nagy ritkan kevesebben, tehat nem allithatom, hogy szigora kanon allapitotta
volna meg a szerepl6k szamat éppen 7-ben. Hatan lathatok Ghirlandaio Madria
sziiletése c. festményén (Santa Maria della Maria, Firenze, 1480-as évek), osz-
tatlanul 9 a szamuk a szintén altala festett Kereszteld Szent Janos sziiletése
c. falképen (Santa Maria Novella, Firenze, 1480-as évek). Francesco di Giorgo
Martini képén Osszesen 7 szerepldje van a Mdria sziiletése jelenetnek (San
Agostino, Siena, 1490-es évek). Giotto a Scrovegni kapolnaba festett falképén
(Padova, 1305-06) ugy hozza ki 7-re a szerepl6k szamat, hogy a gyermek
Mariat kétszer szerepelteti rajta. A kis Mariaval egyiitt 8 a szerepl6k szama
Raffaello és Perugino Madria sziiletése c. festményén (Nazionale delle Marche,
Urbino, 1497). Néhany képen talalkozunk a szerepl6k 7 + 2-es bontdsaval, de
ez sem mondhaté altalanosnak. Nem feltétleniil angyal a 2 masmilyen (!) Iény
a 7 emberalak mellett. Carpaccio Madria sziiletése c. festményén a gyermekkel
egyutt 7 né és 2 €l6 nyul lathaté (Accademia Carrara, Bergamo, 1504-08). Egy
vitatott szerz6ségu falképen a Maridaval egyetemben szintén 7 é16 alak latha-
té (Scuola Carmine, Padova, 1507 K.), de egyikiik férfi (Joakim), akarcsak a
gyongyospatai oltarképen, és a mi 2 angyalunknak 2 szobadiszként abrazolt
bronzszobor felel meg. Hasonléan megosztott, de nagyobb a szerepldk szama
az Atri katedralis ismeretlen fest6tdl szarmazd, Madria sziiletése témaju falké-
pén (XV. sz. harmadik negyede). A gyermek Mariaval egyitt 8 (vagy 11) ndalak
és 2 macska lathat6 rajta. Néz6pont kérdése, hanyan vannak a nék. Koziliik
harmat egy oszlop valaszt el a tobbitdl, és a mogottik 1évé hattér sem tlinik
a kozponti tér folytatasanak. Mintha az 6 térfeliik nem is lenne része a kom-
poziciénak.

Sorolhatnam a hasonlé példdkat, de nem teszem prébdra az Olvaso tiirel-
mét. A lényeg, hogy ha a szerepl6k szamat illetéen nem is kanonizalt a 7-es
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szam, de gyakorlati okok** mellett kézismert naptari, csillagaszati jelentésége,
a neki tulajdonitott szentség arra 6sztonozhette a festéket, hogy alakjaik sza-
mat éppen ebben a szamban allapitsak meg.

Nem zarhatjuk ki a feltevést, hogy a gyongyospatai kép festdje az altala la-
tott mintak nyoman és az oltar mas naptari-szakralis szamszerlségeinek isme-
retében tudatosan dontétt ugy, hogy 7 hus-vér alakot fest a képre. Mégpedig
azzal a korszellemhez ill, félig komoly, félig jatékos gondolattal, hogy benniik
a 7 szabad szemmel lathaté planétanak, a hét napjainak a megtestesiilését
lassuk. Erre nézve a jambor katolikus hagyomany bizonyitékkal szolgal. Balint
Sandor irja: .Az Anna-kultusz egyetemes tarsadalmi erejére jellemzd, hogy a
hét napjai kozill a kedd évszazadokon at az 6 tiszteletét szolgdlja. (...) Nem
csoda, ha Szent Annat a szegedi tdjon Keddasszony szomagids néven is em-
legetik.”*>

Tény, hogy a tobbi szerepl6t nem tudjuk a hét tobbi napjaval 6sszevetni.
Ennyiben a feltevésem azzal a sztkitéssel fogadhat6 el, hogy nem egy egyete-
mesen elfogadott szimbolizaciénak tekintjiik, hanem csak prébalkozasnak, ami
az egyhazi miivészetben végiil is nem tudott gyokeret verni. Jézusrdl tudjuk
ugyan, hogy 6vé a vasarnap (Ur napja), de 6 ennél az eseménynél még nincs
jelen. Ismeretes, hogy a hét napjait a 7 bolygénak megfeleltették, s az is, hogy
a nyugat-eurdpai nyelvekben a napok neviikben is 6rzik e megfelelést. A va-
sarnap nevei azonban nemcsak a Nappal, hanem az Urral (a feltamadt Krisz-
tussal) valé megfeleltetést is mutatjak (I. angol Sunday, olasz domenica, orosz
sockpecénve). Kevésbé tudott, hogy kelet- és kdzép-eurdpai (roman, magyar,
délszlav) mesékben is megszemélyesiilnek a napok (Szent Vasarnap, Szent
Hétf6 stb.) mint a hés segitdi.*®

Van azonban még eqy jele annak, hogy jo helyen vizsgalédunk. A 2 angyal
(2 nyual, 2 macska, 2 szobor) jelenléte ez. Az asztrolégia a 7 planéta 'mélto-
sagainak’ és ‘gyengeségeinek’ ismertetésekor mindig szamba veszi a 2 ugy-
nevezett holdcsomoépontot, amelyeknek szintén van ‘méltésaga’ és ‘gyengesé-
ge’, és rendelkeznek a planétakhoz hasonlé megkiillonboztetd szimbdlummal
is. A holdcsomdpontok, ahogy a neviik is jelzi, nem lathaté égitestek. Azt a
2 lathatatlan pontot nevezik igy, ahol a Hold palydja keresztezi az ekliptikat.
Sarkanyfejnek és Sarkanyfaroknak is nevezték 6ket. Mégpedig azért, mert a
holdcsomépontok a napfogyatkozas lehetséges helyei, és egy 6si hindu képzet
szerint a napfogyatkozast egy sarkany okozza, amelyik folfalja a Napot. A hindu
asztroldgiaban a planétak és a holdcsomépont 6sszekapcsolasat jelzi, hogy egy
3x3-as, 9 rekeszii négyzethdldba rajzoljak a jeluket. Targyunk szempontjabdl
figyelemre méltd, hogy a holdcsomoépontok méltdsaga és gyengesége az lkrek

44 7 szereplét a nézé eay atfogd pillantassal is meg tud szamolni és kuldnboztetni, nem alkot-
nak még tdmeget. Ha ennél tdbben vannak, a jelenet tumultudézusnak hat, ami nem is valé
szulészobaba. A 7-es szam emellett az dsszetartozés (egy csaldd, egy haztartds) szamszer(
kifejezéje is lehet. Ezért valt a 7 szabad szemmel Iathaté planéta sokszor egy istencsalad
tagjaiva a régiek szemében. A kommunikacié szakemberei szerint egy csapat iranyitas nélkul
akkor tud idedlisan egyuttmkodni, ha a szamuk nem haladja meg a hetet.

S L.m. . 109, 113.

96 Ahol a madar se jar 120-121.
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és a Nyilas jegyben van, ott tehat, ahol a Nap az égi vilagfan, vagyis a Tejtton
a téli és a nyari napforduldkor tartézkodik.

Ha igaz az allitasom, hogy az oltarkép 7+ 2 szerepl§jéhez asztralis, asztrolo-
giai jelentés tarsithatd, akkor értelmet nyer a +2 szerepl6k ‘'massaga’ a huis-vér
emberi alakokhoz képest. A 2 holdcsomépont ugyanis, ahogy mar jeleztem,
nem rendelkezik égi testtel, mint a planétak. A holdcsomdpontok a csillagasza-
ti geometria absztrakt fogalmai, de mint ilyeneket, jelképezhetik 6ket angya-
lok. A gnosztikus és apokrif vallasos iratok*” tantisdga szerint az angyalok égi
serege az alldcsillagokat, csillagképeket, koztiik a 12 allatovi csillagképet, a 36
dekan-csillagképet személyesitette meg, de angyalokat rendeltek az ekliptika
360 foka és mas hasonl6 csillagdszati fogalom mellé. Mivel a csillagok és a csil-
lagaszati fogalmak, amilyen a holdcsomdpont is, kiilonbéznek a planétaktal,
jelképes megtestesitdiknek is kiilonbozniiik kell.

47 L. PI. Hénokh kényvét. Apokrifek 38-144.(Szerk. Vanyo Laszlo.) Szent Istvan Tarsulat, Buda-
pest, 1980.
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ayongyospatai Jessze fgja-oltar nem-

csak a hazai barokk egyhazmuvészet
kimagaslé ékessége, hanem paratlan a
mada nemében a vilagon. A nemzetkoézi
Jessze faja Tarsasag — mert ilyen is van
—, nem magayar tagjai a maguk mukin-
cseinek sokasagan trénolva is irigykedve
nézik, mire tellett egy térok hoédoltsagi

magya falunak. (Rivétel a javabdll) Még
jobban irigykednének, ha tudnak, hogy
ez az oltar nemcsak a néki nevet adoé
Oszovetsédi dinasztiaalapitonak és csalad-
fajanak allit 6rokbecsd emléket, hanem
szamos, a kor szellemiségére jellemzd
szimbolikus utalast, de még naptari tudni-
valdkat is hordoz.
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