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Optimista alaptermészetrdl, elemi eufériarél beszél egyik Onéletrajzaban
Laszloffy Aladar. A gyujtétermészet, a targyak megdrzésére vald készség
is — meglehet — velesziiletett, 6sztonds tulajdonsag. Az alkati 6nmagyaraza-
tok igazat nehéz természettudomanyosan magyarazni, klinikai hitelességgel
talan nem is lehet. De minden embernek van természeti és csaladi kornye-
zete, hattere; Laszloffynak példaul hagyomanyo6rzé természetii édesanyja és
pedagoégus édesapja, aki iskolaskor el6tt mar olvasasra, szamolasra, idegen
nyelvi alapismeretekre tanitja a fiatestvéreket (tudvalévé, hogy 6ccse, Csaba
is Kittind koltd). Az eredetet, a sziil6helyet, a testvériséget biiszkén vallal6 ott-
honossag dontéen hatarozza meg Laszloffy Aladart; a jellemnek medret vago
alapérziiletét, dontései nem tudatos hatterét is. S kozvetve etikajat, célkitii-
zését, vallalkozasat. Ma mar 6vatosabbak lettiink, de Laszloffy nemzedékében
még tobben voltak, akik masoknal nagyobb teljesitményre tartottak képesnek
magukat, s hozza is lattak a kiildetés teljesitéséhez. Ami ra van bizva, az ilyen
tipus el is akarja végezni. Elfogadja a megbizatast, teszi a dolgat. Nem jatsz-
sza, nem alakitja szerepét, vallalja és végzi, amit kell.

Attdl a tipustdl is Kiilonbdzik az attitlidje, amelyik martiriumként magasz-
tositja fel a sorsat, prométheuszi mitossza ndveszti teherviselését. Mintha
er6foloslegbdl végezné robotjat, helyettesitene intézményeket, mutatvany-
ként allna helyt tobb fronton. Erdélyben az 1960-70-es években nem ritka az
onrombolas, a tragikus pusztulds; Laszloffy ezt elkerili, de nem dicsekszik
szilardsagaval, nem itélkezik a kevésbé szerencsések folott, akik az 6vétol
eltéré utat valasztottak. Integritdas jellemzi a sz6 mindkét jelentésében: az
egyik a fizikai erejét és sértetlenségét emeli ki, a masik az erkolcsi feddhetet-
lenséget, az emberi tisztességet. A példaember fogalmat (éppen erdélyi, sét
székely hattérrel) Szab6 Dezsd probalta megtestesiteni Bojthe Janos szimbo-
likus alakjaban; lélektanilag és intellektudlisan hitelesebb valtozatai Tamasi
Aron Abele 6ta kovetik egymdst a transzszilvanizmustdl ihletett irodalmi
embergalériaban. Laszl6ffy olyan lirai hést teremt (6néletrajzi vonasokat ma-
vészi konstrukcidval kiegészitve), akiben az egészséges természet és a népi
észjaras humoros folénye intellektualis muveltséggel 6tv6z8dik, ami mar nem
puszta Osszefonddas, hanem a dialektika tolvajnyelvével élve ,atcsapast”,
4j szellemi mindséget jelent, ahogyan a Laszl6ffy orientacidjaban eligazito
szerepli Szab6 Lérinc koltészete az el6dok és Kkortarsak viszonyhal6ézataban.

Muvészi konstrukcion nem avantgard emberkisérletet értek, hanem beliil-
rél fakad6 megtervezettséget, olyan kibontakozast, amelyben nem valik kiilén
spontan szervesség és tudatos célra tartas. A rajzolas, a festészet igézetében
indulé tehetségek kozott nem ritka az atpartolas a verbalis miivészethez, de
ilyenkor jo esetben a vizualitas hajlama sem sorvad el, hanem Kkiegésziil és
gazdagodik a fogalmi megnevezés pontossagaval. Laszloffy latja és lattatja a
helyzetet, amely eszmélkedésre készteti. Elvontnak latszé gondolatain atsej-
lenek a tér-idé valésagos koordinatai. Szeretni akarta torténelmét, elfogadta
sorsat, megbecsiilte kortarsait (de egyikbdl sem a megalazét, a karhozato-
sat). Senkire sem volt irigy. Inkabb jot mondott barkirél, mint rosszat, pe-
dig ez nem konnyi feladat éles elméjti embernek. Igy is a politikai kurzus
ellensége lett. Ceausescu Romanidjaban tisztességes magyar értelmiséginek
maradni — mar maga hdstett volt. Szellemi iranyitd, vezeté gondolkoddéként
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helytallni: szinte képtelenség, Paskandi Géza szavaval: ,abszurdoid” vallalko-
zas. Megragalmaztdak, ha Magyarorszagra utazott, irigyelték, hogy el-eljutott
Nyugat-Eurépaba. Az erdélyi magyar szellemi életben nem szokatlanul még
a hatalommal kotott alku vadja is utolérte. Tartasa, életmive elhallgattatja a
pletykakat, emelkedett szelleme példamutaté orokség.

1937-ben sziilletett Tordan. Az eredet adatai (helyszine és ideje) mindig
érdekelték, s6t izgattak. Kozeledik a masodik vilaghaboru, de a csalad és a
kornyezet emlékezetében még az el6z6 él elevenen. Eltlint rokonokra, héza-
gos csaladokra emlékeztetnek a mostanaban méltatlanul keveset emlegetett
Laszloffy-regények (Papirreplilé, 1973; Az dlomkatona hadifogsdga, 1975).
Az akkori modern préza csavaros technikajat jol ismerd koltd szubjektiv val-
lomasait fedezhetjiik fol ezekben a sz6vegekben multrél, csaladroél, gyermek-
évei tudatos és freudikus emlékeir6l. Ez a hattér, suttogé célzasokban vagy
akar nyiltabban, késébb is jelt ad magardl, a fenyegetettség kozérzetének
vagy az erdszak elleni tiltakozasnak egyik motivumaként. De Torda csaladi és
vilaghaborts tradiciéin kivill az egyetemes torténelmi szimbolika is szerepet
kap Laszloffy gondolati és metaforikus emlékezetében: ez a cs6ppnyi helység
a vallasok kozotti tiirelem és egyenléség jelképe; az 1568. évi tordai orszag-
gyulésen engedélyezték Eurépaban eldszor a vallasszabadsagot.

Az életrajz megalapozta jellem Onfelismerését erdsiti 1956 élménye.
A Kkoltének késziild fiatal bolcsészhallgaté ekkor ébred 6nmagara és veszi
fontoldéra, hogy mit lehet cselekedni a zsarnoksag koriilményei k6z6tt, majd
a legy6zott forradalom utan. ‘56-ban a kolozsvari egyetemista éppen Buda-
pesten van, de Széles Kldra tajékoztatasa szerint ez sziikségszerii véletlen,
tudatos kapcsolatkeresés kovetkezménye. A magyar szakos erdélyi hallgatok
érthetéen partnerségre torekednek az anyaorszagiakkal. Trianonban és a ma-
sodik vilaghaborut koveté békekotéskor a hatarokat valtoztattak meg a nagy-
hatalmak, de nem a nemzetet szabdaltak szét. Addig is irt j6 verseket, de
‘56 ébresztette igazi hivatasara és hivta el sajat hangjat. Nem feltétleniil az
akkori eseményekre kozvetleniil reagald, rokonszenves és hiteles verseiben,
amelyeket csak évtizedekkel késébb, 1996-ban jelentethetett meg, hanem
az akkor levont kovetkezmények nyoman Kialakitott poétikajaban. Laszloffy
maga is tudatositja, hogy a forradalom élménye hatarozta meg késébbi ma-
dgatartasat, szerepvallalasat.

A forradalom utani megtorlast a romaniai magyarsag is megszenvedte,
még ha csak feltételezhetd volt is, hogy rokonszenveztek az ‘anyaorszaggal’.
Nagy Imre kivégzése utan Kadar szabad kezet adott a magyarok megbiinteté-
sére a roman diktatiranak. A lehetd legsulyosabb kovetkezmények tamadtak
ebbdl a nemzetellenes politikabdl: akit gyanusitani lehetett, bebortonozték
vagy munkataborba szdllitottak, érdem lett a besugas, a feljelentés. A ma-
dganéletet is eldrasztotta a bizalmatlansag. Szerelemben, baratsagban csak
a leghtiségesebb jellemek tudtak helytallni. A muvészeti életet (példaul a
kiadokat, folyodirat-szerkesztéségeket) fokozottan fenyegette és destruadlta
a kiszolgaltatottsag és megfélemlités atmoszféraja. Alkoholizmus, 6npuszti-
tas, akaratlagosan siettetett haldl tizedelte az erdélyi magyar értelmiséget. Az
Illyés nagy versében izekre szedett zsarnoksag lélekold vilagat Erdélyben a
becsiiletes magyarok szamara a Kisebbségi pszichdzis tetézte.




Ebben az ellenséges tarsadalmi, politikai helyzetben és a kulturalis eszmék
zlrzavaraban kellett Laszloffynak és szovetségeseinek lecovekelnie azokat a
tartopilléreket, amelyekre azutan szilard, megbizhat6 épiiletet emelhettek.
A gondolati felkésziilés, az intellektualis koncentracio és dontés folyamata az
6 esetében latszélag nem volt rovid, de hosszu tavi, bonyolult problémakra
talalt megoldast. (Amin nem Kkiilsé siker értendd, hanem valsagoktdl aranylag
sokaig megovo, értelmes alkotdi pdlya.) A cenzura, az ellendrzés és a gyak-
ran elsietett, kiszamithatatlan eltiltas terrorja fenyegette — személyiikben és
k6zOsségiikben — az akkor szinre 1épdket. Laszloffynak is el kellett dontenie,
hogy a hallgatast vagy némi kompromisszumokat elfogadva a szellemi jelen-
létet, a koltéi megnyilatkozast valassza-e. Alaptermészetére hallgatott, nem
mondott le a nyilvanossagrol, a kozhasznu beszédrol.

'56-0s verseit félretette és évtizedek mulva kozolte, tartésan vallalva a
kronolégia sériilését. Pomogats Béla, az erdélyi magyar irodalom elkotelezett
kutatdja és maga is a forradalom utani retorzié szenveddé alanya, lelkesen
kommentalja ezeket a torténelmi okok miatt késén eldkeriilt verseket. ,Ver-
ses naplonak” nevezi a ciklust, s meggyézéen emeli ki, hogy a népitélet igazat
mélyen egészséges spontaneitassal, magatol értet6dd azonosulassal fogadja
el ,a csak néhany napja a magyar févarosban id6z6 erdélyi kolté” (P. B., Ko-
lozsvar koltdje. Toredékek Laszloffy Aladarrol, in: Helikon, 2007/10. 10. L.).
.A sikeres agymosas néhany ora leforgasa alatt megbukott.”

Ebreszté a forradalom elsé reggelén

Kod van és statarium. A kivégzéosztag

tan el se latna az elitéltig.

Egy nemzet tiildégyulladasa f6 a kodben.

S egy tidélovés, ha kbhogni mersz, mar a géztol.
Kod van és statarium.

S mert a kivégzéosztagok

csak a puskacsdig latnak —

vaktaba-szerte az egész népre lovetnek.
Szabad a valasztas, proletarok!

A kod statariumot hoz nektek.

Inkabb a kod, inkabb a golyd, inkabb az arok!

A szabadsag mamoros érzetéért a tragikus végzetet is vallalé forradalmi
elszantsag és patosz Laszloffy érzelmi regényének petéfies pillanatat rogziti,
mint ahogy Petofi vilagszabadsag-utépidja és a benne valé csalddas keserti
vadja tér vissza a Sirfelirat gondolat- és indulatmenetében. Laszlo6ffy torténel-
mi kényszerbdl kindvi majd ezeket a vakmerdségeket, és a forradalmi taktika
helyett szovevényesebb cselekvési moédot, bonyolultabb stratégiat javasol,
de nem valik hitlenné a forradalmi eszméhez, nem tagadja meg. A zsarnok-
ellenesség, az 6nkény elleni erészakos fellépés igazolasa a hetvenes években
keletkezett mitoszparafrazis, a tobb mint 110 soros Oresztész napjai.

A mitolégiai hagyomanyon alapulé gorég drama tartés idészertiségét az
az ellentét adja, hogy emberileg igazsagos tettével Oresztész isteni torvényt
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sért meq: apjaért valé jogos bosszuja egyuttal anyagyilkossagba sodorja.
A dramai sziizsé elbeszélésében és értelmezésében Laszloffy féleg Euripidész
nyoman jar. Annak a lelki folyamatnak a kidolgozasat helyezi k6zéppontba,
hogyan szabadul meg Oresztész lelkiismerete Erinniszeitdl, vagyis hogy Ki
tudja-e békiteni jogi igazsagérzetét és moralis aggalyait. A valasz mélysége-
sen jellemzd Laszloffy radikalis elkotelezettségére: az 6nkény elleni undor
az emberi természet alapértéke, ,semmilyen mellékszempont el nem fojtja”.
Az elbeszéld leghatartalanabb indulata .a szigoru igazsagérzet”, nem kothet
kompromisszumot, szandéka csak a gyOkeres valtoztatas lehet:

Hadakat szeretnék vezetni,

hompolygé hadseregeket,

melyekkel megiitkdzni nem mer senki,
s védelmiik alatt az ember

kilabol a provincidlis térténelembdl.

A kozvetlen cél a gyakorlatban médosul, de a valtoztatd indulat magva,
érzelmi toltése épen marad. Hajlamos vagyok ennek a tendencianak a foly-
tatasaként interpretdlni a K6d cimu verset is. A kod emlékét és szimbdlumat
az '56-os ciklus idézett nyit6 verse a forradalom motivumvilagaba szétte bele.
A motté a farkasvaksaggal allitja szembe a vérpiros sziv ,pici rikité koralljat”.
A folytatast, egy .1j megvaldsulds” hitét vallalva mas utat keres a kolté. A II.
részben Galileit emliti, csillagaszati tavlatok nyilnak a kodos foldre, térben és
idében kitagulnak a horizontok, de az egyénnek is hozzajuk kell ndnie:

— Miért élek a foldon is, ha csak

varosomban élek?

— Miért élek a galaktikaban is,

ha f6ldi vagyok?

— Miért van galaktika — velem! a mindenségben
ha semmi vagyok?

A kozmosz felé tagulas kisérlete 1956 kudarca utan altalanos lett a levert
forradalmak depresszidjaban. ,Minek tirtéztetjiik magunk, ha nem lendiiliink
neki minden sugalmazdsnak, idegrezdiilésnek. O mennyi sajgé fesziilés!”
— sOhajt fol Laszloffy is, és elszabadult képzelete mar-mar a wagneri zene
meg a tombol6 dzsessz végletéig ragadja magaval. De a harsogé forte utan
az aggodalom és a gyonyorkodés csondje, a megnyugvas utani vagy hangu-
lata kerekedik folil, az idill nosztalgiaja: ,mint aki ziigd erd6kén atvonulva le
nem veszi szemét a kezében szorongatott torékeny viragszalrol”. A gondolati
nyugtalansagnak rapszodikus, zenei asszociaciokat keltd szerkezet felel meg,
a vilag Osszetettsége, az ellentétek magasabb egysége valik meghatarozova.
A rémai szamokkal jelolt tételek koziil a X. jelzésu (tizedik) 6sszefoglalé me-
taforakkal, természeti képekkel szuggeralja a kod és a telehold, a tiszta éjsza-
ka és a vonul6 felhdk, a nyugalom és a gomolygas egyiittes érvényességét,
a Fiir Eliz és a napi gondok, a martiromsag és az élni akaras szimultaneitasat.
Hatalmas latomas, a .vonulé emberiség” dinamikus Osszképe bontakozik
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ki; a terjedelmes versmontdzs végén megsziiletik a Laszloffyra oly jellemzdé
.vershelyzet”: a kolté az ablakbdl, a kdnyvtarszobabdl megszdlitja az elbtte
elhaladékat, szemlélédése parbeszéddé, cselekvéssé alakul, 1jbdl ,utjaba
keriil” a vonulé emberiségnek.

Ez nem volt magatdl értet6dd, barhonnan is tamogatott, racionalis érvek-
kel megvédhetd allaspont. Tartasra, okos politikai magatartasra sok hasznal-
hat6é példa halmozdédott f6l 1918 6ta Erdélyben, de minden nemzedéknek a
maga konkrét koriilményei és folkésziltsége alapjan kellett az éppen aktua-
lis, célszerli valaszat megfogalmaznia. Mar Ady folismerte, hogy .itt” egyszer-
re régik és tjak a blinbk meg az atkok, tehat folyamatossagukat és frissen
keletkez$ valtozataikat is szem el6tt kell tartani. A dolog emberprébalé ne-
hézsége Laszloffy utjat kovetve is szembetiinik. Eletrajzi adatai, akdr erdélyi
palyatarsai visszafogottabb ténykozlését, akar Széles Klara vagy Pomogats
Béla dokumentacidjat tartjuk szem el6tt, hatraltatasrél, megtorlasrdl, meg-
nehezitett helyre Kkeriilésrél tandaskodnak. 1958 helyett 1971-ben engedik
allamvizsgara; 1959-t61 1961-ig munkanélkiili, elsé tartés munkahelye egy
gyermeklap szerkeszt6sége. Képzettségéhez, miiveltségéhez méltd funkciot
majd csak 1982 végén kap, a kolozsvari Utunk (késébb Helikon) ,Vilagkultira”
cimu rovatanak szerkesztdjeként, persze itt is csak sztoikus humorral és le-
leménnyel teljesithetd kotelezd megbizasok, feladatok elvégzésének 6diumat
vallalva.

Kolt6i palyakezdése is tekervényes; eltéritették. Korai budapesti verseit
nem ko6zolhette, véleményét a romaniai fasiszta szocializmusrol szintuagy se-
hol sem irhatta meg. Valogatott és gyljteményes kotetei szerint a Szinhelyek
cimu kotettel kezdédik az életmiive. Elsé kotete (Hangok a tereken, 1962,
Bukarest, Irodalmi Kiadé) mintha meg sem jelent volna. A korszak irodalma-
ban Magyarorszagon és Erdélyben sem szokatlan, hogy néhany év kimarad
az életrajzbdl, netan a kiadasokbodl is. Széles Klara alaposan dokumentalja
Laszloffy versmegjelenéseit els6é kotete el6tt. Arra is kitér, milyen tragikomi-
kus kényszereket ré a fiatal irokra-koltékre (de minden mas generaciora is)
a sematikus irodalom kovetelményrendszere: az idészer(, politikus, szocialis-
ta erkolcsiségre neveld agitacio, a ,tarsadalmi harcos” magatartasanak kifeje-
zése, a partossag, a kommunizmus gyézelmének hirdetése (Széles Klara, ,Mit
latsz egy iroasztalon?” Laszloffy Aladar vildga, Napkut, 2007, 58-59., és az
ide tartozo jegyzetek). A versekben és a kotetrdl szolo irasokban is megtalal-
juk ,ezeknek a kotelezd szélamoknak jelenlétét”, igazolasat vagy tamadasat
(uo. 101). De Székely Janos, SOni Pal, Szécs Istvan és masok visszafogottan
apologikus értelmezésébdl mar ekkor kihallhatd, hogy ,sajatos alkatu, saja-
tos szemléletli, egyéni eszk6zokkel dolgozo igazi és eredeti kolté” (Székely
Janos) folbukkanasat regisztraljak.

KésObb valt hiressé korai verse, a Szabo Ldrinc halalara alcimi Sermo su-
per sepulchrum. Szabd Lérinc folfedezése és példaképiil valasztasa a halala
(1957) korili idében - igazi koltéi és filologiai eredetiségre vall. Mert éppen
az Otvenes évek masodik felében Szabd Ldrincet inkabb karhoztatni illett,
mint dicsérni; 1945 el6tti kultusza elhomalyosult, ha kitiintették, legfoljebb a
mutiforditot becsiilték benne. S6tér Istvan, majd Kabdebd Lérant tanulmanyai
1960-ban és késébb jelentek meg, a fiatal erdélyi koltd leginkabb Illyés Gyu-
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la pompas valogatasdra és felejthetetlen elészavara tamaszkodhatott (Szabd
Ldrinc Valogatott versei, Magvetd, 1956; lllyés bevezetd tanulmanya: Szabo
Ldrinc — vagy boncoljuk-e magunkat eleveniil?). Laszloffy Kismonografia-
janak bibliografidja nem tartalmaz 1960-nal korabbi adatot, de eredetileg
minden bizonnyal egyetemi szakdolgozatanak készilt (L. A., Szabé Ldrinc
koltdi helyzetei, Dacia Konyvkiadd, Kolozsvar, 1973). A kéltemény a megrazoé
halalhir kdzvetlen hatasara sziilethetett meg. Az elvont eszméket fizikai va-
l6sagként megragad6 nagy koltészet olyan evidens példajat fedezi fol Szabd
Loérinc lirdjaban, amely az elkeriilhetetlen tragikumot torténeti és bioldgiai
sorsszeruségként probalja elfogadtatni a haland6, de mas Iényektdl eltéréen
tudatos, gondolkod6 emberrel:

Ha a fold testérdl évente szaradna le az ember.
Epp mint a levél, — iigy meghokkennének

A csecsemdnyi népek

Egy-tavasz, egy-nyar utan, mikor elt(inni kéne:

Nem lenni? — De lenni. Csak masnak:
A gyokértdl az aghegyig, idérendbe préselve egymast
Ezerek, mas levélzetet varnak.

Az embernek, a nemzetnek a halandésag tudataban kell élnie. ,Sajnal-
nank leszakadt keziink, ha tjra néne?” Jéval késébb, egy revelativ esszében,
az értekezd proza nyelvén fejti ki a Szabo6 Lérinc-i individualizmus kollektiv és
egyetemes emberi jelentését:

.AzZ a merdben 4j és hdodité mas, melyet a Szabd Lérinc-jelenség képvisel
a huszadik szazadi magyar liraban, azt a fajta eszmeiséget képviseli, melyben
a kollektivizmus, az emberiség-jelszé el6térbe keriilésének koraban is tisztan
marad meg a boldogsag és szabadsag végcéljanak és menedékének, tehat a
szellem matematikai alapegységének az én. Eme én néhol elvontabb neve,
néhol személyes neve: ember. Szabé Lérinc emberének mindeniitt-jelen-
valésagat 1ényének, 1étének totdlis koltészete biztositja: ndla az én hatarat
meghalado és feszitdé nosztalgiak mind azt sugarozzak, kozvetitik, tanitjak lat-
szblag végteleniil egyszer(i, de hatalmasan kimunkalt eszkodztarral, miivészi,
szakmai apparatussal, hogy az ember elvagyodik és fél elvagyodni, feloldédni
a vilagban, menekiilne az egy-bdl, de sajndl is itt hagyni annyi kincset, ami az
egyszeri élet koré gyl azonnal” (Szabd Ldrinc évszazada, in: L. A., Botrany
Qordiuszban, Felsbmagyarorszag Kiadd, Miskolc, 1994, 39.).

Az atmeneti korszak maradandé miiveket is érlelt tehat, és nemcsak a kol-
tének volt sziiksége hosszabb iddre, hogy az érvényes beszéd lehetséges mo-
dozatat kialakitsa, hanem a kritikanak is, hogy szempontjait és terminoldgia-
jat Kiagyalja, k6z6lhet6 formaba Ontse. Laszloffy és nemzedéke 4j szemléletet
és vele egyiitt 4j formanyelvet képviselt és teremtett, mindkettének az elfo-
gadtatasa kritikai vitakat, etikai és esztétikai elvek harcat feltételezi. Az egyik
bélyeg, amelyet az igazukat kereso fiatalokra ragasztottak, az avantgardizmus
vadja volt (némelyek ugyanezt a cimkét dicséretes érdemként alkalmaztak).
Jelenthetett jogos kiizdelmet az elkényelmesedett, megmerevedett, konzer-
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vativva sziirkilt hagyomany ellen, de értelmezték tigy is, mint nemkivanatos
visszatérést a 20. szazad elsé évtizedeiben egyszer mar végigprobalt kisérle-
tek utjara. Hogy Laszlo6ffy Aladar példajanal maradjunk, avantgdard besorolasat
elésegitette a realista esztétikaval szemben merész asszociacios képzelete és
nem tartds, sét talan sohasem Kizarélagos vonzédasa a verstanilag kotetlen
vershez. Nagy példaképeit (Szabd Ldrincen kivill Jozsef Attilat, Radndtit is)
ugy szoktak jellemezni az 6tvenes-hatvanas években, hogy az izmusok isko-
lajat fiatal korukban Kijarvan, érett teljesitményiikre Klasszicizal6édas jellemzé,
a kotott formakhoz tértek vissza. Az erdélyi magyar irodalomban is megvoltak
a hagyomanyai az avantgard miivészetnek és a szabad vers valtozatainak;
Laszloffy elédjeként ebben a tekintetben Bartalis Janosra szoktak hivatkoz-
ni, de nem tulsagosan meggydézden. A Bartalisra jellemzd idill és bukolika
meglehetdsen tavol all Laszloffy varosi és konyvtari muveltségétol, de tagad-
hatatlan kapcsolatban all a primitiv vagy a gyermeki vilagképet eszményité
miivészettel és a nonfigurativ tendenciakkal, sziirrealista alomszer(iséggel.

Nagy versek jelzik, hogy nagy feladatra késziil. A muivész, az értelmiségi
drizze meg tartasat, méltésagat, erkolcsi felelésségét (e kovetelmények ter-
mészetesen a magyarsag megmaradasaban érdekelt minden allampolgarra
érvényesek). Féltés és kritika szovddik Ossze a Férfiak kévetelményrendsze-
rében. Nem a felszdlitas vagy a felkialtas moralitasa és patosza szabja meg
a vers dinamikajat. Még kérddjel sem fordul el benne, a szentenciézus kije-
lentések iranyitjak a gondolatmenetet. Nemzedékéhez fordul, a ,husz és har-
minc” kozottiekhez. Az intonacié (melyet majd t6bbszords ismétlés nyoma-
tékosit) szinte durvan fenyegeté hangnemt: ,Hanyan rohadtak el” ebben az
életkorban. Fokozas és fenyegetés noveli a fegyelmezés szigorat. ,Kiszallok
menet k6zben a kortarsi liftbdl, / veliik egyazon tivegbdl ne toltsenek nekem.”
T6bb mint tizsoros nagy kérmondattal zarul a vers, atgazolva a kifogasokon,
az Onsajnalaton, a felel6sséget elharitd hiteltelen érveken. Lehet, hogy Nagy
Laszl6 szamonkéré moralis igényessége, pedagogikus félénye egy idében ha-
tott Laszloffyra, de ezt is ki kellett mondania, mar csak azért is, hogy késébb
ne kelljen ismételnie magat.

A didaktikus célzati alapversek k6zé sorolom, az idérendtdl némileg fiig-
getlenedve, a Nyugtalanito torténelemdrat is. Az erdélyi irodalom hires ket-
tés toposzabdl (a templom és az iskola) Laszloffy inkabb az iskola, a tanulas
fontossagat emeli Ki. Tandraira halasan és tartalmasan emlékezik, Pomogats
Béla egyik kedvenc verse is ezt a tematikat eleveniti f6l (O, iskoldim, drdga is-
kolak!). A .nyugtalanito torténelemoéra” inkabb alombeli, mint valésagos. Nya-
ri sziinidében zajlik, halott tanarok prelegdlnak, a diak rumosiiveg cimkéjére
jegyzetel. A tanarok tablgja egyszerre emlékeztet az egyetemes historiografia
klasszikusaira és Kisvarosi pedagégusokra. De ezen a ,p6téran”:

Minden sz6 fontos. Minden szavuk.
Valaha majd felmondjak még nekem,
ugyanezt akarom hallani, ugyanezt,
most szoljon, aki még nem ért valamit,
- ezt kérem épp olyan pontosan

kell tudni, mint a matematikat.”




Prézaisagaban, eszkoztelenségében megdoébbentéen nagy vers. Ki is
mondja hatasa titkat: .Minden sz6 fontos.” A provinciai kisvaros atlagos ta-
narai elkoptatott pedagdgiai sz6lamokba burkolva a tulélés, a megmaradas
életreceptjére tanitjak meg veliik almodé didkjaikat.

Laszloffy eredetiségének, koltészete meghatarozé vondasanak nem ok
nélkiil jelolik meg torténelmi muveltségét és e kultira muivészi kiaknazasat.
Erdély és a torténelem egymast el6hivd fogalmak. A magyar torténelmi re-
gény Josika Miklos és Kemény Zsigmond muveiben sziiletik meg. Jokai is
szivesen valaszt témat Erdély ,aranykorabdl”, Frater Gyorgy vagy az Apaffyak
korszakabdl. Moéricz Zsigmond 1919 utan céltudatosan keres torténeti targyat
a Bocskai és Rakoczi Zsigmond halalat koveté Bathory-Bethlen konfliktusban.
Koés Karoly megalapozza, Berde Madria és masok kibontakoztatjak a torténel-
mi regény kultuszat a Trianon utani Erdélyben; tanulsagos vitak is folynak a
mitifaj idészerliségérdl, netan tulburjanzasarol. De 1956 koriil érthetéen Gjra-
éled az érdekl6dés a torténelmi tematika irant. Juhdsz Ferenc Dézsa-éposza
mar korabban jelzi, hogy a jelen valsagairdl néha tandacsosabb a torténelmi
metaforika nyelvén beszélni, mint a kozvetleniil érzékelt valésagot abrazolva.
A mindig éber erdélyi helyzetérzékelés is tudatositotta ezt a kdvetelményt.
Tamdsi Aron (igaz, Magyarorszagon) megirta a Hazai titkér cim( (1848 koréa-
ban jatsz6do, de aktualis célzata) regényét, Székely Janos a Bolyai hagyatéka
szonett-ciklusat; Siité Andras, Paskandi Géza, Kocsis Istvan, Szilagyi Istvan és
masok torténelmi témavalasztasa nagyjabdl eqgyidejii Laszloffyéval.

A torténelem Dilthey és a szellemtorténet értelmezésének elterjedése 6ta
nem az a pozitivista ténytudomany, amely végsd igazsagok Kiszlrését, az
okok és kovetkezmények cafolhatatlan, végleges, zart leirasat akarja nyujtani.
ElStérbe keriil a szubjektiv elem, tudatosul, hogy a kutatas (a kutaté6 koron-
ként valtozé eszkdztara, a vizsgalddas célja) maga is része a torténeti folya-
matnak. Errél is sz6l Laszl6ffy egyik verse, A lencse-csiszolé. Evszazadokkal
ezel6tt élt holland optikus szdjaba adott monolég, nem a dramai valfajbdl,
inkabb a tiinédés, az eszmélkedés jeqyz6konyve. A fiatal Kassak is a mester-
embert szélaltatta meg, de itt finom eszkdzokkel és érzékeny anyaggal dol-
gozo, értelmiségi tudatossagii miiszerész elmélkedik arrél a majd ,évszaza-
dok tavlatabol” megmutatkozé hatasrol, amelyet munkdja a tengerészetben,
a foldrajzi folfedezésekben, a csillagaszatban fog késdbb kifejteni. A csiszolt
tiveg .fénysugarak és emberi tekintetek kozott kozvetit”. Anyagi természetii,
de a szellem testesiil meg benne, a tudat finomulasat jelképezi. Mult és jovo
talalkozik a megmunkalt anyagban, a tavcsébe épitett lencse rokona és eldz-
ménye a modern koltészetnek. K6zdsségiik alapja a ,tiirelmes emberi folya-
mat gondolata”. Er6lkodés nélkiil fog at ez a verstipus hatalmas tavolsagokat,
id6- és térszemlélete egyszerre konkrét és metaforikus. Amit Cs. Gyimesi Eva
ugy fogalmaz, hogy Laszl6ffy ebben a korai periodusaban ,még csak tudja
és meghirdeti azt, amit kés6ébb majd — minden tételesség nélkiil — a puszta
helyzet-alkotassal és nyelvezettel ki is fejez”, abban sok igazsag van, de ha
helyenként példazatos vagy bébeszédu is, mar a fiatal kolté szamos teljesit-
ménye bizonyult fél évszazad utan is élvezhetéen frissnek, maradanddénak.

Ez a tartéssag az uj tipusit én Kialakitasaval van kapcsolatban. A hatas
titkat Cs. GQyimesi abban latja, hogy a kolté nem fullad a jelenbe, ,milliard
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szinhelyen” tartja szemmel a ,t6rténelemlak6t”. Az Onarckép szerint a te-
kintet ,végtelen sokszdgu kristdly / szamtalan visszaverddd tiikor”. Analo-
giak juthatnak esziinkbe. Szabd Lérinc Embertelen cimi versének reziiméje,
1932-bdl: ,a szamodra végiil az egész / vilagbdl semmi sem marad, csak /
tukorszinjatéka agyadnak, / mely hallgat és befele néz.” Somly6 Gyorgy éppen
egy Szabd Lérinc-motté utan irja az Utdiratban: ,Agyamra mérve az egész
vilag van, / s a vilagon tal még ezer vilag. / Ki jart végére mar, hany milliard
/ fényév szorong a sziirke-allomanyban?” Vagy idézziik Kissé hosszabban Vas
Istvan Osszefoglaldsat. ,Es mindez bennem, bennem! a borténok, / A jarva-
nyok, a gyava gyilkolasok, / A kin és kinzas bennem miik6doétt, / Hajok siily-
lyedtek, és én voltam minden, a / Hullak, a hdmezdk, a sarga Afrika, / Bennem
a bomba mély menedékembe vagott, / A dorgés, robbanas, az 6sszelitkdzés!”
A vers befejezése pedig szinte sz6 szerint el6legezi (vagy kolcsondsen atfedik
egymast?) Laszloffy Onjellemzését: ,Eurépa én vagyok és sirhant itt a rog, /
A cromagnoni ember meg a gorog. / Meg a polgar is belém temetkezett, / Es
maris az 0j 6vezet / Uj habortra késziil konokon / A sirokon és romokon, /
A bolond biinék Babele / Enbennem vér kéjjel a pusztuldsra — // Joga van arra,
hogy korat utdlja, / Ki sejtjeiben egy vele!”

A humanista hagyomany a teljes torténelmi orokséget elfogadja, Jo-
zsef Attila is az &ssejtig vallalt azonossagot minden &ssel. ,A vilag vagyok
— minden, ami volt, van: a sok nemzedék, mely egymasra tor. / A honfog-
lalék gy6éznek velem holtan / s a meghdédoltak kinja meggy6tor. / Arpad és
Zalan, Werbd6czi és DOzsa — / tordk, tatar, tét, roman kavarog / e szivben,
mely e miltnak mar addsa / szelid jovével — mai magyarok!” Laszloffy fo-
kozott intellektudlis érzékenységgel s mar-mar szaktudomanyos torténelmi
tudassal koveti és aktualizalja ezt az itt csak toredékes nyomaiban jelezhet6
tradiciot.

A torténelmet muvelédéstorténetnek fogja f6l, a miivészek, feltalalok, ter-
mészettudosok, filozéfusok legalabb egyenranguak a birodalomalapitékkal,
hadvezérekkel, ravasz diplomatdakkal. Igazi eszménye Rotterdami Erasmus,
aki bibliaforditassal, tudés kommentarokkal, esszékkel szerzett rangot kora
uralkodoi, politikai hatalmassagai, vallasalapitéi kozott, és eszmerendszere
(vagy amit szimbolizalt) éppen a huszadik szazadban, az elsé vilaghabo-
ra utan lett Gjra megyvilagité hatasua. Ezt a hatast Laszloffy olyan nevezetes
alapmiivek nyoman tudatosithatta, miel6tt maga is terjesztette volna, mint
Stephan Zweig, Johann Huizinga, Turdczi-Trostler Jozsef nagy esszéi. Ez-
uttal Faludy Gyorgy bonyolult sorsu — eredetileg magyarul irt, aztan angolul
megjelent, majd eredeti kézirat hijan angolbdl magyarra visszaforditott — mo-
nografiajabdl idézek (Alexandra, 2006), mert a legtémorebben foglalja 6ssze
Erasmus iddszertiségét a két vilaghaboru és a szuperhatalmak hideghaboruja
szazadaban. ,A humanizmusnak a sajat korunkban kitart6 jelenléte egy bo-
nyolult és vitatott Gigy. Az elmult nyolcvan évben ftjra felbukkant valami, ami
a mult idék humanistdainak mentalitasahoz hasonlé. Az Gjabb keletli huma-
nisték allaspontja meglepéen hasonlit tizen6todik szazadi elédeikéhez. Alta-
laban hatarozottan allast foglaltak koruk dsszes szocidlis, moralis és politikai
kérdésében, megdrizvén mutatis mutandis Erasmus szamos eszméjét, sét
szamos jellemvonasat is.
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Erasmus pacifizmusa, példanak okaért, tovabbra is szinte eredeti forma-
ban maradt fenn benniik, akdrcsak tolerancidja és abban val6 hite, hogy az
embert meg lehet valtoztatni az oktatdssal, és helyes ttra lehet tériteni a racio
segitségével, és a muvelt emberek tanacsaibdl ,hasznot huzé” nemzetkozi
konferenciak féken tudjak tartani az emberiség 6npusztité hajlamait. A mo-
dern humanizmus megdrizte Erasmus ideoldgiai vitak iranti megvetését is,
és talan mindenekfelett, abban valé hitét, hogy az ember nem csupan egy
eszkOz, amely a totalitarius diktatiira vagy a technokracia céljait szolgdlja. (...)

1936-ban, Erasmus halalanak négyszazadik évfordulgjan, Eurépa minden
részébdl tudosok és irok gytltek dssze Bazelben, hogy megemiékezzenek az
eseményrdl. Ekkor figyelmeztette Huizinga az egybegytilteket — a két totali-
tarius diktatara arnyékaban —, hogy az erasmidnus tolerancia és pacifizmus
még mindig az egyetlen reménye a civilizaciénak. Ugyanakkor Georges Du-
hamel, aki el6re latta a kozelgd vilagfelfordulast, egyszertien ezt mondta:
»Maitre Erasme, priez pour nous!« Erasmus mester, imadkozz értiink!” (Falu-
dy Gyorgy, i. m., 281-282.)

Az erasmusi humanizmus programversét Laszloffy A rotterdami birak
cimen irta meg. ,Erasmus mester a kertben ilt, és mindent értett.” Ablaka
alatt elvonul a kor, 6sszes ellentmondasaval és arnyalataval. Erasmus meg-
figyelési pontjat, latomanyat és bolcsességét rekonstrudlja a kolts, de ugy,
hogy az egyuttal a huszadik szazadi elv-tars vilagnézetével is kiegésziiljon.
El8szor is a kor fogalmanak Osszetettsége tiunik szembe. A ,csontésbér ko-
zépkor” jelenlétét tiinteti fol ,a csucsives temetdk”, a héhér, a vesztShelyre
kisért elitéltek és a veliik ujjongd ..t6meg” vonulasa. A birak azzal mentegetik
magukat, ,hogy nincs mit tenni: ezt kdveteli a kor!” Laszlo6ffy tudja, hogy a ko-
zépkor vége egyuttal az Gjkor nyitanya. Gutenberg talalmanya utan mar terjed
a nyomtatott konyv, Galilei utan akkor is él a ,kopernikuszi vilagrendszer”, ha
Kopernikusz még nem nyilatkozott réla. Az ideoldgiatol mentes életszeretet is
a kozépkorral valo szakitast sejteti: ,a ruhazat alatt 6gorog tokéletességui / és
rubensi életer6tdl, kedvtdl duzzado férfi / és ndi testek tancoltak Eurdpa igazi
tancat”. De a kozépkor sem ér véget a reneszansz bekdszontével. Inkvizicid,
erdszak, haboru, cinkos birak még évszazadokig (ma is) miikddnek, de az
értelmes élvezet és a tisztességes szabad gondolat humanista eszménye sem
veszett ki a vilagbdl. Igazsagossag és megalkuvas, ko6zépkor és ujkor évsza-
zadokig egyitt hatarozzak meg a vilag arculatat, a bator, fliggetlen itéletalko-
tas 1étét és jogat semmiféle erészak nem tudja elpusztitani. ,A humanizmus
nem a kivégzésnemek / technikai tokéletesitésében mukodik tovabb, / hanem
a meghagyott fejekben.” Ez a megmaradas, a tulélés stratégidja, szemben a
megalkuvassal és a h6zongd martiromkodassal. (...hogy kitudodjék a vildg,
73-75.)

Erasmus vilagpolgarként sem tagadta meg nemzeti kotédését, és bara-
taival legf6ljebb végsé elvi ellentétek okabdl szakitott. Tovabba az 6 toleran-
cidja hatasara lett Erdély és Torda a békiilékenység, a vallasi tiirelem jelké-
pes székhelye. Bethlen Gabor és mas erdélyi fejedelmek regnalasa idején a
magyar peregrinusok tobbsége holland egyetemen tanult, onnan hozta haza
magaval az eurépai miiveltség korszerli eszméit és eszkozeit. Vegyes nyelvii
Kis orszag, a spanyol nagyhatalommal szemben is megdrizte fiiggetlenségét.
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Valdszintlleg sokaig sorolhatnank még Laszl6ffy erasmusi indittatasanak mo-
tivumait. Még az is kozéjiik tartozik, hogy nem volt szeplételen, kortarsaitol
fitogtatva kiilonb6z6 személyiség. Esenddségeit vallalva lett kés6bb diadal-
maskodd példakép.

A miiveltség, az intellektualis koltészet Babits és kortarsai nyoman, majd
a mar idézett Vas Istvan és Somlyo Gyorgy verseiben, esszéiben kapta meg
kritikai igazolasat. De ez féleg kortdrs Kritikai csatarozasok kozepette valt
hangsulyozandd esztétikai elvvé. Somlyo éles szemmel vette észre és kifoga-
solta, hogy a .magyar valdsag verseibdl” a valogaté kihagyta Kolcsey Himnu-
szat. Laszloffyt sohasem vezérelte ilyen polemikus indulat a magyar irodalom
gondolati jellegének hangsilyozasakor. Muveltség és valdsagismeret nala
korrelativ fogalmak, egymas nélkill nem létezhetnek; a jé kolté nem lehet
mitiveletlen, de az életismeret nélkiili elvont szellemiség eleve kirekesztené a
teremtd muvészetbdl.

Somlyé Gyorggyel mas érdekes, nem Onkényes Osszehasonlitas is Kki-
nalkozik. Nem hatdsrdl van szé6: Somly6 idésebb és korabban indult, a leg-
nagyobb nyugatos nemzedéket is szinte testkozelbdl ismerd koltd, akar
inspirdalhatta az 6tvenes-hatvanas évekig legféljebb kolozsvari kavéhazakban
irodalmi légkort szippant6é koltét. Alkati rokonsag érezhetd kozottiik, amely
talan torténelemélményiik egyik hasonlé rétegébdl is taplalkozik. Somlyd bi-
zonyos tévedésekbdl gydgyul ki az 6tvenhatos forradalom hatasara, Laszloffy
olyan evidencidkra ébred ra, amelyeket korabban nem volt alkalma tudatosi-
tania. De nemcsak az okozza a rokonsag képzetét, hogy kiabrandulasuk és
onmagukra eszmélésiik idében szinte egybeesett, hanem a valaszuk, a reak-
cigjuk is parhuzamos. A kortarsi eszmélet egyetemes és a k6z6s emberiségi
mult végtelen tavlatai felé fordulnak. Somlyé mindig buszke volt Talizman
cimu szonettgyljteményére, amelyet Vas Istvan tartds kihivasnak, az ellenség
provokalasanak nevezett, pedig ,csak” az emberi Kkultara torténetét akarta
megirni szaz szonettben (a kezemben 1évé 2005-6s kiadasban mar 138 sze-
repel). Ha nem is a szonettforma kovetkezetességében, de a kulturatorténeti
témavalasztasban Laszl6ffy bamulatosan hasonlé megoldast valaszt. Gyak-
ran a ,témak” is egyeznek (Homérosz, Bach, Bolyai, Szenczi Molnar Albert,
Krudy, Breughel, Mozart, Shakespeare), de a leglényegesebb az alapgondolat
talalkozasa: az emberiség legnyomorusagosabb torténelmi pillanataiban is
létezett egy masik valdsag, a nagy mesterek és muvek, az 6rok értékek vilaga,
mintegy vigaszul és tamaszul a fajunkat ér6 merényletek ellen.

Nem kolcsonzésrdl beszéliink, hanem egyenrangu valtozatokrél egy té-
mara. Mindkét kolté hajlamos ra, hogy tobbféle variaciéban is feldolgozza
kedvenc motivumait, koztilk a kultaratorténet egyik-masik héroszaval kap-
csolatosakat. Egyetlen példa a hasonlésag és kilonbozés dialektikajara:
a Rilke-élmény valtozatai.

Somlyd 1960-ra datalt Rilke cimii szonettje alcime szerint Valasz egy fiatal
kéltének, vagyis az ismert — esszéprdézaban irt — Levelek...-hez kapcsolddik.
Vita sejlik a hattérben, nem annyira esztétikai, mint inkabb etikai kérdésben.
A haboru és a zsidoiild6zés idejébdl felrémlé kép (.a Téglagyar ala 6sszeterelt
nék” sorsa miatti szorongas) emléke akarmilyen borzalmas, nem teheti rész-
vétlenné a szivet mas, Gjabb szenvedések és az ellenik valé harc tigye irant.
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Az angyalok és az archaikus szoborcsoportozat képei Rilkét idézve fejezik ki
a szolidaritds idétlen emberi parancsat.

Raron, a templomtemetd ciml prdozaversében Laszloffy a nagy Kolto te-
metkezési helyén medital a halalrél és a halhatatlansagrol (Rilke egy temp-
lomardl is hires svajci kiranduldhelyen van eltemetve). Aforisztikusan tomor
megallapitasok valtakoznak benne lazabb esszéisztikus szovegrészekkel.
Rilke szerint ,egyetlen megoldds van a halhatatlansagra: 6rékre élni”. Ez a
teljesithetetlen kovetelmény inditja Laszloffyt olyan dacos vitara, amelynek a
beletorédés, a torvény elfogadasa jegyében kell végzédnie, de addig szaba-
don engedheti tehetetlen haragjat és félsorakoztathatja érveit a nagysagot
is elpusztité végességgel szemben. Somlyd észjarasatdl sem all tavol az a
hasonlat, amely kivégzéosztag-vezényl6h6z, keretlegényhez hasonlitja a ha-
lalt, .aki legjobbjainkat is pimasz folénnyel bantja”. Az ember tehetetlensége
fejezédik ki a versben — a legzseniadlisabb emberi teljesitmény sem akada-
lyozhatja meg az éjszaka, a so6tétség és a csend végsd gydzelmét az ,Epitd
nyugtalansag” folott. A csillag utani utolsé bekezdések mégis folvillantjak
valami pislakol6 remény halvany fényét. Az anyag megmaradasanak torvénye
mintdjdara a szellem elpusztithatatlansagat sem zarhatjuk ki: ,Itt mar a versek
is gondolkoznak, idénként elméket, embereket: eszméket koltenek.” Teols-
giai hit nélkiili hit ez, mint Somlyéé is, filozofiatorténeti gyokérzetét a sztoi-
cizmus és az egzisztencializmus sajatos, ateista egyeztetésében gyanitjuk.
Egyszerliibben szdlva: Kisérlet az illizidtlan 1étbolcselet és a cselekvést igenld
etika egyeztetésére.

A filozéfusok koziil Kivalt tanulsagosak Kanttal kapcsolatos toprengései.
A Kant mester sétdl Konigsbergben megint csak a belsé monolég Laszloffy-
féle valtozata. Kant beszél magaban séta kézben egy barokk téren, de csupa
olyasmit, amit a 20. szazadi kolté is mondhatna-gondolhatna Kolozsvar ut-
cain, terein. Az a Kant, akivel Laszlo6ffy ezattal azonosul, ajandékként, eufo-
rikus gyonyorrel éli at a leszallé este természeti csoddjat: a hold latvanyat a
hazteték hullamai folott, ,Ezt fokozni nem lehet mar, sem élettel, sem halal-
lal.” A napi penzum haromszaz 1épés. Aki ezt megteszi, teljesiti kotelességét:
.ember emberért, vilag vilagért, természet természetért”. Ne erdlkddj, ne
kivanj tobbet magadtél, mint amennyi telik téled. Ennyit ,l1épni” azonban ko-
telességed. Olyan ez a tanitas, mint egy taoista példazat. Keriild a buzgalom
talzasat és a restséggel jaré mulasztast, de a mértéket tartsd meg. Erasmus-
és Kant-értelmezése egyarant bizonyitja, hogy Laszl6ffy gondolatmenete a
marxizmusnak attol a reformista valtozatatdl is kiillonbozik, amelyet Erdély-
ben a fiatal Marx gondolatvilagahoz visszatéré Bretter Gyorgy (1932-1977)
képviselt markansan. Laszl6ffy a ,perspektivikus humanizmus” hive, Bretter
az elidegenedés elleni harc motivumat emeli Ki.

Laszloffy kedvenc torténelmi személyiségei természettuddsok, muivészek,
gondolkodok, feltalalok, utazdk; olyanok, akik tagitottak az ember latokorét,
4j tudast, latasmodot fedeztek fol, bévitették a szépség tartomanyat, azokat
is gazdagitva, akik kovették 6ket és invencidjukat. Politikus, hadvezér, allam-
férfi is akad koztiik, de a tiszteletadas nem katonai gyézelmekért, hoditasért,
a hatalom megszerzéséért illeti 6ket, hanem azért a kulturalis gyarapodasért,
amelyet netan machiavellista mddon, erészakos politikai eszk6zokkel értek
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el. Matyas kiraly humanista erudicidja, konyvgyudjteménye, reneszansz izlést
terjesztd muivészpartolasa nagyobb stillyal esik a latba, mint hédité céla ha-
borti, zsarnoki gesztusai. Bethlen Gabor is inditott sikertelen, utébb felesle-
gesnek mindsithetd katonai akcidkat, kotott elhamarkodottan szévetségeket.
De a torténelem tudds kutatgja mérlegeli a maradandé eredmény és az 6ha-
tatlan tévedés vagy kudarc aranyat, még inkabb, ha egy elnyomott kisebbség
koltGjének elkotelezettsége erdsiti meggy6zédésében. Bethlen kollégiumot
alapitott, az erdélyi magyar miiveltség fellegvarat, Matyas pedig az a nagy
magyar kiraly, akibe a humanista torténetiras és a népi-nemzeti hagyomany
évszazadokon keresztil a fliggetlen nemzeti uralkodé eszményképét vetitette
bele. Polemikus szempontjai is lehettek az elfogult roman torténetiras torzita-
sainak ismeretében. Publicisztikdja bizonyitja, hogy a példaszer(i vonasokon
kiviil az esenddséget és botlast is szamon tartja ,pozitiv’ héseinkben.

Vegyiik példaul a Bolyaiak esetét. Mas nagy irok és esszéistak is feldol-
goztak, Laszloffy mégis tobbszor visszatér hozza. Személyes ligyérdl van szo,
neki maganak fontos a tisztazas. Sokszoros érdekek utkozése, csaladon beliili
vita metaforaja a Bolyai-komplexum. Szembekeriil apa és fiu, két zsenialis
férfi. Nagy tudas arnyalatai oszlanak meg, részben a nemzedéki hovatartozas
okabdl. Bolyai Farkas a vilaghiri Gauss nemzedékéhez tartozik, és amikor
az apa sajat konyve fliggelékeként jelenteti meg a matematikatorténetben
uj fejezetet nyité Appendixet, Janost az a gyanu fogja el, hogy a nagy német
matematikus kovetdjévé fokozzak le. A konfliktusba tehat a magyar eredetiség
kétségbevonasa is belevegyiil: eqy nagy magyar tudomanyos folfedezés szorul
hattérbe és sorolédik a német akadémizmus termékei k6zé. A Bolyai hegedti-
Je cimi hattételes kompozicionak azonban csak melléktémaja a provincialis
értetlenség, a magyar zseni eurdpai és hazai magdrahagyatottsaga. Az utolso
tétel (Appendix) elégikus lezaras, de nemcsak egy tobbre hivatott langelme
sorsaé, hanem a békeszeretd, életparti emberség reményéé is. Az optimizmus
és tetter6 mogott Laszloffy mindig érzékenyen figyel a baljos jelekre, a lesujto
korélményekre is, nem beszélve az élet végességének torvényérol.

Torténelmi visszatekintése, mint mar jeleztiik, a mult kitjanak feneketlen
mélységéig hatol. Az olyan versek, mint a Haremholgyek guggoldtanca vagy
A bronz isten tanca és a Speedy Gonzales, az id6beli tavlatot hatalmasan
kitagitva utalnak a végtelen folyamatossagra a tanc, a zene multjaban, arra
az id6tlen szomjasagra, amelyet a ritmus és a szerelem irant érez az ember,
és amit Goethe az 6rok Néiség felfelé emeldé vonzasanak nevez. Visszaja-
rol, a mai fiatalokat elmarasztalé priid Kispolgari kritika cafolataul sorolja
a tanczene évszazados és évezredes miifajait a Moral, egészen a babiloni és
a Neander-volgyi tancok ,aldozataul esett lanyok” csufondaros emlegetéséig.
Az 6sztonok és az érzelmek kulturaja mar az éskorban finomitotta az agresz-
sziv, harcias, .férfias” nekibuzdulast. Mindazonaltal ahhoz a Kkultirafelfogas-
hoz csatlakozik, amelyik Eurdpat tekinti igazi kivanatos hagyomanyunknak,
és a gorog modellt az elsé maig érvényes nagy példaképnek. Ami folytatni
érdemes érték addig létrejott, azt a gorogok dolgoztak fol hihetetlen gyor-
sasaggal, intelligencidval és kritikai érzékkel. Eurépa szembeszall Azsiaval,
megallitia a barbarnak mindsitett hoditékat. A nagy orokséget eszerint a
gorog, romai kor jelenti, majd a kereszténység fénykora, a humanizmus és
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reneszansz, elézményeivel eqyiitt a francia forradalom és folytatasai. Eqyszo-
val a teremté folytonossag, az ujat 1étrehozé alkotd energia tobzddasa, az
embert gazdagitd invencié. Amit elitél, az a tespedés, a tehetetlenség, bibliai
szoéval a ,jora valo restség”.

A korhol6 indulat versei k6ziil korabban a Férfiakat emlitettiik. Folytatasa-
nak is folfoghaté Az orszaguiti balesetek.

Emlékmiivek. Itt megvertek. Itt gyéztiink.
Diadalut, diadaliitkeresztezddés,
diadalautésztrada, diadalalul-

és diadalfeliiljarékkal, egyre ele-
dansabban elkeriilik egy-

mast az utak, és diadalbiztosan
kanyarodnak neki a hosszabb
célegyeneseknek, diadalaszfal-
tozva, a diadalkivonatoknak,
diadalnégyzetgytkoknek, diadal-
képleteknek, a torténelem dia-
dalmatematikdjanak eredmé-

nye a minden vezetét meg-
nyugtaté diadalsebességmérd,
melyen a manus XX. szazadot jelez.
Se sok, se kevés. UtazOsebes-
ség. Mikor még egy-eqy emlék-
mu mellett siklottunk el,

izgatott, mi van rairva,

mennyire vertek el mitél. Amig
utak keresztezhették egymast,
néhol lassitani kellett, megallni, ki
is szallni. Most mar minden

ut kiiloén diadalmasitva van.

Swifti szatira a modern ember tompultsagarol, érdektelenségérdl, elide-
genedett k6zoényérdl. Onelégiilten robog végig a multjat megérzé monumen-
tumok kozo6tt, neki minden sikerélmény, a torténelmi konkrétum tényszert
és szimbolikus igazsaga, tanulsaga meg sem érinti. Elemezni lehetne reto-
rikai, poétikai és verstani remekléseit, a sz6t6-ismétléstdl az enjambement
bravaros alkalmazasaig, a révid és a hosszabb mondatok valtogatasaig, az
akadalytalan diadalut és a keresztez6dések, a lassitasok ellentétének zenei
tempdvaltast utanzé érzékeltetéséig. De itt minden eszkdz és modszer eltl-
nik, feloldédik az emberkritikai mondandé szolgalataban.

Laszloffy Aladar szerelmi Kkoltészete valasztott elédeivel s akar kortars
koltékkel 6sszehasonlitva aranylag sztlikszavu és visszafogott. Inkabb képek-
ben vagy kolt6i célzasokban, utalasokban vall érzelmeirdl, mint Arany vagy
Illyés (ellentétben Jozsef Attila vagy Szabd Lérinc szokimondasaval). A festoi
(vizualis) elragadtatottsag példai koziil egy korai verset idézek, amely az 6rok
ndiség iranti olthatatlan vonzddast érzékelteti (Vizesések...).
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Vizesések, fekvé asszonyok!

A vilag véget ér fejik alatt,

gondjaik az égre szallanak

s bomlott hajuk lobog, lobog, lobog.

Van egy nem perlekedd, de szomoruan szamon kéré valtozata is ennek a
tarsat keres6 hangnemnek. A hattérben az a szemlélet bujkal, hogy vannak
meghatarozé6 pillanatok, amelyeket nem szabad elmulasztani, mert ha akkor
elmarad a talalkozas, végzetes kovetkezmény var a szerelmesekre. Tavoli s ta-
lan elvont a hasonlésdag, de Vajda Janos, majd Jozsef Attila szerelmi lirajanak
egy-egy motivuma jut esziinkbe az elmulasztott boldogsag panaszardl. ,Lehet,
hogy lebegve leszallsz, / hogy bevarj az egyenes tdjon. / Csak késd, s hivasom
akkor / mar fentrdl kialtom.” (Maddr-keringd) Az egyenes tdj ,az eszmélet ta-
dgas parabolajaval” keriil kapcsolatba a versben. A foldi talalkozasra csak révid
pillanatai jutnak .a repiilé6 emberiség” képviseldjének. Laszloffy nem titkolja
maganemberi csalédasait, de kiilldetését nem aldozza f6l miattuk.

Bizakodod tiirelme sokaig tart, de nem 6rokké. Mindig szamolt azzal az
eséllyel, hogy a nagy bevetés elmarad, hogy egy élet nem lesz elég a remé-
nyek beteljesedésére. De nem mondott le réla, hogy a provincialis 1étezésbdl
ki lehet 1épni, hogy a barbarsag csokken, Eurépa erésebb lesz, mint Bizanc.
Széles Klara tanulmanyt szentelt Ldszldffy Aladdr Eurdpa-motivumainak,
ez lett az utdszava az Unikornis Kiadd reprezentativ sorozataban megjelent
Laszloffy-valogatasnak (A Magyar Koltészet Kincseshdza sorozat 83. kotete,
1993). Az életm(i emblémdjaként a beszédes cimti O, Eurdpat idézi:

Goethei csend. A lombon egy madar,
alig lebeg, mint ez a német nyar,
melyet a sz4, a lefordithat6

ugy rajzol most, hogy csak bent lathaté.

Es odabent a rimek bélcs oreg,
habos patakban allé nagy kévek,
kecsesen atlép rajtuk hofehér
szlavtancain egy pirosajku szél.

A hegytetdn a francias romok
magyar-torok vilaggal rokonok.
Epp lemendében olasz fellegen
aranyfehér mosoly a szerelem.

Egész vilag kezében peng a lant
amely mogott a parti csend flamand.
A té észbonto tiikrein az éj
szemembe sir: szegény Yorick, ne félj!

Ez az Eurdpa-latomas bizony keser(i parédianak is olvashat6. A kolté ba-
nalis rimeket és jelz6ket alkalmaz. Az egyes nemzetekrdl és tajakrol sztereotip
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képeket fest. Babits is irt hasonlé modorban, de a Messze... messze... a tavoli
tdajak utani vagyakozas verse volt, Laszl6ffy pedig a valédi Eurépa karikata-
rava torzulasat panaszolja. Attél fél, hogy sulyosan csalédik eszményeiben,
olyasmit lat romba dd&Ini, amiben igazan szeretett volna bizakodni. A magyar
irodalom to6rténetében nem ritka, hogy az elszant hitre kétségbeesett tagadas
kovetkezik, az 6dai magaslatot alpari parddia koveti. Arany Janos is beszél
errdl a Bolond Istok masodik énekében, 1848-49-et siratva és karomolva:
gy én, a szent romon, emelve vadat / Magamra, a vilagra, ellened: / Torzulva
érzém sok nemes hibadat, / s kezdék nevetni a siras helyett; / Rongy mezbe
burkolam dicsé orcadat, / hogy ra ne ismerj, és zokon ne vedd: / S oly kiizde-
lemre, mely vilagcsoda, / Kétségb’esett kacaj 16n Nagyida.”

Ilyen nagy tigy volt Laszloffy szamara az egységesiilé Eurépa: a hatarok
(legalabb a szellemiek) megnyitasa, a haboruk, a népeket szembeallité el-
lentétek megsziinése, addig is oldédasa, cs6kkenése, az emberirtas nélkiili,
békés vilag kozelebb keriilése. Ha csak igéretes jeleket észlel erazmusi uto-
pidja esélyére, ujjongé o6dai hangot it meg, ha csalédik, a vilagallapot is,
sajat johiszemu tévedése is elkeseriti. Eurdpa torténelme tele van erészakkal,
a zsarnoksag gyézelmével, megbuktatott forradalmakkal. Mégis itt vagyunk,
itt kell élnink, szorongattatnunk, felemas értékii multunkat vallalnunk és
folytatnunk. Taplalé elézmények nélkiil, kiliresedé hagyomanyt tapasztalva
folyton csak csOkkenni érezzilk a sokadig életadé eurdpai 6rokség erejét.
Eurépa sem tud kimaradni a marakod6 naciok habortibdl, valahol mindig
folhangzik az .utemes csattogas”, .Vizszintes esd”, a gépfegyverek zaja. Az
el6zb idézetek a Helsinki, 1975 ciml versbdl valok. A béke esélye, amelyet
a finn févarosban a nagyhatalmak alairasa latszott szavatolni, torékenynek
bizonyult. Laszl6ffy minden Osszecsapas hirére megrendiilt, kivalt azutan,
mikor Kitort a volt Jugoszlavia népei kozotti brutalis és tartds polgarhaboru.
Az Arany Janos-i akasztéfahumor poétikai megfelelGje nala a szdjaték és a
bokvers. Publicisztikus esszéiben nemegyszer idézi a szgjaték freudi elméle-
tét, és egy-egy betii vagy hang megvaltoztatasaval, asszociaciok elferditésé-
vel, alomszer(i elvétéssel tudatosan kever 0ssze tragikus és komikus hatast.
Ne csak sirjunk, nevessiink is. Verscimekbdl is béven idézhetiink példakat:
Riziko falai (Jeriko helyett, de emlékeztetve ra); a Nyomok-ora elsé soraban
szerepel mar a 'h’ maganhangzd, s a ho képzetéhez hozzatapad a tél, a betle-
hemi éjszaka, Herddes és aldozatai mitikus emléke. A torténelmi Kritika egyre
inkabb az emberiség kritikdjanak adja at a helyét.

A modern ember elditélet-szertien ismételgeti a sotét k6zépkor toposzat, de
semmivel sem érdemel jobb mindsitést, mint az a gégodsen elmarasztalt egykori
torténelmi periddus. Egykor rélunk is ugy fognak itélkezni, mint a K6zépkorok
egyikérdl, és ugyanilyen lefitymal6é cimke kerill majd a minket kézépkornak
degradald utédainkra — a még késébbi megbélyegzdk értékrendszerében.

Hogy szeretiink beszélni / a masok régebbi kdzépkorardl, /
mennyit firtatjuk a maglyak / megette testeket, csérgetjik a /
muzeumi lancokat, fel- / iiltetjuk a tehetetlen kiralyi /
mumiakat és korlatolt / gaztetteiket emlegetjiik /
cstifondarosan: Ecce homo... / Hogy szeretnek majd vitazni /
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Ujabb kézépkorunkrol, hogy / festenek falra, konyvbe, ul- /
tetnek képre, gépre, vetitnek, / idéznek, facsarnak, igazitnak /
helyre, demitizalnak... / Hogy igazitjak majd helyre /
kézépkorunkat biralé / kozépkori botlasaikkal, hogy /
mutogatjak éket is, hogyan / feledkeznek meg teljesen /

az elsd hibakrdl, 8si / blindsokrdl, bosszukrol /

elégtételekrdl a legujabb / téveddk, az emberek.

A szatira egyik legfontosabb eszkodze, akarcsak a diadalmakrél szolo
versben, az ismétlés. Fokozza hatasat az igeidék valtogatasa, a ,majdban”
folytatddé azonossag hangsulyozasa, €és az a latint-magyart vegyité kancsal
rim, hogy ,Ecce homo” és ,téveddk, az emberek”. A hasonlitas nyelvtani esz-
koztarat csaknem kimeriti a mennyit, hogy, hogyan kérdészavak sorozata.
A halmozas, a folsorolas, az idegen szavak kultivalasa parédiaba torkollik a
~demitizalnak” igében. Elterjedt szakszot idéz itt Laszloffy, egy idében sokan
biraltak a torténelmi konkrétsaggal szembeallitott ,6rok”, idétlen igazsagok
védelmezdit. Alliteraciok, ritmikus ismétlédések, torténelmi és kulturalis uta-
lasok jelzik, hogy humorosan, jatékosan, megbocsatdéan szemléli az emberi
gyarlésagot, de kritikai szigorarél sem mondhat le.

Akarmennyire testhez allé szerep volt (és nem eréfitogtatas) a helytallo,
cselekvd emberé, Laszloffy lirai hdséé, és akarmennyi kritikai gyanaval abra-
zolta az erazmusi emberség esélyét a 20. szazad Eurdpajaban, az 1989 utani
romaniai, magyarorszagi és egyetemes torténeti események az 6 magabiz-
tossagat is alaastak. Az eszményekben vald csalédas a groteszk mindség tér-
nyerésében ad jelt magéarél. Az Uveg-lovak (az 1982-ben megjelent kotetbdl
idézem) még csak metaforaval céloz a Don Quijote-i paripa torékenységére,
és elégikusan utal ,a Kirantott honvéddé kard” és a ,bemartott toll gy6zelmes
emlékezetére”. A Leddlési hatdridé (1985) kotet cimado versét az irénia és az
érzelmességet leplezd 6nirdnia Osszetett hangneme jellemzi: az emberi élet-
nek éppugy kiszamithaté a tartama, mint a pisai ferde toronynak, de a miiem-
lékekkel ellentétben sem az értelem, sem a fizika nem hosszabbithatja meg;:
testemben / csecsemékorom o6ta egy / Oregség tenyészik.” — tehat joggal
elvarhatja, hogy a ,ledd6lési hataridd” lejarta utan is ugy banjanak vele, mint
a pisai ferde toronnyal. A bioldgiai végesség fokozddoé tudata tirelmetlensé-
get gerjeszt az emberi-tarsadalmi vilag jobbulasanak tigyében is. Koltészete
nyersebb és szokimondobb (helyesebben: félreérthetetlenebbiil szokimondo)
lesz. A Kisemberi cimi vers Kkoltdje azért haborog, mert még almabdl is a
Janc és Bizanc” szavak egybecsengése liiktet at eszméletén.

Mast nem akarok: a Nagy Béke
nekem kozelebb hozna, hogy a
kis béke bealljon -

hogy meg ne aldazzanak t6bbé,
ne féljek, ne tiltsanak el.

Ne engedjenek ott és akkor lenni
a legemberibb €16, ahol kivanom
és lehet.
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Tartésan kiszkodik az emigracid, a kulféldre koltozés esélyével és ve-
szélyével. A példatar idében és térben szinte végtelen. Az erdélyi magyarokat
mindig konkrét ok, tényleges fenyegetettség vagy 6nzetlenil vallalt killdetés
inditotta mas orszagba, olykor mds vildgrészbe is. Es ez a teljes magyarsag
jobbjaira érvényes. A bujdosé kurucok, a Rakéczihoz halalaig hiiséges Mikes
Kelemenek, a '48-49-es szabadsagharc utan menekiilni kényszeriilé uldo-
zottek, az el6z6 szazadforduldon Amerikaba tantorgé néptémegek, az 1919
utan Nyugatra vagy Keletre indulé hazatlanok, ‘56 iild6z6ttjei, de akar a jobb
sorsra vagyo, a Sztalin—-Rakosi-éraban megcsémorlott polgarok érthetd,
olykor egzisztencialis érdekli dontést hoztak. A mérleg masik serpenydjé-
ben a hazai népesség veszedelmes csOkkenése, az emigracié el6bb nyelvi,
majd kulturalis elidegenedése, kozmopolitava fakulasa képez veszedelmes
ellenstilyt.

A Klilhoni ké6lték cimu verset Hatar Gy6zének ajanlotta, a nyugati emigra-
cié emblematikus vezéregyéniségének.

Kiilhoni kolték s mind magyarok
kit otthagytak és ki odament;

a sok jeles él6 vagy halott

egy furcsa Eurdpat jelent.

Az is mutatja mi nincs rendben,
hogy Stockholm és Szereda kozott,
mint nemzetkozi menetrendben
vers-Vereckénk mennyit koltozott.

Versben-Verecke, érkezésunk

6ta vagyunk ma mar gazdagok;
egy anyanyelvhez mennyi népunk
és mennyi orszagunk adatott.

Onellentmondast, disszonancidt jeleznek a bevezeté sorok, hatteriikben
az azonossag €és az egység értelmezésének kiilbnbségei huzdédnak meg.
Laszloffy csak kénytelen-kelletlen fogadja el az ,6tagu sip” tényét és metafo-
rajat (a versben nincs is leirva ez a székapcsolat), idegenkedését mar a cimbe
rejtett apré manir elarulja: a koltékkel alliteralé kiilhoni sz6 régies és hiva-
talos képzetet kelt. Lexikalis jelentése szerint a ‘kiilhoni’ jelz6 mas allamnak
a polgarara vonatkozik, s az innen szarmazé belsé ellentmondast egy masik
alliteracio leplezi le: .mind magyarok”. Az olykor groteszk hatasu nyelvi jaték
jelentést alakité erdével vonul végig a versen. Az otthagytak és az odament
igék azonos tovl, de eltérd alaka elétagokkal kezddédnek; a latszélagos el-
lentétek kozotti valasztas ('él6 vagy halott’) motivuma is viszonylagosnak mu-
tatja a killonbségeket a ,furcsa Eurépaban”. Ujabb kancsal alliterdcié teremt
Osszekottetést a képzelt nemzetk6zi menetrendben Stockholm és Szereda
k6zott. Nyomatékos ismétlés (,vers-Vereckénk”, ,Versben-Verecke”) emeli ki,
hogy koltéi honfoglalasrol, a szellemi gazdagodas kozos érdekérdl lehet csak
sz6. A 20. szazad végén ujra racsodalkozik s részben belenyugszik a kolté
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meg az olvasd, hogy milyen sokféle tere és forrasa van létiink igazolgjanak,
a magyar koltészetnek.

Kiilon helye és funkcigja van ebben a koltéi mitolégiaban Kérdsi Csoma
Sandornak. Mar a hetvenes évek elején irt rdla verset, majd joval kés6bb a
tobbtételes Tibeti kantatat. Alteregot ismer fol benne Laszloffy, ha portrét fest
réla, bnmagat is belerejti. Az Erdélyi csillagok (1935) K6rosi Csoma fejezete
talaléan beszéli el a hés befogadastorténetét. ,Kés6bbi magyar nyelvészek
nagyon lenézték (...) almaiért.” Mast talalt meg, mint amiért elindult. A kolté
talan éppen azért ragaszkodik alakjahoz, mert mas szandéktdl vezéreltetve
lett a tibetolégia megalapitgja. A korabbi vers mintha a test és a lélek ko-
zépkori példazatat fejlesztené tovabb, a tobbtételes késébbi a ,Kicsi tajék” és
a ,Batu-aradat” ellentétére épiil. A Tibeti kantata hése Julianus barat vallal-
kozasanak 6rokose és folytatdja. A folkésziilés, a foladattudat és az erkolcsi-
szellemi kitartas akkor is értéket terem, ha a magyar 6shaza helyett Tibetbe
veti sorsa az elszant tuddst, és ha az eredmény nem lesz azonos az eredetileg
kitazott céllal. Megvilagité hasonlatossagot domborit ki a Kolumbusz-anal6-
gia: India helyett Amerika folfedezése, Magna Hungaria helyett tibeti-angol
szoétar; a szellem birodalmaban néha tobbet ér a zsenidlis tévedés, mint a
feddhetetleniil pontos tervteljesités.

Laszloffy konyvei vizuadlis igényességrdl tanuskodnak, a tartalmi értéken
feliil igyel ra, hogy a jé mi egyuttal vonzé a szép targy is legyen. Az erdélyi
kultiraban legalabb Kés Karoly 6ta eleven hagyomany a muizsak testvérisége,
a szoveg és a kép bensdséges kapcsolata. Az Gjabb nemzedékek magyaror-
szagi inspiraciét is kaptak ennek a tradicidonak a folytatasahoz, a Rakosi-kor-
szakban a kiadok jelentékeny raszoruld képzémiuvészeket juttattak munkahoz
klasszikus vagy tjabb irodalmi sz6vegek illusztraltatasaval. Laszl6ffy nemcsak
gyermekverskoteteit jelentette meg neves grafikusokkal szévetkezve (Surany
Erzsébet, Kopacz Marta, Bertalan Tivadar), de 6 maga is rajzolt illusztraciokat
a Régi rejtély — Uj taldny. Szdz kultirtérténeti kuriézum cim( érdekfeszité
ismeretterjeszt6 munkdjahoz (1986). Egyenrangu szerzék k6zo6s alkotasanak
tekintheté a remek Hazsongadrd album (Kantor Laszl6é fényképeivel, 1989) és
a Symphonia antiqua. Verses kommentar gyermekkorom kedvenc, kopott
tankényvéhez (Heim Andras grafikaival, 1995).

Vegyilk szemuigyre koziilik a ,Kultartorténeti kuri6zumokat” (fedSlapjat
Arkossy Istvan tervezte). A szévegbe ékelt LaszIoffy-rajzok nem miivészileg
mérlegelendé remekmitivek, hanem der(is és utanzasra csabité miniatirok.
Egyuttal bizonyitjak, hogy Laszloffy latja, amit gondol, tudasa (elvont fogal-
makrél is) az empiridn alapul. Az Iskola cimszé alatt példaul kedvenc Rotter-
dami Erasmusanal is melegebben dicséri Jan Comenius Orbis pictus (Festett
vilag) ciml tankonyvét, a szépen nyomtatott, érzékletes illusztraciok miatt.
A Régi rejtély — Uj taldny a tdomor és okos ismeretkozlésen kiviil azért ne-
vezhetd akar Uj kiadast érdemld standard minek, mert pedagdgiai alapzata
is szilardan érvényes. Parainézisszerlien buzditja a fiatalokat, hogy a vilagot
folfedezendd titkokkal teljes, nyitott tartomanynak tekintsék; a valésagnak
vannak, ha nem is allandd, de tartds elemei, am az ezekrdl valé tudas foly-
ton bdviil, a gondolkod6 elme nem fogy ki a mélté targyakbdl. Az elpusztult
nagy kultarakroél, varosokrdl, népekrdl a valaha 1étrejott érték elpusztithatat-
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lansaganak meggy6z6 bizonygatasaval emlékezik megq: ,Tudasuk, emberi
munkdjuk eredménye nem ment karba s nemcsak a hir drizte meg, hiszen
valamennyi azutan él6 Kkultirnép atvette és tovabbfejlesztette kultarajukat.”
(Régi rejtély..., 60.).

Kései Laszloffyrol a kilencvenes évek és a legkésObbi termés kapcsan
beszélhetiink. Az egyéni életben betegség, a torténelmi varakozasokban
mélységes csalddas hatarozza meg ezt a korszakot. 1989-90-ben torténelmi
reményei latszottak egy pillanatig teljesiilni, 2000-ben és utana eszkatologi-
kus hiedelmei omlottak 6ssze. (Vannak jelek, hogy az ezredfordul6tdl olyan
fordulatot vart, amely nem racionalisan, csak csodaval magyarazhaté.) De az
erdélyi magyarsag mélté félemelkedésének reményei koddé valtak. A Boro-
gyindra hull ragyogva Napdleon bukasanak reminiszcenciaival koti 6ssze az
erdélyi és az egyetemes magyar sorscsapast. Napdleonban mindig a vesztes
nagy embert latta; nem torténettudomanyos precizitassal kutatta hibait (per-
sze azokrdl is tudta az igazat), hanem a nagyra toré latomast, a vilagfélsza-
badité gesztust csodalta. A monolég egyszerre Napodleoné és a koltéé, de a
szokincs napjainkra utalé rétege (iigyész, életfogytiglan, lakonegyed) sze-
mélyes Kortarsi vallomassa avatja az elégiat, és a Tolsztoj regényére is utald
helynevek egyetemes torténelmi tavlatot adnak a kisebbségi tragédianak.

Ma ho helyett csak lucskos zarda
fesziil a holt Berezinara.

Az Uj agyukkal telt vilagbol

a volt gloar ha felvilagol,

az 6szi ragyogast feledve
seper be egy lakdnegyedbe.
A varos parnain zokogva
emlékszem piros alkonyokra,
a téli fust mar napok 6ta
puskapor-kormot hint a héra.
Emlékszem piros villanyokra.
Elfoglaltak multastol mastol.
A varos halmain a mashol
fajdalma hull Borogyinéra.

Ebbdl a kétségbeesésbdl vezethetd le mindaz, ami hangvaltasnak, sze-
repcserének latszik Laszloffy utolsé masfél évtizedében. Az erazmusi tiirelem
kitarté hive immar a nyers publicisztikai biralattdl sem zarkdzik el. Glinyosan
izekre szedi a hazudoz6 sajtét, a vilagpolitikai szélhamossagokat, a hatalmat
kiszolgal6 fotédokumentaciot (Média). Meginog a hite a torténelem sugallta
bizonyossagban is, hiszen a k6zépkort, a koronazédombot is ki lehet kezdeni,
meg lehet rongdlni. Egyre tobbszor tdamad fol a kétely: ,....Minek indult? Es mi
lett mara?...” (Folyamat).

Onértékelését nagyban meghatérozta Kantor Lajos és Lang Gusztav kon-
cepcigja, amelynek kialakitasaban, nem a legjobb indulatu kritikusok sze-
rint, Laszl6ffynak magdnak is volt szerepe. Kantorral évfolyamtarsak voltak
az egyetemen, a kritikus mar akkor folfedezte és becsiilte. A Kantor-Lang
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nevéhez fliz6d6 irodalomtorténetben Szilagyi Domokos és Laszloffy Aladar
a masodik Forras-nemzedék vezéralakjai a koltészetben, amin lényegében
azt értik, hogy az 1960-70-es években Ok talaltak meg a hiteles hangot a
romdniai magyar irodalomban. Osszeegyeztették a korszertiséget és a ha-
gyomanyt, olyan rugalmas nyelvet teremtettek, amelyben a vilagirodalmi,
a magyarorszagi és az erdélyi tradiciok és ujitasok 0sszegezddtek. Ellenté-
tes sorsuk — pszicholdgiai kiildnbségeken tul — a valasztasok polarizacigjat,
eszmei lehetéségek megoszlasat is jelképezi. A tragikus martirszerep katar-
zisan Kivil a cselekvd jelenlét, az életben marad¢ tisztasag hiteles példajara
is szilksége van a kozosségnek. Osszehasonlitdsukhoz Bertha Zoltédn kiérlelt
szOovegét idézem, a Gorombei Andrassal négykezesben irt régi kézikonyvbaol
(a szbveg Szilagyi Domokos ongyilkossaga utan sziiletett, kényszerlien azt
is mérlegelve). ,Az élet terheivel valé6 megvertséget, az akaratlan — mert
oOntudatlansagbdl felszokkend — élet stilyos determinacidit érzé koltd végiil
mégis a haldlba lépett at. Cselekedete bevallott kényszerliség; vallomasa
mégsem az élet ellen szdl, (...) hanem a tulzott életvagy kielégithetetlen-
ségérol.”

Laszloffy Aladar koltészete, Bertha Zoltan meggy6zo6 értelmezése szerint,
.Sokkal inkabb gondolati lira, mint a Szilagyi Domokosé”. Gondolkodé és
toprengd alkat, szemléletében inkabb a racionalizmus uralkodik, mint a tra-
gikus-dramai izgatottsag, a szenvedélyek, a heves érzelmek; a fogalmi intel-
lektualizmus, a .tudatos-raciondlis vivodasok”, a létbolcseleti megoldas dia-
dalat hirdeti, de nem marad érzéketlen a hangulatok, a pszichikai atmenetek
arnyalatai, ,az életbolcselet meghitt lelki-érzelmi tartalmai” irant sem. Bertha
egyik legpregnansabb mondata igy hangzik: ,Az érzés nem tud belenyugodni
abba, amit az ész mar régen felfogott.” (Bertha, 80, 83, 89.). De amikor ezt
irta, a szerz6 még nem ismerhette a torténelem és a koltéi-iréi palya késébbi
fordulatait. Ugy vélekedett, hogy .az emberi létforma Ldaszl6ffy latomésaban
mindig ugyanannak a mindségnek a megvaldsuldasa a torténelem folyaman”
(79.). A Kilencvenes években ez a magabiztossag és oOntudatos jovétudat
megtorni latszik. A betegség, a torténelmi-politikai csalédasok, a kis népek
pusztulasat jévendold jelek nem hagyhatjak érintetlentiil A herderi joslat Kol-
tgjét. Nem idérendben, hanem logikai tarsitas jegyében idézem a Vae victis
cimu hosszabb verset (Atkopogésok, 76-77.).

Hireket mondunk: Romaban

semmibe vették a nemzetkozi

sulyrendszert, mondvan, jaj a

legy6zotteknek. Hireket mondunk:
Alexandriaban befutottek a maya

levéltarral ad maiorem Dei gloriam.

Uzent a kan: békét akar, ezért szabad
elvonulast enged a halottaknak. Semmi,

de semmi értelme se lett volna az értelemnek?
Uzent a szerb, a palesztin, a fekete szeptember
s a vOros brigad. Mézesnek hiaba sikerult
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kimenteni, akiket végul is egy tjabb farad

gazkamraba gyomoszolt? Uzent az ENSZ és iizent
Herddes: a hirek egymasnak ellentmondanak —
kéksisakosok iitkoztek volna meg az aprdszentekkel?
Uzent a csdszar, iizent a szultédn, a fiihrer, a kalifa.
Valamennyien medfellebbezhetetlen tekintélyek. Es
mindenki Isztambulbdl és Washingtonbdl {izen. Bécsbdl
és Moszkvabdl. Egy-egy fehérld cédula a
szogesdrot-vaganyok mentén, szétlétt postagalambtoll
Kufstein és Munkécs alatt. Uzent a papai fékényveléség:
haromszazoétven esztendd utan megbocsat Galileinek. Bruno
marad. Minden Gt Rdmaba vezet, csak mi jottink Arad aldl,
Vilagos feldl, vizumunk sincs, Kossuth utan a
torzs8rmester elvtars is azt lizente a Nyugatibdl.
Unnepélyes kardkettétorés a térden a hajnali
dorgedelmes, patetikus, dobpergds itélethirdetés

utan. S mivel utélag rendszerint rehabilitaljak

O6ket, a mizeumokban mindeniitt ott van

a vértanuk kardja, épen. Erre a célra

csenevész pengéjli kellékeket tartanak

kétegszam a bortonraktarakban?...

Eppen hireket mondanak: megtalaltak

Nagy Sandor nyilatkozatat, nem is

akart bevonulni Kurdisztanba — - — Attdl

kezdve tehat minden mozdulat téves, minden
fejlemény érvénytelen, minden elhamarkodott

1épés blintett. Uzent az egy és oszthatatlan

République csaszdra is: Waterloot elnézték,

Dreyfusnek megbocsatanak. Trianonért

pedig legyen irgalmas

hozzank az Isten.

Széchenyi egyik pamfletjét nevezték Nagy Szatiranak, ez a vers mélto-
képpen 6rokolheti a nevét. Ugy szl a mindennapos informéciérdl (,Hireket
mondunk”) és semmitmondd lapos kézhelyeirdl (,lizent”), hogy a hazudo-
zast, a manipulacioét, a toérténelemhamisitast leplezi le. A Liviustol foljegyzett
anekdota és aforizma szerint a romaiakat legy6z6 gallusok vezére a hadisar-
cot mérd sulyok meghamisitasat igazolta a ‘jaj a legyézo6tteknek!” jelszéval.
A sokat idézett mondas a gy6ztes kénye-kedvének kiszolgaltatott legy6zott
reménytelen helyzetének kifejezése. A beszédes vilagtorténelmi példataron
tal ezuttal szembeo6tléen sok a magyarorszagi és erdélyi torténelemre tett
utalas. Arad, Vilagos, Kufstein, Munkacs, Kossuth, vértanuak, bortonraktar...
Mas tévedéseket az utékor ugy-ahogy jovatesz, de a magyar torténelemben
nincs esély utdlagos helyesbitésre: ,Trianonért / pedig legyen irgalmas /
hozzank az Isten.” A szatira tragikus torténelemszemlélettel fonédik egybe;
a nemzeti Onsajnalat érzelmességének veszélyét eleve elharitjak az olyan
reminiszcenciak (sok van beldliik), mint ,Kossuth utan a / torzs6rmester
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elvtars is azt Gizente a Nyugatibdl”. (Tudniillik: ,vizumunk sincs”.) Szent és
profan, siras és nevetés egybeszakad — ennyi marad a hirek és lizenetek
daradasa utan.

Befogaddsanak, értelmezésének a torténetében olyan pozitiv fejlemény
bontakozik ki, amely Kivételes jelentéségre, magyar anyanyelvii koltéGknél
egészen ritka figyelemre és megbecsilésre vall. A nemzeti koltd, majd a
kelet-eurdpai Kkoltd jelzdjét kapcsoltak nevéhez. Hogy az értékelés fazisait
sorrendbe allitsuk, el6bb korai és a nyolcvanas évekbdl szarmazdé mindsi-
téseket emlitiink. K. Jakab Antal feledhetetlen mondatait idézem: ,A tor-
ténelem felrajzolta az id6 boritélapjara a legnagyszeriibb kérddjelet: az
emberi gerincoszlopot. Erre a kérdgjelre valaszol egyetlen hatalmas kérdd
mondattal Laszloffy Aladar kotete.” Szilagyi Istvan egy prézavalogatas eld-
szavaban arra figyelmeztet, hogy ha Laszl6ffy latszélag ugyanazt mondja,
akkor az csak igazsaga tartossagat és mindig szamitasba veendd aktualitasat
emeli Ki.

Kitting irodalomtorténészek és kritikusok figyelmét keltette fol az életmii
beagyazottsaga a transzszilvan hagyomanyba. Ezt a fogalmat és ideoldgiat a
diktatérikus korszakban igyekeztek kiszoritani, de fokozatosan visszanyerte
létjogat, tobbek kozott Pomogats Béla eszmetorténeti kutatasai nyoman.
A tovabbélds ,erdélyiség” cimi tanulmanydaban Pomogats visszaadja hite-
1ét annak a régi igazsagnak, hogy ,Az erdélyi magyar irodalom (...) ma is a
transzszilvan hagyomanyok koré épiil, minthogy ezekben a hagyomanyokban
valéban az erdélyi magyarsag kulturdja és lelkisége nyilvanul meg és ezaltal
a transzszilvan hagyomany kinalja az erdélyi magyar kulturdlis identitas és
onvédelem legfontosabb tamaszat.” (Pomogats Béla, ,Transylvdan hdéskélte-
mény” — Az erdélyi irodalomrdl, Kréonika Nova, 2001, 125.). Laszloffy e gon-
dolat 6rokosei kozé is tartozik, koltészete szellemiségén kiviil publicisztikai
nyilatkozatai is bizonyit6 erejliek.

Bori Imre nevezetes tanulmanya taglalja a .nemzeti kolté” rangsorolas
javaslatat (Feljegyzések /Laszloffy Aladar, az uj nemzeti k6ltS/, Magyar Sz6,
1998. februar 28.). Bori is tudja persze, hogy mar Ady haldlakor eltemették
az utolsé nemzeti koltd cimkéjét, kés6bb még egyszer az lllyést bucsuztatok,
de Nagy Laszld, s6t Nagy Gaspar s talan masok kapcsan is foltamadt ez a ma-
kacs képzet. Ha nem hagyjuk el bel6le az ,utols6” jelzét, rosszul jarunk. Amig
lesznek nemzetek, koltdik is lesznek. Bori parhuzamba allitotta Laszloffy
.sorsversét” — az Oda a mdsolémiihelyhez cimiit - A Dundndl cimt Jézsef
Attila-verssel, és az érvényes szocidlis kisugarzasu lira kritériumaként leszo6-
gezte: ,Egyszerre van sz0 k6zosségi életérzésrol és személyirdl, ami eggyé
valik és kiemelkedik a k6z6sségbdl, ahonnan vétetett.” Ellenpéldak lehetnek,
de ez a kolt6tipus még hallat magaral.

Megint més koncepciéval hozakodik elé Tézsér Arpad, maga is egy .ki-
sebbségi” magyar irodalom vezéralakja és a nagyszerli képzelt-redlis lirai
hds, Mittel Gr megalkotdja. Koltéként és esszéistaként magnesként vonzza a
k6zép-eurdpaisag gondolata. Sziikségszerlien teszi fol a kérdést a Laszloffy-
versek értelmezésén tlinddve: ,nem valami nagyvonalu kisérletnek vagyunk-e
itt tandi, nem azt a jelentést akarja-e e versekben a kolté éppen jellé és mas
jelentéssé szublimalni, amelyet mi, k6zonséges halanddk altalanossagban
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nemzetiségi létnek szoktunk nevezni?” (Tézsér Arpad, A nem létezé tdargy
tanulmadnyozasa, Kalligram Konyvkiadd, 1999, 105.). Tézsér koltéi kérdése
allitas értelmfi. Zaruljon ez a futd attekintés és kivonat az 6 profetikus szavai-
val: ,Bizzunk a kolté lenylg6zd, roppant muveltséganyagot mozgaté miivészi
terveiben, vilagirodalmat és vilagokat nyelvbe, szovegbe kebelezd, nemes
ayuljté szenvedélyében, amely a konkrét és fajdalmas Vesztfaliakat is képes
koltészetté preparalni.”
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Csﬁrés Miklés (1944) irodalomtorté-

nész. Az ELTE Bolcsészettudoma-
nyi Raran tanitott a 19. és a 20. szaza-
di magyar irodalomtoérténeti tanszéken.
Fébb kutatdasi témai: Arany Janos és
kora, Rodolanyi Janos és a népi irodal-
mi mozgalom, a 20. szazadi magyar lira.
Monografiat vagy tanulmanykétet irt Fo-
dor Andrasrol, Kalnoky Laszlordl, Bertdk
Laszlorol, Takats Qyularél. Esszéi tdbbek
kdzott Szinképelemzés (1984), Intarzia
(2000), Irék, Kolték, mitolégiak (2004)
cimen jelentek meg. Sajté ald rendezte
és kiadta Rodolanyi Janos és Szabd Istvan
levelezését (1999). Szerkesztette a buda-
pesti Bélcsészkar Jelenlét cimU antoldgia-
jat. Jézsef Attila-dijas.
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Ltészléffy Aladar (1937-2009) erdélyi kol-
6, ir6, mdforditd, szerkesztd. Laszloffy
Csaba Kolt6, ird batyja. Tordan szuletett,
Kolozsvaron érettségizett és az ottani Bolyai
Tudomanyegyetemen végzett magyar iro-
dalom szakon. Dolgozott az Irodalmi Konyv-
kiadd fbészerkesztéségében, a MNapsugar
cmd gyermeklapnal (1962-1969), a Dacia
Konyvkiadd fészerkesztéje is volt (1970),
majd a Helikon szerkesztéségi tagja, a Ko-
runk munkatarsa lett. A Forras irécsoportja-
nak elsé, meghatarozd6 nemzedékéhez so-
roljak. Attérd sikert Szinhelyek (1965) cimdi
verseskétete aratott. Kitiné prézaja és intel-
lektudlis kéltészete azt a paradoxnak latszo
felismerést erdsiti, hogy a kisebbségj |éthely-
zet megszenvedése és végiggondolasa nagy
teliesitményeknek nyithat utat, hatranyos
kérulmények kézll is lehet cslicsra jutni; de
csak ha ész, erd és akarat tarsul az elszant-
saghoz. LaszI6ffy arra tanit, hogy a turelem,
a mlveltség és az intelligencia elébb-utébb
gybzedelmeskedik a hatalom melldéngeté-
se, az erészakos nacionalista kardcsortetés
ellen. Nem a gyilkos fegyvereket kell tokéle-
tesiteni, hanem a humanizmus érveit.
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