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Szarnyas emberiink”



Szakonyi Karoly
Csillagmajor

Démdoédoém... mondta Lazar Ervin egyik mesehdse, ami annyit jelent, hogy
szeretlek! Valahogy ugy képzelem, hogy Ervin is ezt mondja, hatalmas, bajszos,
josagos oriasként, amint Odafentrdl folébe hajol a tolnai tajnak, domdédom!
- ismételgeti szelid hangon, kezét a vidék folé terjesztve, a puszta f6lé, amelyet
éltében irodalomma varazsolt, s ily médon halhatatlanna tett. Racpdcegrest,
a szantokat, dombokat, duléutakat, cselédhazakat, a csiraistallét, a gyermek-
kor minden zegét-zugat. Egi érintésére felneszelnek a pusztai férfiak és asszo-
nyok, gyerekek futnak elé mezténlab a porban s a I6rédomb fel6l, megeleve-
nedik minden, ami volt. Idegen vandorok térnek be a Nagysaroknal, parancsold
katonak érkeznek, bujdosok utan kutatnak nagyhangu fegyveresek, titokzatos
kujtorg6 kér szallast az istalléban, kinek vére sziintelen hull, hogy patakozva
elontse a vilagot, és holtakat kelt életre eqy messzirdl jétt ember...

Milyen nagy a Fold, és milyen Kicsi tér is elegendé ahhoz, hogy az ir6
felfedezgesse az élet minden csoddjat, minden fajdalmat, 6rémét, az ember
nagysagat. Lazar Ervinnek az Isten termékeny teret adott a mindenség meg-
ismerésére.

Lazar leny(ig6z6 meséld, megjelenité képességével a dunantili major
vilagabdl szarnyalt fel, s lett az gjkori magyar irodalom egyik legjelesebbje.
Mennyire szerette megmutatni irasaiban a nyelv szépségét, mint valami magus,
szavakat varazsolt el6 a multbdl, biiszkén roptetve fel az immar csaknem elfe-
ledett paraszti szerszamok, targyak elnevezéseit. Azt irta: kocsikenydcs, s nem
kendcs, és tudni kellett, hogy arra a sargasvordses kulimaszra gondolt, ame-
lyet egy lapos fadarabbal a szekér kerekének tengelyére meg a rud forgdjara
kentek a kocsisok. De le is irja pontosan a miivelet minden részletét, a sasodka,
vagyis a szarnyas kerékszeg Kilitésétol kezdve a kocsil6cs leemelésén at a ten-
gely — vagy ahogy mondja, a tengd — bezsirzasaig. Koltészet ez, a munkaeszko-
zOK iranti megtanult tisztelet koltészete. Ervin tudta, hogy meg kell 6rizni min-
dent, amivel az ember veszkddott a 1étért. Mennyi szeretettel tudta bemutatni
még a traktort is, a pusztaba érkezett Hoffhert, amelynek kezelgje reggelente
szurdlanggal melegitette be a vas-koértét, amely a motor orra alél agaskodott
elé! Megirta, hogy Belgiumban vagy hol latott egy kézmives muzeumot, a régi
mesterségek eszkozeit allitottak ki, s fajlalta, hogy nalunk nincs ilyen. Csakhogy
6 megmentette ezeket a novellaiban a feledés el6l. Arany Janos-i szerelemmel
apolta nyelviinket, s koltott neveket, szavakat.

Maérai azt frja, hogy Kriiddy soha nem hibdzott, barmit irt, j6 volt. Orokké
ugyanabbdl az anyagbdl meritett, mint legel6szor. Lazar sem hibazott. Mindig
is azt tartottam, hogy koztunk, akik egyitt indultunk az 6tvenes évek végén,
6 vigyazott legjobban iréi vilaganak harmoniajara. Egyszertien képtelen lett vol-
na rosszat irni. Mindent olvastam téle. Es j6 volt olvasni. Tiszta forras. Szellemi
szomjat olt6. Nem irt sokat, de csak mennyiségre mérhetd ez igy, amit adott, az
bdség. Mondogatta, hogy nehezen dolgozik, ami szerintem csak azt jelentette,
hogy Kkeriilte a feleslegességet.
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Alighanem 6 volt kozulink az elsd, aki szamitégépet hasznalt. JOI értette,
egy ideig a Magyar Nemzetnél tordelészerkeszto is volt, s ott mar gépen kellett
dolgozni. De a posztumusz Naploban lathatjuk, hogy sokszor kézirassal fo-
galmazta meg a mfivek elsé valtozatait. Es a feljegyzései! A Naplba a heveny
idénkénti beirasokban is mekkora stilus-tokély! A mellesleg odavetett monda-
tok is pontosak.

Mintha a rend hive lett volna.

De csak a miiveiben. Amiigy nem sokat adott a formasagokra.

Latta valaki nyakkenddsen? Ki nem allhatta a begombolt inggallért. Azzal
sem sokat torédott, laffog-e rajta a pantalld, hogy nem jé szabasu a zaké. So-
kara vett csak egy valédi télikabatot, olyan volt benne, mintha egy driastol kap-
ta volna kolcson. Szerencsére Zsuzsa, a felesége sem akarta massa formalni.
Egy idében aztan még szakallt is novesztett a bajszahoz, kusza volt az is, de
akarhogyan is, elbtivolve nézték a nok.

Mesélt mindarrdl, amit megélt, amit meg akart menteni az enyészé vilag-
bél. Es bdr tuddsa, olvasottsaga, tdjékozottsaga az irodalomban, a természet
dolgaiban, fak, viragok, gombak, madarak ismeretében igen sokrétti volt, nem
mondhatta senki tudalékosnak. Nem volt literatus ir6. Miiveit megélte, nem
megcsinalta.

Jokedvében csipkelédo6tt, am mindig szeretettel. Persze, aki nem fogta a
hullamhosszat, megsért6dott. De soha nem mondott, nem tudott mondani
rosszat senkirdl. Talan ezért is lett a novellak, a regény mellett a legfontosabb
a mese. Abban nincs lehetetlen, a szeretet teremt meg mindent.

Sokévnyi baratsag volt a mienk.

Egyszer azt mondta séta k6zben: — Abbahagyom az irast, és Kalvintéri Lajos
néven képeket fogok festeni...

Annal szebb képeket, amilyeneket példaul a Csillagmajor novellaiban fes-
tett szavakkal, aligha készithetett volna. ,Azon a télen nem akart megjonni a
hd, néhdny héttel kardcsony elétt még feketében, fagyott goréngydket dider-
getett a tdj.”

Amikor mar kérhazban fekiidt, meglatogattam. Az apolond kinézett a koto-
z6bol: — Ervin bacsihoz tetszett jonni?

— Ervin bacsi nagy ir6, koziiliink a legjobb, tigy vigyazzanak ra! — mondtam.
Aztan bementem hozza.

Hetvenedik sziiletésnapjdara Gjbol kirakatba keriilt a Csillagmajor. De egy
fiiggelékkel, egy 4j ciklussal. Ebben irt a ruhdsszekrény aljan talalt dobozrdl,
amelybdl fényképnegativok keriiltek a kezébe, liveglemezre vett csaladi pilla-
natok. S ahogy forgatta 6ket, 6sOk elevenedtek meg, mint valami eléhivéban,
anya és apa és nagyanya, meg masok. Megszodlaltak régi hangokon, torténetts-
redékek hallatszottak a fekete tiveglapokrdl. Utak, hazak tlintek f6l, lucernafold
és fuzes, facankakas burrogott, ugartyuk fiittyjele hasitott az estébe, és 6 ment
gyerekként, apja erds kezét fogva, folfedezni az €életet.

Folfedezte, hogy rank hagyja.

Egy Orias, aki valaha a falusi iskolabdl hazafelé ballagd Kisfit utjat allta,
hogy az alig birt tovabbmenni, mig csak batorsagot nem nyert, s atlépett a ha-
talmas testen, at az ingén, a mellényén, kabatja hajtokdjan Racpacegres felé,
hogy elérjen a Nagysarokig meg a Kissarokig, ahol végre az apja karjaba jutha-




tott — egy orias néz fentrdl a tajra Lazar Ervin tekintetével, atdlelve embereket,
multat szép ivii, klasszikussa valt életmiivében.

Csikszentmihalyi Robert, a szentendrei szobrasz készitette a siremlékét. Su-
dar, fehér alak emelkedik a kélaprol a magas fak alatt a Farkasréti temetében.
Vallan felroppenni késziil6 madar. Talan az égbe szall. Ervinhez. Ahova egyik
novelldjanak hdse, a kitaso is, aki a mély utan a magas kékségbe torekedett
asgjaval, hogy mint lenn a foldben vizet, odafénn fényt talaljon.




Alfldy Jend

Szarnyas emberiink

Nem kérdeztem meg a kdzvéleményt, de valdszinlinek tartom, hogy mindenki
almodott vagy almodozott mar arrél, hogy a levegébe emelkedik és repiil. Nem
Concorddal, nem TU-164-essel, mert ugy konnyl. Hanem gy, ahogy a koltok
megirtak. Nagy Laszl6 szerint legszebb dlma a repiilés volt; 6 nem tiszva szallt
a levegében, mint masok, hanem karjat az oldalahoz szoritva, nyilegyenesen
emelkedett magasba. Az ember mindig vagyott a repiilésre, miéta vilag a vi-
lag: az emberfejli, madartest(i kimérak rajzai, Daidalosz és Ikarosz mondaja,
Iliés proféta égbe szaguld6 szekere, angyalok és démonok tantiskodnak rola,
milyen régdta él benniink, emberekben az 6nerdbdl valo repuilés vagya. A gye-
rekeknek a kereszt alakban 6sszeszogelt 1écek vagy akar a Kiterjesztett karjuk
is elég ahhoz, hogy futva, zagva, berregve, atéljék a felszall6palyan magasba
emelked? piléta élményét. Emelkedni és repiilni vagyunk, s minden korban 6n-
kénteleniil a szarnyalassal azonositjuk a legnagyobb dolgokat, a szabadsagot,
a szerelmet és az tidvosséget.

Lazar Ervin irasmiivészetét ilyen eszmék iranyitottak, akkor is, ha nem igy
nevezte meg Oket: ritkan irta le a szabadsag, szerelem, szeretet, tidvisség
szavakat. De ezeknek a szépségét és hatalmat jelenitette meg akkor is, amikor
Onfeledten jatszo, vitazo, versengd, vetélkedd gyerekekrdl, vagy éppen egy-
mast végkimeriilésig piif6lé bokszol6krdl irt — és akkor is, ha a zsoldosok eldl
menekiilé Madriat s a Kis Jézust mentette Racpacegres dsszetarté népe.

Egbdl pottyant kisangyalok, az irészoba ablakdn bekukkanté kamasz an-
gyalok, szentként tisztelhetd asszonyok, tiindérszép, ibolyaszem lanykak és
a falu k6zosségében varatlanul feltiing, kiilonleges képesséqli, csodat muveld
idegenek népesitik be novelldit. Ugyanilyen gyakran bukkannak fol irasaiban
fenyegetdén a fegyveresek és felbujtdik, a kérlelhetetlen adévégrehajtok, a ki-
és betelepiték, a gyants jottmentek, néha maga az 6rdég. Osszecsapdsaikat
izgalommal olvassuk, és akkor is jol érezziik magunkat, ha nem a jok gyéznek,
mert az emberségbdl jol vizsgaznak a pusztaiak. Jutalmuk nem is marad el:
a géppuskasok golydi leterithetik 6ket, de ha amazok eltakarodtak, a mellbe
16ttek foliilnek és kikopik az dlomgolyokat.

A pusztat vagy a varost megmentd szelidség és joakarat gy6zelmei mellett
Lazar Ervin meséiben sok a jatékos természetismertetés, a gyermek és a fel-
nétt hasznos mulatsaga, a meghitt beszélgetés apa és gyermeke kozott, s ez
olykor még a labdariugé-mérkézésnél is érdekesebb egy tizévesnek. Feltiinéen
sokszor talalkozunk a valésagmesékben madarakkal — sarga- és feketerigokkal,
gyurgyokakkal, tengelicékkel, még sasokkal is. FOl sem tudnam sorolni 6ket, oly
sokan tollaszkodnak, ropkodnek, siklanak, fiityorésznek a joizli parbeszédek-
ben. A Kisfitl valésagos madarszakértéként ellendrzi a koz6s sétakon, hanyféle
madar burukkol, cserreg, csivitel, dalol, huhog, kacag, kakukkol, karog, kelepel,
kopog, suvolt, vijjog a parkban, erdén-mezdn, vizparton. A Haromkerekii Pakuk-
madar meg a fan buigo bélombika is elfér koztiik: a jaték allatok ugyantigy élnek
és virulnak, mint az igaziak, alig rinak ki humorukkal a tudéskodé felsorolasbol.
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Az ég és a fold, a testi és a lelki valosag kozotti kapcsolatrdl van sz6 Lazar
Ervin angyalos-madaras gyerekmeséiben csakugy, mint a felnétteknek szolo
novellaiban. A miifaji besoroldas nem konnyt, mert a fizikai félemelkedés meg
az erkolcsi, szellemi emelkedettség élményében részesitd felndtt-historiakat
sokszor csak egy hajszal valasztja el a gyerekésszel is kovethetd, a kicsiknek is
igazsagot szolgaltaté meséktol.

Ugy vélem, Lazér Ervin — azéta, hogy a hatvanas években ratalélt legigazibb
hangjdra — egyre inkabb atadta magat annak, amire eredendéen megyvolt a
hajlama: a koltészetnek, pedig mar nem irt verseket, legféljebb tréfas mondo-
kakat, mesébe illesztett versbetéteket gyermekhangra. Prézdja sokszor csak
formajara nézve prdza, valgjaban tiszta lira: megjelenitette a nem lathatét, s a
gyalogosan ballagd elbeszélés miifajat Pegazus-szarnyakkal gyorsitotta fel.
Nemcsak szépen és ,koltdien” irt, azt mas is megteszi. Utanozhatatlanul sze-
mélyes mesenovellaiban a Iét legnagyobb kérdéseivel szembesitette az olvasot.

Dolgozészobajaban egyre hatalmasabb ellenféllel birkézott az 6regedd ir6:
egy sotét, nagy arnnyal, amely els6tétitette az ablakot és az eget. Az elnémulas
fenyegetésétdl tartott nagyon. Aggoddott, hogy hiaba varja Hiripat, e félig tin-
dér, félig boszorkany, sir6-neveté muzsat, nem latogatja meg to6bbé kiszamit-
hatatlan szeszélyeivel, nem siig, nem bug a fiilébe — nem megy az iras. A szar-
nyas ember is, akit olyan nagyon szeretett volna megirni, képtelen folrepiilni,
olyan sulya van, hogy beszakad alatta a beton, s elnyeli a fold.

Szerencsére ez az elnyelte-a-fold is remekbe sikerilt, amikor szomorasag
szall az ir6 tarkdjara. Megkonnyebbiilhetett, éppugy, mint amikor A kovdcshal a
kandurhangon parancsolgaté 6rdog lova, ez a félelmetes, fekete monstrum annyi
vasat kapott a patdira, hogy beszakadt alatta a fold, és Csillagmajor minden vasa-
val a laban oda zuhan vissza kénk&szagu lovasaval egyiitt, ahova valé: a pokolba.

A Szdrnyas emberemben, ebben a felnétt-gyerek-mesében is hasonlé tor-
ténik, csak forditott iranyban. Nem jon az ihlet angyala, hiaba serceg a tolla,
hiaba kopog az ir6gépe, hiaba villog a képernydje, igézet hijan a szarnyas em-
bert nem sikeriil megirnia. ,irni szenvedés” - ezzel a mondattal kezdédik a mti.
De amikor hétéves Kislanya kedvéért félbehagyja rosszul sikeriilt mondatait és
belefelejtkezik a beszélgetésbe, kideriil, hogy mégsem olyan reménytelen ez
az iras. Csak &szintén kell kimondania, hogy .nem sikeriilt”. Csak a kislanyat
kell meghallgatnia, hogy mit kellett volna papirra vetni. Csak meg kell fogadni
a szeretni valéan kotnyeles, foghijas kis Elsé Olvasé tanacsait. Ett6l minden
dertisebb szinben ragyog fol, s mar tudja is a megoldast: a szégyenében fold
ala sillyedt fehérszarnyti embernek meg kell kiizdenie az ott laké feketeszar-
nydakkal, hogy visszahozza a mesét a tisztitotizbdl 6sszekormozva, szurtosan.
A Kkislanynak koszonheti, hogy mégis folemelkedhet.

A tuddsok magyarazatai szerint az ember akkor tud f6lszallni, ha legy6zi
a Fold vonzerejét, a gravitaciot. Biztosan igazuk van, bolondsag lenne vitaba
keveredni veliik. Emgé-négyzet-per-kettd, és kész. De Lazar Ervin, mint a kol-
ték, pilétak és szentek, ismerte az ég vonzerejét is. A megolddoképletet hagyta
a csoddba, de tudta a titkot, és megmutatta, hogyan kell fslemelkedni. O a mi
szarnyas emberiink — most is foliilrél nevet rank.




Pomogats Béla

Az anekdotatol a példazatig

Volt idé, midén az anekdotat: az anekdotikus motivumokbdl épitkezé torténe-
teket valdsagos .istencsapasaként” mutattak be irodalmunk tudds értelmezéi.
Mi tobb, szinte .nemzetkarakteroldgiai” tedridk is sziilettek ezen a nyomon,
allitvan, hogy a magyar elbeszél6 hagyomanynak ez a valéban karakteres
vonulata arra utal, hogy szeretjik elkeriilni a dramai helyzeteket, a hataro-
zott allasfoglalast, kovetkezésképp idegenkediink attdl az irodalomtdl, amely
Onvizsgalatra és cselekvésre buzdit benniinket. Valé igaz, hogy irodalmunk
egyik (de nem egyetlen) mifajteremté hagyomanya az adoma, az anekdota,
s aki futélagosan attekinti elbeszéld irodalmunk t6bb mint félezer esztendds
torténetét — mondjuk Heltai Gaspartdl Jokai Morig és Mikszath Kalmantdl M6-
ricz Zsigmondig -, folyamatosan anekdotazé kedvvel és eléadassal talalkozik.
Ugy hiszem, hogy nem kell szégyellniink ezt a hagyomanyt: az anekdotamtifaj
ugyanis igen alkalmas arra, hogy egyetlen révid sz6vegegységben reprezentalja
az elbeszé€ld irodalomnak egy egész sor miifaji valtozatat: a torténetmondast,
a példazatossagot, mi tobb, az iréi vallomast — az ir6i szubjektum nemegyszer
lirai jellegti megnyilatkozdsat. Olyan irékra gondolok, mint Orkény Istvén, Siité
Andras és Csurka Istvan — és természetesen Lazar Ervin, akinek iréi vilagaban
az anekdota hagyomanyos abrazolastechnikaja és szerkezetalakit6 moédszere
igen fontos szerepet kapott.

Az anekdota kozeli rokona a mesének, €s a mese, miként ezt szamtalan
miifajelméleti és -torténeti kézikonyv megallapitja, minden elbeszélé mifaj és
technika Gsforrasat jelenti. A mese természetesen, mind a maga torténetisé-
gében, mind miifaji természetében nem pusztan gyermekek szamara késziil,
a mesemondo, illetve hallgatésaga (késObb: olvas6kézOnsége) az egyén és a
k6zOsség szamara fontos ismereteket, netan példazatos formaban eléadott is-
mereteket kinal, illetve var a torténettdl. Lazar Ervin meséi is ilyenek, igaz, ezek
egyforman szamitanak a felnéttek és a gyermekek érdeklédésére. A mese mu-
faj, mar 6si torténete és elterjedtsége is utal erre, rendkiviil gazdag, széles korti
és valtozatos, és mint a huszadik szazad vilag- és magyar irodalma is mutatja,
ma is jelen van az irodalmi kultura felsébb régidiban. Lev Tolsztoj, Alexander
Milne, Saint-Exupéry, Alain Fournier meséire vagy éppen T. S. Eliot macska-
verseire gondolok, az 6 meséikben, meseszert(i torténeteikben természetesen
a felndtt olvaso is gyonyoriiséget talal: élettapasztalatot, emberismeretet, nem
utolsésorban koltészetet.

Lazar Ervin ir6i palydjat a mesélés elemi készsége és 6rome szabja meg.
Talan azt is megallapithatjuk, hogy ez a palya valahol a mesemondas hagyo-
manyos forrasvidékén indult, és kitérékon keresztiil a mesemondasnak egy
modernebb, mert koltéibb vidékére érkezett. Az els6 elbeszélések vilagaban
még nem az .irodalom” volt a fontos, hanem a torténet elemi aramlasa, az
emlékek kék viragos romantikdja, az az emberi, vagy pontosabban gyermeki
igazsag, amirdl a torténet hései, a mesehdsok tettek vallomast. A korai elbe-
szélések vilaga a gyermekkor és az emlékezés: nekiszabadult jatékok, felszik-
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razé gyermeki indulatok, végzetessé sohasem valé Osszeiitk6zések, amelyek
folé egy mar elveszitett tlindérorszag felhdtlen ege borul. Az emlékek és az
almok tagas égboltja, minthogy ezeknek az irdsoknak a cselekményét és em-
lékanyagat mindig a nosztalgikus visszatekintés rendezi el. A torténet bizonyara
val6ésagos eseményekre épiil, az epizdédoknak személyes hitelessége van, az
elbeszélés levegdjében mégis van valami meseszerd, valami mitikus. Roluk is
elmondhatnok azt, amit Kosztolanyi irt a fiatal Gelléri Andor Endre elbeszéls-
muvészetérdl: , Tiundéri realizmusa folott konnytliség és fényesség lebeg.”

Ez a konnyu és fényes égbolt késébb valahogy elborult. Midén Lazar Ervin
fiatal iroként Pécsrdl a févarosba koltozott, nehezen birkdzott meg tapasztala-
taival: maganyosnak, szinte elveszettnek érezte magat. Hasonléan azokhoz a
vidéki Magyarorszagrél Budapestre érkezett ifji kolt6khoz: Agh Istvdnhoz és
Bella Istvanhoz, akik nem koénnyen baratkoztak meg a nagyvaros mozgalmas-
sagaval, szamukra idegen embereivel. Ahogy 6k versben, Lazar Ervin elégikus
hangu elbeszélésekben vetett szamot a kezdetben baratsagtalan vilaggal, majd
lassanként az otthonra taldlds engesztelé éiményeivel. igy taldlt vissza a mese-
mondas 6roméhez. De ha korabban talan 6nmaganak mesélt, hogy mindig ele-
venek maradjanak a gyermekkor megtarté emlékei, és az elhagyott természet:
a Dunantul viragai, fiivei és madarai adjanak vigasztalédast a mostoha kbzna-
pokban, késébb gyermekeinek mondott mesét vagy éppen télik kapott jatékos
Otleteket. Visszataldlt a meséhez, és a mesében taldlta meg a valdsag rejtett
értelmét, akar a régiek, akik mitikus torténetekben adtak szamot arrdl, hogy
mi megy végbe az emberi vilagban és mi huzédik meg a lathaté vilag mogott.

Ez valdjaban mar a példazat igen régi epikai hagyomanyara utal, vagyis a
torténeteknek — tual az anekdotikus mondanivaléon - altalanosabb értelme van.
A példazat, akarcsak az anekdota és a mese, a leginkabb régi epikai kifejezés-
modok kozé tartozik, az egyszeri torténet ilyenkor altalanos jelentéséget kap,
valamilyen emberi tulajdonsag, magatartasforma, lelki habitus karakterét vila-
gitja meg. Lazar Ervin torténetei, minden hangsitilyozott egyszeriségiik mellett
is, nemegyszer kapnak példazatos értelmet, természetesen az allatvilagbol
szarmazo epikai hdsok is ilyen értelmet hordoznak, s ahogy a népmesék, a né-
pi példazatok hdsei, valamilyen erkolcsi, mentalis tulajdonsag jelképei lesznek.
Ezek a tulajdonsagok tobbnyire értékhordozdk, nem egy alkalommal az em-
beri tarsadalomban tapasztalt visszassagok és vétkek ellenében hordozzak és
képviselik a természetes emberi, erkolcsi értékeket: az okossagot, a jéindula-
tot, a hlséget és mindenekel6tt a szeretetet. Lazar Ervin miveiben ez utébbi
fogalom mindig kézponti szerepet kap, mondhatnam, egy .szeretet-deficittel”
terhelt vilagban és tarsadalomban képviseli igen erds hangsullyal a felebarati
szeretet hagyomanyos (és mara bizony alaposan megfakult) értékét.

Mindez magyarazatot ad arra is, hogy Lazar Ervin torténetei miért lettek
olyan népszertliek, nemcsak a gyerekolvasok, hanem a felnéttek kozott is. Me-
séinek évtizedek 6ta nagy taboruk van a tizen aluli k6zonség korében, s mint
tapasztalom, kedves olvasmanyok a felnéttek kozott. Rendre ott latom Oket
tanarok, ujsagirok és tudds irodalmarok konyvespolcain, természetesen nekem
is kedves olvasmanyaim. A hétfejii tiindér cimt kotetének hdsei: Mikkamakka,
Bruckner Szigfrid, a kiérdemesiilt oroszlan, Aromo, a fékezhetetlen agyvele-
jl nyul és Vacskamati, aki bizonydra a mese-univerzum macskdinak népes




kozOsségébe tartozik, hamar népszerfiek lettek a kiilonféle korosztalyokhoz
tartoz6 olvasdknal. Joggal tartanak igényt erre a népszerliségre a Berzsidn és
Dideki cim(i mesekonyv hései is: maga Berzsidn, a kivald, de mostandban iras-
undorban szenvedd kolt6, Srof mester, valdjaban ,ezeregymester”, aki bamu-
latos fiirgeséggel barkacsol a televizidbdl taligat s a taligabdl televiziot, Violin,
a dobhartyarepeszté csudazenész, a locska-fecske Zsebenci Klopédia, tovabba
Dideki, a télen is viragzo kis kert urndje, Ribizli, a repiilé kutya, aki a viragok il-
lataval taplalkozik, és ellenségiik: Attenté Reddz, aki ha leveszi keménykalapjat,
a szurokfekete fejébdl arado sotétséggel homalyba tudja boritani a fél vilagot.
Ok Lazar Ervin ma is népszerti mesehdsei.

A meséhez mindig er6sen karakteres: gyonyori avagy fortelmes, josagos
avagy szornyliséges hiésok kellenek. E mesehdsok természete és egyénisé-
dge alakitja ki a mesevilagot, a torténetet, hozza 1étre a torténet ,leveggjét”.
A mesevilag és a torténet kulcsfigurdja ezuttal Berzsian. Telve jé szandékkal,
szeretettel, telve gyotré kétséggel és elégedetlenséggel, minthogy nem jon az
ihlet, késlekednek a hires ,jobbladak”, amelyek természetesen sokkal szebbek
szoktak lenni, mint a ,balladak”. Annyira késlekednek, hogy a termetes kolt6
még azt is elmulasztja, hogy hatvanadik sziiletésnapjan versben kdszontse
hén szeretett mesterét. A torténetet, amely e szomort mulasztast és a mester
+hatvanésharomnegyedik” sziiletésnapjan bekovetkezd elégtételt megorokiti,
Csorba Qy6zdének ajanlotta Lazar Ervin, midén Berzsian kolté kedvének elbo-
rulasat, majd csudalatos felderiilését elmeséli. A mesének személyes jelentése
van, ez a személyesség nyilvanvaléan az érettebb olvas6 megértésére szamit,
minthogy ez az olvasé nemcsak a fordulatos-csodalatos torténet irant érdekls-
dik, inkabb az foglalkoztatja, ami a torténet mogottes terében talalhatd. Vagyis
az ir6 vilaglatasa, élettapasztalata, emberismerete és személyes mondani-
valgja. Berzsian kolté kiiszkodése sajat rosszkedvével, fortyogd indulataival, és
megbékélése a vilaggal, 6nmagaval.

A mese koltészete ebbdl a személyességbdl ered. Lazar Ervin mesenovel-
lainak mindig a koltéiség a legfébb ereje. Ennek a koltéiségnek lehet forrasa
a torténet soran alkalmazott dramaturgia, amely altalaban a vildag mese- és
mondakincsének 6srégi hagyomanyait koveti. Illyen mese-dramaturgiai eljaras
a j6 harca a rosszal: Berzsidn és baratai kiizdelme Attenté Redaz ellen, ami a
fény és a sotétség mitikus viaskodasat fejezi ki. A koltéiség forrasa tovabba a
szelid humor és irénia, mellyel Lazar sajat mesehdseit — Berzsian esetében 6n-
magat is — szemléli és abrazolja. Ennek az irénianak idénként éle van: a mese-
vilagon Kiviil all6 valédi vilagot itéli meg, azt a vilagot, amelyben ,az emberek
lopnak, csalnak, hazudnak. Lustdalkodnak. Vizezik a bort. Klérozzak a vizet. Eqy-
masnak vermet asnak. Részrehajlok, karorvenddk, 6nzok, zsugoriak, gyavak,
poffeszkeddk, irigyek, kontarok, tohonyak.” Igen, Berzsian kolt6 és baratai nem
sok bizalmat éreznek az irant a vilag irant, amely a mese tiindérbirodalman
kiviil talalhaté. A mese ebben a tekintetben a tapasztalat és a valosag kritikaja
is, mint ilyennek — mindig moralis Gizenete van.

Véqiil a koltdiségnek talan legfébb — sziinteleniil buzgd, bévizd — forrasa
a nyelvi otletesség és humor. Lazar Ervin, mondhatni, kezdettél fogva 6nalld
mesenyelvet teremtett, rendre ezen a nyelven beszélteti konyvének hdseit.
A nyelvi jatékossag, a jatszi szdalkotas és szoképzés szabja meg ennek az
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egyéni mesenyelvnek a természetét. Mar a mesehdsok neve is csupa jatékos
otlet: Zsebenci Klopédia, Szérénszdr Tejbajszan, Attenté Reddz. Aztdn Berzsian
rosszkedvének fokozatai: a hervadtdalia-allapot, az elazottzaszld, majd a vizzel-
telt-szarvasnyom szomorusdag! Igy érzi magat a kolté, aki nem irt elég elégiat
s elodazta az 6dakat; igy aztan nem is tehet mast, beiil barataival a Horpenté
nevul szorpentébe, ahol Vinkdci Lérénc méri a bort.

.Jonnek a pomogacsok”
- Egy Lazar Ervin-emlék —

A széles korben idézett ,jonnek a pomogacsok”, amivel engem elég gyak-
ran udvozoltek jo huszonot évvel ezeldtt, Lazar Ervin egyik mesefordulata volt.
Szilletése eqgy barati borozasnak volt koszonhetd. Mi akkor feleségemmel a
Nagymezd utcai ,Gjsagirohdazban” laktunk, szemben az Operettszinhazzal, s fo6-
l6ttiink lakott az Esti Hirlap cimt Gjsag népszerd riportere: Kébanyai Gyorgy
(baratunk: Koébcsi), ndla talalkozgattunk irodalmunk olyan hirességeivel, mint
Agh Istvéan, Csdszar Istvan, Bella Istvdn (maga is az ,Ujsagiréhaz” lakéja), Vathy
Zsuzsa és persze Lazar Ervin. Eqy borozgatassal tel6 esti 6sszejovetelen Ervin
mellett tltem, észrevettem, hogy szeme sarkabdl engem méreget. llyenkor
mindig valamilyen ir6i otlet, szgjaték sziiletett. ,Fogok rélad irni egy mesét”
— mondta végil. Ez 6nmagaban megtiszteld bejelentésnek szamitott, mint koz-
ismert, meséinek egyik leginkabb rokonszenves és népszerli hése Vacskamati
volt — 6 Vathy Zsuzsa, vagyis Vati macska mesebeli alteregdjaként sziiletett.
Tehat 6riilném illett. Ez az 6rdm akkor is megmaradt, amikor Kidertil, hogy a
~pomogacsok” nemigen tartoznak a mesebirodalom jésagos hdései kdzé, am-
bar Ervin mesevilagaban még az ijeszt6 figurak is jéosagosak voltak (vagy utébb
ilyeneknek bizonyultak). Sokszor kérdezték télem, vajon nem nehezteltem-e
meg a barati tréfa miatt. Oszintén mondom, és ezt Ervin is jol tudta, hogy a
legkevésbé sem tekintettem ezt sérelmesnek. Csakis barati tréfanak, s bizony,
ahogy aztan tapasztalatokat szereztem a hosszu irodalmi életben, talan hasz-
nos lett volna, ha néha fél télem valaki. Elvégre a magyar irodalmi hagyomany
szerint az irodalomkritikus statusa, foglalkozasa eleve szorongast okoz. Végiil
is Oriilok annak, hogy az én esetemben ez a szorongaskeltés elmaradt, remé-
lem, sohasem voltam félelmetes.




G. Papp Katalin

A névado Lazar Ervin

Valasztott cimiink kettds tartalmi: utal a konferencia témajara, és ugyanakkor
Kijeloli az iréi eredetti névadas lazaros megoldasainak bemutatasat.

1. Lazar Ervin miivei felvillantjak préteuszi alkatanak névbe transzponalt
megnyilvanulasait. Lehet 6t Kdlvintéri Lajosnak, Plajbdsz Karcsinak, Duzma
Dézmdnek, Vilaghdditoé Feliiletes Ervinnek, Berzsiannak vagy Tupakkdnak,
Simfnek vagy lllés Ezsaidsnak, de akdr egyszeriien Ldzdr Ervinnek nevezni.
Valamennyi név azt az alkoté személyiséget takarja, aki finom iréniaval, ész-
revétlen regisztervaltasokkal és a valds-fiktiv-imagindrius harmas lat6sz6gébol
képes megmutatni a kicsiben is megbuvd univerzumot.

Ebben az ir6i vilagban Kitiintetett szerepet téltenek be a nevek, amelyek
képesek bemutatni Lazar 6sztonds és tudatos névadoéi gyakorlatanak altalanos
és kulonds vonasait.

2. Lazar Ervint az onomasztikai szakirodalom a névérzékeny irok soraban
emliti (vO. példaul Kiss Antal 1997, G. Papp 2008). Tudatossaganak fokat — egye-
bek mellett — igazoljak azok a napldbejegyzések is, amelyekben egy-egy név
hangulatat, karakterét probalgatja: példaul Tupakko (?) = Tupakka; Bébeszédti
Kumpu, Armold, Bébeszédii Evren Evren, Bébeszédii Arnold Anasztdz = Bébe-
szédui Anasztaz; Durix Bederix ~ Duriksz Bederiksz, Bederiksz Duriksz = Bede-
rik Duri (Napl6 2007: 22, 35, 70.). Teremtett személynevei koziil ketté (Berzsidn
- aug. 24., Arnika - apr. 17.) megtaldlhaté a hivatalosan is anyakdnyvezhetd
nevek kozott (vO. Magyar Keresztnevek Tdra). Ez a tény is neveinek er6sségét,
hatasat bizonyitja. Az iré nevek iranti érdeklédésére vilagit ra egy, az élete utol-
s6 évében rogzitett beszélgetés részlete is: ,Palfan kutakodtam egy papndl az
anyakonyvben, azt néztem, hogyan nevezték el a gyerekeiket. Mentem az utcan,
és taldlkoztam Santa nénivel, aki a kovacs felesége volt és az unokdjat nevel-
te, s kérdeztem, Santa néni, hogy hivjdk a gyereket? S azt mondja: Roland
kisfiam. Hogy kell irni? Azt feleli: azt nem tudom. Ezért beiiltem a paphoz és
megnéztem, hogy milyen neveket adtak 1937-ben, akkor Laszlé volt a legtobb.
Amikor ott jartam az 1970-es években, mar nagy kavalkad volt, de 1900-ban
még Istvan és Klara volt” (Akadémiai beszélgetések: 2006. februar 11.).

A nevek szerepe meséiben, mesenovelldiban és meseregényeiben még
eré6teljesebbnek latszik, mint elbeszéléseiben. Lazar olyan gyorsan valtogatja a
parbeszédekben megszoélalokat — s ez mesemondai stilusanak egyik jellegzetes
vonasa —, hogy részint ezért, részint pedig a gyermeki befogadas természete
miatt Gjra és tjra megnevezi a szereplket (v6. példdaul HT.). Ime egy rovid il-
lusztracié a Négyszogletii Kerek Erdé cimi meseregénybdl:

.— Hencegds! - orditotta Vacskamati.

- Nagyképti! - Kkialtozta Aromo.

Bruckner Szigfrid egyenesen igy bddiilt el:

- Nagypofaju!

— Kicsoda? - kérdezte Mikkamakka.

— L6 Szerafin! — bombolték kérusban.” (NKE.: 36.)
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A lazari névadas sajatossaga kutatasaim alapjan leginkabb mégis az, hogy a
nevek segitségével megrajzolhat6 az a valésagos és fiktiv vilag, amelyben valo-
sagos és fiktiv hései mozognak. Az elrugaszkodas dobbanté deszkaja Alsé-Rdc-
egrespuszta, amelynek térbeli rekvizitumai a hajdani, mara elenyészett puszta
felismerhetdségéig kimutathatok (Kissarok, Nagysarok, Rohadtsarok, Nagy-
szederfa, Alsohdz, Fols6hdz, Csordakut, Hamaraszo, Erzsébet-domb — Csm.),
és az az iréi lataismod, amelynek eredményeképpen Also-Rdacegrespusztabol
Rdcpdcegres lesz. S mi van a ketté kozott? Kisgerdcz sor, Széljarta Fak tere,
Jézus Szive (templom) és Tiizmiizeum, Szeretet-kut és Négyszogletii Kerek
Erdd, Biré Drindcziék foldje és Ferenctornya, no meg a Masoko Koztarsasag.

A név gyakran erésebb az irénal. Lazar esetében magatdl értetédden kovet-
kezik miivei élményalapjaibdl. Valtozatos médon hasznalta kdrnyezete neveit.
Volt, hogy megtartotta az eredetit, merthogy olyan erds volt a karakter, hogy
nem hagyta magat megvaltoztatni: Sztics Lajos, a racegresi kovacs valds sze-
mély eredeti névvel, akinek kovacsmiihelyében a gyermek Lazar Ervin sokat
sertepertélt (Csm.). Maskor a nevet valtozatlanul hagyta ugyan, de a szerep-
16h6z kapcsolédo torténetet részben vagy egészében megvaltoztatta: példaul
A remete cimi novella Josvai Jancsija ilyen (Csm.). Ennek ellentettje, amikor
nevet cserél, de ugy, hogy valdsagos személyek neveit viselé alakok kozé ke-
veri a Kitalaltat, mint ahogy A porcelanbaba cimii irasaban Csurmandi keriil a
Szotyorik, Blitosok, Hujberek, Josvaiak, Prigerek és Csdszdrok kozé (Csm.).
A szbkés cimi novella hésének neve fokozatosan bujik elé az emlékek elfoj-
tott halgja mogtl, s valik a legfontosabb gondolatta: ,De hiszen az én vagyok!
Ferko vagyok! Ferkd. Ezek még a nevét is elvették. Kiabalni kezdett.” (Csm.:
81.) Néha csak egy kicsit modositott a valédi néven, vagy a tajnyelvi valtozatot
hasznalta: Markojan Makorjan (Ft.), Taubel Tdjbel, Drindczi Derndci, Hermann

Hermany, Greifeistein Rdbestan (Csm.). Az is el6fordul, hogy az eredetileg
ragadvanynév 1ép elé csaladnévvé: példaul az alsé-racegrespusztai Kesertik
ragadvanyneve a Szotyori volt (Csm.). Sok esetben egy-egy 1étezé csaladnév
(B6dor, Csotar, Kosa) vagy egy-edy asszonynév rovid valtozata (Bartalosné,
Cseténé) kelti életre azt a nylizsgd, pletykas-babonas, mégis szerethetd vilagot,
amely a pusztai emberek hétkdznapjait jellemezte a XX. szazad derekan.

Lazar Ervin sajatos moédon é€lt a fikcié lehetéségeivel. Nemcsak torténe-
teinek cselekményszovése vagy szereplGinek figurdja mutatja ezt. Tulajdon-
neveinek feltérképezése is igazolja, hogy a valésag és a fikcié keveredése, sét
tudatos vegyitése érvényesiil leginkdbb névadasaban. Iigy keriilhetett eqymas
mellé, felsorolas részeként Ivry, Barranquilla, Yaounde, Hobart, Racpdcegres
és Quintuquicca (BD.). Rdcpdcegres ikonikus név, az életmii felszinesebb is-
merete is elegendd az értelmezéséhez. Van-e okunk gyanakodni, hogy itt még
valami furfangos dolog is torténik? Nemigen, pedig Quintuquicca nem valdsa-
gos helynév, mint a tobbi, hanem Lazar Ervin fantdzidgjanak eredménye még
akKor is, ha altalunk ismeretlen asszociacio6i lehetségesek (v6. BB.: 88.). Iser
gondolata — miszerint ,Amint a valésagok athelyezédnek egy szévegbe, valami
mas jelévé valtoznak.” (2001: 23.) — itt is érvényes. Ebben a konkrét esetben
a helyneveken keresztiili tértagitas és a hihetetlen hitelesitésének eszkozévé
valtoznak. Pais Dezsé ezt igy fogalmazta meg: .A név a kdrnyezetében vall, és
a kornyezetében gyakran mast vall, mint 6nmagaban” (1960: 101.).
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Lazar Ervin meséinek, meseregényeinek személyneveit az éppen aktualis
gyermekkornyezet is inspiradlta; sajat gyermekeit pedig a névadasban is alko-
tétarsnak tekintette (vo. Szegény Dzsoni és Arnika). Sokan és sokféleképpen
bemutattak mar ennek sajatossagait, jatékos megoldasait.

Az iréi eredetii nevek koziil érdekesek még az un. ,kvazi személynevek”,
mivelhogy a mesékben és meseregényekben sok van beldliik: Bruckner
Szigfrid és Bruckner Szilvia (Ko.), Mikkamakka, Szornyeteg Lajos, Kisfeju
Nagyfejii Zordonbordon, Aromo, Dé6mdédoém, Nagy Zoard (NKE.). Sokszor
nehéz meghatdrozni, hogy gyermek- vagy allatszerepl6krdl van-e sz46. A szer-
z8 a befogadd képzeletére bizta a dontést. Egy interjuban beszélt arrél, hogy
egyszer Réber Laszl6 megkérdezte téle, hogy hogy néz ki Dé6mdédom: Azt
vélaszoltam, olyannak rajzolja le, amilyennek 6 elképzeli. igy lett az én kis-
fidtmbol macké” (Szablyar 2005: 15.). Az ir6 eredeti elképzelése szerint egy
szeleburdi gyerekcsoport antihdsei élik meg a Négyszogletti Kerek Erdében
hétkoznapi kalandjaikat. A neviik kovetkeztében valnak kilonossé és titok-
zatossd, és 1épik at a valésag hatdrait. Igy lesz beldlilk ,medveforma férfi” és
.gyerekforma macska” egyetlen torténetben.

Az iréi eredetti nevek az alkalmi tulajdonnév-alkotas sok-sok lehetdségét
reprezentaljak. A hivatalosan és a kézhasznalatban elfogadott névalakok mel-
lett a teremtd képzelet létrehozhat olyan formakat is, amelyek tobbnyire csak
az adott szovegvilagban funkcionalnak; halandzsanevek: Baramburdc Bumbu-
rac (Mgy.), Parmerozpazepan Pozmerozpozipul (Ka.), Passzerputh Limadogon
(Ka., FC.), hangulati-érzelmi hatast tiikr6z6 nevek: Dr. Zirzurr (Bb., NKE.), Mur-
mura néni (Mgy.), Palinkds Gyurka (BB.), hapax legomenonok: Lapazi Lopez
(BB.), Szdrénszdr Tejbajszan (BD.), Vinkoci Lérénc (BD.). Ezek a példak azt is
mutatjak, hogy Lazar Ervin alakjai ide-oda kézlekednek, egyszertien atsétalnak
egyik alkotasbdl a masikba, és néha még funkcioét is valtanak. A Bab Berci ka-
landjaibdl (1989) Rutoldo és Tupakka vandorol at a Mandgydr (1993) vilagaba;
az Aromo pedig felbukkan Kukica hercegnd szivének elnevezéseként is (Mgy.).

Racz Endre (1992) irt Mikszath Kalman elbeszélései lirligyén a belehallas
jelenségérdl. Bemutatta, hogyan felelgetnek egymasnak a tét falvak harangjai
(vO. Szent Péter esernydje), vagy hogyan idézi meg a békak brekegése a pa-
pok természetét (vO. Kiilonds hdzassdg). A gyermeki elhallas, belehallas Lazar
neveibdl is kKimutathaté: Berzsian, Dideki (BD.), Kicsus Grabula, Pamoszlan
(Mgy.), Hapciter (Ka.). Ez adta a parhuzamot, hogy Lazar esetében beszél-
hetiink a ,belelatas jelenségérdl” is. Mi mas lenne az oka a kovetkez6 nevek
keletkezésének: Zsebenci Klopédia zseb-enciklopédia (BD.), Riz Tejbeg tejbe-
griz (Mgy.), Rutoldé hurutold6 (BB., Mgy.) — ..Apu olyan sz6gbdl latta a cimkét,
hogy az eleje lemaradt” (Lazar Zséfia 2009), Kisdé Rogi Amonyus Débbenetes
Kurenill, Bolon Distok, Grafo Manuel, Nemeuk Lideszi, Al Madzsem (Naplé6: 84,
99, 123, 209, 254.).

Végezetiil ejtsiink néhdny szot a kettds fikcid kovetkeztében felbukkand
irodalmi eredet(i nevekrdl. Mondhatnank azt is, hogy egyfajta intertextualitas-
rol van sz6. Umberto Eco (1995) szerint ez az az eset, amikor egy adott szerz6
adott miivében megteremtett szereplé nevével egyiitt bukkan fel mas szerz6
fikciés mitivében. Ilyenkor az igazsag bizonyitékaként funkciondlnak ezek az
alakok. Lazar Ervinnél is taldlkozunk néhannyal. Példaul az egyetemes oralis
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irodalombdl ismert Huivelyk Matyi (Hsz.: 219.) A csapda cimii novella gyerek-
hése nevének helyettesitésére szolgdl. Bogatir Abrahdm — aki eredetileg Kar-
dos G. Qyorgy Avram Bogatir hét napja cimii regényének szereplgje — A vdros
megmentésében (Ka.: 154.) bukkan el mint szomszéd.

3. El6adasunkban igyekeztiink bemutatni azt, hogy Lazar Ervin névérzé-
keny és a névadasban eredetiséget tiikr6z6 onomarurg volt. Az emlékekbdl,
almokbdl és a valdsagbdl szétt torténeteinek vilagaban a tulajdonnevek multat

idéznek, jovét josolnak, felismerést igérnek és megnevettetnek.
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Rigo Béla

Berzsian alarca mogott,
avagy Lazar Ervin, a kolto

Berzsian mesehds. Azt is tudjuk rdéla, hogy Kkoltd, és nevét gyermekszaj fer-
ditette Berzsenyir6l. Hangsilyozottan robusztus termetét, borzas szakallat,
hangulata szerint konya vagy kackias bajszat figyelembe véve konnyen lehet 6t
teremtdjével, pontosabban megirgjaval azonositani. Plane, ha olyan mondato-
kat is olvashatunk réla, miszerint: ,Berzsian kolt6é utdlta a rosszkedvet. A ma-
sok rosszkedvét is, de magaét kivaltképp...” Beavatottaknak ez mar tomény
Lazar Ervin-i filozofia. Igy aztdn senki sem csoddlkozhat, ha Lazar meséinek
koltbiségérdl éppen a Berzsian alarc mogé bekukkantva szeretnék egyet s mast
elmondani.

Hogy miért Berzsenyit valasztotta Ervin? J6, nem ¢ valasztotta. A névkicsa-
varas gyermekszadj-lelemény. De egy gyerek nem olvas Berzsenyit, csakis apja
mesélhetett rdla valamit neki. Emlékszem, amikor egy csapat ir6 meglatogatta
a niklai kuariat, Ervin lett alkalmi idegenvezeténk. Azt is elmondta, hogy 6 is
egy ugyanilyen épiiletben nétt fel. Szaz évvel korabban ott is az urasag lakott
benne, aztan sikeriilt kastélyt épitenie maganak, a régi karia meg az intézére
maradt. (Tobbek kozo6tt az 6 apjara.) Széval maga a Berzsian név mar érthetd,
de miért pont koltéi jelmezt 6ltve 6rokiti magat meg egy ir6?

,Ha tudnék verset irni, dehogy irnék prozat. Mesével azért probalkoztam,
mert kozelebb all a koltészethez.” Ezt a gondolatot tobbszér elmondta és
leirta. Kamaszkoraban ugyanis 6t sem keriilte el a versird laz. S6t, komolyab-
ban elkapta, mint masokat, mert 6 megdrizte, s6t fiizetbe masolta egykori
probalkozasait. fgy elég pontos képet kaphatunk az ambiciézus diak-koltérol.
14 évesen példaul ilyesmiket ir: ,Golyamadar! / Afrikdndl, /| Messze-messze /
Hazaszadll. / Véle kiildébm / Bus szivemet /| Néked édes /| J6 anyam. // Kis ha-
zamtol /| Messze estem | Messze elsodort | A sz€l. | Esténként |/ Az esti szelld /
Mindig rélatok | Beszél. // Ti rélatok, / J6 sziileim, | Es te rélad | Szép hazam.
/ Szivemet, mint / Kétélli tér /| Honszerelem / Jarja at.” Késébb persze ir job-
bat, érettebbet is. (Néhdnyat én is kdzoltem a Kincskeresdben, de akit jobban
érdekel a téma, olvassa el Komaromi Gabriella monografidjanak idevonatkozo
fejezetét.) A lényeg kétarcu: Lazar megorzi ezeket a verseket mint kamaszko-
ranak fontos dokumentumait, de esze agaban sincs valamelyiket is kézreadni.
S6t, kemény lapszél-jegyzetekkel bélyegzi meg szinte valamennyit. T6bbnyire
ilyen mindsit6 jelz6k szerepelnek: ,vacak”, .rossz”. Ha dicsér, az legfeljebb
néhany sorra vonatkozik. Taldn egyetlen versével tett kivételt, amelyet Jozsef
Attila emlékezetére irt 17 évesen: ,,...egyeduil €lt, barattalan, / rideg sorsa vitte
/ drdga vézna testét / a lelketlen sinekre.” Ezt utdlag is megvédte: ,Ezt nem
szabad bantani, mert sirva irtam.” Néhany kivételtdl eltekintve, még a koltok is
Kin6vik kamaszKkori verseiket. Lazar annyiban kiillénb6zik a megszokottél, hogy
az 6 palyajan ez nem egy viszonylag lassu fejlédési folyamat soran megy vég-
be. A pesti egyetemista varatlanul a kor — maig izgalmas - szellemi mtihelyébe
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csOoppen. Raadasul neki maganak kell kivalogatnia a magot az ocsu koziil. Ez
a folytonos készenlét dnvizsgalatra is kényszeriti. , 18 éves koromban a Ménesi
uti kollégiumban csapott belém a folismerés, hogy bizony kéltének rossz
lennék, amit rettentéen sajndltam természetesen. Maig is azt mondom, az,
hogy valaki prézairé lesz, annak a beismerése, hogy nem tud verset irni”. De
ha mesét ir — tegyiik hozza —, akkor mégiscsak koltd egy Kicsit. Ez persze alta-
laban nem igaz. Viszont kittin kulcsot ad Lazar Ervin miivészetének titkaihoz.

Miel6tt ezekbdl a titkokbol megprébadlnék néhanyat valamiképpen rend-
szerezve elbvezetni, eldszOr egy masik irasabol idéznék. Ez amolyan recenzio-
ajanlas. Benniinket most nem az érdekel, hogy a palydja csticsan — és sajnos
végén — allo €16 klasszikus jogosan tisztelte-e meg dicséretével ifja palyatarsat,
inkabb az, milyen kritériumok alapjan dicsért, milyen értékeket tartott a kolté-
szet 1ényegének. Ne feledjiik, a Ménesi uti kollégista épp ezeket az értékeket
hianyolhatta sajat magaban: Az ismerkedés elsé pillanataban elragadja az ol-
vasot Blaskdé Mdria verseinek meleg humora, dertit sugdrzo bdja és muzsikalo
dallama... A szbvegosszefiiggésben mar aurdt kapnak a szavak, elszakadnak
a hétkoznapi roghéz kotottségriktol, messze folreplilnek... A kélté nemcsak a
verselés szabalyait tudja hajszdlpontosan, de ismeri a szavak lelkét. A rongy-
baba kék messzeséget tiikr6zé szemében meglattatja veliink a bolygo fényét.
Osszekét a végtelenséggel. Gyereknek, felnéttnek jé szivvel ajanlom a FelhS-
gombolyit6t.”

Mar tudjuk (legalabbis sejtjiik), milyen értékeket hianyolt a fiatal kolté sajat
korai verseiben. Ideje tovabblépniink, keresve, milyen lehetéségeket hianyolt
egyre jobban kiteljesedd iréi pélydjan magdban a miifajban. Es végiil hogyan
valésitotta meg a vagyak és realitasok szintézisét meséiben.

Bocsdnatot kérek a leckef6lmondasért, de sziikségesnek érzem ahhoz,
hogy pontosan megértessem, mirél beszélek. A mese és a koltészet a két
leg6sibb tartomanya annak, amit mi irodalomnak neveziink. (Azért ez a koriil-
ményeskedd megfogalmazas, mert mindketté joval az irasbeliség el6tt alakult
ki. Mondhatnank, gyotkereik egyidések emberré valasunkkal. Nem véletlen,
hogy az életet egysejtiiként kezdd, az evoliciét Kicsiben megismétlé gyermek
szamara épp ezek a miifajok a legkorabban elérhetéek.) A mese a kollektivi-
tasnak az alapja. A tudnivalok a torténetbe vannak bekddolva. A k6zonség a
hds sorsanak alakulasabdl tanul erkolcsot, logikat, vagy éppen a meseszalra
felftizott ismereteket.

A Koltészet a varazslok titkos tudomanyabdl fejlédik ki. Az egyszer(, be-
avatatlan ember nem érti a varazslat mechanizmusanak miikodését, de atérzi
a varazserd gyonyoruségét. Ebben van a varazslas titka, amely természetesen
medfejthetetlen, de néhany eszkozét elég pontosan el tudjuk kiiloniteni.

Az egyik varazseszkoOz a zene. Arisztotelész az egész lirai mufajt még nem a
koltészethez, hanem a zenéhez sorolta. Valaha a verset csak énekelve lehetett
elképzelni. Talan a konyvnyomtatas valasztotta el a nehezen kottazhaté dalla-
mot a szabadon sokszorosithatdé szovegtdl, bar a ritmus, a rim iranti minéségi
kovetelmények ezzel csak szigoriibbak lettek. A Ménesi ut frissen meghdditott
magaslatarodl visszanézve ama kamaszkori zongzemények fako rimeit és bot-
ladoz6 ritmusat talalhatta az 6 tehetségét kompromittalonak Lazar, amikor Ki-
mondta réluk itéletét. Tarthatjuk dontését egy kissé elhamarkodottnak, mégis
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tény, hogy végérvényesen lemondott a koltészet muvelésérdl. Ugyanakkor Kii-
16nb6z6 probalkozasok tanusitjak, hogy verselni megtanult. Nagy koltészettel
ugyan nem probalkozott, s6t még verses mesével sem, de gondos Onfilolégidja
szamos Kisérletét megdrizte. Hogy ezek a prébalkozasok szamadra fontosak
voltak, mi sem igazolhatja jobban, mint hogy ezek az 6tletek ott motoszkalnak
a fejében, idénként Gjraalkotja, alakitja 6ket. Példaul a hetvenes években kiot-
li: .Engemet egy idd ota /| Kbvet harom idiota.” 2002-ben aztan tovabb flizi a
gondolatot: Hatranéztem és meglattam, / hogy én vagyok mind a harman.”

Az ezredforduld tajan egy Heine-verset varial: ,Hej! Ne / Ha hallom ezt
a szot: magyar /| Huh, magyar, lam kart a karba / Befonva jonnek szart
kavarva...”

A rimjatékot aztan 6ssze lehet kotni valami sziirrealista szgjatékkal: ,,...ihaj
/ Ott a bivaly! /| Szarva kézt 6gyeleg / A tégyeleg...” Innen mar csupan egy
1épés a Négyszogletii Kerek Erdé Koltsi versenye. Ime Vacskamati palyamtive:
.Szerda ablak&ban / Csiitortok til, / Es ordit / Cstitortdkiil.”

A cirkusz kupoldja alatt a trapézon botladozé bohéc is kivald artista. Hiszen
csak ijesztget benniinket, hogy leesik. Lazar meséinek koltéisége azonban
nem az egyre virtu6ézabb versbetéteken alapszik. Legjobb meséiben az egész
szoveg kerul fokozatosan a verselés torvényeinek hatdlya ala. Erre a jelenlevok
tobbsége konnyen tudna példat taldlni. En is mondok majd egyet befejezésiil.

A saman Kkolté masik varazseszkoze a képalkotas. Lényeg: a hallhaté be-
szédbdl latvanyt tud létrehozni. Ezzel elvont tartalmakat (érzelmeket, gondo-
latokat) tesz lathatéva, érzékekkel befogadhatéva. Mindezt mar nagyon régota
tudjuk, bizonysag erre, hogy a kiilbnbozé koltéi képekre tobbnyire még ma is
a régi gérogok elnevezéseit hasznaljuk. A k6zbeszédben leggyakoribb hason-
lat mellett ezért van metaforank, metonimiank vagy az érzékeket 6sszekeverd
szinesztéziank. Az ember vizudlis lény. Ha angol beszédpartneriink rabdlint
arra, amit mondunk: I see (latom), akkor azt kozli veliink, érti, amit mondunk.
Magyarul is atlatjuk a problémat, és belatjuk, ha eddig rosszul lattuk at. S6t az
érthet6ség kedvéért szamos mesterséges latvanyt hozunk létre (térképeket,
grafikonokat, képleteket).

Lazar Ervin kolt6i képei kiilon tanulmanyt érdemelnének. Kiragadott példa-
ként hadd emlitsem meg, hogy 6rok jatékosként 6 szakmajanak torvényével is
jatszik. Minden hasonlat arra szolgal, hogy a hasonlitottat vagy annak valami-
lyen Iényeges tulajdonsagat szemléletesen bemutassuk a hasonl6 segitségével.
Am Lazdr szivesen cserélgeti a hasonlitott és a hasonlé szerepeket. Berzsidn
Kol .olyan szomoru volt, mint egy lyukas serpenyd”. Ez a hasonlat szamunk-
ra nem Berzsian allapotat mindsiti. Inkabb a lyukas serpenydrél tudjuk meg,
hogy szomorti. Am hamar fordul a kocka, a kolté a jol elképzelhets ,hervadt
ddlia”-allapotba siillyed, amely utan mar csak az ,eldzott zdszIl6”, majd a ,vizzel
telt szarvasnyom szomorusag” kovetkezhet.

Az id6 szoritasaban sietdésen tovabblépve, emlékeztetném hallgatéimat,
hogy a kolt6i kép valaha (de még ma is) a folyamatos nyelvteremtés Kitiintetett
eszkoze volt (és marad). Trividlis példa, hogy ezért van még mindig a hegynek
laba, oldala, gerince, pedig mar régéta nem képzeljik hatalmas, félelmetes
élélénynek. A kOIt6k mint varazslok a tobbiek helyett is birtokba veszik a vi-
lagot nyelvteremt$ varazslataikkal. Ennek szépségét, nehézségeit, kudarcait
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és sikereit jol medfigyelhetjilk beszélni tanulé gyermekeinknél. Lazar nyelvi
varazslatainak jo része a nyelv meghdditasaval kiiszkod6é gyermekek lelemé-
nyein alapul. Ezt 6 szivesen dokumentalja is. Berzsian mellett Dideki is Fruzsina
lanyanak talalmanya. (Csigabiga, gyere ki, ég a haza, Dideki!) Emlékezziink:
ugyanezzel a technikaval sziiletett meg Wedres Bobitajanak két tiindér jatszo-
pajtasa, Szarnyati és Ropteti. Az egyik raiil a Géza malacra, ,igér neki csékot”.
A masik pajtas kikacagja. Wedresnél persze ez a gyermeki atértelmezés csak
véletlen adta lehetéség. Lazar Ervin azonban tudatosan él a gyermeki sz6veg-
recepcio - felnétt szamara bajosan bumfordi — atformalasok adta lehetéségé-
vel. Igy lesz az iré konyvespolcan ma is lathaté kotetbdl Zsebenci Klopédia, és
a sotét oldal rettenté adéaz hését ezért nevezi el Attenté Reddznak. Hogy Ber-
zsian baratjat, Srof mestert is (kolt6i) képbe hozzuk, kimondhatjuk: Ervinnek
allandéan erre a srofra jart az agya. Boldogan jegyzi fel naplgjaban, amikor
egy bukott diktatorrdl bakizva buktatort mond a bemondénd. Az egykor hit
reményeket kelté glasznosztybdl és peresztrojkabdl is megalkotja a glasztrojka
— tobbségiink szamara érthet6 — széfacsarmanyat.

A zene, a koltSi kép és a nyelvteremtés 6si varazslatain tal egy modern
KoOlt6i attitlidot sem hagyhatunk figyelmen kiviill. Ez az alkoté személyes meg-
jelenése a muben. (.Szeretném magam megmutatni, / Hogy latva lassanak...”)
Egy gyonyorii népdal mérhetetleniil sokat tud elmondani tudat alatti lelkiink
legmélyebb titkairdl, mégis (W. S. szavaival) ez egy olyan b6 kabat, amelybe
mindenki belebujhat. Egy személyében 1étezé Kkoltd versébe csak alkotdjaval
egyiitt bujhatunk bele. Lazar kolt6i exhibicionizmusa ambivalens. Egyrészt rej-
tézik, masrészt folyton nyomokat hagy az ért6k szamara, lehetéséget a majdani
Kitarulkozasra. A rendetlen bohém hatalmas munkaval vezetett onfilologiajat
valdszinli ez a szandék éltette.

Innen-onnan 6sszekapkodott morzsak utan nézzink egy példaértékii pél-
dat! Lazarnak addédott egy sokat igéré témaja: Racpacegresen — sajat valodi
és Koltott — sziilbhazajaban élt két ember, a csodalatosan furulyazé Racegresi
és a botfiili, am kincsre éhes Pacegresi. Mind a kett6é a Kirdly ablaka ala jart
furulyazni. Alkalmanként egy aranyat kaptak. Racegresi azért, mert szépen fu-
rulyazott, Pacegresi azért, hogy meg se prébaljon furulyazni. Igy ment ez vagy
szaz évig, amig csak meg nem haltak. Az egyik sirjan egy szép sudar magas fu-
rulyafa termett, a masik z6mok, terebélyes fa agairdl furulyaforma aranyrudak
csiingtek ald. Es ki-ki tetszés szerint eldonthette, melyik farél szakit.

A téma megvan, johet a mesélés. Es Lazar rogton raérez, hogy ebbdl az
anyagbol két mesére is telik. Az elsé, a ,Rarcegresi €s Pacegresi” a két furulyas-
rol kapta a cimét. A szakember megallapithatja, hogy a narracié jellegzetesen
Lazar Ervin-es. Maga a kirdly meséli el a torténetet, csak nem az olvasonak,
hanem az 6t képvisel6 Babo Tittinek. (Aki természetesen él6 személy, rokon-
gyerek, itt a konferencian is sok sz6 esett rola.) Mesepszicholdgiai tankony-
vekbe kindlkozé példa, hogy a mesélés hamarosan parbeszéddé formalédik.
A gyerek minden részletet elére jobban, pontosabban ismer, mint a szegény
meséld Kirdly. De azért nem veszi at a sz6t, rendiiletlen er6szakossaggal me-
séltet maganak tovabb.

.~ Most mar mondandm is a mesét... Varj egy pillanatra... Hol is all a két
furulyafa?
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— Hat hol allna’ A palotak udvaran.

— Az dm - csapott a homlokdra Ajahtan kutarbani kiraly —, a nddfedeles
palotam udvaran!

— Nem nadfedeles! Fazsindelyes.

— De még mennyire fazsindelyes! - lelkesedett a kirdly, s igy folytatta:
.K6bdl rakott, fabol rakott, csillognak rajt vakablakok!”

— Csak ne huzd az idét szavaldssal - figyelmeztette Babo Titti.”

A kovetkezd pillanatokban kidertl, hogy a palota természetesen a Négy-
szogletli Kerek Erd6 szélén all, és hata mogott Csodaorszag kezdddik.

.— Mikézben nagyon kézel — emelte fel az ujjat Ajahtan kutarbani kiraly —,
mert esténként elhallatszott hozzank, ahogy Csodaorszdg dre, a hétfejui tiin-
dér énekelt.

— Hét sz6lamban.

— Bizony, mind a hét szdjaval mas szolamot énekelt.

— Eladdig, amig el nem vesztette hat fejét.

— Hat elvesztette? Akkor a vége felé azért énekelt csak egy szolamban.

— Azért bizony.

— Nem gondolod, hogy attévedtiink egy masik mesébe? — toprengett a
kiraly.”

Jol tették, hogy attévedtek. A Hétfejii Tiindérnél szerintem sincs az egész
vilagon szebb mese. Legfeljebb egy masik. A narracié megint szabalytalan. Az
a szabdly, hogy a mesemondé meséli el, hogy hol volt, hol nem volt. O legfél-
jebb tantja lehetett a megtorténteknek. Itt azonban maga a hds mesél. Sajat
— majdnem tragédiaba torkollt — ostoba rémtettét gydnja meg nekiink.

Minden onnan indul, hogy hdsiink rémségesen cstinyanak sziiletett. Eqyik
szomszédja, a furulyas Racegresi ezért megprobalja vigasztalni, am a masik
szomszéd, a kapzsi, gonosz Pacegresi bebeszéli neki, hogy 6t a Hétfejii Tindér
varazsolta ilyenné. Ezért rajta kell bosszut adllnia. Ratsagatol 1élekben is elnyo-
morult hésiink neki is vag a feladatnak.

.— Megobllek, gonosz szérny, megollek, elvarazslo — ropogtattam a fogaim
kozdtt.

A talpam alatt ridogaltak a fiivek. Csak mentem: bimm-bumm. Mit nekem
flivek! A fejem felett recsegtek, sirdogaltak a fak. Csak mentem: dimm-doémm.
Mit nekem fak! Az ég sohajtozott, a fold nydszérgott, csak mentem: zitty-
zutty. Mit nekem ég, mit nekem fold!”

A prdéza kdzben egyre inkabb sajatos torvényeit betartd verssé valtozik. Ha-
marosan megjelennek a koltészet kiilonleges képalkoto varazslatai is.

.Nosza, nekiestem. Sutty, levagtam az elsé fejét — mintha egy hur pattant
volna el, foldtél holdig éré, megzengett a vilag. Folébredt persze, almél-
kodott, bamult ram tizenkét szemével. Nem kiméltem, nyissz, levagtam a
madsodik fejét is. Illatok szabadultak el ekkor, kikerics, fodormenta, kakulk-
fii, orgona és narcisz illata. Felém nyult, meg akart fogni, de nem hagytam
magam. Dolgoztam keményen a karddal, landzsaval, baloskaval, péklapattal,
szablydval, vassal, vérrel, vencseldvel.

Lehullt a harmadik feje is. Forrasok, csermelyek buggyantak fel egqy pil-
lanatra. A negyedik is — arany hajfonatok libbentek és tiintek el a fak kézott.

Az 6tbdik is. Felcsilingeltek s elhaltak szanhtizo lovak téli csengettytii.

163




A hatodikat nagyon féltette, huzta, dvta, de nem meneklilt, lenyisszan-
tottam. Harang szolalt meg, akkor sok békességes harang egyre halkabban,
egyre halkabban...

De akkor, jaj, elkapott! Szorosan magadhoz dlelt, mozdulni se tudtam, a fe-
Jjem épp a mellére szorult. Hallottam a szivdobbandsait. Kipp-kopp, dobogott
a szive és kérdezte tdlem:

Mit vétettem én neked, ember?”

Es a koltészet csoddja utdn jon a mese csoddja, az immar egyfejtivé csonki-
tott Hétfejii Tlindér nem all bosszut, nem haragszik, szereti ellenségét és szép-
pé varazsolja. Az6ta 6, a normalissa széplilt meséld vigyaz az egyfejii tiindérre.

Szerencsére a kihagyott részleteket mindenki el tudja helyezni a teljes
egészben, hiszen az kozoOs kulturkincsiink. A varazslas tanusagait azonban
még le kell vonnunk. A meseirasban sincs mese, nincs ingyenlakoma. Lazar
kolt6i ereje folértékelte a narracid szovegét. Annak mar minden szava része
a csodanak, ezért érinthetetlen. Ezért roppant nehéz éppen a legjobb mifiveit
idegen nyelvre forditani, és Kilatastalan feladatnak tiinik egy Lazar-mesét mas
miifajba transzformalni. Persze lehet szinpadra vinni 6ket, vagy a televizi6 tutjan
terjedd latvanyokat hozni 6ssze beldliik. De ezek mogott ott allnak az eredeti
olvashaté muivek a maguk megrendithetetlen hitelével. Olyan befogadé kozeg-
ben, ahol hidnyzik ez a hattér, kbnnyen elmaradhat a csoda is. A pontosabb
megértés kedvéért, kérem a kdzonséget, hasonlitsuk dssze Lazar meséit a vele
egyiitt gyakran emlegetett Csukas Istvan muveivel. Azok médiaképesek. Annal
is inkabb, hiszen Susiivel, Pom Pommal, Mirr-Murral vagy Sebaj Tdobidssal a
televizié jovoltabdl ismerkedett meg a rajongdtabor. Ha barmelyiket konyv-
ben olvassuk el6szor, a tévéhattér nélkiil csbkken a hatasuk. A nyelviik nem
kiilbndsebben varazslatos. Pedig Csukas kivalé koltdé. Akkor, amikor verset ir.
De a meséit ugy taldlja ki, hogy barki barhol tjramesélhesse ket. Es az sem
art nekik, ha Pom Pom, mondjuk, szakacskonyvet ir. Mindez egyezik a mese
Osi szellemével, hiszen barmelyik népmesét barki elmesélhette, gjramesélhet-
te. Am Lazér Ervin meséit nem lehet, nem is szabad szabadon interpretalni.
Ahanyszor a gyerek kéri, annyiszor el6 kell venni a kdnyvet. Mert ezeket a torté-
neteket a kolté-saman meséli el nekiink. Az, aki a furulyat szakitotta le a fakrol
az aranylud helyett. Kemény dontés volt, viselte is 6sszes kdvetkezményeit érte.
Legylink halasak neki.
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Bartusz-Dobosi Laszlo

Palyakezdés
Lazar Ervin és Pécs

Lazar Ervin a pesti bolcsészkar Gjsagiré szakan végzett. Az 1956/57-es egye-
temi tanév masodik felében gyakornoki idejét mar a pécsi Dunantuli Naplo
szerkesztdségében toltotte, majd 1959 februarjatdl az Esti Pécsi Naplonal lett
ujsagiré (filmkritikakat, jegyzeteket, tarcakat, riportokat jegyzett, s megterem-
tette Plajbasz Karcsi alakjat), de mindekdézben a Dunantuli Naplé mezégazdasa-
gi rovatanak (1) is a szerzdje volt. igy emlékezett erre élete vége felé: ,Amikor a
Dunantuli Naplonal lattak rajtam, a kis vakarcs gyereken, hogy esetleg szép-
irodalommal is akarok foglalkozni, egy hivatalos ember mélyen a szemembe
nézett, és megkérdezte, milyen rovatban szeretnék dolgozni. A kultur-rovat-
ban - feleltem. Az illeté bélintott, aztan a mezégazdasagi rovatba rakott. Es
ennél jobbat nem tehetett volna velem. Ennek kdbvetkeztében rengeteget
utaztam, megismertem a megyét, sok vidéki emberrel taldlkoztam, s ezért
tulajdonképpen halds lehetek.”! Ha fellapozzuk a korabeli Dunanttili Naplo sza-
maiban a mezégazdasagi rovat cikkeit, mar ott, azokban a szaraz hiradasokban
is felfedezhetjiik a késébbi jo tolld, j6 humori novellista szarnyprobalgatasai-
nak nyomait. ,Csaknem meseszerti az egynapos, 6tdekas csirkével készitett
interju”? — irja Komaromi Gabriella a tavalyi évben megjelent monografidgjanak
aktuadlis fejezetében. S valéban, ilyen sorokra bukkanhatunk az irasban: ,(...)
eléfordulhat, hogy pdr hét miilva kirdntanak — panaszkodik a csirke.” ,On fiti
vagy lany? - kérdezi a riporter. — Bocsdsson meg, ezt még nem tudom.”
Bertha Bulcsu A sziirke télikabat cimii irasaban rendkiviil plasztikusan
rajzolta meg baratjanak, Lazar Ervinnek pécsi ,belépdjét’. Ez a rovid részlet
nagyon jol jellemzi a kort, a varost és a fiatal Gjsagirét: ,Akkoriban Pécsen,
ma sem értem, miért, sok tehetséges, értékes ember verédétt Ossze. Szanto
Tibor, Galsai Pongrdc, T. Polgar Istvan kényszertiségbdl mar éppen elhagytdk
a vdrost, de ott volt még Varkonyi Nandor, Csorba Gydzd, Bardosi Németh
Janos, Tiiskés Tibor, Pakolitz Istvan... Es megérkeztiink mi, az uj hadak, ki
innen, ki onnan. Lazdr Ervin, Hallama Erzsébet, Araté Kadroly, Thiery Arpdd,
késébb Kampis Péter és mdsok. (...) Lazart, aki Budapestrdl érkezett mint uij
munkatars, a titkarné bejelentette. Ragoncsa kivancsian vdrta az uj munka-
tarsat, de amikor Ldzdr az irodaba lépett, meghbkkent. Furcsa, gondozatlan
hajzatu, gytirott ingui, magas, erds fiatalember lépett be az ajton, hosszu, fél
labszarig érd, kopott télikabdatban. Mosolygott, készént, de Ragoncsa, sajat
elbeszélése szerint, meghbkkent és nem hitte el, hogy Lazar azonos azzal az
egyetemi hallgatdval, akit az vjsaghoz iranyitottak. (...) ...ugy nézett ki, mint

1 Agoston Zoltan: Minden, ami elmdlt, megvan. Lézér Ervinnel Agoston Zoltan beszélget, in:
Jelenkor, 2006, 49. évf. 5. sz. 477.

2 Komaromi Gabriella: Lazér Ervin élete és munkassaga, Osiris Kiadd, Bp., 2011, 109.

3 Lazér Ervin: Interju Csirkeorszagbdl, in: Dunantuli Naplé, 1963. apr. 23. 1.
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egy szbkevény vagy lengyel hadifogoly vagy internalt — kezdett bele Ragon-
csa. — Kedvesen, mosolyogva dumalt, de egyetlen szavdt sem hittem el. Amig
ki nem ment, a fiékban fogtam a revolvert...”

Nem csoda, ha a fentiek utan kifejezett feliidiilés volt Lazar szamara az Esti
Pécsi Naplonal és a Jelenkornal elt6ltott idé. Az elébbi amolyan vidéki, de nem
a mai értelemben vett bulvarlapnak szamitott, az utébbi pedig az akkor gjrain-
dul6 pécsi irodalmi élet orszagos organuma lett. Az elébbi lehetéséget biztosi-
tott szamara, hogy mint Gjsagiro, tobb teriileten is Kiprobalja magat, az utébbi
viszont az orszagos iréi szarnyprobalgatas lehetdségét nytjtotta a 23 éves
fiatalember szamara. A miifaji kiillonb6zéség ellenére, bizonyos értelemben az
Esti Pécsi Napl6 Plajbasz Karcsija azonos a Jelenkor novellistajaval. Talan ezzel
is magyarazhatd, hogy korai novellaiban tébben is riportszerti hangokat vélnek
felfedezni, mikozben a legszarazabb hiraddsanak is voltak irodalmi vonulatai.
Humora, kénnyed stilusa, a nyelvvel és a szavakkal valé6 banasmaoddjanak ak-
robatisztikus ligyessége mar ekkor megmutatkozott, legyen az egy unalmas
mezdgazdasagi hir, egy filmkritika, egy Plajbasz Karcsi-iras vagy éppen egy
novella. Mégis a pécsi Lazar Ervin leginkabb Plajbasz Karcsi alakjaban elevene-
dik meg el6ttiink. Focihoz, cirkuszhoz, az élet leghétk6znapibb eseményeihez
valé viszonyulasat rajta keresztiil irta ki magabdl. A fiktiv olvasadi levelek forma-
jaban megirt torténetek moégott meghiazodoé vasott kolyokben 6t magat véljiik
felfedezni. Jatszott a kiejtéssel, a szlenggel, a helyesirassal, etimologizalt, Ki-
forditotta a szavak jelentését, értelemzavaré mondatokat irt le, hogy a forma
mogotti mondanddra felhivja a figyelmet. Mindene volt a jobbitani akaras.

Lazar Ervin minddssze hat-hét esztendét toltott Pécsett. Ez volt szamara az
indulas, az ir6i palyara 1épés korszaka, itt élte masodik ifjasagat. Kétédése a va-
roshoz hol lazabb, hol szorosabb volt, de élete végéig megmaradt. Az itt eltoltott
évekrdl tett megnyilatkozasainak ellentmondasossaga miatt azonban cseppet
sem konnyti kibogozni ennek a viszonyrendszernek a milyenségét. Eletrajzi ada-
tai, ha lehet ilyet mondani, amugy is igen kuszak voltak. Budapesten sziiletett,
holott akkoriban Tolnaban, egy Dérypatlan-puszta nevi helyen laktak. Kétéves
koratdl tizenot éves koraig Alséracegrespusztan lakott, de kézben Fehérvarra,
majd Szekszardra jart gimnaziumba. Hosszabb ideig Tiiskéspusztan, a Sarviz
és a Si6 kozott is megfordult a csalad. Innen keriilt Pestre, az egyetemre, majd
onnan Pécsre, a Dunantuli Naplohoz. Lakott kilenc évig Pécelen, s végiil élete
végéig ujra Budapesten. Bertha Bulcsu szerint, ,aki Ldzadr Ervint csak fellile-
tesen ismeri, azt gondolhatna, hogy sehol sem lakik, »utcan dt« él, furcsa,
meghatarozhatatlan helyzetben”.> Pécsett is szamos helyen lakott, sehol sem
maradt meg sokaig. Lakott a S6rhaz utcaban, a Geisler Eta utcaban, a Fels6-
vamhaz utcaban, a Garay utcaban, és még ki tudja, hany helyen?!

Egy korai, Bertha Bulcsunak adott interjijaban a kovetkezét nyilatkozta a
varosrol: ,En nagyon szerettem Pécsen élni. Budapesten ma sem taldlom tigy a
helyemet. A Nador kdvéhaz... Hat ilyen itt nincs. Az ember oda hazajart...” Egy

4 Bertha Bulcsu: A szUrke télikabat, in: Bertha Bulcsu: Arnyak és lovasok, Szépirodalmi Kényv-
kiadd, Bp., 1986, 114-115, 117-118.

3 Bertha Bulcsu: Meztelen a kiraly, Szépirodalmi Kiado, Bp., 1972, 9.

6 Uo. 22-23.
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masik helyen, évtizedekkel kés6bb ennek szinte az ellenkezgjét allitotta: ,Most,
hogy megkérdezted, mar egészen biztosan allithatom, hogy Pécs engem so-
hasem fogadott be. Az is lehet, hogy én se 6t. Ha egyadltalan szamit ez.””

Az igazsag valdszintileg valahol a kettdé k6zott van. Ezt 6 is érezhette, mert
par sorral lejjebb mar igy fogalmazott: ,Persze félreértés ne essék, ha meg-
készonni valdimat kellene felsorolnom, ott Pécs kivaltsagos helyen szerepel-
ne.”® Az idé mulasaval valtoznak az ember emlékei, és ezzel Gsszefiiggésben
valtoznak nyilatkozatainak hangsulyai is. Ezt tukrozik az olykor egymasnak
ellentmondd, nemegyszer végletes kijelentései is Pécsrol.

Az 1959 és 1965 kozoOtti évek mindenesetre meghatarozéak voltak élete
hatralévé részére. Itt jelentek meg els6é novelldi, itt taldlta meg a Dunantuli
Naplénal, az Esti Pécsi Napléndl és a Tiiskés-féle Jelenkornal azt a szellemi
miihelyt, amelyhez az irodalom szeretete mellett az els6 igazi baratsagok is
kapcsolédtak: Bertha Bulcsu, Hallama Erzsébet, Thiery Arpad, Rab Ferenc. Az
elsé mesterek is ide kothetéek: Palinkas Gyorgy, Tuskés Tibor, és féként Csor-
ba Gy&zd, akit a Berzsian és Didekiben ,meg is énekelt”, s akivel annak halalaig
folyamatosan levelezésben maradt.® Kapcsolatuk oda-vissza barati volt, még ha
volt is ennek egy mester-tanitvany hierarchidja. Ezt a baratsagot Csorba Viga-
lom ‘78 cimii, Lazar Ervinnek dedikalt verse is bizonyitja.!® Kettejik viszonyat
jol jellemzi az a néhany gondolat, amelyet Csorba Gy6z6 pont Lazarnak adott
1969-es interjiijaban mondott a fiatalokra tett sajat hatasardl. ,Az irodalmat
vilag-életemben igen komolyan vettem. Vallottam és vallom, hogy az irésdg
roppant bonyolult komplexus: szellemi, pszicholdgiai és moralis tényezdk
egész seregének szerencsés koegzisztencidja. Legfeljebb ezzel a felfogasom-
mal, s a beldle eredé emberi €s iréi magatartasommal - amiben a meg nem
alkuvo szigor is feltétleniil jelen van — hatottam itt induld fiatal ir6 és kolté
barataimra, s ennek révén esztétikai elveim is kisebb-nagyobb mértékben
atplantalédtak beléjiik. 1!

Pécshez kotddik Lazar elsd hazassaga is, amelyet Stimacz Gabriellaval, az
Eck Imre-féle pécsi balett szélétancosaval kotétt 1961-ben. Itt jelent meg elsé
onall6 kotete, 1964-ben, A kisfiti €s az oroszldnok cimmel, amelynek egyik
fészerepldjét — milyen érdekes — Gabriellanak hivtak, és nagyon szépen tudott
tancolni! Itt kezdte meg irni élete egyetlen regényét, A fehér tigrist, amelynek
helyszinéiil szintén a varost valasztotta. Bizonyos értelemben ide kéthetd az
1966-ban napvilagot latott Csonkacstitértok cimii novellaskotete is, hiszen eb-
ben azokat a novellait gyudjtotte egybe, amelyek korabban a Jelenkorban kertil-
tek el6szOr az olvasok elé. Ennyiben akar pécsi novellaskétetnek is nevezhet-
nénk. Pécsi publikaciéi a varosbdl valé elkoltézése utan sem szakadtak meg.

Amikor 1974-ben J6zsef Attila-dijat kapott, igy emlékezett vissza pécsi évei-
re: ,A vérem visszahuiz oda most is. Sokaig sorolhatnam, hogy mit is jelentett,

7 Lazar Ervin: Pécsrél, Palinkas Gyurinak, in: Jelenkor, 1997, 6. sz. 593.

& Uo.

9 Csorba Gy6z6 és Lazar Ervin levelezése, in: Csorba Gy6zS és baratai. Budapesti levelek
Pécsre, S.a.r. Pintér Laszl6, Pécs, Pro Pannonia Kiaddi Alapitvany, 2006, 87-123.

10 Csorba Qyézd: A vilag kiszobei, Bp., Magvets, 1981, 147-148.

11 Lazéar Ervin: Latogatdban Csorba Gyézénél, in: Elet és Irodalom, 1969, 48. sz. 12.
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Jjelent nekem Pécs. Ott indultam... Ott tanultam meg a legfontosabb dolgokat.
Az elsé irdsaimat Pélinkds Gyuri bdcsinak mutattam meg. O nagy szeretettel
foglalkozott velem. Ez megmarad az emberben. Sokat koszénhetek még Pra-
vicz Lajosnak is. Az, hogy a Jelenkor befogadott munkatdrsai kbzé, szintén
nagy jelentéségii az életemben. Ez itt most Pesten is fontos.”'?

Hidaba azonban a sok segitség, a baratok, a csalad, az irodalmi lehetéségek,
egy id6 utan mégis szliknek érezte a varost. ,Muszdj Pestre jonni. Tudom, hogy
kar, de nem lehet ott maradni. Pécs rohadt jo hely — mondta —, de ha az ember
felhuzott egy fekete inget, azonnal megjegyzést tett ra valamelyik fénék. 3

Dontése mégsem volt — még a sajat maga szamara sem — egyértelmtien
pozitiv. ,Marciusban kéltéztem erre a rohadt Pestre. Mit mondjak? Semmit
sem éreztem (...) Pedig hat a 'nagy lehetdségek’ felé indultam. Ezen most
madr réhégném kell. Azért, persze, megérte eljonném — vagy mit tudom én.”'*

Naplgjaban a 2004. december 11-i bejegyzés alatt, eqy pécsi szereplés
kapcsan, a kovetkezd keserl sorok buktak ki beldle egykori nehéz dontésével
kapcsolatosan: ,(...) felébredt bennem a pécsi évek 6sszes sbététsége, stlya.
Ha nem tudok innen elmenektilni, beledéglék. '3

Ugyanebbdl az évbdl szarmazik az a minddssze egyoldalas el6sz6, amelyet
két egykori baratjanak, Bertha Bulcsunak és Csorba Qy6zdének a levelezés-
kotete elejére irt. Még ebben is érzékelhetdé az a kettésség, amellyel a varos
egyfeldl kototte, masfeldl taszitotta is 6t: ,Huszonegy éves voltam, amikor
vadidegenként Pécsre érkeztem. Az ifjuisdg piros gézében azt képzeltem, hogy
ezt a varost csak azért épitették, hogy nekem legyen mit meghéditanom. Es
természetesen azt gondoltam, hogy egy varos kévekbdl all. Aztan szép las-
san engem hdditott meg a vdros, de elképzeléseimmel szbges ellentétben,
legkevésbé a kovek. Olyan emberi, irodalmi k6z6sségbe kertiltem, amelyért
nem gyodzhetek halat adni. Csorba Gyodzd is, Bertha Bulcsu is hozzatartozik
életem érvényességéhez. Mostanaban mar nem nagyon szeretek Pécsre jarni,
mert hianyuk a régi helyszineken félerésodik, szinte fizikai valésdagga valik.”'¢

Ez a kdozeg, amirdl beszélt, nagyon sokat jelentett irodalmi fejlédése szem-
pontjabdl, bar palyaja bizonyos értelemben érdekesen alakult. Korabban mar
emlitettem, hogy uUjsagiroként kezdte, tarcakat, mezégazdasagi cikkeket irt,
s eldszor a Jelenkorhoz is mint tordeldszerkesztd keriilt. Komaromi Gabriella
monografiajabdl is tudjuk, hogy ,Lazdr Ervint egyébként az Isten sem torde-
l6szerkesztének teremtette. Azok kozul az erények koéziil, amelyekkel a jo
technikai szerkesztét le szoktuk irni, fontos tulajdonsagok hianyoztak beldle.
Nem szerette sem a pontossdgot, sem a hatdridéket. »Nagyvonaliisaga« al-
landé konfliktusforras volt.”'”

12 Bebesi Karoly: Jozsef Attila-dij: Lazar Ervin, Dunantuli Naplo, 1974. apr. 4. 3.

13 Bertha Bulcsu, i. m. 23.

14 L azar Ervin: A Kuka, in: ué.: Csonkacsttortok. Elbeszélések, Szépirodalmi Kiadod, Bp., 1966,
184.

15 L azar Ervin: Mapld, Osiris Kiadd, Bp., 2007, 348.

16 | azar Ervin: El6szo, in: ,,...éIni kell, ameddig élunk”. Csorba Gyéz6 és Bertha Bulcsu levele-
zése, Pintér Laszlé (szerk.), Pannonia Konyvek, Pécs, 2004, 5.

17 Koméaromi Gabriella, i. m. 123-124.

71B3



Tiiskés Tibor igy emlékezett vissza ezekre az évekre: ,Amikor mar havonta
Jjelent meg a Jelenkor, arra is telt, hogy a szerkesztébizottsdg egyik tagja a
nyomdai munkadkkal foglalkozzék. Erre a munkara fogadtuk fol Lazar Ervint,
akivel persze a szerkesztés tartalmi gondjait is megosztottuk. Amikor mar
harmadszor vagy negyedszer csuszott el a megbeszélt hataridével, meghara-
gudtam, és elsé indulatomban irdsos figyelmeztetést fogalmaztam. De Lazar
Ervinre nem lehetett haragudni, a dorgdlo levelet sohase adtam a kezébe.
Lazar Ervin a kévetkezd kedden délutan ujbol megallt a szerkesztéség ajtaja-
ban, bocsanatkérden széttarta karjat, és mosolyogva azt mondta: — Aptya, hat
elfelejtettem... — Csak szeretni lehetett 6t, és nem haragudni ra. S ha ennek
titkat keresném, azt kellene mondani, hogy azért, mert 6 is nagyon szerette
az embereket.”'® Mar maguk az irdsai is a szeretetrél szélnak és szeretetet
ébresztenek. Lazar Ervinnek szive volt, 1ényében rejt6zott a természetesség.
Alakjat Tuskés Tibor a kovetkezd szavakkal idézte: ,Ervin bardtkozd, tarsasdgot
kedveld fiatalember volt, a szerkesztdségi megbeszélések téobbnyire a Nador
kdvéhaz valamelyik mdrvanyasztalandl vagy a Pannonia szallo pincéjében
folytatodtak. Emlékszem, egyik alkalommal még ott sem ért véget a diskur-
zus, hanem Lazar Ervinék Garay utcai lakdsan padloszényegre telepedve sz6t-
tiik tovabb a szavakat. Ervin kedvelte a jo italokat és a jo ételeket. A zsirtol
csillogd, porcukorral meghintett makos szeleteket és a joféle vérésborokat.
Kozvetlen, bardtsagos szavai kénnyen megnyitottak az emberek szivét. Min-
dig tdarsasag vette kértl.”'° Ennek az irasnak a kiulonlegességét a személyes-
ségen tul az adja, hogy mintegy négy hénappal szerzéjének, Tiiskés Tibornak
a haldla utan jelent meg a Hitel foly6irat hasabjain.

Lazar Ervint 1964 tavaszan, politikai okokbdl eltavolitottdk a Jelenkor szer-
kesztéségébdl, ahogy aztdn szép fokozatosan a tobbieket is. O maga igy em-
Iékezett vissza ezekre az idékre: ,Es a Tiiskés Tibor, akivel egyiitt dolgoztam,
ami nem ment simdn, mert a modora is olyan volt, mint a neve, de értékité-
leteiben nem volt elfogult, csak néhany emberrel szemben... Az az idészak,
amig Tuiskéssel egylitt dolgoztunk, jo volt, tanult az ember. Nagyon szeretem,
nagyon rendes pali. Ezt majd te megfogalmazod... (...) Ide figyelj, aptya,
a Tlskésrdl irj jokat, jo volt az a Jelenkor... Bar, ha meggondolom, engem
rugtak ki onnan elészor...”*°

Eltavolitasa a Jelenkortdl lehetett az a végsé 10kés, amelynek hatasara egy
évvel késébb mar nem talaljuk meg bohdkas alakjat a varosban. Felesége, akit
a balett Pécshez kotott, nem ment vele, igy Ervin még évekig ingazott Budapest
és Pécs k6zo6tt. 1967-ben azonban kapcsolatuk végleg megromilott, s a pécsi
LKirandulasok” egyre ritkultak. A levelek ugyan még évtizedekig jartak a két
varos kozott, hiszen a barataihoz, a Jelenkorhoz és Csorba Gy6z6hdz fizéd6
kapcsolata mindvégig megkototte 6t, de 6 maga mar egyre inkabb elmarado-
zott a baranyai székhelyrdl.

18 Tskés Tibor: A Jelenkor induldsa 1958-1964, Tatabanya, Komarom-Esztergom M. Onkor-
manyzat, JAMK, Uj Forras Szerk., 1995, 35.

19 Tuskeés Tibor: Lazér Ervinrdl — személyesen, in: Hitel, 2010, 23. évf. 3. sz. 68.

20 Bertha Bulcsu, i. m. 22-23.
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Evtizedek miltdn, 1997-ben még leirt egy ilyen mondatot is, de sajnos so-
hasem valtotta be az abban tett igéretét: ,Most csak ennyit. Egyszer talan majd
azt is megirom, amibdl Pécs megtudhatja: maig is reménytelentil szeretem.”*!
Bar tudnank, hogy mi lehetett az!

Elete egyik legutolsé interjujat a Jelenkor jelenlegi fészerkesztSje, Agos-
ton Zoltan készitette vele, és természetesen a folydirat hasabjain jelent meg
néhany hoénappal a haldla el6tt, 2006 tavaszan. Pécsre vonatkozé sorait csak
szomorusaggal tudom idézni: ., Kidertiil, hogy Tiiskés Tiboron kivtil ebbdl az én
irodalmi vilagombdl nem taldlok mar ott senkit, akivel szoros kapcsolatban
voltam. S6t a nem irodalmi bardtaim koziil is nagyon kevesen élnek mar,
s ezért egy kicsit mindig futkos a hideg a hatamon, amikor Pécsre kell menni.
Pedig hat semelyik varoshoz nem kétédém annyira, mint Pécshez.”*?

Par honappal késébb mar nekrolégot volt kénytelen k6zolni a lap, amelyet
Lazar ,irodalmi vilaganak” utolsé pécsi képviseldje, Tiiskés Tibor jegyzett, aki
azota mar szintén nincs kozottiink.

Fél évvel ezel6tt olvastam valahol: ,Atadtdk a Lazér Ervin mesedarab-palya-
zat dijait a Pécsi Nemzeti Szinhdzban.” Szép dolog, hogy ilyet rendeznek a
varosban, de Pécs mégis mintha elfelejtette volna Lazar Ervint és korosztalya-
nak tagjait. Sehol egy szobor, egy emléktabla, vagy legalabb egy utca, amely
hajdani jelenlétiikr6l mesélne! Egy Kicsit mintha nekem is futkosna a hatamon
a hideg!

2L Lazar Ervin: Pécsrdl, Pélinkas Gyurinak..., i. m., 595,
22 Agoston Zoltan, i. m. 476.




Komaromi Gabriella

A kutatas kaland

(A Lazar Ervin-monografiarol)

Tisztelt Konferencia!

Itt senkit sem kell meggyézném arrél, hogy a kutatds kaland. Onok tudjék,
hogy az; hogy merészség, kockazatvallalas, batorsag kell hozza; hogy nem art
az 6vatossag; hogy elkel a szerencse. Azt is tudjak, hogy ez a kaland tele van
gyonyortiséggel és szorongassal. O, hanyszor gondoltam arra, vajon nem mas-
nak kellett volna-e megirni ezt a konyvet, ilyenkor nevek is jutottak az eszembe.
Ami igaz, igaz: lehetéség is kell a kalandhoz. A lehetéséget, hogy megirhas-
sam a Lazdr Ervin élete és munkdssdga c. konyvet (a Lazar-monografiat), az
Osiris Kiado6tdl kaptam, és Lazar Ervin 6zvegyétol, Vathy Zsuzsatol. Gyurgyak
Janos bizalmabdl megirhattam a kényvet. 2011 karacsonyara, Lazar Ervin
szilletésének hetvenotodik és halalanak 6todik évforduldjara megjelent. Vathy
Zsuzsa bizalmabdl beszabadulhattam Lazar elarvult irészobajaba, kutathattam
a kéziratok kozott, Kinyithattam a legendas katonaladat, azaz a levelesladajat,
keresgélhettem az irdasztalfiokokban. Kalandjaim terepe nemcsak az életmii
szovegvilaga és recepcigja volt, hanem a teljes kéziratos hagyaték is. Mindezen
tal enyém volt az els6 monografusok azon Kkivaltsaga, hogy oralis forrasaim az
adatkozl6k sokasagat jelentik (a csaladot, a gyerekkor tanuit, évfolyamtarsakat,
ir6 baratokat).

El6adasomban két dologra vallalkozom: 1./ Szeretném bemutatni a kaland
stratégiajat: azt, hogy milyen utvonalakat jelbltem ki a kalandozds terepén;
hogy vertem le c6lopbket, hogy el ne tévedjek. 2./ Néhany vdratlant, véletlent,
egyszoval meglepetést is szeretnék felidézni a kutatds kalandjabol.

A kaland stratégidja, utak, 6svények, c6lopok. Az elsé stratégiai kérdés
témammal kapcsolatban az volt, hogy az életrajz és az irodalomtorténet viszo-
nyat tisztazzam. Megingathatatlanul hittem, hogy az életrajzi megkozelités nem
egyszerlien valaszthatd Gt a szamomra, hanem az egyetlen, amin elindulhatok.
Lazarral kapcsolatban nem lehet megfeledkezni arrdl, hogy sziiléfoldje, hogy
miiveket inspiral6 tajélménye van; s ugy igaz, ahogy Alf6ldy Jend irta, a sze-
mélyiségében is van valami halhatatlan. Hidba tett meg a modern irodalom-
tudomany szinte mindent, hogy az életrajz jelentéségét lefokozza, hogy az ir6
életrajzat eloldja a miivek szévegvilagatol, nem tarthattam tiszteletben, hogy
a sz6vegen tul minden ,kiliigy”, nem is hiszek benne. (Bar most olyan ir6rdl
irok kismonografiat, akivel kapcsolatban majdnem hogy kévethetem mindezt.
Janikovszky Eva miiveihez valéban nem kell életrajzi sz6tar.)

Az életrajznak és az életminek konyvemben mégiscsak van hierarchiaja.
Az el6bbi az utébbiért irédott. Az életrajz rekonstrukcidja minden, csak nem
oncélu dolog. Kritikusaim méricskélni szoktak, hogy a konyv strukturajaban
mennyi esik az egyikre és mennyi a masikra. Lapszamokban mérve — meg-
megadllapitjak, bar sohasem sokalljak —, hogy a kronologikus életit valamivel




hosszabb, mint a jelenségkérokben bemutatott életmii. Valaki azonban mar
észrevette, hogy az életmiirdl el6zetesen sok mindent elmondtam az életut
fejezeteiben. Az elbeszélt idébe tigyszdlvan ,behuztam”, aminek a helye valami
okbdl tényleg itt volt, vagy aminek késébb az életmiiben nem akartam helyet
keriteni. Az életut elsd fejezete a Kezdetben volt a Nagyszederfa. Nemcsak La-
zar életének és életmivének emblematikus elemérdl, a lazari mesevilag égig
ér6 fajardl szol, hanem arrdl, ahogy Lazar Ervin térténetet mond. A torténetek
metaforicitasarol, magikus aktusair6l, mitologikus vilagképérdl van szd, arrdl,
hogy mindent foldi rog kot, de sose tudni, hol kezdédik a mese és hol ér véget
a valdésag; hogy a valésagosnak és meseszertinek ebben a térténetmondasban
nincs hierarchidja. MegelSlegez és el6készit valamit ez a fejezet abbdl, ami az
életm(irdl sz6l6 masodik rész kezdetén a magikus, tiindéri realizmus kérdéseit
érinti. Ott mar axidomakat vélek megdonteni a Lazar-életmivel. A magikus rea-
lizmus nemcsak tavoli kulturalis régiokhoz kothetd, nemcsak a nagyregényhez
és nemcsak a posztmodernhez. Elég Kelet-Eurépaban Bulgakov, Okudzsava,
Ajtmatov nevét megemliteni. Nyugaton Giinter Grass, Otfried Prefler, Italo Cal-
vino muveit, nalunk Gion Nandorra, Lazarra gondolni. Tehat a Nagyszederfa az
életrajz kezdetén maris a dolgok kozepébe visz.

De semmi egyéb sem 6ncélu az életrajzzal kapcsolatban. A szlikebb patria
és a csaladfa magyarazza Lazar hihetetlen tolerancidjat, nyitottsagat. A vallasit
is. (Evangélikusok, reformatusok, katolikusok egyarant akadnak a csaladban.
Még egy nazarénus nagynéni is. Lazar és Vathy Zsuzsa Kkatolikusok, de Zsiga
fiuk evangélikus, hogy 6romot szerezzenek a nagyapjanak.) A ciszteri diak c.
fejezet ezeknek a diakéveknek a regényérdl is szol (Veréb a Jézus szivében),
hiszen hihetetleniil nagy a torténet életrajzi konnotacidja, kar lenne késébb
beszélni rola.

Publicisztikdja nem kapott helyet az életmu jelenségkéreiben, de az életat
hdrom fejezetébe is beillett a kezd6 wjsagiré, a pécsi publicista és az Elet és
Irodalom munkatarsa (. Volt egyszer egy ujsdgiro szak, A pécsi évek, ,Draga
bajcos bardtunk!”). Ha a miivek motivumaira publicisztikdjaban bukkantam, az
életrajzi fejezetekben kapott helyet. Példaul az Esti Pécsi Naplo Plajbasz Karcsi
sorozataban jelent meg a Szigfrid név. Még nem Bruckner, hanem Keserd,
Kesertlibb, Legkeserlibb Szigfrid, de ugyanebben a sorozatban sz6 esik arrol
is, hogy cirkusz érkezett Pécsre egy kivénhedt oroszlannal. Lazar akkoriban
— az egyetemi szakdolgozata helyett — mar irta A kisfitt meg az oroszlanok c.
meseregényét. Korai publicisztikdjara az okbdl is racsodalkozhatunk, milyen
Kitiintetett helye van benne a gyermek motivumanak.

Minden életmiinek van hierarchidja. A mesék és novellak mellett szeré-
nyebb hely a hangjatékoké. Nem kaptak kiilon fejezetet az életmu fejezeteiben,
de irtam roluk a Nagy iddk c. életrajzi részben. Amugy is el6zmények, majd a
Csillagmajorban jelenik meg teljes érettségében az egyikiik, a Lenn a kutban.

Van cezura az életut és az életmii kozott, de belejatszanak egymasba, az
egyik a masikért van. Az is stratégiai kérdés volt, hogy a biografikus fejezetek
részletgazdagabbak kell hogy legyenek a Napldig. A nyolcvanas évek torténé-
seirdl ugyanis maga Lazar a tantnk. S a Naplé (2007) megjelent. Személyisé-
gét, életérzéseit és életének torténéseit az utolso fejezet mar a Naplo tiikrében
mutatja be.
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Amikor a monogrdéfiairas kalandjdba bocsdtkoztam, az ut kezdetén fel-
mértem, mi az, ami lehetetlen. Két dolog biztosan: 1. Az, hogy az életmui
egyetlen darabja sem fog hidnyozni, amikor rekonstrudlom. 2. Es az, hogy
az interpretdcio maradéktalanul pontos és teljesen adekvat lesz. Probalom
remélni, hogy az életmu jellegét kirajzold, maradandénak latszé vagy valami-
lyen szempontbdl fontos mitvek koziil egyetlenegyrél sem feledkeztem meg.
Atéltem, néha milyen reményteleniil toreksziink arra, hogy értelmezéseink
megkozelitsék az igazsagot. Az Isten vadlasztott embere c. novellanak példaul
maradtak titkai a szamomra. Nem is mertem igazan nekiveselkedni, annak
idején a Jelenkor szerkesztéségében is igy voltak vele. De az értékében nem
kételkedtem, talanyossagaban is megrenditett. A Ha harom labon gydbokorsz
c. mese az interpretaciéo harmadik valtozataban adta meg magat, szerkesztém,
Nagy Zsejke a tanum.

Kalandozdsaim stratégidjahoz tartozott, hogy szbveg és valdsdg kdzott
nincs szakadék. Ahogy Angyalosi Gergely irta, a szbvegen atvérzik, atsejlik a
valéség. Igy lesz ez akkor is, ha a referencia elt(inik a torténetek mogiil. De a
.COlOpOK” kozé tartozott az is, hogy széveg és szoéveg kozétt sincs szakadék.
Ha nemcsak mtveket, hanem életmuvet olvasunk, izgalmasan szépek lesznek
a motivisztikus Osszefiiggések. Példaként a Csillagmajor egyik alakjat, Josvai
Jancsit emlitem. Fehér gyolcsingében maga a tisztasag, szinte krisztusian az.
A remete c. novellaban csak 6 temetheti el az eziistkardos vitézt a Nagyszederfa
ala. A tolvajban 6 érinti meg a Kisangyal szarnyat. A Kesertiftiben inge ala rejtve
6 viszi el a gyorkonyi temetébe a viragga valt PAmer Konradot és Hoffmann Li-
zit. S amikor a lada, a televizi6 elonti szeméttel a vilagot, Josvai Jancsi egyediil
Oriz egy Kis langot a gyolcsinge alatt. A novellak olvasgja a mesék DOMdodém-
jének nevében szivdobogast hall. Ahogy haladtam, kalandoztam az életmtiben,
a szovegek egymas fényében elkezdtek tobbnek, mdsnak latszani.

A .cOlopok” egyike az volt, hogy a Lazar-életmii nem sziget. Latnom kellett,
ami korotte, mogotte van. A miifajai sem csak az 6véi. Meséi egyszerre gyoke-
reznek az eurdpai folklérban, az anderseni mesében, s korottiik ott vannak a
modern mese alakzatai. Minden valahonnan, valahova tart. Utvonalakat probal-
tam kijelolni az életmtiben, amelyek a meseszertiség és a mese felé tartanak.
De egyre inkabb sajndlom, velem egyiitt Acs Margit is, a Naplo szerkesztéje,
hogy realista novellainak folyama egyszer csak megszakadt, az ttkeresés al-
dozata lett.

Nem akartam Lazar életmiivét a gyermekirodalomba szdamiizni, nem is
lehet; de nem is akartam mentegetni (szokds ugyanis) amiatt, hogy életmii-
vének egy nagy hdnyada letagadhatatlanul oda tarozik. A meséi teszik halha-
tatlannd, s miivei dthagyomanyozasaban a gyerekvildgnak hatalmas szerepe
van.

Meglepetések, véletlenek. Tele volt ez a kaland meglepetésekkel, vélet-
lenekkel — és szerencsével is. Egészen kiilonfélékkel. Néhanyat megemlitek.
Szinte sévarogtam arra, hogy egy curriculum vitae-t talaljak. Talaltam. Ja-
tékosat, humorosat, lazarosat, korait. Még a bajszat ndvesztette, amikor irta.
Igy kezdédott: ,Dérypatlan kézelében sziilettem — irta — az Egei-tengeren az
Akura Maru nevd tengeri szallitbhajé fedélk6zében, valamint New Yorkban,




Mombasaban, Cape Townban és Csikszeredan. Mikor, hogy. Budapestrél nem
is beszélve...” Es igy tovabb.

A csaladfakutatas soran nem talaltam az egyik 6st a sarszentl6rinci anya-
konyvben. Pedig ketten kerestiik a tiszteletes asszonnyal, mik6zben harom ka-
masz fia az ebédet fézte. Esteledett, hazaindultam. Masnap a szamitdgépemen
megjelent: ,Az Uristen azt akarta, hogy megtalaljuk... Erzsébet.” Se szeri, se
szama nem volt az ilyen véletleneknek. Hol azt mondtam, mellém szegddott a
szerencse, hol meg azt, hogy aldas van rajtam, mikézben ezt a kdnyvet irom.

Talaltam egy taviratot, rézsaszinii és kék szerelmetes levélkéket, ame-
lyekbdl kideriilt, hogy Maminti is Vathy Zsuzsa. Vacskamaminti is volt, miel6tt
Vacskamati lett.

Nagyon szerettem volna megtudni, mikor tért vissza az egyetemista La-
zar a nyiregyhazi Ujsagiréi gyakorlatrol Budapestre 1956 oktoberében. Szinte
reménytelennek latszott. De Kiraly Erné, aki egyetemista évei 6ta a legjobb
baratja volt, megdrizte Lazar Ervin leveleit. Pedig egész életében utazott, kol-
t6zkodott, mint tuddsito élt Nizzaban, Romaban. Lazar 1956 8szén irt levelében
ez 4ll: ,Letartéztatds, folvonulds, iivoltozés, 16voldozés, szerelem. Ugy sziilte ez
a forradalom a rendkiviili dolgokat (...) Szegény Béla (Nimsz), miel6tt meghalt,
velem volt. Ezeket az eseményeket nem lehet leirni. Majd, ha talalkozunk...”
Mar csak azt kellett kinyomoznom, ki volt Nimsz Béla, tovabba hol és hogy halt
meg. Kinyomoztam. 1956. oktober 26-an az ELTE Rakdczi uti kollégiuma el6tt
kapott haslovést. A kapu zarva volt. A lanyok lepedében hiiztak fel a sebesiilt
nemzetort. A huszéves bolcsészhallgato elvérzett. A szemtana Praszna Erzsébet-
tel is 6sszehozott a sors. Tehat Lazar Ervin oktéber 26-an mar a pesti utcan volt.

A legnagyobb meglepetések a kéziratok kozott vartak ram. Az egyik leg-
nagyobb az volt, amikor a 4. sz. kartondoboz 24. sz. dokumentumat Kinyitot-
tam. A/4-es kék spiralfiizet. Egyetemista korombdl ismerds, kék volt vagy bar-
na. A hagyaték tele van ilyenekkel. Lazar 1970 majusaban irta ebbe a flizetbe az
elsé mesét, 1971 szeptemberében az utolsét, a D6mdso-domao-domdodémot.
Ami a két datum kozott a fiizetbe keriilt, az mara mind kanonizélédott. ime:
Mit ugrdlsz hideg? A badranyfelhdbodorito, Racegresi €s Pdcegresi, A Hétfejui
Tuindér, Marci €s a szeplSk (Szbkevény szepldk), A zokni és a lyuk (A lyukas
zokni) Nagyapa meg a csillagok, Viragszemiti, D6mdo-domds-démdoédom.
A mesék kozott novelldk is vannak. Vazlat a Masokd Kéztdrsasaghoz, HéEt
szeretém, Simf, a fiist. A lapok mindkét oldalara irt — kék tintaval, a cimeket
zolddel. Alig javitott. Néha rajzolgatott is. Szenzacids év volt. Lazar Ervin még
nem az a ,szarnyas emberiink”, akinek .irni nehéz".

Nagy, filolégiai kaland volt, amikor egy-eqy mu tobb valtozatara is ratalal-
tam. Ilyenek a Masokd Koztdrsasdg kéziratanak valtozatai. A harmadik valtozat
jelent meg az Elet és Irodalomban, majd a Buddha szomoru c. kétetben. Mint
a szobrasz, ugy hantott le a sz6vegrdl minden foloslegeset. Egyre elvontabb és
tomorebb lett a novella, valahogy ugy, ahogy a vilag bezarul ebben a novella-
ban. Az elsé valtozatban még Soko vagy Soké Koztarsasag a cim. Ha eljatszunk
vele és megforditjuk: okos. Neve is volt a hésnek: Lazics Jend. (A kisfitt meg
az oroszlanok egyik hése Laz Jend. Lathatéan alteregdé mindkettd.) Lazics Je-
né még Kiraly akar lenni, ez nem sokat jelent, mert minden volt mar: héhér,
asztronauta, gimszarvas és fertStlenitészer. Fura figura, olyan, mint egy ur
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.z0ld kocsogkalapban”. Vannak nevek Kkoriilotte is: Piroska, Szidonia, Makk
Hetes, Csajkovszkij-park, egytdl egyig eltiinnek. A masodik valtozatban mar
Rongy-fennsik van, Eszaki-Salétromfény. Végiil tovabb zsugorodik a vildg, eb-
ben a szabadsag-novellaban, a Masokd Koztarsasag kisebb lesz egy albérleti
szobanadl is: ,Az allamhatar a bore lett, az orra Tompe hegység, a jobb szeme
Szeretetkat, a bal szeme Baratsagforras.” A masodik és a harmadik valtozat
mar nagyon hasonlit egymasra. De a masodik valtozatban még olyan tisztségek
voltak, hogy fécipépucold, fézsongldr, févillanyszereld. Csak a f6rohognék ma-
radt meg. A harmadik valtozatban olyanok vannak, mint a banatiigyi miniszter,
a marhaskodasok féeléaddja, csamcsogasi biztos, féfaznok. Eleinte mintha a
szobrasz vésdje dolgozott volna, késébb a széveg finomhangolasa tortént meg.
A szemem el6tt.

Egyet nem remélhettem, nem varhattam: azt, hogy kiadatlan remekmuvek-
re lelek. A Naplo olvasgja nem taplalhatott ilyen reményt. De a katonaladaban
mégiscsak vart valami.

1996-ban a Kortarsban megjelent a Mit tettél Forrai Lrinc? c. novella. La-
zar labjegyzete szerint 1964-ben irta, de nem az asztalfioknak, hanem elkiild-
te egy palyazatra. Testvérgyilkossagrol, apagyilkossagrol szol a novella. Két
magyar parasztfiti valik Kainnd és Abellé dvésruhdban. A novella megsargult,
toredezett kézirata ott maradt bizonyitékként a katonalddédban. Amultam, hogy
el merte kiildeni a honvédelmi minisztérium palyazatara. Gyermeki naivsag
kellett hozza. A legjobb, ami torténhetett, hogy nem kapott valaszt.

Volt olyan meglepetés, amely post festa, a konyv megjelenése utan ért.
A bizonyitékok, amelyek a DOmd6dom név megdfejtéséhez és az Ottlik-Lazar
kapcsolat bizonyitasahoz hianyoztak, a konyv megjelenése utan keriiltek eld.
Az Elet és Irodalomban megirtam ennek a meglepetésnek a torténetét, a Naput
lapjain pedig kozreadtam a dokumentumokat. Lehet, hogy abbahagyhatatlan
konyv a Lazar-monografia, de mar éli a maga életét.

LA konyvek fiitylilnek ra, hogy ki olvassa 6ket, vagy hogy olvassak-e 6ket
egyaltaldn” (Allan Bennett: A kirdlyné olvas). En mégiscsak nagyon szeretném,
ha odakeriilne a kényvtdrak polcaira és kivarna az olvaséit. Oszintén szélva,
mostanaban semmit sem szeretnék jobban.
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Cs. Nagy Ibolya

Lazar Ervin esete
a naploirassal

Jellemz6, mondtam magamnak Lazar Ervin Napldjat olvasva, s idézem most
magamat, miszerint jellemz6, hogy az i&ré ennek a viszonylag jol kortil-
hatarolhaté miifajnak is a ,szabalytalan” valtozatat muvelte. Mert, egyfeldl,
a 2007-ben, az ir6 haldla utdn nem sokkal, Acs Margit gondozésdban posztu-
musz muként megjelent Naplo voltaképpen hat fiizet, azaz hat napl6 elegye.
Van Nagy fiizet, van Barna és Z6ld flizet, van egy Lazalom-téredék, egy rop-
pant szikar, inkabb kalendarium- vagy zsebnaptar-bejegyzéshez hasonlatos
Koreai (uti)ftizet, s szerepel a konyvben egy Kisszékelyi fiizet is.

Masfeldl roppant sajatos, lazarervinesen laza a fuzetek idérendje is.

A Nagy fiizet 22 évet fog at, 1984-t6l 2006-ig, de hatalmas kihagyasokkal,
a kisszékelyi napl6 e 22 éven beliil 9 esztend6t (1997-2006); a Lazdlom-toredék
par lapja 1971-ben sziiletett (s maradt is abba tovabbi alom-lejegyzések nélkiil);
Koreaban, ir6szovetségi uton 1986-ban jart Lazar Ervin; a Barna fiizet 1982 és
1989 kozott sziiletett, a Zold pedig 2002-2005 kozott. A flizetek egymaséit at-
és lefed6 idészakaszai alapjan tehat akar egyetlen Nagy Naplot is vezethetett
volna Lazar Ervin, s hogy miért dont6tt mégis az id6 és az életesemények ilyen
foldaraboldsa, szétszdlazdsa mellett: mar meg nem valaszolhaté kérdés. Ambér
a jambor olvas6 egyre inkabb hajlik arra a feltevésre: e jelentdségteljesnek gon-
dolt kérdésre joval egyszerlibb a valasz, mint hinnénk. Merthogy a kbzelmultban
Lazar Ervin kdnyvespolcardl elSkeriilt egy Gj, immar a hetedik napld, ezt nevez-
zuK a szine alapjan (kopottas) Sziirkének, amelynek els6é bejegyzése 1995-bdl
val6, az utolsé 2006-bdl, vagyis azt az idSintervallumot 6leli at, amit két masik
naplé is. Mindebbdl kévetkezéen pedig tigy gyanitjuk, Lazar Ervin olykor csupan
nem tudta, hova is tehette az épp hasznalatos naplgjat, ezért fogott hat egy 1j
flizetet, vagyis abba irt, amit éppen megtalalt, ami kéznél volt. Massal nemigen
magyarazhatjuk, hogy példaul — csak kicsippentve a még filologiai feldolgozas
elétt alld Sziirke naplobdl par mondatot — 2006. januar 2-an e Sziirke flizetbe
jeayzi fel, hogy , Tobb mint egy hénapja nem irtam semmit, pedig kabalabdl
akartam”, és hogy: .milyen isteni lehet irni az éjszakaban. A nappalokban, a ko-
ra reggelekben. Vagy abban nem?”, meg hogy .. Elmeriliink. A munkaban? Vagy
a semmittevésben? Na, tessék, nekifogtam. Es itt abbahagyom” — de egy nappal
késbébb, januar 3-an a Nagy flizetben olvassuk, hogy: .Ma sem sikerilt, csak
annyi, hogy itt betlik vannak.” Januar 12-e, csiitortok, Nagy fiizet: ,Fiilszéveg,
gevoszIliiF. Avagy Elolészo, el6lészd”; januar 20. péntek, Sziirke flizet: ,Mu-
lasztasos blincselekmények sorozatat kvetem el. Talan lassunk a levelekhez.”
A napléhasznadlat rendszeres rendszertelenségét igazolja — rengeteg mas példa
mellett — az is, hogy, még egy utalas, az 1995-0s esztend6t (januar 3-an) a Nagy
flizettel kezdi: ,Mesécske megalmodott unokamrol”, hogy majd, nagy hianyok
utan, junius 9-én a Sziirke fiizetben olvashassuk: ,Eltelt egy kis id6. K6zben
kérhazban voltam... Nincs bennem elég er6 az irashoz.”
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E Sziirke naplé egy része mar a betegség (betegségek) meg az utolsé ho-
napok kinjai kozott sziilethetett, de legalabbis volt iréi szandék, arra vonatko-
z6, hogy a vilag kivancsi szeme elél szemérmesen elrejtezd, beteg Lazar Ervin
valamit errdl a végjatékrol, az utolso staciordl is foljegyezzen. Nem sokat, nem
részletezve, nem merilve ala a jovét illetd talalgatasokba, inkabb maganak
magyardzva a lehetéségeket, s nem a majdani napléolvasé, a vilag kivancsi
szemének szanva a sorokat.

Mint ahogy csak kérdezzilk magunktdl, az olvaso6tol azt is, hogy vajon
ezekbdl a foljegyzésekbdl, a megjelent Naplobdl (szovegtoredékek, késébbi
novelldak, mesék vazlatai, majdan f6lhasznalandd kifejezések gytijteményei,
rovid életképek, olykor kovethetetleniil datalt eseményrajzok, feltdrhetetlen
kédua utalasok, barmit inkabb, mint életrajzi vagy esemény-kronoldgiat tiik-
rozé megjegyzések, a filoldgusokat rémiiletbe taszité hivatkozasok), tehat e
szabalytalan napldészévegbdl megrajzolhatd, megsejthet6-e irgjuk, Lazar Ervin
személyiségképe. Mert hiszen a naplé miifaja — és itt most hosszu lista kovet-
kezhetne irdk, kolték, hadvezérek, politikusok, dllamférfiak, festok, zenészek,
de akar parasztemberek nevét és napldikat felidézé — a foltehetd Oszinteség,
az alanyi nyitottsag, kitarulkozas, az 6nmegmutaté szandék okan éppenséggel
segithet az alkotdi portré megalkotasaban.

Vagyis segithetne, ha Lazar Ervin napléibdl, épp ellenkezdleg, nem a rej-
tézkodés, az dnlefokozo irdnia, a bagatellizal6 fellilnézet hangjait hallanank a
legerdteljesebbnek: szdljanak ezek a beirasok barmirdl. Meg is vallja: ,érzel-
mességem csak hangsulyozott Oniréniaval elviselhetd”. ,Elhatarozas munka-
kezdésre. Kataklizma” — olvassuk példaul egy helyiitt az alkotéi dnleleplezést,
masutt, hogy: ,L. E., aki mindig alszik, de ha folélesztik, azt dllitja, azt se tudja,
hol a feje a sok feladattdl, majd izgatottan visszafekszik és alszik tovabb”, meg
ezt: ,Sokan szamon Kkérik rajtam a ‘nagy muvet'. Csak azt tudom ra valaszolni:
Az én nagy miivem ez a kicsi.” ,Feleségem figyelmeztet testi-lelki leépiilésem-
re” — jegyzi meg nem kevés humorral, mint ahogy azt is: ,a feleségem megtil-
totta, hogy rosszat almodjak réla. (Amiben 6 rossz.)” S tovabb a kedves évddés:
,QOdajott hozzam a feleségem, azt hittem, valami kedveset akar mondani. Azt
mondja, igyal lassabban. J6, lassabban.” S csak tréfaként tudja elmondani azt
is, hogy a szegedi ir6-olvasé talalkozon, a zstfolt terem lattan félrémlik benne:
.Egy Kicsit megijedtem: lehet, hogy szeretnek?” ,Bordal, Bérdal, Bardal, Bér-
dal, Burdal, Bérdal, Birdal”, jatszik a szavakkal egy beirasban, ,Alséracegresi
leves, alsObbracegresi leves, legalsébbracegresi leves”, azaz paprikas krumpli,
olvassuk, és még szamos mas helyen gyoétri-gyurja, élvezi a magyar nyelv altala
krealt ficamait. ,Humoreszk és tragileszk”, példanak okaért, és sorjaznak a rac-
egresi gyermekkor széélményei, eszk6zok neve: bucsér, burittd, ropike, me-
lence, cuca, klumpa, gyalogszék, mellettiik rajzok is, és fak nevei, rég eliigetett
lovak neve, egy rég elporladt vilag szellemképe. ,Most a tudomanyos elmélete-
met akarom leirni” — olvassuk, s rogton védekezik is: ,Miért ne lehetnének egy
diicskd-laikusnak (ez jo!) tudomanyos elméletei?” S folytatja, épp emiatt: ,Le-
het, hogy némelyik tudomanyos (?) vagy tudomanytalan elméletemet leirtam
mar, de a kergemarha-koérral kapcsolatosat még biztosan nem.” Tehat leirja,
s a hosszas fejtegetés vége felé ugyan mar hallja a ,tuddsok kacajat”, mert kdz-
ben a magneses viharokrdl, a Bermuda-haromszogrol, a majdan megtalalando
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4j bolygoérdl (az emberiség Uj lakhelyérdl, a sokadikrél az évmilliok soran) is
elmondja, amit tudnunk kell, de abba nem hagyna: hogy mar itt is van az at-
telepuiléshez sziikséges tlirhajé a Fold korul, csak arra varva, hogy szallithassa
az emberiséget. Es tudni kell azt is, hogy az ,energiat a Fold szolgdltatja neki
— hiszen a vasmag és foldkéreg mozgdasanak faziskiulonbsége energiat termel”.
Hogy miképpen, a tétel bizonyitas nélkiill marad, talan mert kdéztudottnak véli;
meg az is rejtély, hogy miféle logika ttjan jut el azutan a végkovetkeztetéshez,
de irva van a Napldban: ,A fels6bb hatalom természetesen csakis egy lehet, az,
akit Istennek neveziink. Ezt fontos ideirni, mert jol tudom, hogy a ma divatos
sci-fi Isten 1étezését kérddjelezi.”

Gorcs ur, Reuma ur és Koszvény ur, vagyis a bajok ironikusan becézett
megnevezése (mintha a becézéstdl ezen urak erejének korlatozasat reméiné)
felbukkan ugyan a lapokon, de a test kinjai csak igy, tréfaba fullasztva emlit6d-
nek. Halal ar talan ha egyparszor jelenik meg: az ir6 nem 6hajt az elmulasrol
sem magaval, sem masokkal hosszasabban eszmét cserélni. Ha mégis, a lehe-
té legszikarabb fogalmazasmoddot valasztja: .Most csak azt érzem, hogy nagyon
rossz az egyediillét, nyilvan azért, mert mar megint valami rémes betegségtol
félek, de babonabdl nem irom le a nevét.. A Kisszékelyi fiizet jinius 17-én,
vasarnap latta utoljara Lazar Ervint, ekképpen: ,Ma mondja meg az orvos, mi-
kor kell befekiidném a kérhazba, konnyen lehet, a jové héten meg is mittenek.
Tegnap jottiink, van Uj vizmelegiténk.”

Az orszag torténéseirdl, politikai helyzetrdl, ideoldgiakrdl, irodalmi csa-
takrol és csatazajrol, a mindennapok mikro-torténeteirél, életének pontos
folyasardl ugyszintén nem medital sokat. ,Egyszer leirom egy napomat” - irja,
de nem irja le, egyszer sem. Van politikai véleménye, s e vélekedés Kkifejezet-
ten hatarozott: csak nem ideologizdlja tul. Ugy tetszik, nem igénye a hosszu
elmemunka, a maga igazar6l meggy6zni pedig senkit nem akar. ,Tocsik Mar-
ta Gigyében (j titkos akta! mondja a radié. Mégiscsak dolgozott, nem munka
nélkiil vette fel a nevezetes sikerdijat. Mintha bizony ez volna a kérdés. Tocsik
csak 6tddrangu cinkos egy rablasban, amelyet az SZDSZ és az MSZP kévetett
el az allami vagyon - azaz k6zosségi vagyon karara. Mit Tocsikoznak még
mindig?” Kormanykoézeli oregember, alias Lazar Ervin 1998 juliusaban ,meg-
hivast kapott a Parlamentbe a miniszterelnoki eskiitételre... K. 6. el6kereste
tinnepi fehér ingét... és hosszas kutakodas utan el6haldszta az egyik szek-
rénybdl a sotét oltonyét. Ranézett 6rokbecsii fekete cipdjére, és remélte, hogy
a nadrag takarasaban nem latszik annyira reménytelennek... Nem is érdemes
tovabb cifrazni... Egyszer csak fonn talaltam magam a legfolsé karzaton, a le-
geslegutols6 helyen. ...Oda volt téve a székre: L. E. ...A kommunista frakci6t
nézhettem kedvemre... Vége lett az eskitételnek, elszeleltem... Még liften
is mentiink kicsit, benne Orban Viktor felesége és harom gyereke, 6rommel
koészontem neki, hiszen korabban mindig olyan szivélyes volt hozzam. Most
nem koszont vissza, atnézett rajtam, mint az livegen. Természetesen ennek
az egésznek nincs semmi jelentésége. Tokéletesen értem. Csak ugy leirtam,
orok emlékezetemre.” Erénk a nagyvonalusag? Lazar Ervinnek mindenképpen
az volt: az 6rék emlékezettel eqyiitt is. Kormanykézeli 6regember ereje volt a
megbocsatas is: mert ,O. V-né... masfél hete felhivott... Rogton eléadtam neki
a liftet — én marha —, mire 6: talan nem ismertem meg. Miért is ne... Hogy nem
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szandékosan csinalta, az fix, mert akkor nem hivott volna a legidésebb gyereke
Bruchner Szigfrid-alakitasanak megtekintésére.” ,Elmaflasodott a vilag” - irja
mas helyiitt, s meg is magyarazza, takarékos kifejtéssel, de cafolhatatlan ér-
vekkel: ,Kicsiben, nagyban csak a sajat, vagy legf6ljebb egy kis csoport anyagi
és hatalmi érdekei mozgatjak az embereket.” Ezt sem magyarazza tul: ,Minden
harsog, ordit és frocsog... Amikor minden harsog, ordit és frocsog, akkor az
ember leginkdabb csendre vagyik.”

Azonban minden rejtézkodés, én-elrejtés, minden konok tavolsagtartas,
minden igyekezet ellenére — hogy humorba pacolja a 1étezést —, a tiirelmes
olvasoé Kicsipegethet a tréfa sziporkai al6l néhany stlyosan dobbané mondatot:
s ezek mégiscsak annak a keresett személyiségrajznak a korvonalait sejtetik
meg eléttiink.

Csak kérdezni kell, s megtalaljuk a kérdésre a valaszt.

Mit gondol, példaul, Lazar Ervin ir6 az iras, az alkotas felel6sségérol?

Ezt: .Csak jelent6s dolgokrdl szabad irni. Jelentéktelenekrdl nem.” Csak-
hogy: ,Nincsenek jelentéktelen dolgok! Csak olyanok, amik téged nem érde-
kelnek.” S ha lecsillapodik az olvasoéi kedély, ezt olvasva: ,Ma reggel szétestem,
darabjaim szertegurultak, s egy-kett6 nem is lesz meg soha”, rataldl erre a
mondatra is: ,Van olyan ir6, aki fényes, ismeretlen tajakra vezet el, van, aki
magas hegycsucsokra visz fol, van, aki folboncol elétted egy eleven testet, van,
aki csak annyit akar, hogy egy pillanatra otthon érezd magad, anyad szeliden
a valladra teszi a karjat.” Ennek a felel6sségnek a szeretet is elvitathatatlan
része: Lazar Ervin egész életmiive igazolja ezt. A kergemarha-koérral induld
naplébejegyzés, tudomanyos elmélet vége mar Lazar Ervin szeretet-elméletét
taglalja: ,az emberi sziv és az emberi josag, a szeretet atalakitja a teljes anyagi
vilagot. Egy magasabb rendivé. Az anyag megmaradasanak torvénye szerint
ez azt jelenti, hogy valamilyen magasabb rendlivé tudjuk atalakitani a kézzel
foghat6t. Kézzel foghatatlanna... Aki szeretetben él, megmarad. Aki csak ma-
dganak él, elveszik.”

Azt is megyvallja, hogy az iras, az alkotas nemegyszer kin, kiizdelem, fajda-
lom, tehetetlen szorongds. Nem csupén fizikai értelemben: ,Ugy irok, mintha
gorcs allt volna a kezembe, vagyis hogy gorcs all a kezembe, ha ilyen gorcso-
sen irok. Jobb is, ha abbahagyom.” Cikket kellene irnia, de ,nem megy. Semmi
sem megy.” Arany Janost olvas, legkedvesebb kolt6jét, a Janos kirdlyt: ,Es
nagyszerii és gyényorii Arany nyelve.” Es hogy: ,Bocsanat.” Mintha ezt monda-
na: bocsanat, hogy élek, hogy irok, hogy olykor tollat fogok, hogy Arany utan
még létezhetek iroként. ,Nem tudok irni, Aranyt olvasok” — mondja maskor is.
.Beszaradt tollakkal és beszaradt aggyal” mered a papirra, masutt: ,Jatszva
ugysem lehet megirni. Magatdl nem jon”, s még, hogy: .Majdnem dolgoztam.”
Alkotas-lélektani értelemben is értelmezhets: ,Egyszer csak arra ébrediink,
hogy a teljesség, amire vagyakoztunk, amit minden erénkkel meg akartunk
valésitani, nagyrészt hianyokbdl all.” Versben is megirja: ,Hiaba néztél, sohase
lattal / Csak Kitalaltdl / Forgatod jobbra, forgatod balra (forgathatsz?) / Elek
és mégis meg vagyok halva”. Kinversben is: ,Morgoléd6 6regember lettem /
Porhiivelyem nem test, csak egy tettem / Nem jutottam sokra a ranglétran /
Gunyorosan vigyorog a Iét ram”.

S mit gondol a gytkerekrdl, az életet mindig meghatarozé kezdetekrdl?
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Melyet van, aki vallal, van, aki eltavolit magatdl, van, aki letagad. O igy véli,
igy érzi: ,Mindent a gyerekkorom feldl tudok csak megkozeliteni... Kézelrdl
megnéztem a most mar majdnem foldig romboldédott hazunkat. A taldalkozas
olyan volt, mint egy szerelmi beteljesiilés, olyan belsé titkokat mutatott meg
nekem meg a haz, amirdl eddig nem tudtam... Kulénés, hogy ez a gaz verte,
romos haz mennyire benséségesen hatott ram. Elhoztam belble egy téglat, az
uriszoba, a kisszoba és az ebédlé kalyhdjanak szolgalé kéménytérbdl. Egyik
fele kormos.” A gyermekKkor, a sziilléhdz, a puszta livegburaként borult folé,
feln6ttként erre a védelemre vagyott, s a szétomlo, eltlint targyak, hazak, a ma-
tériak, a valdsagos helyett 6nmagaban épitette fol a virtualis masukat: ,Csak
egy suhintas, és 6sszeomlik csalad, haz, haza. Ezért épitgettem ezt a Kiilobnds
hazat. Persze, sohasem lesz sérthetetlen. Mindig el6tliinik a homalybdl egy
lehetéség az 6sszeomlasra. Mint most is. Ahogy lassan kicsuszik a kezembdl
minden, amirdl lehet, csak képzeltem, hogy benne volt.” S a Csillagmajorra
utalva irhatja: ,Végeztem veled, kedves pusztam, romba déltem, hogy felrepiil-
hessek hozzad.”

S miként vélekedik Lazar Ervin a tagabb vilagrol, nevezziik hazanak?

.Meg akartam magyarazni, hogy az ‘itthon’ szamomra mennyire fontos,
akkKor is, ha dil a bunkdsag, ha rettegni kell a szomszédoktol, ha minduntalan
becsapnak, ha szeméthegyek kozott kell az erdében sétalni, kutyaszarokat
keriilgetni az utcan, akkor is ide tartozom, itt tudok csak élni, megengedem:
azért, mert mashol sokkal rosszabb lenne szamomra akkor is, ha latszélag
jobb lenne. Ezért aztan a hazaszeretet 6nzés, 6nvédelem. Arra iranyul, hogy a
kozOsség, melynek része vagyok, minél magasabb szintre kertiljon. Mindenki
értse meg, akkor j6 az életem, ha masoké is az. Mert itt élned, halnod kell,
nem azért, mert ez erkolcsi kotelesség, hanem azért, mert ha van is a vilagon
szamodra mashol hely, ott mindig idegen maradsz.”

S kérdezziik meg a Naplot, mely nélkiil6dzi a nagy formatumu vallomasokat:
volt-e igazan mély koze Lazar Ervinnek Istenhez?

Volt: pedig alig irt réla tobbet néhany megrendit6 mondatnal. A legszebb
talan ez: ,Ha az ember észreveszi a fényt, meghallja a hangot és folismeri, ki
van ott, akkor védelem alatt all a legs6tétebb éjszakaban is.”

Biznunk kell benne, hogy Lazar Ervin, a szeretetre méltd és szeretetet
sugarzd nagy meséld, aki mégsem meséket mondott, hanem valaki szamara
mindig igaz torténeteket, a legutolsé pillanatban, az 6 legs6tétebb éjszaka-
jaban érezni tudta ezt a védelmet: hallotta azt a hangot, latta azt a fényt, és
félismerte, ki van ott.
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Pompor Zoltan

Kotelezo és ajanlott
Lazar Ervin-mesé€k, -torténetek

Kotelezévé tenni vagy ajanlani egy konyvet — az utobbi baratsagosabb, az
elébbi kecsegtetdbb. Lazar Ervin szovegvilaganak szerelmesei szamara min-
denképpen az elsé lehetéség a kedvesebb, amit roégton ki is egészitenek egy
tovabbi félmondattal: kotelezd, és lehetdleg minél fiatalabb kortol.

Ehhez a vagyhoz képest a rajongétabor bizonyara szomoriian konstatalja,
hogy sem a Nemzeti alaptanterv leguijabb valtozataban, sem a kerettantervek-
ben nem szerepel kell hangstillyal kedves irgjuk életmive. Az alaptanterv als6
tagozatot targyald részében felbukkan ugyan ajanlott szerzéként Lazar Ervin
(a Klasszikus magyar szerz6k gyermekversei, meséi, elbeszélései; egyszeri
szerkezetli meseregények, gyermekregények cimszoé alatt), egy helyen pedig
az alsé tagozatos kerettanterv-tervezet is emliti A Szegény Dzsoni és Arnikat
mint ajanlott olvasmanyt, de valljuk be, mindez nem tul sok, nem elég jelentés
meséinek gazdagsagahoz és népszerltiségéhez mérten.

Ha nem a tantervek altal elére jelzett jovét, hanem a jelent nézziik, akkor
a kép némileg arnyaltabb és kedvezdbb is, hiszen mind az als6 tagozatos ol-
vasokonyvekben, mind a felsds vagy kozépiskolai irodalomkonyvekben elég
sok Lazar Ervin-mese és -novella szerepel. Orémteli, hogy a tankényvszerzék
fontosnak tartjak, hogy Lazar Ervin miivei megjelenjenek az irodalmi neve-
lésben. Ugyanakkor nem vagyok meggy6zdédve arrdl, hogy — dacadra a kivalo
modszertani segédanyagoknak — a pedagégusok felkésziiltek a Lazar-szove-
gek atadasara. A kovetkez6kben néhany elemét szeretném felvillantani annak
a folyamatnak, amely segitheti a Lazar Ervin vilagatdl idegenkedd pedagogust
abban, hogy utakat taldljon ebbe a lenyligozé mesevilagba. Hiszem, hogy az
utkeresés tétje nem kevesebb, mint az olvaséva nevelés, az irodalom szerete-
tének atadasa. Hiszen ahhoz, hogy egy sz6veget hitelesen tudja tolmacsolni a
diakok szamara, legalabbis a megismerés és megértés szintjéig el kell jutnia
a tanarnak maganak is. Az elfogadas pedig innen mar csak egy 1épés.

A befogadas nehézségei. Nem mindegy, hogy hol, melyik ponton 1épiink
be egy szerzé életmiivébe, meghatarozé szerepe van az elsé talalkozasnak.
Lazar Ervin egyik legnépszeriibb mesegyujteménye, A Hétfejii Tiindér meséi
kozo6tt is vannak olyanok, amelyek elsé olvasatra magukhoz vonzzak az olvaso
képzeletét, és vannak olyanok is, amelyek elbizonytalanitjak, hiszen a hagyo-
manyos mesei vilagképhez képest 0sszetettebb kérdések fogalmazdédnak meg
a torténetekben. Erdemes nem ez utébbiakkal kezdeni a megismerkedést
- kiilbndsen nem 3. osztalyos gyerekek esetében. Mert ilyen esetekrdl is halla-
ni: van iskola, ahol szerencsére kotelezé olvasmany a kotet, ugyanakkor sajnos
az Osszes mesét végig kell olvasni, s6t olvasénaplét is kell a mesékbdl/mesék-
hez késziteni. Nagyon Kivancsi lennék a gyerekek arcdra, miutan elolvastak
A molnar fia zsdk buzdja vagy A kislany, aki mindenkit szeretett cimli mesét.




Erdemes ezért is megvizsgalnunk, mi okozhatja a befogadés és ezzel egyiitt
a megértés nehézségét. Az irodalmi élvezethez a megértésen keresztiil vezet-
het az ut. Raciondlis szempontokat adni irodalmi szévegek befogadasahoz
ugyanakkor nem mindig szerencsés. Feloldva ezt a paradoxont, az alabbiakban
olyan jellemzdit szeretném kiemelni Lazar Ervin szGvegeinek, amelyek egyszer-
re racionalis és élvezeti utakat nyithatnak a megértéshez és a befogadashoz.

A Lazar Ervin vilagaban jaratos pedagdgus (akit nemcsak az olvasénaplo és a
teljes kotet feldolgozasa vezérel) valdszintileg A Hétfejui Tiindér cim(i kotet meséi-
nek segitségével is tud olyan ajtokat mutatni, amelyek bevezetik az olvasét a szer-
z6 Osszetettebb motivumrendszer torténeteibe. Az alabbiakban ezen szempontok
kozill emelek ki néhanyat, amelyek segitségével egyre mélyebbre juthat a nyitott
szivii és kivancsi elméjii olvasé a megismerés ttjan az egyszeribb, szérakoztatobb
mesék feldl az Osszetettebb, komolyabb értelmezést igényldk felé. A megismerés
nehézsége abban dll, hogy csak gy Iéphetiink be a mesék vilagaba, ha komoly
felnétt racionalitasunkat magunk mogott hagyva dGjra gyermekké valunk, hogy az-
tan 1épésrdl Iépésre ndvekedjiunk a megértésben és valjunk Gjra felnétté.

Gyermekivé akkor valik a felnétt, ha megérti és felfedezi a gyermeklét alap-
vetd létsziikségletét, a jaték élményét. Lazar Ervin meséiben a jaték a feln6tt
és a gyermek altal k6z6sen megélt, atélt 1étallapot. Olyan bizalmas egyiittlét,
amelybdl mind a felnétt, mind a gyermek fontos élettapasztalatot szerezhet.
A jaték konnyedségét némileg megkotik a szabalyok, a k6zos jaték azonban
csak akkor miikbddképes, ha a jatékban résztvevok elfogadjak a jatékszabalyo-
kat. A jatékosok kilépnek a valoésagbdl, k6zdsen alkotnak 4j valésagot.

A jaték egyszerre komoly és vidam dolog. Lazar Ervin vilagaban a nevetés-
nek és a humornak kiemelt helye van. A nevetés nemcsak a rosszkedvet {izi el,
hanem a gonoszt is elpusztitja. A mesék szerepldivel egyiitt nevet az olvaso is,
de legalabb ennyire fontos az a konnyedség, amellyel a szerz6 komikus karak-
tereket vagy helyzeteket rajzol elénk. A konkrét jatékhelyzeteken tal a szoveg-
ben megjelend nyelvi jatékoknak is fontos szerepiik van. A kitekert ismert és a
Kitalalt ismeretlen szavak, a tajnyelvbdl és a gyermek szdalkotasaibol beemelt
kifejezések vilagokat teremtenek. JO izlelgetni ezeket a szavakat gyermekként,
felnéttként egyarant — mélységiik, gazdagsaguk, jo iziik van.

A gyermek hatalmas lendiilettel veti bele magat az életbe, a feln6tt ugyan-
akkor képes kiviilrdl, feliilrdl is szemlélni a vilagot. Lazar Ervin meséiben a
népmesék évszazados bolcsessége keveredik a mesélé személyes élettapasz-
talataval. Ez a feliilr6l szemlél6é bolcs belatas megért és elfogad, szeliden tanit
és utat mutat, képes empatidaval szemlélni a masik élélényt.

Az dnfeladas, a masik elfogadasa fontos 1épés a kozosséqg felé. Lazar Ervin vi-
laganak legkozepe az egyén és a masik kapcsolatat leiré 6sszetett rendszer, mely
minden kapcsolatban mas és mas formaban jelenik meg, egy dolog azonban
k6z6s benne: szeretet nélkiil nem miikodhet semmiféle emberi kapcsolat. A ma-
gdara marado hds képtelen meglelni a boldogsagot — sziikség van tehat a tarsra.

Jaték, humor, nyelv-varazs, bolcsesség és kapcsolat — ezeken a 1épcsékon
végighaladva jut el a befogadd a gyermeki megéléstdl a felnétt megismerésig.
S ha mindezt az intézményes oktatas-nevelés kontextusaban szemléljiik, akkor
mindehhez hozza kell gondolnunk a személyiségfejlédést, valamiképpen tehat
életkorokat is hozza kell rendelniink a befogadas folyamatahoz.
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Olvasé és olvasmany. Ahhoz, hogy jol tudjunk ajanlani egy olvasmanyt,
konyvet, mesét vagy barmilyen irodalmi széveget, j6l kell ismerni azt is, akinek
ajanljuk, és persze azt a szoveghalmazt is, amibdl valogatunk. Az ajanlasok,
valogatasok soran hiba, ha nem vessziik figyelembe a befogado életkori saja-
tossagait. Mindebbdl kovetkezik a fentebbi Iépcsdzetes épitkezés mellett egy
masfajta Gt a befogadasra, amit egy zenei példaval, az alapdallam és az erre
épiilé variaciok képével tudnék érzékeltetni. Lazar Ervin toérténeteiben is van-
nak olyan alapmotivumok, amelyeket fontos minél fiatalabb korban megismer-
ni. Illyenek fellelhetéek példaul az egyszertibb allatmeséiben vagy a népmesei
mintdra irédott humoros torténeteiben. Az alapdallam biztos ismerete nyit utat
a variaciok szamara. Az alapdallam egyszeriisége fiillbemaszd, emlékezetes,
oromteli. Ezekre az alapokra épiilve lehet tovabb épiilni a befogadasban.

Az alabbiakban az egyes életkorokhoz prébaltam illeszteni azokat az elva-
rasokat, amelyekkel a befogad6 az irodalmi alkotasokhoz kozelit. Mindegyik
esetben azt is meghataroztam, hogy milyen k6z6sségi dimenzié az, amely akar
a szovegben, akar a sz6veg befogadasaban megjelenhet.

— A Kkisgyermek a csodat keresi a mesében. — A mesélés koézOssége adja
meg ezt az élményt.

— A Kisiskoldst a humor vonzza. — Am nevetni is csak kézdsen j6.

— A kiskamasz a hésiességet kutatja. — A hést utjan segitétarsak tamogatjak.

— A nagyobb kamasznak fontos a szerelem és a baratsag is. — Nem jo az
embernek egyediil.

— Az ifja szeret megrendiilni, valasztani, donteni. — JO egy kicsit egyediil
lenni és széjjeltekinteni.

— A felnétt pedig a szimbdlumok 6sszetettségén keresztiil jut el a bolcses-
ségig. — Tovabbadni a mesékben meglelt bolcsességet.

Mese az életrdl. Akar a megértés lépcséfokait, akar az olvaséi elvarasokat
nézzik, mindkettében k6zds, hogy semmiféle direkt oktatasi-nevelési szandé-
kot nem feltételeznek, csupan a széveg és a befogadé kiilbnleges kapcsolatara
épiilnek. Az irodalom hatassal van az olvasdra, sokszor nehéz megfogalmazni
ennek az 6sszetevéit, annyi bizonyos, hogy legaldabb akkora szerepiik van eb-
ben a folyamatban az érzelmeknek, mint az értelemnek.

Lazar Ervin meséinek lizenete és a népmesék Orok lizenete Osszecseng;:
a vilagban rendetlenség, kaosz van, a hdsnek egyediil kell nekivagnia a van-
doratnak, hogy rendet tegyen a vilagban. Szerencsére mindig kap j6 tanacsot
és segitStarsakat az aton. A kérdés az, hogy figyel-e rajuk.

Lazar Ervin torténeteinek van egy nagyon markdns kozdsségi dimenzidja.
S bar egyre inkabb a virtudlis k6zosségek korat €éljiik, ez mit sem valtoztatott
azon, hogy emberekben ma is €l a vagy a masik megismerésére vagy legalabbis
titkainak Kifiirkészésére. Erkolcsi és etikai iranytii nélkiil azonban kénnyen elté-
vedink a virtualis vilagban, kapcsolatéhségiink narcisztikus énreklamma valik.

Lazar Ervin torténetei élni tanitanak: a szévegek etikai, erkolcsi dimenziéi a
vilag és benne az ember valddi megismerésére 6sztondznek. A masik felé for-
dulas, elfogadas, a k6zosség értékeinek megélése teljesebbé teheti az életet.

Hiszem, hogy Ldzdr Ervin meséi, elbeszélései az Eletrdl szélnak, segitik
eligazodni az olvasét, mesehallgatét a vilagban és sajat érzelmeiben. Ezért
ajanlottak, s6t kotelezéek!
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Visy Beatrix

Gyermekre hangolt hangszer*

Tisztelt Vendégek, kedves tanarok, sziil6k és kedves Lazar Ervin-es didakok!
Tuvudsz ivigy beveszévélnivi?...

[Igeeen!]

Ezt a minden gyerek altal ismert ,titkos” kérdést adta cimiil Lazar Ervin egyik
kotetének. (De nem kell aggddni, az eléadast nem ezen a nyelven tartom
meg.)

Ahogy a gyermekek nének, generaciordl generaciora szinte mind elsaja-
titjak ezt a tivitkovos nyelvet, amely ily médon mar nem is annyira titkos, de
mégis, adott helyzetben a legmulatsagosabb dolognak tlinik ily médon tarsa-
logni, kuncogd kozdsséget alkotni, tanarokat bosszantani. Lazar Ervin tokéle-
tesen ismerte ezt a fajta 0sszekacsintast, k6zos mokazast, a gyermekekkel valo
jatékot. Es a szémdgia erejét, amellyel, a régiek szerint, meg lehet valtoztatni
a vilagot, am ha ez nem is mindig sikeriilhet, legalabb vigasztalni, nevettetni,
megrikatni azt a vilagot. Az emberekét.

Amikor megtudtam, hogy egy altalanos iskolat Lazar Ervin nevére keresztel-
nek, szamtalan gondolat jutott eszembe, miért is Kivalo otlet a keresztapasagot
erre a nagy bajusza meséldre bizni.

Lazar Ervint nem azért szereti meg pillanatok alatt az olvasé, mert olyan
zsenidlisan alakitotta at a hagyomanyos mesét és hangolta mai vilagunkhoz,
életmddunkhoz, gondolkodasunkhoz. Ezen csak késébb topreng el az olvasé,
s6t, lehet, hogy csak a szakemberek jarnak utdna ennek a gyerekirodalom
szempontjabol fontos irodalmi folyamatnak. Az olvasé el6szor a mesei for-
dulatok frissességét, alakjainak mulatsagos karakterét, a nyelvi humort és a
mindenen atsugarzé megértést, szeretetet szivia magdba Lazar meséinek,
torténeteinek hallatan.

Lazar Ervin mint szerzé olyan hangszer, amely gyermekre van hangol-
va. Mint egy remek tanar vagy egy kival6 iskola. Torténeteiben egyiitt mesél
a gyerekekkel, szerzéségének fele kiralysagat képzeletbeli alkotétarsanak,
a gyermeknek adja. fgy teremtenek egyitt k6zos vilagot, s kdzben terelgeti,
tanitgatja kis szerzétdrsat, ahogy a Szegény Dzsoni és Arnikdban az apa-mesé-
16 Kislanyat. Lazar Ervin felnéttjei olyan figurdk, akik elfogadjak a gyermek
képzeletvilagat, példaul azt, hogy a pajtaban kioregedett cirkuszi oroszlanok
élnek. S nemcsak tudomasul veszik, komolyan is veszik ezt a fantaziavilagot,
nem nevetik ki a gyermeket; torténeteiben a felnéttek is lelkesen belesétalnak
a jatékba. Nem felejtik el, hogy valaha 6Kk is voltak gyerekek.

Ennek készonhetd, hogy Lazar meséi a gyermeki gondolkodasmaod, a gyer-
mek logikdja alapjan muikodnek; a gyermek érzései, diihe, irigysége, vagya-
kozasa, lelkesedése, szOkimondasa, bajosan naiv, jézanul csavaros észjarasa
szervezi a meséket. Nem kell messze menniink, gondoljunk csak kedvenceink-
re, a Négyszogletli kerek erdd lakoéira. A gyermeki képzelet, a gyermeki gon-

Az Ujpesti Lazar Ervin Altalanos Iskola névadd Uinnepségén mondott beszéd.
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dolkodasmod altal lesz Lazar vilaga ismerds, biztonsagos vilag, itt mindenki
magadra ismer: gyerek, és aki valaha volt gyerek.

Hagyomanyos népmeséinkbdl megtanultuk a mesék 6rok igazsagat: a jo
aydz, a rossz blintetést kap, az igazsag, a becsiilet mindig elnyeri mélté jutal-
mat. Fontos dolgok ezek, mert a mese egyértelmu értékrendjével eligazitotta
és még napjainkban is eligazitja olvaséjat. Elni segit. Lazdar Ervin ugy formalja
at a hagyomanyos mesét, hogy a régi értékek mellé Gijabbakat, modern vila-
gunk szamara talan érvényesebbeket, fontosabbakat helyez: a j6 ndla is gy6ze-
delmeskedik, de hogy ki vagy mi a j6, az nem mindig tudhato elsé ranézésre,
ahogy mai latszatvilagunkban sem mindig konnyti meglatni az igazan fontos és
értékes dolgokat. A rossz viszont nem biintetést kap, hanem még egy esélyt,
megbdnhatja blineit, megjavulhat. A megbocsajtas, elnézés, szeretet valik Ki-
emelkedd értékké Lazar meséiben. Es a szeretet gyakran tobbet ér, mint a leg-
szemkapraztatobb varazslat. Ahogy Pompor Zoltan, a szerzé egyik szakértdje
irja konyvében:! Lazarnadl a szeretet hétfejii. Nem is lehet ez masként egy olyan
alkot6 esetében, aki a hétfeji sarkanyt a Hétfejli Tlindérre cseréli le, s ezzel a
sok fejjel arasztja a josagot és a szeretetet a vilagra. Az egyik fejével a boldog-
sagot keresi, hiszen manapsag az egyéni boldogsag elérése all életiink kozép-
pontjaban, de kézben masodik feje nem felejti el, hogy a szeretet k6zdsségi
létforma, mert a maganyos hés szamara elérhetetlen, az Gnmagunkra iranyuld
szeretet csak csuf 6nzés és nagyképliség lehet. A harmadik fej az 6nfelaldozo
szeretet, aki sajat szabadsagat is felaldozza masok boldogsaga, 6réme érde-
kében, a negyedik tudja, hogy csak a szeretet tudja megvaltoztatni a vilagot,
az 6todik és hatodik pedig a nevetés és jaték szeretete, azé a rengeteg mokaé,
nyelvi leleményé, kedves versikéé, amelyek atszovik ezeket a meséket. Es a
hetedik? A hetedik az adakoz6 szeretet, amelyik igy ad, hogy k6zben nem var
viszonzast. Kivanom, hogy Lazar Ervin keresztapasaga szellemében egy olyan
iskola miikddhessen itt, ahol a Hétfejii Tliindérnek mind a hét feje biiszkén Ki-
hajolhat az iskola ablakain, s ahova felnézve az érkezéknek és tavozoknak mar
messzirdl integetni tamad kedve.

1 Pompor Zoltan, A hétfej szeretet: hagyomany és Ujitas Lazar Ervin elbeszélé mivészetében,
Bp., Riss Jézsef Konyvkiads, 2008
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azar Ervin meséi a szenzacié erejével

hatottak az 1970-es és 80-as évek-
ben, nemcsak az &sszetéveszthetetlen
mesefigurak, hanem a lazari etika miatt
is. Mlveit felnéttek s gyermekek egyarant
forgattak, Lazar Ervin magikus realizmusa
Uj szint jelentett a magyar irodalomban.
Meséin és novelldin nemzedékek néttek
fel, de miveit ma is ugyanugy olvassak és
szeretik. A Sarszentlérinci Onkormanyzat
és a Petdfi Irodalmi MUzeum 2012. szep-
tember 15-én nyitotta meg a Lazar Ervin
Emlékhaz allandé Kiallitasat a Lazar csalad
tamogatasaval. Sarszentlérinc nemcsak
Lazar Ervin gyerekkoranak helyszine, ha-
nem a Lazar Ervin-mesék szluléhelye is.
A ,Csodamajor” Alsé-Racegrespusztan
allt, ma Sarszentlérinc része.

Az emlékezést a Lazar Ervin-konferen-
Cia rendezésével folytattuk november 12-
én a Petdfi Irodalmi Mdzeumban, 15-én
pedig az Ujpesti Erzsébet téri iskola felvet-
te az iré nevét.

Napkut Riadd Kft.

1043 Budapest, Tavasz u. 4.
Telefon: (1) 225-3474
Mobil: (70) 617-8231
E-mail: napkut@gmail.com
Honlap: www.napkut.hu

A konferencia anyagat és az altalanos
iskola megnyitéjanak szévegét bocsajtjuk
kozre.

(Emdod Teréz)

Felelés kiadd: Szondi Gyéragy
Osszedllitd: Eméd Teréz
Széveggondozd: Kovacs Ildikd
Tordelészerkesztd: Szondi Bence
ISSN 1787-6877

ISBN 978 963 263 317 6



