B2-paholy

Ebbdl a Ralvinbdol meg
hogy a turdoba’ lett Lenin?

— kérdeztem volna, ha lett volna kitél megkérdezzem. Rérdeznem persze lehetett, de
nem mindig, és f6leg nem mindent. Szuleim a kényesebb dolgokban felelet helyett
az elhallgatas taktikajat valasztottak. Jobb nem beszélni valamirdl, gondoltak, ha ba-
jos lenne a réla vald beszéd. Nyilvan az 6tvenes évek logikaja vagy technikaja volt ez,
amelyrdl magamnak még nem fodalmaztam akkor. Kisdobos voltam és nagydobos,
attord, és késdbb egy ideig lelkes KISZ-tag. Nos, a Kalvin/Lenin Gti éra még eléz8, do-
bolgatds és utamat toérés idészakomra esett.

A Gyulai Gaal Miklés Altalanos Iskolaban végeztem elemi tanulméanyaimat. Az iskola
elnevezése meglehetésen nehézkes és hosszU volt, noha becslletes negyvennyolcas
honvédhdésrél lett légyen sz6, igy inkabb Ralvin Uti iskolanak hivta mindenki. (Ebben az
idében nem nagyon tett a kézbeszéd kuldonbséget Ut és utca kozott, de ez nem zavart
senkit a tajékozddasban.) Azt nem tudtuk persze, ki a franc lehetett az a Kalvin, és senki
sem igyekezett bennunket errdl felvilagositani. Az utca végén allt ugyan egy reformatus
templom, de eszink agaban sem volt a kettét dsszefuggésbe hozni egymassal, Kalvint
a templommal, vagy forditva. A masik iskolat Szelei Uti iskolanak hivtuk, pedig az még
révidebben is volt elnevezve valakirdl, arra mar nem emlékszem, kirdl, a Szelei Ut elneve-
2ésnek viszont volt értelmezhetdsége, mert tudtunkkal elvezetett egészen Tapidszeléig.
Hogy teljesebb legyen a zlrzavar, a harmadik iskolat nem Szolnoki Uti iskolanak hivta a
népszaj, pedig egészen a Szolnoki Uton volt és az — akkor még — vitt Szolnokig, hanem
Zsidd iskolanak. Nem mintha oda csak zsiddk jartak volna, nem is telt volna ki belSluk
eay-egy évfolyam, amuagy sem vettlk volna észre, mi, gyerekek, azok-e vagy nem azok,
hanem mert a magtarnak hasznalt nagy és elhanyadolt zsinagdga szomszédsagaban allt.
(Késdébb, amikor mér tudni lehetett az emigrans irékrél is, kiderult, abban a hazban szule-
tett Hay Gyula, s akar buszke is lehettem ra, hogy én is oda jartam — Ugy, atmenetileg.)

Bevallhatom, valamennyien konnyebbultunk, akik nem kérdeztek otthon, mert a
kérdésukre nem kaptak volna valaszt, amikor bejelentették, hogy a Kalvin utcat at-
keresztelik Lenin utra. Jobb volt olyan Uti iskolaba jarni, amelyiknek — volt értelme.
Leninrdl tudtuk, ki volt, marmint hogy a proletariatus felszabaditéja, a kommmunizmus
megalmoddja, az emberiség jobbik felének legnagyobb jétevdje. Nagy- vagy kisdobos-
ként, néha cintanyérosként a zeneiskola fuvdszenekaraban, minden november 7-én,
amikor a felndttek hosszan megkoszoruztak a szovjet emlékmuivet, boldodan jatszot-
tuk, egymas utan akar tizszer is, a Lenin-gyaszindulét. A zsarnooksaag dézsoolt éés
Ulte torat, és szazezrek vérével festette biborat — zendett a fuvdsokat medgtamodato
onkéntes korus. Ez mar valami. Ezt csindlja utana az a Kalvin, vagy ki. Nem csindlta
utana. Elétte csinalt — méast, és nagyon méashogyan. O nem dézsélt, nem torozott,
és nem festette szazezrek vérével sem a biborat. Aki mindezt véghezvitte, marmint a
zsarnoksag megteremtését, dézsolését, torozasat és milliok vérével festegetett sza-
bad idejében, éppensédagdel a gyaszinduld és iskolank névaddja, Lenin volt. Hm... Ne-
vessunk, tinddjunk, keseredjunk el, legyintsunk... eh, torténelem... vagy tinddjunk
el azon, az éneklék kézul hanyan gondoltak ez utdbbira, s énekeltek igyen...

Zalan Tibor
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Preambulum

Radacsi Gyorgy

Kalvin Janos,
az Isten kiuldotte

Ott a Genfi-t6 partjan, abban az Istentdl kivanatossa teremtett szép vilagban,
ott nyugszik a hds — kemény csatak utan. Milliok halas emlékezése keresi jel-
telen sirjat, laba nyomait; a hajlékot, amelyben nagy lelke vivédott 6nmagaval,
Istentdl keblébe oltott szenvedelmeivel; a templomot, amelyben az Isten-ige
kétélli fegyverét olyan ellenallhatatlan erdvel villogtatta, ahol félelmet nem
ismerd szive az emberiség Ujjasziletéséért gerjedezett, ahol nagy tettekre fel-
szentelt ereje megdicsditette magat a sok méltatlan szenvedésben és a kzjora
dyumolcs6z6 sok diadalomban.

A vilag reformatusainak szive ott dobog e napokban a Kalvin Janos vilaghi-
ri csataterén s ahol egy 6ntudatos kalvinista van a f6ld kerekén, az mind egytitt
érez, eqyiitt lelkesedik és imadkozik ama szerencsésekkel, akiket j6 sorsuk oda
segitett a proféta sirjahoz s akik testi szemeikkel lathatjak az 6 halhatatlansa-
danak bizonysagait.

Az Isten, akinek olyan csodalatos hliséggel szentelte életét, tudasat, acélos
akaratat, nem engedte, hogy az 6 proéfétaja rothadast lasson; nem engedte,
hogy a kérlelhetetlen ellenség, a mindig o6lalkodd, a sziintelen fondorkodd,
homalyba boritsa azt a kiizdelmes nagy alkotast, amely vilag szerinti nagy em-
Iéke a Kalvin nevének. Nemcsak ezt nem engedte, hanem amit rakentek erre
az alkotasra s ennek elsérendii eszk6zére az irigy szazadok és a torpe embe-
rek — mindazt a gyalazatot is lemosta ugy, hogy ma a reformatus egyhaz és a
Kalvin Janos neve tisztabban és fényesebben all az igazsagkeresé vilag el6tt,
mint valaha.

Négyszaz év tanubizonysaga Kialtja, hogy: igen!

DicsGség érte Néked, Isten!

AKi csak egyetlen komoly pillantast vet a Kalvin élettorténetébe, lehetetlen
annak nem éreznie, hogy ezt a férfiut az Isten kiild6tte, ennek a lelkét az Isten
akarata iranyozta, az 6 szentlelke termékenyitette és tette rettenthetetlenné és
szolgdlatara, az aldozatra, az 6nfelaldozasig fokoz6d6 s mindhalalig tarté cso-
dalatos, szinte emberfeletti kiizdelemre és hiiségre.

Az Isten-kéz viszi-vonja ifjasaganak szarnyakat bontd, elmét, lelket edzé
valtozataiba és Kkisértései k6zé. Ez kényszeriti, hogy szdljon, tiltakozzék s hogy
a vilag nagyjaival is szellemi kardot mérjen s hogy megalljon a vészben, vihar-
ban, az oroszlanok vermében, a fenevadak rengetegében és csak Isten el6tt
hajoljon meg és nem ember vagy emberek el6tt.

A mesterségesen félrevezetett s a hamis elméletektél megrészegiilt vilagbol
Istennek tetszd, j6 cselekedetekre igyekez6 népet alkotni, a tarsadalomban az
Isten lelkét emelni vezérl6 Iélekké; az emberi szilaj vagyak és indulatok meg-
fékezésével él6 templomma alakulni at — ez volt az 6 eszménye s ez eszmény
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szolgalatara szentelte nagy elméjét, driasi tanultsagat, vaslogikajat, isteni tliz
altal tisztitott ajakat, hihetetleniil termékeny tollanak meggy6z8, bilivold s uj
irodalmi iranyt jelol6 erejét, tiizét és fényét.

Egy Gj Jeruzsdlem, amelyben az Isten egyiitt lakik az 6 teremtményeivel s
megszenteli azok szivét, gondolkodasat és cselekedeteit — ez volt az 6 dlma.
Ossze kellett iitkéznie ez dlom valésuldsaért vivott kiizdelmeiben mindazokkal,
akik jobban szerették a vilagot, mint Istent és az 6 Krisztusban kijelentett aka-
ratat. - Ennek a szent harcnak vivasa volt az 6 foldi rendeltetése.

Négyszaz év tlint el az 6 sziiletése 6ta. Emberoltdk jottek, mentek; elméle-
tek keltek-vesztek; Gij eszményeknek 0j profétai tamadtak; de a Kalvin eszmé-
nyeivel nem birtak a szazadok s a keresztyénségnek az az alakulata, amelyet
6 tartott Isten szerintinek, ma is az. Az a k6z6sség, amelyben 6 a f6ldi embert
Istennel kivanta egybeflizni, ma is eszmény, ma is szomjuhozni valé foldi jo.

A genfi zarandokok nem a holt Kalvin sirjahoz sereglenek tehat, hanem
az eszméiben és eszményeiben €16 pap, proféta és apostol tidvozletére. Isten
nem engedi, hogy az ¢ szolgai felett diadalt iiljon a halal! — A vilag tombol-
hat, a felekezeti elfogultsag kigyoi sziszeghetnek, a karhoztatas kevély sz6zata
doroghet barhonnan, a szanyogok raja csiphet, donghat, a libertinusok j és
ujabb hadserege véres csatara fenekedhetik: de Kalvin Janos nevének s neve
dicsdségének nem arthatnak immar az emberi bolcsesség hihetd beszédei és
fondorlatai.

Négyszaz év bizonyitja, hogy nem.

DicsGség érte Néked, Isten!

Vallasos nagy hite ott él, hat, alkot az 6 nevérdl is szivesen nevezett ref. eqy-
haz tarsadalmaban; egyhazalkotmanyanak szelleme ott liiktet a szabad népek
polgari alkotmanyaban; erkolcsi elvei, egész lényének fenséges komolysaga
jellegzetesen ranyomtak bélyegiiket a ref. egyhdzzal szorosabb kapcsolatban
allé s nehezen alkuvo ref. keresztyénekre; ir6i alkotasai felett nem térhet na-
pirendre a szentiras-magyarazé, nem a hitelvek kutatdja, mérlegelGje, nem
a nyelvész és a latin és francia irodalom torténetének buvarlgja. Neve nincs
kotve néphez, nemzethez, eszméi nincsenek korlatolva Franciaorszagra, az 6
szill6hazajara, nincsenek Genfre s az egész Helvétiara sem, az 6 szellemének
kozvetlen gyiimolesos kertjeire. O az egész miivelt nagyvildgé, mert az egész
nagyvilagot beragyogta lelke fényességével.

Mi magyarok, mi magyar nemzet — ha észintén akarnank vallani — felekezeti
kiilbnbség nélkiil 6rokos addsai vagyunk az 6 vilagreformatori szellemének ...

Oh, vajha mind melegebben 6leln6k magunkhoz Kalvinbdl azt, ami benne
oroklétre hivatott! Oh, ha az 6 sziiletésének 400-ados évforduldja az gjjasziile-
tés fiirdgjévé lenne k6zottink mindazokra, akik hit nélkiil vagy ingadozé hittel
botorkalnak s akik erkolcsi életiikre nézve iranytalanul s Istenhez kalauzold
iranyt nélkil vergédnek és bolyonganak!!

Kalvin Janos négyszazados szelleme, 1égy Orokre aldott s 1égy aldassa ref.
egyhazunkra, nemzetiinkre, az egész vilagra! Hirdessék neved tjabb és tjabb
szazadok és sok ezer év — a nagy Isten dics6ségére!
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PREAMBULUM NADUT

Radacsi Gyorgy (1846-1928) sarospataki teoldgiai tanar,
bibliaforditd, irodalomtérténész irdsa 1909-ben készult,
Ralvin Janos szuletésének 400. évforduldjan. Megjelent: In:
Sarospataki Ref. Lapok 1909. 28. sz., valamint In: Emlék-
jelek, bizonysagok. Osszegylijtott dolgozatok. IIl. kotet. irta:
Radacsi Gyorgy sarospataki theoldgiai tanar, Sarospatak,
1928.

A szerzdrél lasd a szakirodalmi munkassagat is attekin-
té osszedllitdst: Marton Janos (szerk.) [1928]: Radacsy-
emléklapok. Kiadja a Sarospataki Reformatus Lapok Szer-
kesztésége, Sarospatak, 49 o. (Nevét y-nal a halala utani
idészakban irtak, igy a hivatkozasok 1928 éta mindkét valto-
zatban el6fordulnak.) E kdzlés magyarazatét 1asd: Dr. Koncz
Gabor a Maput jelen szamaban kozolt irasaban.
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Dr. Koncz Gabor

Csaladi Kalvin
.Szdaznegyvenhdrmat léptem; ez a hossza
a szobor-sornak. Hirndk, ki megolt
milliok végsé tisztelgését hozza,
ugy mentem el a Nagy Gléda eldtt.
Kalvin, Knox, Farel, Béza! S bika-fével
a hadrakelt hit zord hadnagyai;
a Vilmosok! és Coligny és Cromwell!...
Hatralnom kellett kézellikbdl: mindet
nem fogta 6ssze csak messzibb tekintet.

Folhuzédtam a kert felé, a fakig
s lelkemben is htis targyilagossagig.”

(Illyés Gyula: A reformdcio genfi emlékmiive eldtt)

Leléptem én is, 1979-ben, éppen harminc éve, huszonkilenc évesen.! Almo-
dozva és szorongva. Szorongva, nehogy szazharmincharom j6jjon ki. Ez volt
ugyanis az egyik szam, amit almomban is tudtam, annyiszor ismételték és
sokat kellett tanulni réla... (A ,dics6séges”, most éppen kilencven éve tortént,
Tanacskoztarsasag aldatlan terjedelmérdl van szé...) A masik szam 1531 volt,
a gyermekkoromtdl ugyancsak naponta megélt dldasos datum, a Sarospataki
Reformatus Kollégium alapitasanak éve. Ez olyannyira bevés6dott, hogy nekem
1517. oktdber 31. (Luther 95 tételének kifiiggesztése a wittenbergi vartemplom
kapujara) mindig csak visszafele kovetkeztetéssel jott ki: hiszen Sarospatakon
mar tizennégy évvel azt kdvetden...

Folhuzddtam a kert felé, kerestem lelkemben a hiis tdrgyilagossagot, s
akkor és ott elhataroztam, hogy szamot vetek kalvinista lelkiismeretemmel:
attekintem, 6sszefoglalom a Kkalvinistasag és kalvinistasagom lényegét...

Tortént ez huszonkilenc évesen, harminc éve. (Kalvin Janos — ma oly sok-
szor megjelend — metszett arcat én azel6tt és azutan is szinte naponta lattam,
pedig nem volt a falra kitéve, a lelkembdl nézett...) Azéta sikeriilt ugyan az at-
tekintés, am roviden errdl itt most mégsem tudok szamot adni. Volt egy szan-
dék és egy javaslat. Ime.

1 Emlékezetes szamok; lllyés Gyula 33 évvel azelétt (...eqy emberoltd, Krisztusi-életkor...),
1946-ban, egy vilagégés utan irta a verset. A jelen iras szerzdje, a Naput ezen szamanak ven-
dégszerkesztdje: Dr. Koncz Gabor PhD egyetemi magantanar, féiskolai tanar, a Magyar Kultlra
Alapivany igazgatéja, a Magyar Comenius Tarsasag alendke. E-mail: mka@mka.hu , honlap:
www.mka.hu. Rdézgazdasz kutatoként jartam Genfben; ezt megorokiti: Jelentés az 1979. aprilis
9-12. kézott, Genfben rendezett Kulturstatisztikai tanacskozason valo részvételrdl. Bp., 1979.
aprilis, 11 o. Ha netan valakit érdekel az UNESCO altal szorgalmazott Framework for Cultural
Statistics kidolgozasanak térténete, a fenti e-mailen érdeklédhet, szivesen valaszolok. ..

©



Szandék. Készilltem Kalvin Janos sziiletésének otszazadik évforduldjara; os-
sze akartam foglalni Kalvin és a kalvinizmus tarsadalmi, tarsadalomformald
mondanivalgjat és a sajat (velem sziiletett, mert belesziilettem) kadlvinizmu-
som magatartasi jellemzdit.

Ennek motivalé hattere egy anekdotikus megjegyzés, amit életrajzi ada-
tokkal vezetek be. 1950-ben sziilettem. 1953-t6l 1964-ig Alsbvadaszon, a re-
formatus pardkidn nevelkedtem. 1964-1968: Sarospatak, Allami Rakéczi Gim-
nazium és a rejtett tanterv: lesz ez még egyszer Ujra Sarospataki Reformatus
Kollégium. 1968-1969: Kalocsa, Forradalmi Ezred... 1969-1974: Marx Karoly
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, népgazdasagi tervezé-elemzd szak, gazda-
sagpolitikai szakagazat. Tarsadalompolitikai Gjsagirénak késziiltem; irtam az
egyetemi Kozgazdaszba, sikerem volt a Magyar Ifjasagnal. A hires riporternek,
Szél Julianak koszonhetden szinte féallasnak megfelel6 mennyiségu riportom,
jegyzetem hangzott el a Magyar Radidban. Egyszer, ugy mellékesen azt kér-
dezte: — Hat a maga apja micsoda? — Reformadtus lelkész... — Jézusom, ekkora
teherrel élni! - csapta Ossze a kezét és mosolyogva, szeretd sajnalkozassal né-
zett ram, majd vagta tovabb az aktualis riport nyers szalagjat.

Mit akartam?

= Elbszor is: Osszegylijteni a kalvinizmus mindennapi, életmddbeli jel-
lemzdit, tehat sajat kalvinizmusom tételeit; magatartasok elemzését, megélt
torténetekkel, példakkal, ilyen sorrendben: feleldsség, kbtelesség, munka, tu-
das, mindség, fegyelem, becstilet... A hetedikre Gjra meg Ujra visszaugrottam
(....azt a binodet is bevallod, amit nem kovettél el...” — csak ugy mellékesen
jegyezte meg egyszer valaki...), s a nyolcadik bizony a szorongds lett. Nem
valamiféle &sbilin-szorongas, nem lelkiismeret-furdalas, nem modern panik-
betegség. Hanem: megtettem-e, ami elvarhaté magamtol...

Aztan persze sorjazott a tobbi fogalom: takarékossag, tisztasag, pontossag,
allhatatossag, kitartas, segit6készség, aldozatvallalds... Am ahogyan a listat
at- meg atgondoltam, nemcsak a csalddi példak, de a csaladi irodalom is fel-
rémlett. Lassuk csak vazlatosan.

A protestans nagyasszonyok templomi padsoraban, kdzvetlentil Lorantffy Zsu-
zsanna és Zrinyi llona mellett, ott lilnek a termetes, rengeteget dolgozo, jésago-
san kovetkezetes, szegény, sorsiildozott, am mindig mosolygé nagymamaim...

= A mdsodik szandékom tehat az volt, hogy rajuk is emlékezve, 6sszefog-
lalom a tag csalad miivekbdl kimasolhato, tételes kalvinizmusat és leirom az
életmdédban megnyilvanuld tényleges protestantizmusat.

Atyai nagymamam a felvidéki Ozorénybdl (ma: Gemerska Horka; Gémérhorka)
szarmazo Szabd Teréz (1894-1981) josagos, templomos asszony volt. Szigort,
vasgyari munkas, presbiter férjét, nagyapamat, Koncz Jozsefet (1884-1949) nem
ismerhettem. Hogy a dolgos, vallasos, kemény életii paraszt-munkas csalad miként
hatarozta meg Apam elhivatasat, azt szépen mutatja be a Napkut Kiado altal éppen
most megjelentetett, Sokunk karacsonya cimu kotetben Dr. Koncz Sandor irasa.?

2 Dr. Roncz Sandor: Kardcsonyok (1976 és 1977). In: Sokunk Kardcsonya. Bp., 2009. Napkut
Kiado, 28-36. o. Hitre ébredésérdl, egyhazi elkotelezettségét meghatarozé diakkori és csa-
ladi élményeirdl 1asd még: Dr. Koncz Sandor: Nadhazy Bertalan emlékezete (1884-1956).
In: Kultdra és Rdzosség, 1985. 5. szam. 74-86. o.
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Anyai nagymamam, Radacsy llona (1884-1967) férje, a polgari szarma-
zasu nagyapam, Harsanyi Istvan (1874-1928) sarospataki teoldgiai tanar,
irodalomtorténész, fékonyvtaros; gazdag szellemi hagyatékabdol a Naput
jelen szamahoz kapcsolddd Kava Téka fuzetben k6zldm A reformacio hata-
sa a magyar kézmiivelédésre (1923) cimli maradandé miivét. (Az életrajzi
jegyzeteket lasd ott.) Nagymamam legendas apja (hat lany és egy fit), déd-
nagyapam, Radacsy Gyorgy (1846-1928) iparoscsaladbodl szarmazé iroda-
lomtorténész, bibliaforditd, teoldgiai tanar volt. Szaz évvel ezeldtt, Kalvin
400. sziiletésnapjara irt zengzetes, cirkalmas, de nem kenetteljes megemlé-
kezésével kezdjiik ezt a lap-szamot. (A jegyzeteket lasd ott.) Egy masik irasat
idézem, A reformaciot: ,Leleményes szervezet(i, a csabitas-hoditas minden
igézetével rendelkez6é hadseregek probaltak megdllitani diadal-Gtjaban, de
nem voltak képesek annyi Judast héditani magokhoz, hogy a reformacio
haladasat kétessé tehessék s tartésan megakadalyozzak.” A reformacio ,....a
szabadsag harca a zsarnoksag ellen, az egyén tiltakozasa az egyéni jog kor-
latozasa ellen, a lélekre nyomakoddé papi rend ellen, a rettegés, a butitas
mindenféle szines rendszere ellen; tiltakozas az isteni jogok confiscdlasa,
emberi hatalmassagok részére vald lefoglalasa ellen, a blinbocsaté kegye-
lemnek rendi Kkisajatitasa ellen. (...) A reformacio, bar kiillénb6zé arnyalatok-
ban, de Iényegében ugyanaz maradt: vilagtorténelmi nagy tiltakozas a lelkek
rabigaba torése ellen s ez marad, ennek kell maradnia az idék végéig. (...)
A reformacié sohsem akart vilaghatalmi tényezévé lenni, uralkodni, paran-
csolni, hanem csak - boldogitani.”

Amint a datumokbdl is Kitlinik, anyai nagyapam és dédnagyapam egy
évben haltak meg. Nagyika bamulatos leleményességgel teremtette meg a
harom fia, Harsanyi Istvan (1908-2002), Harsanyi Laszlé (1909-1982), Har-
sényi Qyorgy (1911-1976) és Edesanyam, Harsdnyi Ilona (90 éves és ragyog!)
messze sugdrzo, szinvonalas, protestdns neveltetésének hatterét.* Uzenetiik,
magatartasuk torténetek és miivek sokasagaval, példaként idézhetd; am sora-
koznak az oldalagiak is!

A Radacsy lanyok egyikének férje, Finkey Ferenc (1870-1949) jogtu-
dds, akadémikus, koronatligyész, magyar Kiralyi titkos tanacsos, a Magyar
Erdemrend Nagykeresztje kitiintetés és szamos mads elismerés birtokosa,
maig haté jogtudomanyi muvek szerzgje volt; hatalmas életmitivet hagyott

> Radéacsi Gyéray: A négyszadzados reformdcio. In: Radacsi Gyoérgy: Emlékjelek, bizonysagok.
lll. kotet. Sérospatak, 1928. 221-227. o. (Az eredeti ird&smddot haszndlom; haldla utén,
1928 januérjatdl adtdk nevéhez az y-t az emlékezdk. . .)

4 Harsényi Istvanrél lasd Dr. Koncz Gabor irdsat a Naput e szamaban. Harsényi Laszlérdl a Ma-
ayar Comenius Tarsasag 2009. novemberi felolvaséulésén, Sarospatakon emlékeztink meg,
Dr. Harsanyi Adam irasat idézve. (Megjelenik 2010-ben, a Bibliotheca Comeniana XV. koteté-
ben.) Harsanyi Gyoraytdl sok dokumentumot kozdl az alabbi két kotet: Dr. Horvath Erzsébet
(szerk.) [2007 és 2008]: Megujulas, visszarendezédés. Dokumentumok a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltaraban az 1956-57-es esztenddk torténetének kutatasa-
hoz. Bp., Kiadja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, 279 o. Valamint:
ua. ...1957-1958-as esztenddk... 335 o.




rank.> 1946-ban irt, nem publikalt, Kis olajdg cimili gépirataban attekintette,
Osszefoglalta a reformatus szellemi hatter(i, polgari, értelmiségi életmod jel-
lemzdit. Nos, a magamét addig halogatom, amig ez meg nem jelenik. Egy
masik Radacsy lany veje, Béky Zoltan (1903-1978) amerikai reformatus pus-
POk volt, aki széles korli gyakorlati, egyhazszervezé munkdjahoz kapcsolédva
Kalvinrdl is irt. ©

A fényképrdl ismert, tekintélyes szépségek mindegyikének férje és le-
szarmazottaik igencsak jeles szervezOk, publikald személyiségek voltak és
szamosan ma is azok. A kildetés, magatartas, életmod-elemzési szandékom
jelzésére itt most az altalam kulondsen tisztelt Vitanyi Ivan kozismert tarsada-
lomkutatdra, orszaggyulési képviseldre utalok; akinek kutat6i, k6zmtivel6dési
palyam elinditasat-elindulasat koszonhetem. Vallomasos, protestantizmussal
atszétt, elvi 6néletrajzat tobbszor k6zolte.” Miért utalok erre? Mert Dékany End-
re Kitiné konyvének alapos, alahuzgalasos olvasasakor tobbszor is eszembe
jutott a Vitanyi... ,Nekiink pedig nincs jogunk és okunk arra, hogy csak azokat
tekintsiik reformatusoknak, akik kiills6képpen is egyhaziasak: templomba jar-
nak, egyhazi tisztségeket viselnek, stb.; s ne tekintsiik reformatusoknak azokat
is, akiket egyhazunkhoz kapcsol sziilletésiikon tul kultarajuk, humanizmusuk,
erkolcsiségiik, egész magatartasuk.” Dékany Endre idézi Adorjan Jozsef egy
korabbi irasat: ....szellemi, s6t politikai életiink iranyité személyiségei kozott
igen sokan vannak, akik egyhazunk 6rokségét Orzik és gyiimolcsoztetik, joré-
szuk ugy, hogy ma mar nem vallalja hitvallasunkat és nem gyakorolja az egy-
hazi k6z6sséget. Ezek az ‘anonim kalvinistak’ vajon csak az ifjisaguk nosztalgi-

> A Finkey Ferenc életmdve irant érdekléddk figyelmébe ajanlom (az e szdmban is publikalo)
Dr. Szathmary Béla munkassagat (amely az MTA honlapjan, a koztestuleti tagok publikacidinal
attekinthetd), aki koteteket és tanulmanyokat jelentetett meg téle és réla. Gazdag pélyaja-
nak személyes rajzat lasd: Finkey Ferenc [1944]: Emlékképek és élmények életem derls
napjaibél. Sarospatak, 160 o. Ezt késébb tdbb, ma még gépiratban 1évd visszaemlékezéssel,
naplérészlettel folytatta. (Digitalizalasuk folyamatban van.) Réla irt monografia: Kdéddbdcz
Jozsef [1995]: Finkey Ferenc élete és munkdssdga 1870-1949. Miskolc—Sarospatak,
Felsémagyarorszag Kiado, 170 o.

6 Béky Zoltan [1959]: Theoldgiai Tanulményok Kélvin Janosrél. Kalvin és Barth. Osszehasonlité
theoldgiai tanulmany. Uo.: Kalvin és a mai magyarorszagi theoldgiai gondolkodéas. Amerikai
Magyar Reformatus Egyesulet, Washington, 40 o.

7 Vitényi Ivan: Ideolégiai valloméasok (1970): In: Vitanyi lvan [1971]: Masodik prométheuszi
forradalom. Bp., Magvetd Kiadd, 58-94. o.

Cseke Hajnalka [1996]: Hatdrhelyzetek. Interju Vitanyi lvénnal. Bp., Pallas Studié, 247 o. +
fotok.

Vitanyi Ilvan [2007]: Onarckép — elvi Keretben. Szellemi onéletrajz. Cellddmolk, Paus-
Westermann, 92 o.

A jelen irdshoz kiegészitésként lasd még: Dr. Koncz Gabor [2002]: Vitanyi lvan koszdntése,
a Pataki Diakok Szovetségének Diszkdzgyllésén, 2001. december 14-én. In: Pataki Diak,
A Pataki Diakok Szdvetségének Hirlevele, Il. évf. 1. szam, 2002. februar, 26-28. o. Dr. Koncz
Géabor [2007]: A feladott lecke — Vitanyi lvan: A magyar Kultira esélyei. Kultura, életmdd,
tarsadalom (Bp., 2006.) cimU konyvének ismertetése. In: Szin — Kézdsségi Mdvelddés, A Ma-
ayar Mlvelédési Intézet folydirata, 2007. junius, 12/2-3., 131. o.
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ajaként emlékeznek Kkalvinista gytkereikre, s a gyiimolcs, amit teremnek, nem
egy ’‘elfajzott’ fa vad termése-e? fng hiszem, tobb ez, mint nosztalgia, és nem
elfajzott a gyiimolcs akkor sem, ha aki megajandékozza vele a tarsadalmat, ma
mar nem gyakorlé tagja egyhazunknak. Sokan vannak ilyenek.”®

A csaladi Kalvin, kalvinizmus, protestantizmus kézéppontja, meghatarozo
magatartasa szamomra Edesapém, Dr. Koncz Sandor (1913-1983) tabori lel-
kész, egyetemi magantanar, sarospataki teoldgiai tanar, alsévadaszi lelkész,
sarospataki levéltaros... Téle e szamban két iras, s ott életrajzi jegyzetek is
olvashatoak.

= A harmadik szandékom az volt, hogy a csalddomnak, a vilagi és egy-
hazi érdeklédbéknek, az ifjasagnak (tehat a gyermekeimnek, a rokonoknak, a
munkatdrsaknak, az egyetemi-féiskolai hallgatoknak...) bemutatom Kalvin, a
Kalvinizmus, a protestantizmus hittél és felekezettdl részben elkiiloniilt, 6nal-
I6sodott tarsadalmi-magatartasi jellemzdit. Bizony, Klaus Douglasst gyakorta
idézve: ... az igaz, hogy szép szammal vannak, akik bizonyos patosszal és némi
biiszkeséggel hangoztatjak, hogy 6k »protestansok«. Ha viszont megkérdezziik
téluk, hogy konkrétan mit jelent ez a protestanssag, gyakran csak formalis va-
laszokat kapunk.”®

Miért kellene mindez? Talan Mészoly Miklés irta: ,mar nem haragszom,
csak mérem a tavolsagot...” Mérem, a koézelités érdekében akkor, amikor a
huszonévesek semmit sem értenek az utalasokbdl, alliziokbol. ,Mélységes
mély a multnak kitja” — és nem kattan be, hogy ez az els6 mondat Thomas
Mann Jozsef és testvérei cimli miivében. Akkor hogyan is értenék Toth Kriszti-
na versében azt, hogy ,mélységes mély a nemrég”. S a minap, amikor az el6z6
napon megjelent Baranyi Ferenc-verset idéztem egy el6éadas soran: ,....lancolt
lelkek korében szabadon élni vétkes vakmerdség...”, senkinek se rémlett fel
Ady Endre Eltévedt lovas cimii verse...!° Bizony, jartam igy az Enekek énekét
és a Kama Szutrat idézve is, nemcsak Kalvint és a kdlvinizmust citalva... Nem
raolvasas, szamonkérés lenne ez, nem tehertétel; hanem egy kis kalvinista
csomag, amit mégiscsak atkiildenék a halozati vildgba... Mert nem is annyira
a forrdsok, az idézetek, hanem az tizenet tuddsa lenne a fontos. Kalvin szemé-
lyével kapcsolatban ezt szamomra legpontosabban Imbart de la Tour, francia
romai katolikus torténész fogalmazta megq: ,Kalvinnak két nagy alkotdsa van:
egy konyv, az Institutio és egy varos, Genf. Az egyik a megfogalmazott tan, a
masik az alkalmazott tan.”!!

8 Dékany Endre [2009]: Kalvin Janostdl Németh LaszI6ig. Tanulmanyok és emiékezések. Pa-
pa, Papai Reformatus Gydjtemények, 60. o.

° Doudglass, Rlaus [2005]: Az Uj reformacio. 96 tétel az egyhaz jovdjérdl. Bp., Kiadja a Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, 60. o.

10 Baranyi Ferenc: Don Giovanni — az utolsé szé jogan. In: Tekintet, 2009/5. szdm, szeptem-
ber—oktdber, 83. o.
Téth Krisztina: Budapesti arnyékok (dlom, fotd, moraj). In: Porhd, Bp., Magveté, 71-73. o. (Az
idézett sor a X. részben, a 73. oldalon talalhaté: ,Néz lefelé a lassu vizbe: / milyen mélységes
mély a nemrégd. / Holdlatta csend, semmit se tukrdz. / Midta folyik ez a képtelenség.”

11 |dézi Dékany Endre: Kalvin Janostdl Németh LaszIoig. Tanulményok és emlékezések. Papa,
2009. Papai Reformatus GyUjtemények, 11. o.
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Kalvinra ugyan kozvetlenil nem utalva, am mégiscsak ezek jelentésének
lényegét Klaus Douglass igy summazza: ,A reform valamilyen meglévd allapot
Kisebb vagy nagyobb mértéku javitasat jelenti. A reform altalaban egy nagyobb,
komplex rendszer valamely részteriiletét érinti. Lehet csekélyebb vagy nagyobb
mérvli, végs® hatdasa azonban mindenképpen rendszerstabilizald. Altaldaban
olyan ember vagy olyan grémium hajtja végre, akinek vagy amelynek ehhez
megvannak a hatalmi eszkozei. A reformokat, bar 6sztonozheti ket a bazis,
altalaban feliilr6l szoktak végrehajtani. Mas a helyzet a reformadcidval: ennek
esetében nem fokozatos kiigazitas torténik, hanem a fennallé viszonyok alap-
veté megualtoztatdsa. A reformacidé nem valamely részteriiletet érint — legyen
az barmilyen nagy kiterjedésii —, hanem magat a rendszert. Eppen ezért a re-
formaciét csak nagyon ritkdn kezdeményezik a »hatalom birtokosai«. E téren
vannak ugyan dicséretes kivételek, az altalanos mégis az, hogy a reformacié
»alulrdl« szokott kezdddni. 2

A nagy foldrajzi felfedezések nyoman az alulrdl feltérekvé polgarosodast a
.dicséretes kivétel”, Kalvin munkassaga tudta 4j rendszerré szervezni. Nos, a
sajat 6sszefoglalas eleddig nem tortént ugyan meg, de mégiscsak hasznosult
a javaslat...

Hasznosult javaslat. Harsanyi Laszl6, a Nemzeti Kulturalis Alap (NKA) elnéke,
szakmai és barati konzultacidink egyikén, 2008-ban, nemes gesztussal azt ve-
tette fel, hogy az NKA csatlakozna a Kalvin Evekhez. Espedlg a humanizmus,
a reneszansz €s a reformacié Osszefiiggéseinek felmutatasaval, a reformkor
eldrejelzésével. 2008 oktdberében, egy igen jeles, 6kumenikus-népfrontos tar-
sasagot hivott 0ssze beszélgetésre, amire én az alabbi sz6veggel érkeztem, a
fentebb mar idézett Illyés-verssel kezdve.

A Magyarorszagi Reformadtus Eqyhaz és a Magyar Reformatus Generalis
Konvent mar létrehozta a Kalvin Bizottsagot és 2009. madrcius 18-ra kittizte
a Kalvin Ev hivatalos megnyitéjanak idépontjat, amely Debrecenben a Kal-
vin-kiallitdas megnyitdja. Figyelmet érdemel, hogy a Karpdt-medencei refor-
matus oktatdsi intézmények didkjai részére palydzatot hirdettek a 2009-2014
kozotti Kalvin Evek vezérgondolatdnak, jelmondatdnak megfogalmazdsdra.
Mindezt azért is emlitem, hogy mindenképpen a koordindciora, a szinergiz-
mus modszerének gyakorldsara sziikséges torekedni.

Felelés gondolkodasu egyhdzi és vilagi értelmiségiek szamara egyarant
kévetelmény a reformdcio és Kalvin Janos torténelmi, kulturtdrténeti, teo-
l6giai, egyhaztorténeti jelentdségének tisztanldtasa és ennek a tarsadalom
széles rétegei felé valo kézvetitése. Ezen beliil fontos a reneszdnsz, a huma-
nizmus, a reformacio €s az ellenreformdcio Osszefliggéseinek attekintése,
valamint most ktilbnésen Kalvin sokrétii tarsadalmi hatasanak bemutatasa,
tovdbba a sztereotipiak €s klisék (nyakas kalvinista, magyar vallds) korszerti
elemzése. (Szamomra kiilbndsen jelentds, hogy nagyapam, néhai Harsanyi
Istvan, 1923-ban tanulmanyt tett kézzé ,A reformdcio hatasa a magyar koz-
miivelédésre” cimmel. Megemlitem, hogy a megbeszélésre fénymasolatban
elviszem Eles Csaba: ,Reneszdnsz, humanizmus és reformédcié: kontrasztok

2 Douglass, Klaus: i. m., 48. o.
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€s korreszpondenciak” cimu tanulmadnyat és fel fogom hivni a figyelmet Dr.
Szathmadry Béla: ,Kalvin, a kortdrsunk?” cimui alapos, publikadldsra el6készitett
tanulmanyara; valamint édesapam, néhai Dr. Koncz Sandor hajdani irdsaira;
mindezekre a kévetkezdSk alatamasztasa miatt.)

1.) Kalvin vilagi jelentdsége: ,Ecclesia reformata quia semper reformanda est”
- Az egyhdz az, ami sziintelen reformalandd.” EbbSl nem csupan az egyhdz
mint szervezet reformaldsa, hanem a tdrsadalmi lét széles korti reformadldsa
kovetkezett.

— A Biblia anyanyelven vald olvasdsa nyitotta meg az anyanyelvi irodalom,
az anyanyelvi tudomanyos, ezen beliil természettudomadnyos publikadci-
Ok aradatat.

— Kalvin készitette az elsé reformatus énekeskonyvet és az anyanyelven
vald éneklés valésagosan kbzosségteremtdvé valt.

— A zsinat-presbiteri egyhdzalkotmanybdl fejlédott ki a mai képuiseleti
demokracia.

- Kalvinnak a térvényes és méltanyos kamat jogossagat meghirdetd bib-
liamagyarazatai, a genfi polgarok adomanyaira épité egyetemi prog-
ramja, a munkaalkalmak megteremtése és a kételez6 munkavégzés, a
poszto- €s bdrsonyszoud ipar fellenditése, az dragydrtds és aranymii-
vesséqg szorgalmazasa stb. a gazdasagi életre is nagy hatdst gyakorolt.
(Lasd tovabba Max Weber irasait.)

— Oktatasi rendszerének f6 célja a lelkészképzés volt, am a fizika, mate-
matika és a természettudomanyok is teret nyertek. Megalkotta az egye-
temes oktatdsnak a ma olyannyira dhitott egyetemi rendszerét.

2.) A program-évek &sszekapcsoldsa.
Az OKM és jogelédje a Nemzeti Emlékezet Eve program keretében mar korab-
ban meghirdette azt, hogy 2009 Kazinczy Emlékév és igy a Magyar Nyelv Eve
legyen. Id6kézben elterjedt az is, hogy 2009 a Kulturdlis Turizmus Eve is. Nos,
ezek remekiil 6sszekapcsolhatéak a Kalvin Evvell A kulturdlis turizmus ese-
tében ugy is, hogy Svdjcbdl, Németorszagbol, Hollandiabdl a peregrindciora
is hivatkozva lehet beutazodkat szervezni. Kiilbnos lehetéség adddik a francia
kapcsolatok bdvitésére: néhai D. Dr. Nagy Barna, sarospataki teoldgiai tandr
1909-ben, tehat éppen 100 éve sziiletett. Barth-tanulmanyain kiviil arrdl is hi-
res, hogy Kalvin kiilbnleges gyorsirasos jegyzeteit (négy gyorsiro jegyezte a
beszédeit) 6 forditotta francidra; tehat a francia nyelvti kalvinizmushoz is van
kéziink. Dél-Koreaban cca. 7 millié protestdans él, a Christian Businessman
Club képviseldi szivesen jonnek Magyarorszagra.

Mindebben a Nemzeti Kulturalis Alapnak oriental6 szerepe lehet és persze
egyes, jol megudlogatott esetekben mint tamogato léphet fel.

3.) Egyéni vallaldsaim.

— A Magyar Kultura Alapitvany (immar a tobb féldrészre kiterjedé magyar—
magyar személyes talalkozasokat szervezd programja keretében) eddig
is kapcsolédott a Nemzeti Emlékezet Evek tematikdihoz. 2009-ben is
kidllitasokat, kisebb-nagyobb rendezvényeket, kényv- és folydirat-be-
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mutatdkat terveziink Kadlvinhoz, Kazinczyhoz, a magyar nyelvhez és a
kulturalis turizmushoz tematikusan kapcsoléddan. (A mostani és korab-
bi programokrol ldsd: www.mka.hu) Természetesen készek vagyunk az
NKA dltal orientalt programokbdl felvallalhato feladatokra!

- Javaslatomat elfogadva, a Naptit folydirat Kalvin, 500 tematikdju szamot
Jjelentet meg, amelynek egy része mar készen van; hasonléan a Zemp-
léni Muzsa folydirat is publikdl majd ilyen tematikdju irasokat, a folyo-
iratok kézotti egytittmiikbdés keretében.

— Evek 6ta késziilék arra, hogy javaslatot tegyek a Magyarorszagi Refor-
madtus Eqyhaz és a Korusok Orszagos Tandcsa szamdra (Ugy is mint a
KOTA menedzser-dijasa...): tegyiink valamit a megrdzéan néma egyhdzi
€s vildgi temetések megreformaldsa érdekében! Tartalmi és szervezési
Jjavaslatomat Néma temetések? Felénekelt életek! cimmel, vilagi és 6ku-
menikus jelleggel révidesen kozzéteszem.

- Javaslatot dolgozok ki annak érdekében, hogy A Magyar Nyelv Muizeu-
ma, Széphalom kulturalis turisztikai zarandokhellyé fejlesztédjon.

Kbszéném a megbeszélésre szolo megtisztelé meghivast, ott leszek, lid-
vozlettel...

Nos, a szerteagazd, gazdag reformatus egyhazi programrdl a reformatus
portalokon, az NKA torekvéseirdl és tamogatdsairdl (amelyeket az e téren nagy
gyakorlattal biré Varkonyi Gabor dolgozott ki és iranyit) annak honlapjan lehet
tajékozodni. Jbmagamnak pedig a kévetkezdkre futotta.

Itt és most. Vilagiak szamara az egyhazi, egyhdziak szdamara a vilagi hata-
su Kalvint szeretném bemutatni. Vilagiak szamdra nem vagy kevéssé ismert
egyhazi kiadvanyokbdl és forditva, vilagi forrasokbdl és szerz6éktdl valogattam.
Csaladi hattérrel, tehat k6zolve dédapamtdl, nagyapamtdl és édesapamtal is
egy-egy irast. S6t kibdvitve: valogatva lelkészi, tuddsi kozvetlen utddaitol (Die-
nes Dénes, Horcsik Richard) és egyik legkedvesebb tanitvanyatdl is (Takacs Bé-
la). Nem folytatom a szellemi kapcsolédasok tovabbi koreit, am hangsulyozom,
hogy népfrontosan valogattam.

Csupan két megjegyzés a Kalvinista humor felvillantasahoz. ,.Dr. Koncz San-
dor az egyetlen pataki professzorom, akivel tegez6dtem, pedig nem voltunk
rokonok, legfeljebb rokon lelkek, mert én is vallom, amit 6 vallott: hliséggel,
hittel, humorral kell végezni a szolgalatomat. Koncz Sandor ezzel a harom
h-val tanitott és szolgalt” — irta Takacs Béla.!®

Az e szamban is publikdlé Dienes Dénest idézem egy gylijteményes ko-
tet elészavabdl: ,Miutan a szerzdk elkotelezett reformatusok, az apologetikus
megkozelités kisértése sziinteleniil leselkedett rajuk munka kézben, ha nem is
olyan nyomasztéan, mint az 6rdég Lutherre, amikor a Bibliat forditotta Wart-
burgban. — Ami persze el6ny, mert a technikai fejlédés kovetkeztében nem
tudtuk volna a tintatart6t hozzavagni, legfeljebb az egeret. — A kisértésbol
azonban - megitélésiink szerint — nem kovetkezett a histériakutatas eredmé-

15 Takacs Béla: A cédrusfa drnyékaban. In: Balassa Ivan, Kovats Daniel, Szentimrei Mihaly (szerk.)
[1996]: Ujszaszy Kalman emlékkényv. Budapest-Sarospatak, Szabad Tér, 578. o. Dr. Koncz
Sandor: Elettorténet egyhazi humorban cimi irasat a Naput 2005/1. szama kozolte.
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nyeinek elfogult mell6zése, ugyanakkor tagadhatatlanul némi sajatos szint ad
a kotetnek a protestans szempont érvényesiilése.”!* Nos, a kisértést probaltam
elkeriilni, tehat nem csupan egyhaziaktdl valogattam. Ide kivankozik, hogy e
humor eredetére emlékszem. Dienes Dénes nagyapja volt ugyanis a reformatus
gyulekezet gondnoka Alsévadaszon, gyermekkoromban, az 1950-es években;
csodalatos ember volt, sokat tanultam téle. Szombatonként vele ballagtunk fel
egy kis demizson borért a pincesorra. Felkoszontottilkk egymast. Dienes bacsit
idézem: ,Ezt a poharka bort a nagytisztelet(i ir engedélyezte nekiink... Ezt a
poharka bort a J6 Isten engedélyezte nekiink... Ezt pedig én, a gondnok enge-
délyezem magunknak...”

A valogatas kozlési sorrendje eqy feltételezett, javasolt olvasasi menetrendet
kovet. Mindig az adott publikacié végén kozoljik a szerz6 életrajzi jegyzeteit.
A keresztyén és keresztény sz6 hasznalatat a szerz6k szandékanak megfeleléen
kozoljiik. A sajat értelmezést, 6sszekotést, magyarazatokat majd a hogyan to-
vabb keretében, 2010-ben szeretném megadni. Am: hogyan tovabb?

Magamra roétt vallalasok.
= A magyar-magyar parbeszédet, a régiok és kulturak talalkozasat szolgal6
Magyar Kultara Alapitvany szervezésében, 2010-ben kétnapos beszélgetést
szervezek, a Naput jelen szamadra épitve, a 2009-es Kazinczy és Kalvin Ev ta-
pasztalatait attekintve. Miért? Azért, hogy 2010-ben, az Erkel Evben, a Feszti-
véalok Evében, a 2010 Eurépa Kulturdlis Févarosa Pécs évében legyen mon-
danivaldnk a tovdbbi évek éveihez. Ugyanis: a Magyar Koztarsasag Nemzeti
Emlékezet Programjat a Kormany 1127/2003. (XII. 17.) szamu hatarozataval
hirdette meg. Ennek melléklete a 2004-2010 kozo6tti éveket emlékévvé nyilva-
nitotta, a kovetkezdk szerint:
* 2004: 450 éve sziiletett Balassi Balint, a reneszansz magyar irodalom
legismertebb alakja.
* 2005: 100 éve sziiletett Jozsef Attila, a magyar irodalom kiemelkedd je-
lentéséqii koltdje.
* 2006: 50 éve zajlott az 1956-0s forradalom és szabadsagharc, a magyar
torténelem egyik legjelentésebb szabadsagkiizdelme.
* 2007: 200 éve sziiletett Batthyany Lajos grof, az elsé felelés magyar kor-
many miniszterelnoke.
* 2008: 550 éve lépett tronra Hunyadi Matyas, Magyarorszag egyik legje-
lentésebb uralkoddja.
* 2009: 250 éve sziiletett Kazinczy Ferenc, a felvildgosodas irodalmanak
jeles koltgje, a nyelvijitas atyja.
* 2010: 200 éve sziiletett Erkel Ferenc zeneszerzd, zongoramiivész és kar-
mester, a nemzeti romantikus operairodalom legnagyobb képviseldje.
Nos, ezt a programot sziikséges alaposan kielemezni, a tanulsagokat 6s-
szefoglalni — és ezek alapjan folytatni kell. (Ahogyan a Hazafias Népfront kere-
tében, hajdan Fasang Arpdad éltal javasolt, januar 22. A Magyar Kulttira Napja
programot is folytattuk és folytatjuk.) Amde tgy, hogy tartalmilag és szerve-

14 Dienes Dénes (szerk.) [2008]: A reformécio. Vezérfonal az egyhéaztorténet tanulmanyozésa-
hoz. Sarospatak, Hernad Kiadd, 5. o.
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zetileg 6sszekapcsoljuk az évek éveit; tehat az EU, az ENSZ, az UNESCO altal
meghirdetett éveket, és a kiemelteken kiviili, mas jeles magyar évfordulokat.
Azon sziikséges tanakodni, hogy milyen integrdlo program-évek legyenek a
koévetkezd években!

= Folytatom Dr. Koncz Sandor irasos életmivének kiadasat és A Saros-
pataki Iskola kutatds szervezését, ezen beliil a Sarospatakhoz kotédd, éppen
szazévesek lizeneteinek feldolgozasat.!®

= Folytatom a kalvinizmus, protestantizmus életmdéd-jellemzdinek Ossze-
foglalasat. Tehat most, amikor gondolkodasi, tanulasi, életvezetési, orienta-
l6dasi, magatartasi és érvényesiilési vilagok torténelmi idejii hatarsavjaban
éliink, a multbdl és a jelenbdl vilagitd utjelzéket szeretnék felmutatni.

= No és olvasom az Institiiciot's; az 6sszefoglald, mérvadd elemzéseket,
tanulmanykoteteket 17 és Illyés Gyula, LaszIoffy Aladdr, Aprily Lajos Kalvin-ver-
seit'®... Mindezt mdsoknak is ajanlom...

15 A Sérospataki Iskola kutatésrél lasd: Dr. Koncz Gabor [2008]: Sédrospatak: a k6szond vé-
ros. In: Foldy Ferenc, Kiss Ferenc, Kovats Daniel (szerk.) [2008]: Comenius elétt és utan.
Bibliotheca Comeniana Xlll. Sarospatak, Magyar Comenius Tarsasag, 91-93. o.
Bolvéari-Takacs Gabor [2009]: Szempontok a Sérospataki Iskola torténetének kutatasahoz. In:
Foldy Ferenc, Kiss Ferenc, Kovats Daniel (szerk.) [2009]: Comenius elétt és utan. Bibliotheca
Comeniana KIV. Sarospatak, Magyar Comenius Tarsasag, 191-198. o.

Kovéts Déaniel [2009]: Gondolatok a Sérospataki Iskola torténeti kutatdsanak kezdeményezé-
sérdl. In: Foldy Ferenc, Kiss Ferenc, Kovats Daniel (szerk.) [2009]: Comenius elétt és utan.
Bibliotheca Comeniana XIV. Sarospatak, Magyar Comenius Tarsasag, 199-202. o.

16 Kalvin Janos: A keresztyén vallés rendszere ... 1559 ... Forditottdk: Ceglédi Sandor és

Rabald Gusztav. Papa, 1909. Ref. Féiskolai Kényvnyomda. Hasonmas kiadas: Magyarorszagi

Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, Bp., 1995. |. kétet 696. o., Il. kétet 948. o.

Koszondm Barath Béla Levente kérultekintd seditségét a mérvadé irodalom megtalalasahoz,

s azt kulénosen, hogy Dr. Gaal Botond itt kdzolt tanulmanyara felhivta a figyelmemet.

18 |llyés Gyula: A reformécié genfi emlékmtve elétt
Aprily Lajos: Kélvin, 1535
LaszI6ffy Aladar: A genfi katedralisban
Ezekrdl és mas szép versekrdl lasd. Gydri L. Janos: Kalvin Janos alakja a magyar irodalomban.
In: Fazakas Sandor (szerk.) [2009]: Kélvin idészerdsége. Tanulméanyok Kalvin Jénos teoldgi-
gjanak maradando értékeirdl és magyarorszagi hatasarol. Bp., 2009. Kiadja a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, 350-366. o.
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Dr. Dienes Dénes

Kalvin Janos é€lete,
reformatori munkassaga

Tanulbéévek

Kalvin Janos (Jean Cauvin) a Franciaorszag északi részén 1évé Pikardia tarto-
many Noyon varosaban sziiletett 1509. julius 10-én. Kalvin csalddja jémoédban
élt, apja kaptalani jegyzd volt, mely tevékenységhez hozzatartozott a gazdasag
kormanyzasa. Viszonya azonban megromlott a kaptalannal, amikor meghalt
(1531), éppen kikozosités alatt allt. Kalvin népes csaladban gyermekeskedett,
hat édestestvére és két féltestvére volt. Tizennégy éves koraig sziilévarosaban
élt és tanult, ekkor Parizsba kiildte apja tanulmanyainak folytatasara.

A kollégiumi rendszerben mikodo parizsi
egyetemen a de la Marche kollégiumba ke-
ralt, ahol kitiing alapot kapott a latin nyelv-
ben, amit oly konnyed elegancidaval hasznalt
késdbbi palyafutasa soran. Néhany honappal
késébb a Montaigu kollégium didkja lett.
Ennek az intézménynek rettentéen rossz hi-
re volt. Rabelais, a neves humanista azt irta
rola, hogy .a morok és tatarok galyarabjai, a
gyilkosok a tomldcben... sokkal jobb banas-
modban részesiilnek, mint a ndvendékek
ebben az ugynevezett kollégiumban”. A testi
fenyités durva volt, az étkezés silany. ,A bun-
Moyon varosa régi eayhazi kozpont tetésbdl kiszabott korbdcsiitéseket hdéhér
volt, puspoOki székhely, katedrali- kezéhez ill6 kemény szigorral osztottak Ki.
saban kenték kirdllya Magy Karolyt A Kollégium igazgatdja mindannyiunkbol
768-ban, Capet Hugdt 987-ben. szerzetest akart nevelni, és hogy megszok-

juk a bojtolést, egy falat hist sem adott ne-
Kiink”* — emlékezett vissza itteni éveire Erasmus. Kalvin minden bizonnyal
itt szedte Ossze gyomorbajat, ami késdébbi élete soran annyiszor kinozta.
S talan kedélyére nézve is maradandd hatast gyakorolt ennek az iskolanak
nyomaszto légkore. Bizonyos, hogy mar itt kinzd fejgorcsok gyotorték, igen
sokat bgjtolt, méghozza nem is kényszerbdl, hanem 6nként. Keveset beszélt,
nem kereste masok tarsasagat, komoly vagy talan egyenesen komor tizen-
éves ifju volt. Egész életében rendkiviil tartézkodonak bizonyult érzelmeinek
Kimutatasaban.

Franciaorszag

L Mindkét idézet: Cadier, Jean: Kalvin. Egy ember Isten igéjaban. Budapest, 1980. 15. o.
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A Kkiilbnboz4 osztalyok tananyagat felttinéen gyorsan sajatitotta el. Mar
ekKkor Kitlint széles kord olvasottsagaval, valamint paratlan emlékezétehetsé-
gével. Tulajdonképpen bdlcsészhallgato volt, aki el6bb logikat tanult, mintegy
bevezetésiil Arisztotelész filozéfidjanak tanulmanyozasahoz, azutan pedig filo-
z6fiat, ide értve a teoldgia alapjait is. Parizsi tanulmanyait talan 1526-28 kozott
fejezhette be. Tanul6éveinek kronoldgidja bizonytalan.?

Mindenesetre valaszut elé érkezett, s apja dontése nyoman, aki korabban
papnak szanta, mégsem teoldgiat, hanem jogot kezdett tanulni Orléans-ban,
mivel Parizsban csak egyhazjogot adtak eld. ,Atyam engem - igy szdl maga
- még gyenge gyermekkoromban a teolégidra szant. Midén azonban ldtta,
hogy a toérvénytudomany a maga miveldit széltire kincsekkel gazdagitja;
ennek reményében szandékat hirtelen megvaltoztatta. Iqy tértént, hogy én a
bélcsészet tanuldsat félben hagyva a torvénytanulds palydjdra léptem, ame-
lyen, hogy atyam akaratanak engedelmeskedjem, hii szorgalommal elSha-
ladni igyekeztem, de az Isten az 6 gondviselésének titka szerint pdlyamnak
véglil mads iranyt adott.”

Orléans-ban kivalé professzorok tanitottak, kozilik a legnagyobb hatast
Melchior Wolmar gyakorolta Kalvinra. Wolmar ebben az idében mar a luthe-
ri reformacié eszméinek a kovetdje volt. Nem bizonyos azonban, hogy Kalvin
meghatdrozo indittatast kapott volna téle a reformacié lizenetének befogada-
sara, noha feltételezhetd, hogy evangéliumi meggyézdédése Kalvin el6tt nyilvan-
vald volt. Hiszen Wolmarral barati kapcsolatba keriilt, téle maganiton gérogot
tanult.

Tanulmanyi ideje alatt tobbszor tartézkodott tavol Orléans-tél. 1529-ben
Bourges-ba ment, az ottani egyetemre, ahol valamivel t6bb mint egy évig ta-
nult. Mindkét egyetemen elsésorban a humanizmus szelleme volt ra donté ha-
tassal. Azt a filologiai igényességet, ami oly jellemzd kés6bbi kommentarjaira,
ezeken az egyetemeken sajatitotta el.

Orléans-ban nem is jogi, hanem humanista jellegi munkat kezdett el, amit
Péarizsban fejezett be 1531-ben. Ertekezést, kommentart irt a neves rémai filo-
z6fus, Seneca De Clementia cimi miivéhez. Majd ismét visszatért Orléans-ba,
ahol befejezte tanulmanyait és 1533-ban valdszintileg megszerezte a jogi dok-
toratust. Még ebben az évben ismét a févarosban talaljuk, ahol az egyetemen,
november 1-jén Nicholas Cop, az egyetem uj rektora, évnyité beszédében az
egyhaz sziikségszerii megujulasardl értekezett. A beszéd nagy felhaborodast
keltett, Copot a parlament (legfébb birdi testiilet) elé idézték, menekiilnie kel-
lett Parizsbdl. Kalvin is jonak latta, ha tavozik, bar eqy honap multan visszatért
a févarosba.

Feltételezések szerint Kalvinnak koze volt az évnyité beszédhez (késdbb
ugyanis iratai k6z6tt ott volt a masolata), de az is lehetséges, hogy tavozasanak
inkabb az volt az oka, hogy a lutheranizmus gyantjaba keriilt emberek utan
nyomoztak a hatdsagok az egyetemi botrany kévetkeztében.

2 Mc@Grath, Alister E.: Kalvin. A nyugati Kultdra forméalédasa. Budapest, 1996, Osiris, 66. 0.
> Révész Imre: Kélvin élete és a kalvinizmus. Debrecen, 1909, 316. o.
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Az evangélium szolgalataban

Kalvin 1533 6szét kovetéen sokat utazott. EI6bb hazalatogatott Noyonba, majd
onnan Saintonge-ba, s ami ezeknél fontosabb, baratja (Luis Du Tillet) hivasara
Anguleme varosaba érkezett, ahol néhany hénapot toltétt 1534 folyaman. Du
Tillet egyhazi ember volt, Claix plébanosa, kitiiné konyvtarral felszerelkezve.
Kalvin itt elmélyitette teoldgiai ismereteit, mik6zben baratjat goérog nyelvre ta-
nitotta. Id6kézben ellatogatott Nerac varosaba, ahol Navarrai Margit oltalmaba
vette az ildozo6tt humanistakat. A Kiralynd lelkesedett az evangéliumi tanokért.
Innen Kalvin hazautazott és 1534 mdjusaban lemondott egyhazi javadalmarol.
Ez utan Parizs kovetkezett, ahol talalkozni kivant egy spanyol orvossal, Miguel
Servettel, akinek 1531-ben kiadott, a Szentharomsagot tagadé muvét elolvas-
ta, s a szerzével, hogy megvaltoztassa nézeteit, vitatkozni kivant. Servet azon-
ban nem jelent meg a talalkozon. Parizs utan Poitiers és Orléans kovetkezett.
Itt némi nyugalma volt Kadlvinnak, mert az el6sz6 tantsaga szerint itt megirta
elsé teoldgiai miivét, amely azonban csak 1542-ben jelent meg. A mii cime:
Psychopannychia (A 1élek ébrenléte). ,Ertekezés, amely bebizonyitja, hogy a
lélek, miutan elhagyja a testet ébren marad, ellentétben néhany tudatlan té-
velygéseivel, akik ugy vélik, hogy alszik az utolso itéletig.”* 1534 végén Kalvin
elhagyta Franciaorszagot, Bazelbe utazott.

A Kalvin-€életrajzok altalaban Kiilon foglalkoznak megtérésének idejével.
Tobbnyire talalgatasok nyoman haladnak, mert maga Kalvin nem mondott az
idépont tekintetében kozelebbit. A hagyomany tudni véli, hogy mar joghallgat6
koraban prédikalt a reformacié szellemében Bourges varosaban. Valdszing,
hogy 1533-34 folyaman kereste azok tarsasagat, akik az egyhaz reformaci-
djanak meggydézddéses hivei voltak. Bizonyos, hogy amikor Bazelbe indult,
mar az evangélium szellemében kivant élni, szemben a kézépkori vallasossag
gyakorlataval. Megtérésének idépontja bizonytalan, elégedjiink meg tehat val-
lomasaval, amelyben nem az idé, hanem a szuverén Isten kegyelmes tette a
hangstilyos. ,.Es ambdr kezdetben oly erésen voltam kétve a papista babonék-
hoz, hogy igen nehéz volt visszahtizni engem e mély mocsarbdl, egy hirtelen
megtérés dltal Isten leigdzta szivemet.” ,En, Uram, amint gyermekkorombdl
felserdiiltem, [azdta] mindig a keresztyén hitet vallom. Azonban kezdetben
magardl a hitrél csak annyit tudtam, mint ami akkor adltaldban el volt terjed-
ve. A Te igédet, melynek vilagositoé lampds gyanant kellett volna tiindékolnie
minden népek eldtt, eloltottak, vagy legalabb homalyba burkoltdk eldSttiink.
[...] Lelkem madr ugyis kész volt a komoly elmélkedésre. E pontndl pedig
mint egy fénydozén aradt ram, s atldttam, hogy a tévedések miné szemét-
dombjan fetrengtem, s mennyi mocsok, folt éktelenitett el. Megismertem a
nyomorusdgot, melybe estem. Ez is megrenditett, de még inkabb megrazott,
mikor feltarult eléttem az 6rok haldl, mely elnyeléssel fenyegetett. S ekkor,
mint kételességem parancsolta, elsé lépésem az volt, hogy miutan elébbi
életemet nyogue s jajgatva kdrhoztatam, a Te utadra tértem. S most, Uram,

4 Cadier, Jean: i. m. 49. o.
> Bevezetés a Zsoltarokhoz. Cadier, Jean: i. m. 35. o.
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mit tehetek én nyomorult egyebet, mint hogy esedezzem szined el6tt s kér-
Jjelek, hogy ne vonj szamadadsra azon borzaszté htitlenségért, melyet igéddel
szemben elkévettem, s melybdl egyszer mdr csodalatos josagodhoz képest
megmentettél.”® Kalvin, Lutherhez hasonléan, kés6bbi visszaemlékezései so-
ran ugy latta, hogy az evangéliumi hit pontszerti spiritudlis eseményben torte
at a régi vallas kereteit. Ez a tény azonban minden bizonnyal egy korabban
elindult folyamat végsd, donté élménye volt.

Az Institutio

1534. oktdber 17-én éjszaka Parizsban megjelent egy ropirat, amelynek példa-
nyait a varos tobb pontjan Kifiiggesztették. Jutott a kiraly szobajanak ajtajara
is. A tartalma meglehetésen radikalis hangnemben szélalt meg: ,Igaz tanita-
sok a papas mise szorny(i, mérhetetlen és elviselhetetlen tévelygéseirdl... O, ti
becstelenek és megvetésre méltok, lehet-e ez az Ur Jézusnak, az Isten Fidnak
teste? Megehetik 6t egerek és pokok? O nyomorultak, ha semmi mds rossz
nem lenne pokoli teolégiatokban, csak az, amit tisztelet nélkiil mondtok Jézus
draga testérdl, akkor is tlizes maglyat érdemelnétek, hiszen ti vagytok a leg-
adazabb istenkaromlok és eretnekek, akiket a fold valaha is hordott a hatan.””
Az uralkodo, 1. Ferenc, a magat .legkatolikusabb” jelzével illetd kiraly éktelen
haragra gerjedt, szornyli megtorlasi hullamot inditott el. A févaros rendjét fel-
forgaté eseményekre, tobbek kozott gyajtogatasokra is sor kerult, nem lehe-
tetlen, hogy provokacios célbdl. 1. Ferenc ugyanis, akinek sziiksége volt egyes
reformacioparti német fejedelmek szévetségére V. Karoly csdszarral szemben,
propagandajaban azt hiresztelte, hogy a felforgatok valdjaban anabaptistak, a
véres 1ildozés elleniik, és nem az evangélium igaz kovetdivel szemben folyik.
Ne feledjiik, hogy ezekben a hénapokban szerte Eurépaban mindenki Miins-
ter ostromarol, az ottani ,anabaptista kiralysag” szornyliségeirdl beszélt. Az
anabaptizmus vadjaval konnyen igazolni lehetett a reformacié franciaorszagi
hiveinek tild6zését.

Feltehetbleg 6sszefiiggés volt az tildozés és Kalvin emigracigja k6zott. 1535
januarjaban érkezett meg a biztonsagot nyujté svajci varosba, Bazelba, ahol
Lucianus alnéven (a Calvinus anagrammaja) tartézkodott egy ideig. Az egykor
viragzé humanista kézpont fénye ekkorra mar elhalvanyult, Erasmus ugyan
visszatért ide, de mar nagybeteg volt, 1536 juniusaban meg is halt. Kalvint nem
is a humanistak tarsasaganak jelenléte foglalkoztatta, sokkal inkabb az ott-
honrol érkezd hirek. Itt értesiilt arrdl, hogy az ild6zés soran sokakat, kozottiik
1535 februarjaban baratjat (Etienne de la Forge) maglyan megégették. Ezek a
hirek mélyen megraztak, ugyanakkor felhaborodott azon, hogy az evangélium
kovetdit anabaptizmus vadjaval végzik ki. Elsé teoldgiai miivét az anabaptistak
ellen irta (Psychopannychia), most ismét tollat ragadott, hogy a reformacio
francia hiveirdl elharitsa az anabaptizmus és altalaban az eretnekség vadjat.

5 Sadolet biboros levele a genfi tandcshoz és néphez Kalvin valaszaval 1539. Forditotta Ladanyi
Pal. Papa, 1909. 58, 61. o.
/ Cadier, Jean: i. m. 53-55. o.
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Munkajaval 1535 augusztusaban készen volt, noha az nyomtatasban csak 1536
tavaszan hagyta el a sajtét. A 15X10 cm méreti konyv 519 oldal terjedelem-
ben, Institutio Religionis Christianae cimmel jelent meg. Az ajanlast a szerzd 1.
Ferenc kiralynak cimezte. Bizonyara hitelt adhatunk azoknak a vélekedéseknek,
melyek szerint az uralkodé soha nem olvasta el. Viszont megtették ezt sokan
masok, s a mi az irénak egy csapasra nagy hirnevet szerzett.

Genf - eldszor

Kalvin, miutan elkésziilt az Institutio kézirataval, Italiaba utazott, Ferraraba.
A ferrarai hercegi udvar a francia menekiiltek gyiilekezéhelyének szamitott. Itt
tartéozkodott Clément Marot Kkoltd is, aki majd fontos szerepet jatszik a genfi
zsoltar megsziiletésében. A navarrai herceg felesége, Renée (Renata) Navarrai
Margit unokatestvére volt, a protestansok tamogatdjaként tartottak nyilvan, s
az is volt. A hercegndvel Kalvin halalaig levelezett.

Id6kozben felfiiggesztették a reformacio hiveinek tld6zését Franciaorszag-
ban, Kalvin kihasznalta az alkalmat és hazatért. 1536 juniusaban fivérére bizta
a noyoni csaladi tgyek intézését, majd Strassbourg felé vette ttjat. A francia
Kiraly és a német csaszar kozott diulé habora hadszintérré valtoztatta a szoka-
sos utat, ezért Kalvinnak kertilnie kellett, s ez az utvonal Genf varosan vezetett
keresztiil.

Genf a katolicizmus mellett Kitarté Savoyai hercegség szomszédsagaban
fekiidt, ami meglehetésen kényessé tette a varos helyzetét. Német kereskedok
a harmincas évek legelején reformacios irodalmat hoztak a varosba. A he-
lyi templomokban olyan plakatok jelentek meg, amelyek Luther szellemében
kovetelték a reformaciot. Guillaume Farel Bern tamogatasat élvezve érkezett
Genfbe 1532-ben, s prédikacioi jelentés hatassal voltak a polgarokra. 1533-
ban djabb reformator, Pierre Viret kezdte meg munkajat a varosban. A varosi
tanacs 1535 nyaran eltorolte a katolikus szertartasokat. A genfi piispok Ki-
atkozta a varost, a hozza hl papsag és lakossag megkezdte a kivandorlast a
helységbdl. A reformacié bontakozasa kés6bb sem volt zavarmentes, Viret-t
példaul megmérgezték, de tulélte, sulyos Osszetlizések voltak Genfben, raada-
sul 1536 elején Savoya fegyveresen beavatkozott. Nyilvanvaléva valt, hogy Genf
fuggetlensége és a reformacié szoros Osszefiiggésbe keriilt egymadssal, mert
a varos szovetségese az 1528 6ta evangéliumkovetd, komoly katonai erét fel-
mutaté Bern volt. Ez a szOvetség megmentette Genf szabadsagat, viszont Bern
elvarta szovetséges tarsatol, hogy maradjon meg az egyhdaz megujitasanak ut-
jan. A berni katonai segitség gy6zelemre segitette Genfet Savoyaval szemben,
a belsd fesziiltség azonban tovabbra is valsagot okozott a genfi polgarok koz-
tarsasagaban. Ebbe a politikai és gazdasagi gondokkal kiizdd varosba érkezett
1536 juliusaban a 25 éves Jean Cauvin, francia menekiilt.

MindGssze az éjszakat Ohajtotta Genfben tolteni, de valamelyik ott id6z6
ismerdsével talalkozott, s az értesitette Farelt ottlétérdl, aki felkereste és kér-
te, hogy legyen segitségére a varos reformacigjaban. Kalvin mentegetdzott,
emlegette ifja voltat, és hogy még tanulni szeretne, nyugalmat 6hajt. Farel
azonban ellentmondast nem tiré akarattal vette ra, hogy Genfben maradjon:
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.Ha te jobban keresed magadat, mint Krisztust, akkor az Ur megatkozza a te
tanulmanyodat és nyugalmadat.”® ,Mélyen megraztak €s meginditottak ezek a
szavak, annyira, hogy feladtam tervezett utamat” — emlékezett vissza késébb
maga Kalvin.

Genfben nem kapott azonnal semmilyen hivatalos tisztséget, noha Pal apostol
leveleit magyarazta a Szent Péter-templomban. A varostdl csak 1537 februarjatol
nyert némi fizetést. Helyzetére jellemzd, hogy a tisztviseld, aki kiutalta szamara az
illetményt, még a nevét sem tudta, ehelyett azt irta a nyilvantartasba: az a fran-
cia (ille gallus). A lelkészek el6tt viszont szinte azonnal megerdsitette tekintélyét.
Ugyanis az 1536 oktdberében lezajlott lausanne-i hitvitan az egyhazatyak iratai-
nak olyan magas foki ismeretérdl tett tanubizonysagot, ami lenyligozte Sket.

1537 elején a lelkészek benyujtottak a ta-
nacs elé egy tervezetet az egyhazi élet szaba-
lyozasardl. Elgondolasuk szerint az urvacsorat
minden vasarnap ki kellene osztani, de a ,.nép
alkalmatlansagara” vald tekintettel mégis csak
havonta ajanljak a kiszolgaltatasat ennek a
szentségnek. Azt nem volna szabad abban ré-
szesiteni, aki botrankoztato életet €él, azaz be
kell vezetni a kik6zOsités gyakorlatat. Mar eb-
ben a tervezetben kdérvonalazddott a presbi-
teri tisztség Kialakitasanak igénye. Igaz, hogy
a lelkészek a valasztas jogat erre a tisztre at-
engedték a vilagi hatésagnak, viszont az igy
létrejott testiilet miikodését attdl elvalasztva,
fliggetleniil képzelték el. A szabalyzat ajan-
lotta a zsoltarok éneklését az istentiszteleten,
Az ifiu Kalvin valamint a gyermekek oktatdsat a hit alapvet6
,@enfben maradtam Farel Vilmosnak kérdéseiben, s az ebben vald jartassagukrol
nem annyira tanacsara vagy intésé- nyilvanos vizsgan tegyenek majd bizonysagot
re, mint rettenetes kényszeritésére, (a konfirmacié &sformadja). Szerepelt még a
mely olyan volt, mintha csak az hazassagkotés bizonyos feltételeinek a sza-
Isten az égbél a maga rettenetes balyozasa is a cikkelyekben. A lelkészek azt
karjaval, erével ragadott volna meg Kivantak, hogy minden polgar koételezze el
engemet.” magat a szabdlyzat betartasara, bizonyos hi-

ségnyilatkozat formajaban.

A tanacs elfogadta a tervezetet és hatarozatot hozott annak bevezetésérdl,
ideértve az eskii formajaban letett hliségnyilatkozatot is. A polgarsag egy része
azonban nem engedelmeskedett. Miutan a vezetd lelkészek nem voltak jogok-
kal felruhazott polgarok, mindéssze megttirt menekiiltek, a tervezet ellen tilta-
kozok kihasznaltak a polgarsag jelentds részének ellenérzéseit a ,franciakkal”
szemben. Hangoztattdk, hogy a szabad genfi polgarok nyakaba ne tegyenek
az idegen menekiiltek sulyos igat. A varos vezetése engedett a nyomasnak
és nem engedélyezte az trvacsoratdl vald eltiltast, a kik6zositést, hanem az

8 Pruzsinszky Pal: Kalvin Janos életrajza. Papa, 1909. 224. o.
9 McGrath, Alister E.: i. m. 109. o.
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arvacsorahoz jarulas lehetdségét korlatlanul a személyes jogok k6zé sorolta.
Meghatarozta, hogy ezt a sakramentumot — ahogy Bernben is gyakoroljak —
évente csak négyszer szabad kiosztani. Ezzel egyértelmuvé tette, hogy az egy-
haz belsé ligyeiben is magdanak igényli a dontéshozatal gyakorlasat. A fesziilt-
séget tovabb novelte, hogy a valasztasok soran a Kalvinék ellen agitalo ellenzék
tobbségbe keriilt a varos vezetésében. Hamarosan érvényt kivantak szerezni
annak a torvénynek, hogy a lelkészekre buintetés var, ha beleavatkoznak a po-
litikai tigyekbe. Ha tehat a szertartasok kérdése a politikai vezetés hataskorébe
tartozik, akkor politikai tigyként kezelendd, kovetkezésképp a lelkészeknek
egyetlen lehet6ségiik marad: engedelmeskednek.

Ezek az események meglehetésen nehéz helyzetbe hoztdk a lelkipasztoro-
kat. Stlyosbitotta a problémat, hogy Bern varosa politikai fliggéségbe akarta
vonni Genfet, s elsé 1épésként az egyhazi élet teriiletén kivanta meg a berni
rendtartas bevezetését (igy azutan a szertartasok kérdése valdban politikai tigy
lett). Kalvin Kinyilvanitotta, hogy ,kiils6, 1ényegtelen dolgokrdl” (adiaforon) 1é-
vén sz6, nem latja akadalyat a szertartasi valtoztatasoknak, de azt kérte, hogy
a tanacs engedje at a dontést az egyhaznak, s varja meg a hamarosan ulésezé
zurichi zsinat hatarozatat. A ,Bern-barat” politikai vezetés azonban nem vette
figyelembe Kalvin felvetését, hanem 1538 marciusaban megszavazta a ke-
reszteld kutak hasznalatat, a kovasztalan kenyeret az trvacsordaban, a husvét,
az aldozécsitortok, a piinkdsd, a karacsony és egy Maria-iinnep megtartdsat.
(Genfben addig csak a vasarnapot tinnepelték.) Az ellentmondé lelkészeket el-
tiltottak a prédikalastol. Caraud, a vak prédikator nem engedelmeskedett, ezért
bebdrtonozték. Kalvin és Farel tiltakoztak, de nem értek el semmilyen ered-
ményt. Ezért 1538 husvét unnepén (aprilis 21.) mindketten megtagadtak az
urvacsora kiosztasat, mert ,az oly szent misztérium profanizalasa lenne”,'° ha
ilyen korilmények kozott kiszolgaltatnak a szentséget. Két nappal kés6ébb a va-
ros vezeto testiiletei azt a dontést hoztak, hogy a harom lelkipasztor — Caraud,
Farel és Kalvin — harom napon beliil hagyja el Genfet.

Strassbourg

Kalvin Bazelba kolt6zo6tt, ugy tiint, hogy visszavonulhat a kozélettdl és csupan a
tudomanynak élhet. Juliusban azonban Martin Bucer meghivta Strassbourgba,
amit vonakodva ugyan, de szeptemberben elfogadott. A varos német telepiilés
volt, de rendelkezett egy elég jelentds francia koldniaval. Kalvin ennek a ko-
zOsségnek lett a lelkipasztora. 1538. szeptember 8-an mondta el bekdszonté
prédikacigjat a Szent Miklos-templomban.

Strassbourg messze jelentésebb varos volt Genfhez viszonyitva. Keres-
kedelmi utak csomodpontjaban fekiidt, gazdasagi és Kkulturalis kdézpontnak
szamitott. Reformatorai — Martin Bucer, Wolfgang Capito, Johann Sturm - az
evangéliumi megujulds alternativ Gtjat jartak, amennyiben a korban szokatlan
tirelemmel viseltettek a reformacié iranyzatait tekintve. A varosban viszony-
lagos békében éltek egyiitt a lutheranusok, zwinglianusok és anabaptistak.

10 Cadier, Jean: i. m. 83. o.
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A miinsteri események hatasara ugyan valtozott ez a helyzet valamelyest, ezzel
egyitt Strassbourg egy sajatos szigete volt a reformacionak.

Kalvin tanitott az itteni akadémian, atdolgozta az Institutiét (1539), majd
leforditotta latinrdl francia nyelvre (1541). Elgondolhatjuk, milyen intenziven
dolgozhatott, mert ugyanekkor kiadta a Romai levél magyardzatat (1539), szer-
kesztett egy zsoltar-gydjteményt — maga is szedett versbe hét zsoltart —, megirta
és kozrebocsatotta a Rovid értekezés az vrvacsorarol cimi muvét (1541).

Mindemellett arra is volt gondja, hogy az 6t szamiizé genfiek segitségére
siessen. Sadoleto biboros, igen miivelt bolcsész fépap 1538-ban a genfieknek
levelet irt, s érveivel a rdmai egyhaz keretei k6zé val6 visszatérés realis veszé-
lyét idézte el6. A tovabbra is meglehetds fesziltségben €l6 varos a berniek
segitségét kérte, 6k viszont Kalvinhoz folyamodtak, ami az 6 széles korben ha-
to teoldgusi tekintélyét vilagosan mutatja. Valasz Sadoletonak cimi muivében
Kalvin sikeresen vette védelmébe a reformacio eszméit.

Ugyanakkor rengeteg tapasztalatot szerzett az egyhazszervezés és -igaz-
dgatas teriiletén. Kalvin Strassbourgban medfigyelhette a négy tisztség — lelki-
pasztor, tanar, diakdnus, presbiter — koré szervezett gyiilekezetet, melynek
masat késébb minden erejével igyekezett kialakitani Genfben. Lathatta azt a
gyakorlatot is, hogy az urvacsoraval val6 éléshez egyhazfegyelmi eszkozok is
kotédtek, s hogy miként hasznaltak a kikozosités fegyverét. Az itteni liturgia
szintén mintaul szolgalt szamara. A Kalvini istentiszteleten oly jellegzetes bulin-
vallé konyorgés strassburgi eredetii. ,Ami a vasarnapi istentiszteletek rendjét
illeti, a strassbourgi gyakorlatot vettem alapul és tiilnyomé részben ahhoz iga-
zodtam”!! — nyilvanitotta ki késébb 6 maga.

Strassbourgban Kalvin folyamatos vitaban allt az anabaptistakkal. Szamo-
san kereszteltették meg a gyermekeiket az 6 érveinek hatasara. 1540-ben
polgarjogot kapott a varosban, nemsokdra meghazasodott. Felesége Idolette
de Bure, egy anabaptistabdl Kalvinnak koészonhetéen reformatussa lett férfi
Ozvegye volt. Fiuk kéthetes koraban meghalt, Idolette 1549-ben elhunyt, els6
hazassagabdl szarmazoé két gyermekét Kalvin nevelte.

Strassbourgi évei soran Kalvin négy alkalommal hitvitan is részt vett. Egqy
ilyen Gt soran Frankfurtban, 1539-ben talalkozott Melanchtonnal és életre szdl6
baratsagot kotott vele. Lutherrel sosem taldlkozott személyesen, és muveivel
sem tudta elnyerni rokonszenvét. Kalvin viszont igen nagyra tartotta, ,zsenialis
embernek” nevezte, Krisztus kival6 szolgdjat latta benne.

Genf Gjra és most mar halalig

Genfben id6kdézben megvaltozott a politikai helyzet. Bern varosaval egyre in-
kabb megromlott a viszony, s a polgarsagon beliil azok befolyasa kezdett ér-
vényesiilni, akik a reformatorok visszahivasat kivantak. Mar 1540-ben puhato-
16ztak Strassbourgban Kalvin szandéka feldl, a kovetkezd évben pedig vissza is
hivtak. Ahogy mar megszoktuk téle, Kalvin vonakodott, igy nyilatkozott, hogy
Genf szamara olyan kereszt, amelyen naponta ezerszer kellene meghalnia.

11 Cadier, Jean: i. m. 88. o.
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Ennek ellenére 1541 szeptemberében visszament az 6t eliild6zé varosba.
Visszatérésével kapcsolatban irta Farelnek — aki maga is siirgette baratjat erre
a lépésre — a hires, kés6bb jelmondatava lett vallomast: ,Szivemet aldozatul
ajanlom Istennek”.!? A kovetkez6 vasarnap felment a szészékre, és folytatta a
Szentiras magyarazatat annal a fejezetnél, ahol szamiizetésekor abbahagyta.

1541 oktoberében Kalvin benytijtotta a tanacshoz az egyhazi rendtartas ter-
vezetét. Ahogy ezt strassbourgi tapasztalatai alapjan helyesnek itélte meg, négy
szolgalatot allapitott meg a reformalt egyhdzban. 1. A lelkipadsztort a lelkészek
testiilete valasztotta. Meghivas utan ez a k6z6sség megvizsgalta a jeloltet el-
méleti felkésziiltsége, gyakorlati képességei és erkolcse vagy jelleme tekinteté-
ben. Majd ajanlotta a tanacsnak, s ha az illet6 megerdsitést nyert, bemutattak
a gyilekezetnek. A lelkészek hetenként tartottak értekezletet (kongregacio). Ez
egyszerre volt az erkolcs, tanbeli ellenérzés és a tanulas alkalma. Nem lehetett
lelkész az, akire barmilyen, a polgari torvényekbe Uitk6z6 vétség rabizonyult. Az
igehirdetés mellett kiemelt feladatuk volt a gyermekek tanitdasa a katéra min-
den vasarnap délben, valamint a betegek latogatasa. 2. A tanitékon Kalvin nem
a gyermekek oktatasat végzoket értette, hanem inkdabb a teoldgiai tanarokat.
Ezért tartotta lehetségesnek az atmenetet ebbdl a tisztségbdl a lelkipasztor-
sagba. A tisztséggel kapcsolatban teoldgiai iskolarél beszél, amelyben az O- és
Ujszovetséget tanitjak. 3. A presbiterek (vének, 12 laikus férfi) az egyhaztagok
életét felligyelték. A lelkészekkel egyutt 6k alkottak a konzisztoriumot. Nem a
gyulekezet valasztotta, hanem a polgari hatésag delegalta 6ket sajat soraibol:
kettét a Kis-tanacs, négyet a hatvanak tandcsa, hatot a kétszazak tanacsa. ,Ko6-
telességiik — igy szdl a tervezet — mindenkinek életmaddjat figyelemmel Kisérni,
baratsagosan meginteni azokat, akiknek buzgdésaga megapad, meginteni azo-
kat, akik rendetleniil élnek. Ha sziikségesnek latszik, a tagok [a konzisztérium-
nak] jelentést tesznek a dologrol, mely aztan egyuttesen intézkedik a javitas ér-
dekében.”'®> Kalvin a konzisztériumot szanta az egyhazfegyelem gyakorlasara,
az urvacsoratol valé eltiltas (kikozosités) biintetésének kiszabasara. Viszont a
rendtartas hangsulyozta, hogy a vétkeseket el6bb négyszemkozt meg kell inte-
ni, csak a megatalkodottak tigyét kell a konzisztorium elé hozni. ,Mindez annyi
mérséklettel menjen végbe, hogy ne legyen benne semmi sértd, legyen pedig
az egész a buinosoknek gydgyszere.”** 4. A diakonusok feladata a szegénygon-
dozas, a betegek apolasa volt a kérhazakban.

A hazassagot barmelyik istentiszteleten meg lehetett kotni — ha nem volt
arvacsoraosztas — prédikacio elétt (Genfben mindennap volt igehirdetés). A te-
metésrél ugy rendelkezett a rendtartas, hogy legyen egyszerd, tisztességes,
babonas szokasoktdl mentes.

Kalvin az egyhazi rendtartassal egyértelmtivé dhajtotta tenni, hogy az egy-
haz kormadnyzasa nem a vilagi hatésag feladata. A genfi el6ljarésag azonban —
mint minden politikai hatalom akkor — nem kivanta kiengedni hataskorébdl ezt
a teruletet sem. A presbiterek delegalasa a konzisztoriumba vilagosan jelezte
ezt a politikai akaratot. Az trvacsoraosztast tovabbra sem engedélyezte tobb-

12 Cadier, Jean: i. m. 98. o.
13 Pruzsinszky Pal: i. m. Il. két. 14. o.
14 Pruzsinszky Pal: i. m. Il. két. 15. o.
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szOr a hatdsag, csak évente négyszer. Igen beszédes azoknak a jegyzeteknek
a sora, amelyeket a tandcs tagjai fliztek a tervezet egyes pontjaihoz. A ,vének”
(presbiterek) sz6t példaul a .tandcs megbizottai” kifejezésre valtoztattak; a lel-
készek valasztasanal az .el6zetes beleegyezés” jogat igényelték, mar a meg-
hivas esetében; nem engedték meg, hogy a lelkészek beiktatasat kézratétellel
gyakoroljak; a Kkikozositésrél szold pontot teljesen atdolgoztak ugy, hogy a
végérvényes itélet és blintetés mindig a vilagi hatésag kezében maradjon.
Ezt azutan Kalvin gyakori tiltakozasa ellenére végre is hajtottak folyamatosan.
Egyébként a konzisztérium tlésein Kivétel nélkiil valamelyik tanacstag elno-
kolt, 1561-ig palcaval a kezében, mellyel a vilagi hatésag feliigyeleti jogat de-
monstralta. (Mindezekre azért kell felhivni a figyelmet, mert vannak ,torténeti
munkak”, amelyek a konzisztoériumot ,Kalvin diktaturaja” eszkdzének tekintik,
s6t azt a képtelenséget is lehet olvasni e testiilettel kapcsolatban, hogy hala-
los itéleteket hozott.'>) Azt sem szabad ugyanakkor elhallgatnunk, hogy Kalvin
~egyhazalkotmanya” a kozvélekedéssel ellentétben egyaltalan nem volt demok-
ratikus.

A kik6z06sités egyhazi fenyiték volt. Azzal, hogy a hatésag 1ényegében sajat
hataskorébe utalta annak megerdsitését, polgdri biintetéssé valt. igy éppen azt
a jellegét vesztette el, aminek érdekében létrehoztak: ,legyen pedig az egész
a bunoésoknek gyogyszere”. Ugyanakkor szamos alkalommal a genfi polgdarok
is tiltakoztak a konzisztérium dontései ellen, nem ismerték el annak illetékes-
ségét és a tanacshoz fellebbeztek. A konzisztérium pedig igen gyakran olyan
ugyekkel is foglalkozott, amelyekben tulajdonképpen nem lett volna illetékes.
Ebbdl a zavaros helyzetbdl ad6dé viszalyok folyamatosan jellemezték a genfi
kozéletet.

Kalvin nem volt népszerti. Altaldban nem vette figyelembe sem az embe-
ri tekintélyt, sem az érzékenységet. Raadasul egyre stilyosbod6 egészségqiigyi
problémai tiirelmetlenné és sértédékennyé tették. Igehirdetései kemény hang-
vételliek voltak, a személyes konfliktusokban csak ritkan mutatott nagyvonalu-
sagot. Személyiségének talan a legjellemz6bb vonadsa az ,alkumentes szigorui-
sag”1® volt. Minden erejével a lelkipasztori tekintély megszilarditasan faradozott.
Ez még akkor is sok feszultséget okozott, ha nem 6ncélu kiizdelem volt, hanem
az egyhaz autonémiajanak kiharcolasa érdekében tortént, s még inkabb azért,
hogy a Szentirasban gyokerezd életszentség kiterjedjen a tarsadalom egészére,
az egyéni életben éppen tgy, mint a kozésségiben. Kalvin karomlast latott min-
den olyan megnyilvanulasban, ami ellenkezett Isten torvényével akar az egyes
emberek, akar a tarsadalom életében. AKki Isten térvénye ellen vétett, az magat
Istent sértette meg, s az ilyen vétek mindennél siilyosabban esett latba (Kalvin
ezzel a nézetével nem allt egyediil a maga koraban). Ugyanakkor tulsagosan is
meg volt gyézédve arrdl, hogy minden tekintetben hiiséges Isten akaratahoz,
s ha ellentmondasba kertilt valakivel teoldgiai kérdésekben, arra gy tekintett,
mint Isten akaratdanak megvetgjére. Kalvin semmiképpen sem akart politikai
tisztséghez jutni Genfben. Meggy6zddése szerint ugyanis az allami berendez-

15 Magyar Nagylexikon, V. kétet, Budapest, 1997. 44. o. Ez a szécikk szamos egyéb hamis ada-
tot kozol tényként. Csak remélni lehet, hogy ez kivétel, és a lexikon egyébként megbizhatd.
16 Chadwick, Owen: i. m. 83. o.
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kedésben és a kormanyzasban Isten van jelen, méghozza egyrészt felkent
szolgadi, a lelkipasztorok révén, masrészt a polgari hatésagban magaban, mely
végsd soron szintén téle ered. Az elébbi gyakorlasahoz kotédott a lelkipasztori
tekintély, ami tulajdonképpen Isten igéjének a tekintélye volt. Két évtized alatt
sikeriilt megszilarditania azt a szellemi tekintélyt, amiért harcolt, de nem kiilsé,
politikai tamogatassal. Ellenkezdleq: a politikai tAmogatast élete utols6 évei-
ben azért nyerte el, mert céltudatossaga, lenyligozé szellemi ereje, kbvetkeze-
tessége gydzedelmeskedett. ,Szellemisége mély lenyomatot hagyott Genfen;
és az innen induld Kalvinistakat, barhova kertiltek is, olyan 6sszeszedettség és
tiszta szemléletmdd jellemezte, amelyekkel sem a lutherdanusok, sem az ana-
baptistak, sem az anglikanok nem rendelkeztek.”*”

Kalvin népszerutlenségének és az 6t koriilvevd jellemzé allapotoknak Os-
szefiiggéseit két eseményen keresztiil elég jol megérthetjiik. Jacques Gruet
1547. junius 27-én egy plakatot fiiggesztett ki a Szent Péter-templom szészé-
kére. A szbveg, amellett hogy valogatott durvasagokkal illette Kalvint, halallal
fenyegette meg 6t és a vele egyetértd lelkészeket. Gruet-t, aki genfi polgar
volt, tekintélyes csalad sarja, letartdztattak. Hazaban kiilonféle iratok keriiltek
elé, melyek — ma igy mondanank — meglehetésen beteg személyiség képét
festették a szerzgjukrdl. A tanacs azonban, zavaros iratai alapjan, felforgatot,
s6t Osszeeskiivot latott a szerencsétlen emberben és lefejeztette. Napjainkban
legfeljebb pszichiatriai kezelésre utasitanak Gruet-t, a XVI. szazadi Genfben
azonban a béke és a rend potencidlis ellenségeként kezelte a hatalom, s mint
ilyet — a tarsadalom érdekében - fizikailag megsemmisitette. A kdzvélemény
meg volt arrél gyézédve, hogy Gruet Kalvin szigoru rendjének az aldozata.

Pierre Ameaux esete is tanulsagos. O is tekintélynek 6rvendett a varos-
ban, tagja volt a kétszazak tandacsanak, ugyanakkor zlrds csaladi élet nyo-
masztotta, amennyiben feleségét életfogytig tarté bortonre itélték szexualis
Kicsapongasok miatt. Raadasul egzisztencialisan érintette a szigorii kozéleti
szabalyok bevezetése — amelyeknek szerkesztésében, a tanacs kérésére, Kalvin
(mint jogasz!) dontd szerepet vallalt —, mert kartya- és szerencsejaték-készité
volt. Egy barati vacsoran, ittas fével szidalmazni kezdte Kalvint, tobbek kozott
hamis taniténak nevezte. Tarsasagabdl valaki feljelentette, és a tanacs perbe
fogta. Kalvin kezdetben nem tulajdonitott nagyobb jelentéséget az tigynek,
mert — mint mondta — Ameux nyilvanvaléan részeg volt. Még a boérténben is
meg akarta latogatni, hogy személyesen tisztazzak a dolgot, de nem kapott ra
engedélyt. Amikor viszont a tandcs olyan itéletet hozott, miszerint elég lesz,
ha a vétkes zart korben bocsanatot kér, Kalvin felnaborodott és kijelentette,
hogy sem 6, sem a lelkészek nem prédikalnak, amig nyilvanos elégtételt nem
kap. Végiul az a dontés sziiletett, hogy Ameux egy ingben, mezitlab, faklyaval
kezében a torvényszolga altal vezettetve menjen keresztiil a varoson, majd a
fé6téren letérdepelve, hangos széval kérjen bocsanatot. Tévedés lenne ebbdl
Kalvin kicsinyességére, bosszudllé természetére kovetkeztetni. Ot az haboritot-
ta fel, hogy a varosi el6ljarésag lényegében el akarta tussolni az tigyet, olyan
kompromisszumot akart megko6tni, amit — Kalvin latasa szerint — Isten igéjének
a tekintélye nem tesz lehet6vé. Hiszen végeredményben az sériilt meg, ami-

17 Chadwick, Owen: i. m. 85-86. o.
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kor Ameux 6t hamis taniténak nevezte. A nyilvanos elégtételbdl — ez volt Kalvin
allaspontja — az evangélium baratai megerdsitést, az ellenségei megfélemlitést
nyernek. A tanacs, amely 1555-ig kifejezetten ellenséges viszonyban volt Kal-
vinnal, donthetett volna masként is. Nyilvan ugy latta, hogy Genf reformaci-
djanak — ami elvalaszthatatlannak tiint Kalvin személyétdl — az 6sszeomlasa
belathatatlan kovetkezményekkel jarna a varosra nézve.

Raadasként még egy eset, ami ravilagit arra, hogy Genfben kénnyen borton-
be lehetett jutni. Néhany nappal az Ameux-ugy utdn, a prédikacioban az egyik
lelkész utalast tett az esetre. A gyililekezet, mintegy varazsiitésre, egy ember-
ként felallt és elhagyta a templomot. A prédikator dith6sen reagalt, doghalalt
kivant az 6t megszégyenitd hallgatdsagra. Letartoztattak és bebortonozték.

A Bolsec-ugy

Hieronymus Bolsec francia karmelita szerzetes volt, s miutan kilépett a rend-
bdl, meghazasodott, elhagyta Franciaorszagot €s orvosként tevékenykedett.
1550-ben telepedett le Genfben. Ugyének révid attekintése arra szolgdl, hogy
belelathassunk valamennyire a korabeli tarsadalmi-politikai viszonyokba, s egy
megtortént esemény példajan szemléltessiik az egyhaz és tarsadalom, vallas és
politika eléggé bonyolult 6sszefiiggéseit a reformacié koraban.

Bolsec 1551 tavaszan biralni kezdte az eleve elrendelésrdl Kalvin altal ki-
fejtett nézetet. Hangoztatta, hogy .Kalvin Istene képmutaté és hazug, s mint a
bliinés6k patronusa, rosszabb a satannal”.'® A tandcs figyelmeztette 6t, Kalvin
pedig személyesen adott magyarazatot teoldgiai allaspontjardl, de Bolsecet
nem tudta meggydzni. Bolsec a konzisztériumot is megkereste kifogasaival,
elismerte a kivalasztast, de csak pozitiv értelemben, tagadta ugyanis az elvet-
tetésrdl szolo6 tanitast (kettds predestinacid). Kifejtette, hogy Isten mindenkit
Kivalasztott, az idvosséget mindenkinek felajanlotta, hogy mégsem fogadija el
azt minden ember, az a szabad akarat, az ember szabad valasztasanak bizo-
nyitéka. Talan feledésbe mertlt volna a kérdés, ha Bolsec nem érzi tigy, hogy
a széles nyilvanossag el6tt is ki kell fejtenie nézeteit. Vagy csak a helyzet adta
lehetéséget ragadta meg. Ugyanis egy oktdberi kongregacion, azaz olyan is-
tentiszteleten, amikor a laikusok is felszélalhattak, a lelkész a Jn 8,47 alapjan
a predestinacié szellemében prédikalt, Bolsec félbeszakitotta a prédikatort,
hamisnak nevezte a tanitast, szidalmazta a lelkészeket, figyelmeztette Sket,
hogy ne vigyék tévelygésbe a népet. Kalvin, aki az istentiszteletre idékdzben
megérkezett, vitaba szallt Bolseckel, szentirasbeli érvei mellett Augustinusra
hivatkozva. A varosban tart6zkodod és itt jelen 1évé Farel szintén szoélt a gyi-
lekezethez. A torténtek hatasara egy varosi eldljard letartoztatta Bolsecet, az
indok a kézbéke megzavarasa volt. Ezt kovetéen hetekig tartd vita kezd6dott
Bolsec és Kalvin kozott, s mert az elébbi a svadjci lelkészekre hivatkozott, az
gy messze talnétt Genf hatarain. A megkérdezett teoldgusok Kalvin mellett
foglaltak allast, de a kérdést nem tartottak olyan silytinak, hogy ne lehessen

18 Schaff, Philip: History of the Christian Church, Volume VIII: Modern Christianity. The Swiss
Reformation. Grand Rapids, Michigan, USA, 1910. § 125.
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kompromisszumos megoldast taldlni a per kimenetelére nézve. A genfi tanacs,
hogy elejét vegye az tigy mentén kibontakozo6 tovabbi viszalyoknak, 1551 de-
cemberében szamuzte Bolsecet.

Kalvin ragaszkodott Bolsec megbiintetéséhez, ellenkez6 esetben ugyanis
rajta marad a ,hamis tanitd” bélyege, ami az adott helyzetben t6kéletesen el-
lehetetlenitette volna 6t, s nemcsak Genfben. (Egyébként Bolsec Kalvin halala
utan tizenharom évvel kiadott egy 6t gyalazé konyvet, képtelen ragalmait tobb
késObbi torténeti munkaban is tényként kezelték.)

A vita targya tisztan teolodgiai kérdés volt, Bolsecet mégis a polgari hatésag
vette drizetbe. A reformacié koraban nem lehetett szétvalasztani teologiat és
politikat. Ez igen fontos szempont, a kovetkezd fejezet megértéséhez nélkii-
lozhetetlen.

A Servet-ugy

Miguel Servet (1511-1553) Spanyolorszagban sziiletett. Saragossa egyetemén
tanult bolcsészetet, ekkor ismerkedett meg a humanizmus eszméivel. Az 1520-
as évek masodik felében Toulouse egyetemén jogot tanult, k6zben pedig a
Biblia tanulmanyozasaba kezdett, kivaléan ismerte a latin mellett a héber és a
gorog nyelvet is. Utazasai soran tobb neves reformatorral keriilt személyes kap-
csolatba (Oecolampadius, Bucer, Capito). 1531-ben kiadta De Trinitatis Erro-
ribus, a kovetkez6 évben pedig Dialogorum de Trinitate ciml miivét. Ezekben
a konyvekben arrdl értekezett, hogy a Szentharomsag dogmadja nem a Biblia
tanitasara épiil, hanem a gorog filozéfusok félreértelmezett gondolataira. Meg
volt arrél gyézddve, hogy teoldgiajaval segit visszatérni az evangéliumok egy-
szerliségéhez, eredetiségéhez és a bibliai alapokhoz. Id6k6zben Parizsban
orvoslast tanult, majd ezt a mesterséget folytatta. Alnevet volt kénytelen hasz-
nalni (Michel de Villeneuve), mert tanitasa fébenjaré eretnekségnek szamitott.
A Szentharomsag tagadasa 6nmagaban is iild6zendé tévelygés volt, Servet ezt
azzal tetézte, hogy a gyermekkeresztséget is elvetette, s igy a radikalis felfor-
datd eszmének tekintett anabaptizmus gyaniijat vette magara. 1553-ban meg-
jelent miivének cime — Christianismi Restitutio (A keresztyénség helyreallitasa)
- feltehetbleg Kalvin Institutidjara utal, persze ellentétes értelemben. (Egyéb-
ként felfedezte és ebben a miivében leirta a kisvérkor mikodését.)

Kalvinnal ismerték egymast, teoldgiai vitat folytattak levelezés utjan. Ezek
az iratok fontos szerepet jatszottak Servet sorsat tekintve. 1553-ban egy Genf-
ben €l francia menekiilt, Guillaume de Trie, lyoni rokondnak arra a vadjara,
hogy a reformatorok az egyhaz ellenségei, levelében azt valaszolta, hogy nem
Genfben tlirik meg az ilyeneket, hanem éppen a katolikusok Franciaorszagban,
hiszen a Szentharomsagot és a gyermekkeresztséget tagado Servet Lyon kéze-
lében szabadon élhet. De Trie rokona ennek alapjan értesitette az inkviziciot.
A nyomozas soran bizonyitékokat kértek, s de Trie rabeszélte Kalvint, hogy ad-
ja at Servet leveleit. Servetet Vienne-ben'® 1553 aprilisaban letartoztattak, de
eléggé tisztazatlan kérilmények kozott megszokott a vizsgalati fogsagbol. Ha-

19 Nem tévesztendd dssze Béccsel. Vienne francia kisvaros.
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lalra itélték és konyveivel egyiitt tavollétében (in effigie) maglyan megégették.
Hoénapokig bujkalt, majd Genfbe ment, vallomasa szerint csak atutazéban volt,
Italiaba tartott. Augusztus 13-an meghallgatta Kalvin igehirdetését, tébben fel-
ismerték, feljelentették és a hatésag letartoztatta. Késébb Kalvin azt irta, hogy
6 maga is szorgalmazta a letartéztatast. A gyakori félreértések tisztazasa végett
hangsitlyozzuk, hogy Servet perét nem a konzisztérium, hanem a szindikusok
és a kis-tanacs, tehat a vilagi hatosag folytatta le.

A per els6 szakaszaban Kalvin képviselte a vadat, kozvetve, titkara utjan,
akit a genfi torvények szerint a targyalds idejére szintén bortonbe zartak. Ser-
vet a targyalasok soran el6bb magabiztosan viselkedett, majd meglehetdsen
ellentmondasosan valaszolt a vadpontokra. Olykor nem emlékezett a kony-
veibdl vett idézetekre, maskor Kijelentette, hogy kész visszavonni nézeteit, ha
valéban hamisnak taldljak. Végiil kitartott a Szentharomsagrol alkotott tanitasa
mellett, a gyermekkeresztségrdél hangoztatott véleményét szintén fonntartotta,
bar az anabaptistakkal nem vallalt k6zosséget. TObbszor Kijelentette, hogy ugy
érezte, miszerint Kalvin 6t mar hosszabb ideje tild6zi.

A per masodik szakaszaban a varosi féiigyész hivatalosan atvette a vad kép-
viseletét. Ett6l kezdve Kalvin teoldgiai szakértéként szerepelt, Servetnek a vad-
pontokra adott irasbeli tételeit valaszolta meg. Servet védekezése soran azt a
taktikat kovette, hogy igyekezett bizonyitani, miszerint a teoldgiai kérdésekben
vétékre nem szabad halalos itéletet kiszabni, legfeljebb szamfizetést. Ugyan-
akkor kérte, hogy rendeljenek mellé tigyvédet, valamint hogy ne vilagi birésag
hallgassa ki, mert tisztan teoldgiai kérdésekrdl van sz6 tigyében, de kérelmét
elutasitottak. S6t érveit sulyosbitd koriilményként értékelte a féligyész: ,Mind-
amellett egészen nyilvanvald dolog, hogy Servet azok kéziil a lequakmerdbb,
legmerészebb és legueszélyesebb eretnekek koziil vald, akik valaha voltak,
tekintve azt, hogy nem elégszik meg az elkévetett rosszal, hanem még az
egész igazsagszolgaltatas rendjét is fol akarja forgatni: el akarja venni a ha-
tosdgoktol a blintetés hatalmat és jogat, melyet Isten adott nékik. De nem
szabad ezen csoddlkoznunk. Még lelkiismerete is kdrhoztatja és haldlra mél-
tonak itéli. Ezt elkertilendd, utjat akarja ennek vagni azzal, hogy ilyen hamis
tant allit fol: a btin6s6k nem btintetenddk haldllal.”?° Alabb majd latjuk, hogy
Genfben komoly politikai kiizdelem folyt abban a kérdésben, hogy a politikai
hatdsag vagy pedig a konzisztorium hataskorébe tartozik-e az trvacsoratdl valé
eltiltas (tehat kifejezetten egyhazi beliigy). Ugy tiinik, hogy Servet tudott errdl,
ezért mondhatjuk, hogy taktikai hibat kévetett el azzal, hogy kétségbe vonta a
tanacs illetékességét iigyében, mert felvetésével akaratlanul is a politikai hata-
lom torekvésével szemben érvelt. Innen érthetd a féiigyész kirohanasa.

Id6kozben a genfi tanacs a vienne-i torvényszékhez fordult, s elkérte az ot-
tani per iratait. Vienne kérte Servet kiadatasat, de Genf ezt megtagadta. Maga
Servet is azt kérte, hogy ne adjak 6t ki. Ez azonban csak formasag volt. Genf
azért folytatta le Servet perét, noha megszabadulhatott volna a kényes tigytol,
ha Kkiadja 6t, mert ezzel — kihasznalva az ugy kapcsan feléje iranyulé nemzetko-
zi figyelmet — demonstralni kivanta nehezen kivivott s még ekkor nem egészen
megszilardult szuverenitasat.

20 Kovéts J. Istvan: A Servet-por aktéi. Papa, 1909. 62. o.
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A per harmadik szakaszaban Genf kérte a svajci reformatus varosok (Bazel,
Bern, Schaffhausen és Ziirich) vezeté testiileteinek és lelkipasztorainak allas-
pontjat. Ekkor Kalvin szerepe lényegében megsziint az ugyben. Servet persze
ugy latta, hogy szerencsétlen helyzetét kizardlag neki koszonheti. Kétségbeesett
beadvanyt irt a tanacshoz, melyben panaszkodott a nyomorusagos borténviszo-
nyok miatt, majd Gjabb kérvényeiben Kalvin megbiintetését kovetelte. Ekkor-
ra azonban mar sorsa elddlt, a tandacs csupan a svajci varosok valaszait varta.
A tanacsuraknak nem lehettek kétségeik azok tartalma felSl. Azok a kifejezések,
amelyek példaul a ziirichi tanacs levelében talalhatok, minden kétséget elosz-
lattak, még ha lettek volna is ilyenek: ,...szem elétt tartva foglyotok gonoszul
téves véleményét, mely a keresztyén vallassal merében ellenkezik, s nagy
bosszusagot és megbotrankozast okoz, nem engeditek azt elérenyomulni, ha-
nem tuddsaink tanitasat és szent keresztyén hitlink hitvallasat fogadjatok el s
engeditek meg.”* Kivétel nélkil minden varos sulyosan elmarasztalta Servetet.

Servet maganyos farkas volt. Igazat mondott, amikor azzal védekezett,
hogy tanitasait ugyan kinyomtatta, de sz6ban nem terjesztette, azokrél masok-
nak nem beszélt, csak néhany teoldgussal vitatta meg. Valéban nem szervezett
maga koré gyiilekezetet, nem volt misszionarius alkat. Mégis sorsa lényegében
Vienne-ben mar elddlt. Raadasul Genf felettébb kényes helyzetben volt. Fran-
ciaorszagban tucatszam égették meg a reformacio hiveit, vagy kényszeritették
emigracidba anabaptizmussal, eretnekséggel vadolva 6ket; nagyszamu francia
meneKkiilt telepedett le Genfben is. Eurépa mas helyein az anabaptistakat {il-
dozték, akikre ravetiilt Miinster s6tét arnyéka. Ha Genf varosa ebben a hely-
zetben elengedi azt a Servetet, akit haldlra mélté blindsnek talalt az inkvizicio,
azonositja magat altalanosan eretnekségnek nyilvanitott tanitasaval, s kozvetve
igazolja a franciaorszagi lildozéseket, ugyanakkor kompromittalja a svajci re-
formaciét. Az allandéan fenyegetd belsé destabilizaciotol és a kiilsé politikai
elszigetel6déstdl féld genfi kormanyzat konnyd szivvel feldldozta a spanyol
orvost. (Talan nem Iényegtelen megjegyezni, hogy a pernek ebben a legvégsé
szakaszaban a vizsgalobiré Kalvin személyes ellensége, Philibert Berthellier
volt.) Servet, mint lattuk, azzal érvelt, hogy hittani kérdésekben nem illetékes
a vilagi birésag. Az adott kor sajatos Osszefiiggéseiben azonban ezek a hittani
kérdések elsérendii politikai problémdnak szamitottak.

A tanacs 1553. oktober 26-an meghozta az itéletet: Miguel Servetet kony-
veivel egyiitt meg kell égetni. Kalvin nem volt jelen az itélethozatalnal, mind-
azonaltal a halalbiintetéssel egyetértett. A maglyat viszont kérte pallosra valtoz-
tatni, de nem vették figyelembe inditvanyat. Az itélet végrehajtasa el6tt Servet
kérésére talalkoztak. A haldlba mend ellenfél bocsanatot kivant kérni. Kalvin
szilkségesnek tartotta hangsulyozni, hogy egyéni sérelmet sosem hordozott
Servettel szemben. A vesztShelyre Farel kisérte, szerette volna azt hallani téle,
hogy Jézus Krisztus Istennek 6r6ktdl fogua valé fia. Servet hii maradt G6nmaga-
hoz, utolsé szavai ezek voltak: ,Orok Isten fia, irgalmazz nekem.”22

Nem sziikséges az ugyre vonatkozéan Kalvint mentegetni. Mindazonaltal
megégettetni valakit vagy egyetérteni a haldlaval, hordoz némi kiilbnbséget.

2l Kovats J. Istvan: i. m. 101. o.
22 Cadier, Jean: i. m. 153. o. Tehat Jézus Krisztus Istennek nem 6roktél fogva fia.
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Kalvint az el6zével szoktak vadolni, az utébbival sem dicsekediink. A vezetd
reformatorok csaknem mindegyike egyetértett az eretnekek kivégzésével. Mas
kérdés, hogy ki szamitott eretneknek.

Jellemzd, hogy amikor ki akarta adni a Servet tanainak cafolatardl irt mun-
kajat, engedélyt kellett kérnie a tanacstol, és meg kellett igérnie, hogy a varosra
nézve semmi elmarasztalét nem ir. Ha diktator lett volna, bizonyara engedélyre
nincs szilksége. Kalvin teoldgus volt, aki vallotta, hogy a tiszta vallas a k6z6s-
ség életének olyan szilard fundamentuma, amelynek bomlasa belathatatlan
kovetkezményekkel jar a k6zosségre nézve. Ezért a vilagi hatésagnak, amely a
kozOsség élete felett 6rkodik, elsérendu feladata a vallas védelme. Ennek érde-
kében haldlos itéletet is hozhat. Ez nem az 6 specidlis tanitasa, hanem altalanos
felfogas a korai tjkorban, amit Kalvin is osztott. ,Midén a hatésdgokra a vallas
védelmét rabizzuk, nem akarjuk mindjart a kardjaikat is élesiteni, hogy bar-
minemii tévtant régtén vérrel toroljanak meg. Harom fokozata van ugyanis a
tévedésnek: némelyeknek megbocsdtunk, masoknak elég némi fenyiték, csak
a hatdrozott istentelenséget sujtjuk haldllal. [...] ha az egyszertibbek lelkét
valami kis babona vagy tudatlansag szallja meg, tiirelemmel iparkodjanak a
Jjavitdsra, s ne gondoljanak mindjart mértéktelen bosszuvételre. A mdsodik fo-
kozatra eso tévelygésekre kbzépszerti blintetést szabjunk szigorunkban, csak
arra tigyeljiink, hogy elnézéstink ne adjon tdpot nagyobb bukdsra és nyakas
megrogzésre, mely a hit eqységét megingathatnd. De ha a vallds alapigazsdgait
tamadja valaki, ha szornyti istenkdaromlasok toérténnek, ha a lelkeket vészthozd
tévtanok végueszélybe sodorjdk, ha nyiltan szakit valaki az egyistenséggel és
vildgos tanitasaival, akkor a végsdre is el kell szannunk magunkat, nehogy a
haldlos méreg elharapozzék.”?* Abban a fesziiltségekkel terhes korban csak na-
gyon kevesen vallottdak oly kévetkezetesen a lelkiismereti-vallasi tiirelmet, mint
Sebastian Castellion: ,A pallos utjan nem férkézhetiink a lélekhez.”**

Kalvin utolso évei

A Servet-per idején Kalvin meglehetésen nehéz helyzetben volt. A befolyasos
polgarok koziil azok voltak tobbségben a varos vezetd testiileteiben, akik Kkife-
jezetten ellenségeinek szamitottak. Ennek a konfliktusnak az ereddje részben a
szigoru rendszabalyok bevezetésével volt kapcsolatos. Sok ésgenfi érezte ugy,
hogy egy idegen rakta a nyakukba az uj, szokatlan fegyelem igajat. Masrészt a
varosba folyamatosan aramlott a menekiilt francidk sokasaga. A genfiek attol
féltek, hogy Kalvin tekintélyét felhasznalva el6bb-utébb a francidk Kiszoritjak
Oket pozici6ikbol. Ezért mindent megtettek azért, hogy Kalvinnak a kozéletben
meglévd befolyasat csokkentsék, vagy egyenesen Ki is iktassak.

Genf lakosait harom statusba soroltdak: 1. Teljes jogu polgarok (citoyens),
akik a varos sziilottei voltak, s felmendik is ebben a polgdri rendben éltek.
A legfébb iranyito testiilet, a Kis-tanacs kizarodlag ilyen polgarokbdl allhatott. 2.

2> Kalvin Janos: A Szenthdromsdag igaz hitének védelme a spanyol Servet Mihdly borzaszto té-
vedéseivel szemben. Ford. Dr. Tari Imre. Papa, 1909. 29. o.
24 Cadier, Jean: i. m. 154. o.
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A polgarjogot nyertek (bourgeois), akik megvasaroltak ezt a statust, vagy mas
okbdl megkaptak. A Kis-tanacson kivill valaszthatok voltak a varos egyéb politi-
kai testiileteibe. 3. Lakosok (habitant), akik bevandorlék voltak, s letelepedési
engedélyt kaptak. Tanarok vagy lelkészek lehettek, de semmilyen politikai tiszt-
ségre nem voltak valaszthatok, s6t szavazati joguk sem volt.

Kalvin sohasem kapta meg a legtobb joggal jaré polgari statust. 1559-ig
menekiilt volt, csak ekkor lett ,bourgeois”. Sosem volt abban a helyzetben, hogy
valamiféle ,diktatorikus” hatalmat gyakorolhatott volna, mint ahogy azt sokan
képzelik. 1553 nyaran a lelkészeket abban az esetben is kizartak a szindikusok
valasztasara jogosult népgytilésbdl, ha torténetesen genfi polgarok voltak. Ez-
zel a dontéssel a Kalvint tamogatok egy jelentds csoportjat gyakorlatilag meg-
fosztottak valasztojogatdl. A Servet-liggyel parhuzamosan folyt a konzisztérium
hataskorérdl szold Gjabb vita annak kapcsan, hogy egy befolyasos polgart,
Philibert Berthellier-t (mint lattuk, 6 volt a vizsgalébird, amikor kimondtak a ha-
lalos itéletet Servet felett!) eltiltottak az arvacsoratol, 6 viszont a kis-tanacshoz
fellebbezett. Végiil 1553 novemberében az el6ljardsag nagy tobbséggel meg-
szavazta, hogy a kik6zOsités kérdésében a végsd hatarozatot a tanacs hozza.
(Servet, aki meglep&en jol informalt volt a genfi allapotokat illetéen, a per utolsé
szakaszaban meg is probalta Kalvin bizonytalan helyzetét kihaszndlni a maga
javara.) 1555-ben — éppen a bevandorlas folytan — az eréviszonyok megvaltoz-
tak. A Kalvint tamogatok tobbségbe keriiltek a varost vezetd testiiletekben, ettél
kezdve nyugodtabb légkor vette koriil 1564-ben bekovetkezett halalaig.

Kalvin 1559-ben megszervezte a Genfi Akadémiat. Ebben legfébb munka-
tarsa Theodore de Beze lett. Az Akadémia nagy szolgalatot tett elsésorban a
francia reformaciénak, amennyiben szamos lelkipasztort nevelt az ottani gyi-
lekezetek szamara. Ebben az 6sszefiiggésben irta Kalvin: ,Kiildjetek faagakat,
s mi nyilakat Kkiildiink vissza.”? Mindek6zben sorra adta ki mitiveit, a Szentiras
konyveinek magyarazatat, tobbnyire gyorsirassal rogzitett szabad eléadasainak
atdolgozasa utan. Levelezése behal6zta Eurdpat.

1564. majus 27-én elhunyt, aprilis 25-én még megfogalmazta végren-
deletét. Vagyona eqy eziistkehely és 225 tallér volt mind6ssze. Elbucsuzott a
tanacstol, a lelkipasztoroktdl, az 6t meglatogatd polgaroktol. Bocsanatot kért
blnei és hibai — kiillbnésen indulatossaga — miatt. Fontosnak tartotta hang-
sulyozni azt, hogy .....nincs az én tidvésségemnek semmi mas alapja, csak az
az egyetlenegy, hogy Isten az irgalom atyja, Atyanak bizonyitja magat velem
szemben is, aki beismerem nyomorult btinés voltomat”.?°

Kalvin muveirdl, tanitasarol

Institutio Christianae Religionis (Tanitds a keresztyén valldsra; A keresztyén
vallas rendszere).

Az els6 kiadas 1536-ban jelent meg Bazelban. Kalvin folyamatosan bé-
vitette, a végleges szOveg Kkiadasara 1559-ben kerult sor. Az els§ kiadas

2 Cadier, Jean: i. m. 159. o.
26 Béza Theodor: Kalvin Janos élete. Budapest, 1998, Kalvin Kiadé, 69-73. o.
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Chnihanx Religioms
Liber Primun

DE COGRITIONE DEI CREATONIS

Thari Pal magyar reformator igy mél-
tatta e mavet:

Praeter apostolicas post
tempora chartas,

Huic peperere libro secula nulla parem.
Szenczi Molnar Albert pedig ezt igy
magyaritotta:

Az szent konyvek utan, kiket az
nagy apostolok irtak,

Ennél jobb kényvet még soha senki
nem irt.

Christi

tulajdonképpen katekizmus. Luther hatasat
hordozza, amennyiben az 6 Kis Katéjanak
felépitését koveti: 1. A torvényrdl, amely
magaban foglalja a tizparancsolat magyara-
zatat. 2. A hitrél, amely az Apostoli Hitval-
las magyarazatat is adja. 3. Az imadsagrdl,
amely az Ur imadsagdnak kifejtését is adja.
4. A sakramentumokrol, amelyben a kereszt-
séqgrol és az urvacsorarol van sz4. 5. A hamis
sakramentumokrodl. 6. A keresztyén szabad-
sagrol, az egyhazi hatalomrdl és az allami
kormanyzatrol.

Kalvin irasmagyarazoként is jelentéset al-
kotott. ,Kalvin metédusa mogott az antio-
chiai iskola all, féleg azonban Krizosztomusz,
Aranyszaju Szent Janos. Ot tartja a francia
reformator a legnagyobb Okeresztény egze-
gétanak. A szentirastudomany vonalan ez az
egyhdzatya a mestere, még ha a tanok vona-
lan sokszor nem is ért egyet vele. A dogmati-
kaban inkdbb Agostont kéveti. Viszont annak
az allegorizal6 és szimbolikus értelmezéseit
erésen kritizalja. Mikor Kalvin a Bibliat a ke-
zébe veszi, eldszor is a historikus jelentkezik
benne, csak aztdan a szisztematikus és csupdn
fenntartassal a misztikus.”?” A Szentirds ma-
dyarazasa soran humanista miiveltségét nem
szoritotta hattérbe hivé meggyézédése. Ilyen-
forman Kalvin inkabb Erasmus, mint Luther
kovetdje. Irdsmagyardazoéként tudés kutatd, a
sz6 csaknem modern értelmében.

A keresztyén ember és a fels6bbség vagy allam

A keresztyén ember lelki-egyéni élete és a tarsadalomban foly6é kozélete meg-
kiilbnboztetendd, de el nem valaszthatd. A keresztyén ember nemcsak Istent
szolgdlja, hanem az embertarsat is, s egyben rendkiviili felelésséget hordoz a
tarsadalom irant. A tarsadalom életét harom tényezo6 hatarozza meg dénté mo-
don: fels6bbség (allamhatalom), a torvények, a nép. A fels6bbséget Isten ren-
delte azért, hogy megfékezze az anarchiat és a torvénytelenség eluralkodasat.
Feladata a torvények, a rend és a szabadsag érvényre juttatasa. Ugyanakkor
koteles tamogatni Krisztusnak és az 6 evangéliumanak az ligyét (példaul is-
kolak fenntartasaval, az igehirdetés szabadsaganak biztositasaval). Hatalmat

27 Ganoczy Sandor: Gondolatok Kalvin hermeneutikdjahoz. Confessio 1994/4.
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jutalmazas és biintetés altal gyakorolja, joga van erdszakot alkalmazni térvé-
nyes keretek kozott a gonosztevdk ellen, vagy pedig az orszag védelmében.
A fels6bbség osztja el a kozterheket addk, vamok stb. atjan. A térvények azt a
szerepet toltik be, mint az €16 szervezetben az idegek. Korok és népek szerint
ugyan valtozhatnak, de alapelviik mindig és mindeniitt a méltanyossag és az
igazsagossag. A nép altalaban s benne a keresztyén ember koteles engedel-
meskedni a fels6bbségnek akkor is, ha az zsarnok, tehat nem Isten térvénye
szerint kormanyoz. Egyének nem, de ,alkotmanyos” testiiletek felléphetnek a
zsarnokkal szemben. A keresztyén ember magatartasa a zsarnoki uralom ide-
jén tobbfokozatu: 1. 6nvizsgdlat, vajon nem az én bilineim miatt kiildte-e Isten
a zsarnokot biintetésként; 2. tirelmes konyorgés Isten kozbelépéséért, aki
félreallithatja a zsarnokot; 3. az engedelmesség megtagadasa, ha a zsarnok ki-
vansaga vagy parancsa sérti Isten és a szeretet torvényét. Kalvin semmi esetre
sem buzdit lazadasra vagy forradalomra, de azért félreérthetetleniil fogalmaz,
amikor a zsarnoksagrol példaul igy ir a Daniel kbnyve magyarazataban: ,A vi-
lagi fejedelmek olyankor félredobjdk hatalmukat, amikor Isten ellen lazadnak
€s érdemtelenekké valnak arra, hogy az emberiség tagjai k6zé szdmittassa-
nak. Nektink ilyenkor inkabb meg kell vetntink Sket (sz6 szerint: a fejukre kell
kopniink!), mint engedelmeskedni nekik."?®

A sakramentumok

Isten sz6vetségének a jelei, ezek nélkiil nincs igazi egyhaz, mert Krisztust allit-
jak elénk és Isten altaluk hiv és tart meg minket. Csak azok a sakramentumok,
amelyeket Krisztus szerzett. Killbnbség van a Kiils6 jegyek (viz, kenyér, bor) és
a hozzdjuk kapcsol6do igéretek, illetve az altaluk jegyzett dolgok (blinbocsa-
nat, 6rok élet, Krisztussal és egymassal valé k6zosség) kozott. Az igéretekben
bizé hittel vett kiilsé jegy azt jelzi, hogy a ,Szentlélek csatornajan” at magat a
jegyzett dolgot nyerjuk el. A keresztség altal az egyhazba mint Krisztus testébe
oltatunk be. Ebbdl a gyermekek sincsenek Kizarva, ezért Kalvin a gyermekke-
resztség mellett foglalt dllast. Arra az érvre, hogy a Bibliaban nem olvasunk Ki-
fejezetten gyermekek megkeresztelésérdl, azt felelte, hogy az utols6é vacsoran
sem voltak asszonyok, mégis kiosztjuk nekik az urvacsorat. Az Grvacsora unio
mistica cum Christo (titokzatos k6zdsség Krisztussal). Az iidvOsség tigye nem a
jegyre Osszpontosul, ezért a hangsuly nem az .ez az én testem” szévegrészre
esik, hanem az .€érettetek adatik, ontatik” részletre. Az Girvacsora ezt az igéretet
pecsételi meg, amikor taplal az 6rok életre. Krisztus nincs a jegyekbe zarva —
transubstantiatio, consubstantiatio —, hanem a Szentlélek titkos munkdja altal
valéban nyujtja testét és vérét a kenyér és a bor jelképe alatt. Korabeli szakki-
fejezést hasznalva: Krisztus teste nincs a jegyekben vere et realiter (igazan és
valésaggal), mégis adatik nekiink vere et realiter.

28 Kalvin Janos: Tanitds a Keresztyén valldsra 1559. Réviditett formaban. Forditotta Békési An-
dor. Budapest, 1991. 302. o.
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Eleve elrendelés

Isten lényegéhez tartozik, hogy az embert szabad végzése szerint részelteti tid-
vosségben. Ebbdl kovetkezik, hogy a hit nem emberi dolog, hanem Istennek
abszolut csodadja altal 1étrejott ismeret. A kegyelem kiérdemelhetetlen és meg-
szolgalhatatlan. Abbdl a gyakorlati ténybdl, hogy egyesek halljak az evangéliu-
mot és hisznek, mig masok nem torédnek vele, Kalvin arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy Isten eleve elhatarozta némelyek tidvosségét és masok karhozatat
(kettds predestinacid). Ez a tanitas Isten abszolut akarati jellemvonasat hang-
sulyozza. Az elvalasztasnak egyediili tuddja Isten, s nincs foldi hatalom, mely
ennek az ismeretnek a birtokdba jutna. Az eleve elrendelés tanitasanak a pozi-
tiv oldala hangsulyos, mert Isten kivalaszt6 tettének csoddjara (tehat nem ma-
gyarazhaté valésagdra) a hivé azzal valaszol, hogy az O dicséségére él — mai
kifejezéssel élve: szolgald, mindségi életet.

Amikor a reformatus ortodoxia teolégusai tulzé médon hangstlyoztak Kal-
vin tanitasat, nem vették figyelembe, hogy a predestinacié nem egy mindenki
altal elfogadhatd, objektiv elméleti igazsag, hanem azoknak a hitbizonyossaga,
akik a Jézus Krisztusban élnek.?® A kegyelmi Kivalasztasrdl szol6 tanitas Isten
szabad dontését hangsulyozza. A kivalasztas a szabadon, feltétel nélkiil szere-
t6, minden emberi hozzdjaruldst nélkiil6zé Isten dontése, ami az O kegyelme
altal, tehat a legmélyebb alaszallas alakjaban, azaz Jézus Krisztusban ragad-
hat6é meg. Isten Obenne, anélkiil hogy megérdemelnék, megel6zve barmiféle
emberi dontést, lidvosségre valasztotta 6véit. A predestinacié — eredetileg — az
ebben a vilagban megyvetett, olykor pedig egyenesen ildozott keresztyének
vigasztalas-tana.

Kalvin és a kapitalizmus

Kalvin volt az els6 a meghatarozé teoldgusok kozoétt, aki kimondta, hogy a
pénz gyiimolcsoztethetd, kamatoztathatd. Ugyanakkor Luther elvben szigoriian
tiltotta a kamatot, csak kivaltképpen valé helyzetben engedte meg, ezzel szem-
ben Kalvin hatarozottan megengedte azt, s csak kivételesen tiltotta ott, ahol
az a felebarati szeretettel 6sszeiitkozésbe Keriilt. (Példaul ha valaki természeti
katasztrofa miatt kdlcsonre szorul, attél nem szabad kamatot venni, de ha va-
laki be akarja fektetni a kdlcsOnvett pénzt, vagy a jelenleginél szebb hazat akar
vasarolni, attdl igen.) Prédikacidiban keményen ostorozta azokat, akik masok
szorult helyzetét, Kiszolgaltatottsagat kihasznaljak. Kalvin azt tanitotta, hogy
mindent Isten dicséségére lehet és kell felhasznalni, ideértve a pénzt is, még-
hozza a felebarati szeretet szolgalataban.

A kamat megengedése mellett a munka megbecsiilésének hirdetése meg-
hatarozd jelentéségu volt. Kalvin példaul védelmébe vette a kereskedelmet,
mely a koézépkori szemléletben megvetett foglalkozasnak mindsilt. Maga
Luther lényegében csak a foldmuvelést tartotta keresztyénhez ill§ foglalko-

29 Geréb Pal: A kegyelmi kivalasztés. Reformatus Szemle 1959/9.
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zasnak. Az embert Kalvin szerint mindenfajta munkara Isten hivja el (a munka
hivatas!), amiért az ember Istennek tartozik, ezért mindenben Ord nézve kell
eljarni. Ez a kalvini munkaerkolcs l1ényege. Ez a szemlélet takarékossagot, igé-
nyességet, szorgalmat eredményezett azokban az orszagokban, ahol megha-
tarozdéva valt a kalvini teoldgia. (Amikor a tarsadalomnak éppen azon rétegei,
amelyek erre alapozva jelentés vagyonra tettek szert, feladtak a soli Deo gloria
eszméjét, de a szorgalmat és a takarékossagot megtartottak, a gyarmatositas,
a technikai fejlédés fellendiilésével atalakultak a modern kapitalizmus haszon-
ra éhes, vallalkoz6 szellemii hiéndiva. A pénzszerzést és az azzal jaré hatalmat
oncélnak tekintve, mar csak a sajat dicsdségiikért, kényelmiikért és a sajat ké-
pességeiknek és erejiiknek bizonysagaul dolgoznak.)

A lathatatlan egyhaz®

Kalvin nem azonositja az egyhazat Isten orszagaval, de nem is valasztja el attol.
Hangstlyozza, hogy az egyhazzal nem perel senki, mert Krisztus egyhazaval
nem is akarhat harcolni. ,A Krisztus egyhaza bizonnyal é€lt é€s élni fog, amig
csak Krisztus, az Atya jobbjan lilve uralkodik.” A vitatott kérdés az, s egyben
az egyhaz igazi rendeltetése azon mulik, hogy azonosithaté-e a foldi egyhaz
Krisztus egyhdazaval. Nyilvan nem, mert az egyhaz lathat6 kiils6 forma nélkiil is
fennallhat, masrészt pedig a kiilsé format nem a pompa, a hatalom és ragyo-
gas teszi, hanem az Isten igéjének tiszta hirdetése és a sakramentumok helyes
Kiszolgaltatasa. Rettenetes dolog — mondja Kalvin —, ha Isten elrejti a kiilsé for-
mat, de ehhez neki joga van, mivel tgyis 6 ismeri az 6véit. De ha az emberek
hitetlensége erre okot szolgaltat, akkor nem szegiilhetiink szembe az isteni
igazsagszolgaltatassal.

Tavaszy Sandor, aki emlitett dogmatikajaban kovetkezetesen és hitelesen
tolmacsolta Kalvin tanitasat, a .lathatatlan egyhazrol” szold kalvini tantételt
igy értelmezi: ,Van-e kiilonos értelme a lathatatlan és lathaté egyhaz megkii-
I6nboztetésének és mit hasznal ez a megkiillonboztetés a Krisztus tigyének, a
mi lathaté egyhazunknak és mit hasznal a keresztyén életnek?” A felelet — az
Institutio nyoman haladva — a Tavaszy-dogmatika legtisztabb, legmagvasabb
fejezetét képezi. Ebbdl a feleletbdl itt most két momentumot szeretnék Ki-
emelni.

A lathatatlan egyhdz hite elészér azt teszi, hogy .a keresztyén ember a
legszéttépettebb keresztyénségben, a legadazabb felekezeti harcok kozott
és a legvigasztalanabb tarsadalmi helyzetben, a leggonoszabb tamadasokkal
szemben is reménységgel néz a jovendébe, mert bizik a lathatatlan egyhdz
gydzelmében. Az 6 kivaltsaga az, hogy még aldozatok aran is szolgalja azt az
egységet, amely el van rejtve Krisztussal egyiitt az Atya Istennél. A keresztyén
ember nem azért a talpalatnyi térért kiizd, amelyet elfoglal ebben a vildgban,
hanem Kizardlag a Krisztus dicséségéért.”

A madsodik, ezt kiegészitd gondolat az, hogy .a lathatatlan egyhaz allando
itélet alatt tartja a lathato egyhdzat. Az egyhaznak ez a permanens Krizise ab-

30 Juhdsz Taméas: Az ,Uldézott kisebbség” hitvallédsa: az Institutio. In: Confessio 2005/4.
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ban leli magyarazatat, hogy a f6ldi egyhaz a lehetetlent lehetségesiti: az id6i 1ét
kategodridjaban az 6rokkévalo Isten kijelentését hirdeti. Foldi, nyomorult szolgai
formaban mennyei ajandékokat kdzvetit. Minél élesebben és minél szarébb féj-
dalommal éli 4t a lathaté egyhdz a benne rejlé ellentmondast, hordozvan rom-
lando foldi formaban, torékeny cserépedényben Krisztus mennyei dicséségét,
és minél jobban szenved a lathato foldi egyhaz eme permanens krizisének ité-
lete alatt, anndl bizonyosabb, hogy a benne elrejtett draga evangéliumi kincset
nem fogjak elrabolni a gazdasagi és szocidlis, a vilagnézeti és politikai bajok.”

Dr. Dienes Dénes (Alsévadész, 1956) PhD reformatus
teoldégus, neveléstorténész, teoldgdiai tanar, a Sarospataki
Reformatus Rollégium Tudomanyos Gyljteményei igazgaté-
ja. E-mail: ddns@iif.hu. A tanulmany korabban megjelent In:
Dienes Dénes (szerk.) [2008]: A reformacié. Vezérfonal az
egyhaztérténet tanulmanyozasahoz Il., Sarospatak, Hernad
Kiado, 77-97. o.
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Dr. Horcsik Richard

Kalvin hatasa a XVI. szazadi
magyarorszagi reformaciora

A reformacioé helvét iranya a XVI. szazad masodik felében olyan sikeresen ter-
jedt el Magyarorszagon, hogy a magyar lakossag jelentds része a svajci irany
kovetdjévé valt. Kalvin sziiletésének 500. évfordulgjan a magyar reformatus
egyhaztorténet-irasnak elsérendi feladata annak vizsgdlata, hogy ebben a fo-
lyamatban milyen szerepe volt a nagy reformatornak életében és haldla utani
két embero6lté multaval, egyszdval a XVI. szazadban.

Néhany kutatas-modszertani probléma

A téma feldolgozasanak alapproblémajat Révész Imrének azon megadllapitasai je-
lentik, amik a harmincas évektdl iskolat teremtettek a magyar reformatus egyhaz-
torténet-irasban.! A torténeti kutatasokat erésen befolyasolta Révész véleménye,?
miszerint a XVI. szazadi teoldgiai életben (zsinati végzések, katék stb.) jollehet
Kalvin inspiracigja kimutathatd, de ez a hatas kizardlag mdsodlagos. Kalvin ko-
molyabb jelenlétérdl csak a XVII. szazad masodik felétdl beszélhetiink.

Bucsay Mihaly volt az, aki el8szor revidealta ezt.

Neuser és Makkai professzor urak inspiralasara éppen hisz éve kezdtem el
a ,Révész-doktrina” revidedlasat azon az uton, amit Bucsay Mihdly 1979-ben
Kijelolt. Ennek elsé eredményeit mar 1988-ban a bécsi nemzetkdzi Kalvin-ku-
taté konferencian, majd a kilencvenes évek elején a Theoldgiai Szemlében és
az ez év elején megjelent Kalvin-tanulmanykoétetben publikaltam.?

Amikor a téma feldolgozasahoz kezdtem, mar lathaté volt j6 néhany méd-
szertani probléma. Itt van mindjart a reformadcio hazai kifejlédésének és folya-
matdnak a sajdtossagai. Ugyanis nagyon nehéz a reformacié magyarorszagi
két aganak kilonvalasat nyomon kovetni.

A szlikebb témat érintve pedig, a helvét irany megeréstdésében azt is ne-
héz ellendrizni, hogy mikor melyik svdjci reformator hatdsa volt mérvado az
egyes munkak vagy tanok létrejottében. Mert a magyar reformatorok legtobb-
je a Sola Scriptura elvén csakis a Szentirast idézte.

L lasd: ,Kalvinista Roma”. ThSz 1933-34, 1-108., Kalvin legels6 magyar tdmaddja. ThSz
1933, 1-18., Kalvin a 1564-i nagyenyedi zsinaton. Rolozsvar, 1934., Méliusz és Kalvin, Cluj,
1936, 48., valamint v6. Szempontok a ,kalvinizmus” eredetének vizsgélatdhoz. Szdzadok (a
tovébbiakban 52), 1934, 257-275.

2 ThSz 1979, 275.

> Hoércsik Richard: Kalvin és a 16. szézadi Magyarorszdg. ThSz 1990, 341-348., valamint:

radando értékérdl és magyarorszagi hatasarol. Bp., 2009, 13-37.
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Végiil a magyar reformacio helvét teolégiai gondolkoddsdnak a sajatossa-
gai is problematikusak. Altaldban abban megegyeznek az egyhaztorténészek®,
hogy a svajci teolégusok tanitasainak szinte mindegyik lényeges vonasa jelen
van a magyar reformatus XVI. szazadi teolégiaban.

Ezért tanulmanyommal szeretném finomitani a Révész altal kébe vésett
megadllapitast. Azt bizonyitani, hogy a helvét irany kialakulasanak folyamataban
sokkal tobb szerepe van Kalvinnak, mint azt Révész allitotta. Valamivel szoro-
sabb volt az a kételék Magyarorszag és Kalvin kozott, ami kialakult még életé-
ben és aztan haldla utan a XVI. szazadban.

Ehhez, ugy vélem, sziikséges az Ujabb kutatiasok eredményeit felhasznalva, a
kovetkezo6 kérdésekre valaszt adni: milyen magyar kapcsolatai lehettek Kalvinnak?
Hol és mikor jelentek meg Kalvin miivei a XVI. szazadi magyar egyhdzi €s vilagi
konyvtdarakban — ami egyben fokmérdje is Kalvin magyarorszagi olvasottsaga-
nak? Hasznaltdk-e tankényvként Kalvin muiveit? Milyen gyakorisdggal jelennek
meg a nagy reformdtor gondolatai a magyar teoldgiai €let azon szakaszaban,
amikor megerdsédik €s kikristalyosodik a magyar reformatus egyhdz egésze?®

Magyar peregrinusok a XVI. szazadi Genfben

Az elsé teriilet amit sziikséges attekinteni az Gjabb adatok tiikrében — a magyar
peredrinacié hatalmas folyamataban —, a genfi magyar diakok névsora, akik
talalkoztak vagy talalkozhattak Kalvinnal; és akik kdzvetlen haladla utan szelle-
mének hatasa ala keriilhettek.

A magyar reformatus egyhaztorténeti szakirodalomban Révész Imre® nyo-
man valt ismertté, hogy Kalvinnak nem volt magyar tanitvanya, és csak egy
magyarral talalkozott életében. Kalvin magyarorszagi recepcidjanak pontosi-
tasa végett azonban ismét szamba kell venni Nagy Sandor Béla kutatasainak
alapjan a genfi magyar diakokat.”

Ha a .Livre du Recteur”® lapjaiba betekintiink, valoban azt latjuk, hogy Kal-
vin életében nem volt beiratkozott magyar didkja a genfi akadémianak. Ugyan-

4 Kathona Géza: Svdjci teoldgiai elemek Szegedi Kis Istvan hittani nézeteiben. Studia et Acta
lll. Bevezetés, 15-24.

5 Amikor ezekre a kérdésekre valaszolok, természetesen nem szabad szem eldl téveszteni
azt a tényt sem, hogy az Ujonnan elékerult adatok alapjan sokkal szorosabb kapcsolat mu-
tathatd ki a magyar reformatusok és Bullinger vagy Béza kdzott. Nem kivanom vitatni akar
Kathonanak vagy Bucsaynak azon tételes allitasat, hogy Kalvin tanitasai féleg Béza és Bucer
interpretalasaban hatottak a magyar teolégiai életben, de talan némileg mdédosulhat az eddig
kialakult vélemény Ralvin és a XVI. szazadi magyar reformatussag viszonylataban!

6 Révész Imre: i. m. 125.

/" Megtaldlhaté a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gydjteményei Nagykonyv-
taranak kézirattdrdban (a tovabbiakban SRKTGyN, Kt.), Sarospatakon, Kt. 80007. sz. alatt.
A tagabb korszak svajci peregrinacidjaval kapcsolatban |. Hegyi Adam: Magyarorszagi didkok
svgjci egyetemeken és akadémiakon 1526-1788 (1798). Bp., 2003.

8 L. erre vonatkozdan: Nagy Sandor Béla: Kalvin Akadémidjanak didkjai. Reformatus Egyhaz
(tovabbiakban RE) 1967, 119-120.
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akkor mas forrasbél tudomasunk van arrdl, hogy ez idé alatt tobb magyar is
megdfordult Genfben. Ez az ellentmondas is jelzi, hogy ujabb egyhaztérténeti
problémaval allunk szemben.

A magyar protestans peregrinacié XVI. szazadi vonulatat tekintve® a f6 irany
ekkor Wittenberg volt, amely ekkor még elvonta Genfbdl és mas svajci egyete-
mektdl a magyar peregrinusokat.

Néhany XVIII. szazadi forras viszont arrdl tanuskodik,® hogy tobb magyar
peregrinus megfordult mint ,ldtogato” az egyetem falai k6zo6tt és talalkozhat-
tak Kalvinnal. Az elsé magyar peregrinus didk, aki talalkozott Kalvinnal, Belé-
nyesi Gergely volt.!! 1544-ben jart Genfben. Bod Péter szerint!? a kovetkezd
denfi latogatd magyar Szegedi Gergely volt 1556-ban'?, aki mar 1559-ben egy
Kalvin-kommentar tulajdonosa.*

A kovetkezé magyar diak Nagy Sandor Béla'® szerint Karolyi Gaspar, aki
ugyancsak 1556-ban latogatott Genfbe. Az 1568-as Bézahoz intézett levelé-
bdl¢ az is Kkitlinhet, hogy 6 is ismerte Kalvin munkait. Végiil 1557-ben Goénczi
Kovacs Gyorgy'” jart Genfben. Kalvin életében tehat — eddigi ismereteink sze-
rint — négy magyar diakkal taldalkozhatott.

Halala utan, a genfi akadémia elsé beiratkozott magyar didkja Szikszai
Hellopeus Baélint 1566-ban®, 6t kdvette Thuri Matyas.!® Mindkettdjiikre nagy
hatassal volt Kalvin szelleme és Béza egyarant. Kés6bb Thuri Matyas példaul
disztichonaval tanusitotta Kalvin Institutidja iranti nagyrabecsiilését.2° Ugyan-
csak 1566-ban jart Genfben Cormaneus Paksi Mihaly.?!

9 S. Szabd Jézsef: A tudoményos peregrindcio a reformacié kordban. Protestdns Szemle (a
tovébbiakban PSz) 1938, 322.

10 Bod Péter: Magyar Athenas, 1766 (reprint kiadasa Bp., Magvetd Kiadd, 1982); vagy Lampe—
Ember: Historia Ecclesiae Reformatae... Utrecht, 1728.

11 Bucsay Mihaly: Belényesi Gergely, Kalvin magyar tanitvanya... Bp., 1944, 107.

12 Bod Péter: i. m. 420.

Bucsay feltételezése szerint Belényesi azonos Szegedi Gergellyel. L. Bucsay Mihaly: Belénye-

si... Bp., 1944, 2-3.

14 Dankanits Adam: XVI. szazadi olvasményok. Bukarest, 1974, 45.

15 SRKTGyN Kt. 8002. 16., valamint Bod Péter: i. m.

16 Nagy Barna: Karolyi Gaspér és esperestarsai levele Béza Tédorhoz. RE 1968, 12. sz. 258.

17 Bod Péter: i. m. 120.

18 RE 1967, 119. 416. szdmu beirds: ,Ego Valentinus Hellopeus Ungarus Polliceor me
observaturum, Deo favente, fidem et religionem Christianam, quam Genevensis civitas
profitetur, quatenus cum verbo Dei consentire videtur. Ideo me hic subscripsi 12 mensis
Octob. Anno Domini 1566.V. Hellopeus”.

19 RE 1967, 119. 417. szamu beirds: ,Ego Matthias Thurinus nationes Ungarus polliceor
me fidem et religionem Christianam in puro Dei Verbo fundatam quam civitas Genevensis
profitetur observaturum. 14. Oct. Anno Domini 1566.”

20 |dézi: Révész Imre: Kalvin Janos Institatidja (1536) cimd kiadvanyban. Bp., 1936, LXVII.

2! Nagy, A. B.: Les Relations intellectuelles... (Hungaria) 1930, 17., valamint Nagy Sandor Béla:
i.m.22.

3’0




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ

Ugyancsak latogaté volt Skaricza Maté 1570-ben.?? 1572-ben Ilosvai Bene-
dek?3, 1573-ban Thury Jakab?. Oket hdrom beiratkozott didk kéveti: Horvath
Gergely?® — 1580-ban, és Polinay Matyas ugyanaz évben.?® 1584-ben az 6t6dik
beiratkozott magyar Enyedi Gyorgy?’, és egy latogatd didk Laskoéi Csokas Pé-
ter?s. Végul Szenczi Molnar Albert?® — az Institutio késébbi forditdja — két tarsa-
val: Felkmann Péterrel és Besztercei Janossal egyiitt 1596-ban zarjak a magyar
diakok sorat a XVI. szazadi Genfben.

Osszesen tehat — eddigi ismereteink szerint — Kélvint négy magyar didk
kereste fol. Halala utdn az akadémian Béza vonzasa miatt 6t beiratkozott és
nyolc latogaté6 didk fordult meg Genfben. Ezek a szamok elenyész6k Wittenberg
arnyékaban. Mégis jelentés dolognak tartjuk, mert az elébb felsorolt diakok
legtobbje késGbb fontos szerepet jatszott a magyarorszagi helvét irany kiszéle-
sitésében, meghonositasaban.

Kalvin muvei a XVI. szazadi magyar konyvtarakban

Amint mar utaltam ra, hosszu ideje tartja magat az a vélemény, amit alighanem
Szenczi Molnar Albert inditott utjara, amikor az 1624-es Institutio-forditasanak
elészavaban megjegyezte: ,...ez (az) ember (ti. Kalvin) melyet az Magyarok
még ez ideig igazan meg nem hallgatnak...”° Ennek szellemében mintegy 350
évvel késobb allapitotta meg Kathona Géza, Révész Imrével®! egybehangzdan:
....(Kalvin) hatdasa a hazai helvét reformdcio kezdeteinél csak jelentéktelenebb
miivei szerepeltetésében mutathato ki.">?

22 Skaricza Maté: Szegedi Kis Istvan élete. Ford.: Faragd Balint. Mezétar, 1906, Nagy Sandor
Béla: i. m. 23.

3 Bod Péter: i. m.

24 Bézanak bard Telegdy Mikléshoz irt levelébdl tudjuk (1573), hogy Thary Jakab genfi diék
volt. A genfi akadémia anyakonyvébdl azonban nem allapithaté meg, hogy beiratkozott volna
vagy éppenséggel rendkivuli hallgaté lett volna, mert a ,Livre du Recteur” éppen ezekben az
években (1572-1576) csak Ures lapokat tartalmaz. Magy Sandor Béla: i. m. 25.

2> RE 1967, 119. 647. szamu beirés: ,Georgius Horvath. Marci filius, Pannonius; 28 Jul. Ao.
1580”

26 Uo. 664. szdmu beiras: ,Matthias Polingj. Ungarus. Stud. teol. 7. aug. 1580.

27 Uo. 1095. szdm alatt: ,Georgius Enyedinus. Transsylvanus (1584)"

28 Bod Péter: i. m. 155. Thury Etele: Iskolatérténeti Adattar. Papa, 1906, |. 5. Nagy Sandor Béla:
i.m.29.

2 Bod Péter: i. m. 181.; Nagy Sandor Béla: i. m. 31. Napldjaban Szenczi emlitést tesz, hogy
1596. augusztus 16-an talalkozott Genfben két magyar ifjdval, akik angliai és franciaorsza-
ai utazasukbdl érkeztek oda. L. Szenczi Molnar Albert: Napldja 14 skv. Riadta Dézsi Lajos
1898-ban.

30 Révész Imre: Szempontok a magyar ,Kélvinizmus” eredetének vizsgélésdhoz. Sz 1934,
274.

31 Lasd a 8. sz. jegyzetet.

32 Studia et Acta: lll. 22.
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Az elmilt harom évtized konyvtartorténeti kutatasai>® azonban ha elszértan
is, de sok 1ij adatot hoztak felszinre, amiket 6sszegyujtve, némileg médosulhat
az eddig Kialakult vélemény Kalvin XVI. szazadi magyarorszagi recepcidjarol. Ez
a konyvtartorténeti kutatas elsésorban azt vizsgalja, hogy a XVI. szazadi magyar
konyvtarakban el6fordultak-e Kalvin-miivek. A kérdésre adott valasz pedig arra
is feleletet adhat, hogy ismerték-e Kalvin munkait, és mit olvastak téle a XVI.
szazadi Magyarorszagon/>*

Az elsd olyan konyvtarjegyzék mar 1552-ben elkésziilt, a fels6-magyaror-
szagi eperjesi plébaniatemplom konyvtarardl, ahol Kalvin munkaja — az Insti-
tutio — el6fordult..>

Ha Kissé északabbra megyiink, a kozeli Kis-Lengyelorszagban 1555-ben
egy Melhior Krupka nevii nemesember konyvtaraban tobb Kalvin-mi meg-
volt.>® Erdélyben 1559-bdl fennmaradt egy 1559-es Kiadasu Kalvin-kommen-
tar, amely a kotéstablajan lathatd betlik tantisaga szerint mar a kiadas évében
az egykori genfi diak Szegedi Gergely tulajdonaban volt.3” S6t egy évvel kés6ébb
pedig, 1560-ban az eqyik inventariumbdl megtudjuk, hogy Szegedi Maté egy
Kalvin-kotetet kapott ajandékba.>®

Az orszag kozepe felé térve, Budan 1560-ban® a szOkott Bélavary Gyorgy
javai kozott egy .Postilla Calvini”-t taladltak. Ugyanebben az évben irtak 6ssze
Sarvarott halala utan, Perneszith Gyérgynek, Nadasdy Tamas nador tiszttarto-
janak, Bornemisza Péter mecéndsanak a hagyatékat. ,Szinte minden teolégiai
munka a reformacié kalvini iranyahoz tartozik” benne.*® ,Zwingli 5, Kalvin 4,

3 Magangyljtemények Magyarorszégon 1551-1721. Szeged, 1981. Ronyvtartérténeti Fuze-
tek: I., Il. kotet, Szeged, 1982. Ill. kétet, Szeged, Maganygydjtemények a Kkiralyi Magyarorsza-
gon és az Erdélyi Fejedelemségben, 1531-1721. IV. kétet, Szeged. 1985. — A Dernschwam-
kényvtar. Szerk.: Reser( Balint. Szeged, 1984, 343., A magyar kényvkultdra multjabdl. lvanyi
Béla cikkei és anyagagyUjtése. Szeged, 1983, 645. Kovacs Sandor lvan: Bornemisza Péter
mecénasanak konyvtariegyzéke 1560-bdl. It 1962, 83-89. Schulek Tibor: XVI. szazadi
magyar nyomtatvanyok téredékei a wolfenbutteli kényvtarban. MKsz 1970, 119-129.

34 Kalvin recepcidjdnak egyébként lehetne egy masik konyvészeti vizsgalddasi mddja. Annak
feltérképezése, hogy a magyar reformacié helvét irdnyanak kévetdi munkaiban (prédikaciok,
katék stb.) hol és hanyszor hivatkoznak Kalvinra, vagy mikor milyen idézeteket vesznek téle.
Ez a mdd azonban azért nem vezethet teljes sikerre, mert a XVI. szazadban a lelkészek a
teolégiai munkakban egyszerlien csak a Szentirasra hivatkoztak. Tehat csak olyan tartalmi-
filolégiai elemzés hozhatna eredményt, mint tette ezt Kathona Géza Szegedi Kis Istvan ,Loci”-
javal kapcsolatban. Ezt azonban elvégezni lehetetlen minden XVI. szazadi teoldgiai munka
szerzéjével.

% MKsz 1911, 305.

36 Waclaw Urban: A reformécié dtja Kelet-Kozép-Eurdpaban. 1971, 359.

57 Dankantis: i. m. 45.

%8 |tK 1962, 87.

% A magyar kényvkultdra multjabol. (Adattér: Il.) Szeged, 1983, 54. megjegyzése szerint 1560
korul.

0 JtK 1962, 87.

a

~




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ

Bullinger 2, Musculus pedig egy kotettel van képviselve. A négy Kalvin-mu ko-
zill az elsé az Institutio. !

A kovetkezd leltar Pozsonyba vezet benniinket. 1561-ben Budai Jakab de-
ak, magyar Kiralyi udvari kamarai irnok hagyatékaban olvashatjuk a 15. tétel
alatt: ,Liber Iudicium Joannis Calvini de sanctorum reliquiis”.*?

Ezekben az években fejezte be (1562 el6tt) konyvtara gylijtését a felsé-ma-
gyarorszagi Bartfan Dernschwam Janos (1494-1567/68), a neves humanista
uizletember, a Fuggerek magyarorszagi megbizottja, akinek halalakor 1162
Kiadvanyt irtak Ossze.*> Meglepd, hogy kozoéttilk 16 Kisebb-nagyobb Kal-
vin-munkat taldlunk. Kozottiik: az Institutiot (1550-es kiadas); a Genfi Katét
két példanyban (1550-es kiadas); kommentdrjait: Ezsaids, Zsidékhoz irt levél,
Pal levelei, Péter I-11., Janos levelei, Jakab levelei, Harmonia ex tribus (1555-6s
Kiadas); és még néhany teoldgiai munkat.**

A szazad hatvanas éveiben Erdélyben tobb helyen mar az Institutiét meg-
talalhatjuk. A nagyenyedi Bethlen Gabor Kollégium koényvtaraban volt egy
1561-es kiadas.*> A kolozsvari Reformatus Kollégiumban pedig egy 1563-as
f6lié kiadasat jegyezték fel. Ezeken az adatokon kiviil Dankanits kutatasai azt
bizonyitjak, hogy az 1560-as években Kalvin tobb teoldgiai munkadja forgott
kozkézen Erdélyben.

Idében tovabb haladva a kovetkezd jelentés kdnyvtar, pontosabban kényv-
kereskedés a kassai Gallen Janosé volt, amit 1583-ban 6sszeirtak.*® Ez a jegy-
zéK azért rendkivil tanulsagos, mert fényt vet arra, hogy Fels6-Magyarorszag
egyik jelentds kultir- és keresked6centrumadban, egy konyvkereskedésben a
608 tételbdl hét Kalvin-munkara bukkanhatunk. Ezek koziil is harom az Insti-
tutiobdl volt meg.*”

41 A tobbi Kalvin-mU cime meghatéarozhatatlan: ,Libri tres Joannis Calvini”

42 A magyar Kényvkultura maltjabal..., 55.

4 Dernschwam-koényvtér..., 343. o. alapjan.

4 Felsoroldsuk a kovetkezé: ,Joannis Calvini: In omnes Divi Pauli Epistolas atque etiam in
Epistolam ad Hebros Commentaria Cum ludioe Sententiarum et locorum omnium. — Eiosdem
in Epistolas Canonicas Commentarii: Unam Petri: Johannes; Jacobi Petri Alteram, Jude unam.
Impr. Genave, Anno D. 1551. in folio. — Institutio totius Christianae Religionis.; Judices Duo
Rerum insignium et locorum..., Eiosdem Chatechismus Ecclesiae Geneveaensis hoc est
formula erudiendi pueros in doctrinae Christi. Imp. Geneve, A. 1550. in folio. — In Isaiam
prophetam Commentarii Joannis Calvini ad Eduardum Angliae regem. Geneve, 1551. folio. —
Harmonis ex tribus Evangelistis Composita Mattheo, Marco et Luca adiuncto seorsum Joannae,
...cum Joannis Calvini commentariis. Geneve, Robertum Stephanum, A. 1555. — In librum
Psalmorum Joannis Calvini Commentarius. A. D. 1557. magnd folio. — (colligatum) De Vitandis
Superstitionibus que sincera fidei confessione pugnant, libellus Joannes Calvinus ultimum
Responsum cum Appendicibus. Imp. Geneve, 1549. — Partes due Joannes Calvinus de Reliquiis
Sanctarum. Impr. Geneve, 1548. — Catechismus Joannis Calvini. Impr. Geneve, 1550.”

% Nagy Géza: Kalvin hatasa Erdélyre. ThSz 1936, 305.

% MKsz 1887, 136-138.; MKsz 1895, 310-320.

47 Felsoroladsuk a kovetktd: Calvini devitandis substitionibus, 2 exemplaria, de. 68. (Lugdunische
bucher in quarto). — Institutiones Calvini fl. 2. — Institutio Calvini fl. 2. — Calvinus in psalmos
in folio fl. 5. (Bucher in grossen Kasten).
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Védqiil a bibliaforditd, egykori genfi diak Karolyi Gaspar konyvtarat emlithet-
juk 1597-bdl, ahol harom Kalvin-munkat jegyeztek fel.*®

Azt hiszem, nem volt felesleges felsorolni ezeket az apré részleteket. Ha
képzeletben a torténeti Magyarorszag térképére kivetitjiik a konyvtarak helyeit
(Sarvar, Buda, Pozsony, Bartfa, Eperjes, Kassa, Gonc, Kolozsvar, Nagyenyed);
és a felsorolas idejét (1552-tdl, féleg az 1560-as években), megallapithatjuk: a
XVI. szdzad Otvenes éveitdl kezdve Magyarorszagon elSfordultak Kalvin mui-
vei, amik kozott a leggyakoribbak az Institutio és kommentadrjai voltak.*

A kovetkezd kérdés, amire valaszolnunk kell: Olvastdak-e ezeket a Kal-
vin-mtiveket? Természetesen ezt a polgari vagy féuri konyvtartulajdonosok
esetében nem tudjuk bizonyitani. Az egyhazi embereknél — tigy katolikus, mint
protestans részrél — mar van arra nézve adatunk, hogy olvastak, forgattak és
felhasznaltak Kalvin miiveit. Vegyiik sorra a fellelhet6 adatokat!

Az elsé nyom, hogy Magyarorszagon olvassak Kalvint, Moiban Ambrus
boroszléi reformator, azt irja Kalvinnak, hogy Lengyelorszagban az ¢ iratait a
legnagyobb tetszéssel fogadjak, csakiigy mint Magyarorszagon.>® Egy év mulva
egy Paduaban tanulé romai katolikus ifju, Draskovich Gyorgy 1551-ben>! Kalvin
arvacsoratana ellen egy vitairatot jelentetett meg. A konyvecske elészavabdl Ki-
deriil, hogy a polémia irgjanak véletleniil keriilt a kezébe Kalvin els6 korinthusi
levél kommentarja és ez késztette a miivének megirasara.>?

Hat évvel kés6bb, 1557-ben, oktdéber 26-an Huszar Gal Bullingernek Kiil-
dott levelében egyebek mellett mar Kalvin miveinek magyarorszagi népszert-
ségérdl is ir.>> Ezt erdsiti meg négy évvel késébb Kaprophontes levele Kalvin-
hoz, .mert Onnek és a helvétiai tudésoknak tekintélyében bizik most az egész
Magyarorszag.”>*

Kalvin miivei mint tananyag
a XVI. szazad végi iskolakban

Kalvin XVI. szazadi magyarorszagi jelenlétére, illetve hatasanak egy masik fon-
tos tényére hivta fel a figyelmet Fekete Csaba>®. Kutatasai nyoman tudjuk, hogy

% Kemény Lajos: Karolyi Gaspar hagyatéka. Térténelmi Tar 1889, 784-792.

49 Azt viszont nem szabad elhallgatnunk, hogy ugyanebben az idében sokkal tobb Melanchthon- és
Luther-munka volt taldlhatd az emlitett kdnyvtarakban. Kalvin munkai az orszag szinte minden te-
riletén mégis jelen voltak, s ez azt is jelenti, hogy a reformaciénak ebben a szakaszaban (1550-
tél 1570-ig) olvastdk mdveit, s nemcsak az egyhaziak, hanem a vilagi értelmiség tagjai is.

%0 Corpus Reformatorum, 13. K. 638. Loesche: Kalvin hatdsa és a kalvinizmus Eurdpa keleti
orszagaiban. Db., 1912, 50; 107.

31 Révész Imre: Kélvin legelsé magyar tdmaddja, Draskovich Gyérgy. ThSz 1933, 3-18.

52 Uo. 9.

3 Studia et Acta: lll. kotet, 23.

34 S, Szabd Jézsef: i. m. fuggeléke, 183., valamint: PSz 1911, 97-99.

% MKsz 1987, 4. sz. 312-313.
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az Institutio egyik 1557-es nyolcadrét kiadasa valdszintileg 1579-ben Kertilt
Magyarorszagra, mégpedig a Wittenbergben tanulé Szo616si Janos altal.

Onmagdban mdr az a hir is figyelemremélt6, hogy egy wittenbergi magyar
diak, Luther egyetemén, az Institutiot forgatja. A bejegyzésekbdl egyértelmiien
megadllapithatd, hogy azt alaposan at is tanulmanyozta.

Ami viszont a legérdekesebb, az Institutio itthoni, tovabbi sorsa. A bejegy-
zések arrol tantskodnak, hogy az tGjabb tulajdonosa 1595 és 1600 k6zétt tan-
anyagként haszndlta azt és négy izben is eléadta a ndévendékeinek Kalvin f6
miuivét. EI6bb csak maganoérakon, rendkiviili targyként, végiil pedig nyilvanosan
is. Az ismeretlen lelkész tanar feljegyzése szerint Radnéton!*¢

Fekete Csabaval egyiitt uigy vélem, mi is joggal feltételezhetjiik: a XVI. sza-
zad végére Kalvin miivének az elsajatitasa magatdl értetédden beletartozott
a jelentdsebb reformatus iskolak curriculumaba. Hasonléan, mint tették ezt a
XVI. szazadi angol iskolakban és egyetemeken. A reformacio helvét aganak a
fokozatos terjedése soran Kalvin f6 miive a Melanchthon-féle Loci Communes
parjava valt. Ezt erdsiti egy masik adat, miszerint egy 1578-as lausanne-i Insti-
tutio kotetének a metszésére a tulajdonosa ezt irta ra: ,Loci Communes”, amit
1610-ben mar bizonyithatéan Magyarorszagon hasznaltak.

Ha jol meggondoljuk, hogy az Institutio Kalvin szandéka szerint valgjaban
tankonyyv, illetve oktatasi vezérfonal, akkor nem lehetetlen annak feltételezése,
hogy a Kiilf6ldi egyetemjarasbdl hazatért diakjaink, ezt kovetéen, a néhany
éves rektorsaguk soran tankonyvként hasznadltak Kalvin miivét, mint tette ezt
az ismeretlen radnéti tanar.

Reméljiik azt is, hogy a jovében felbukkan arra vonatkozdan is adat, hogy
az 1564-ben Méliusz altal leforditott kalvini Genfi Katét mar a XVI. szazad utolsé
évtizedeiben is tananyagként hasznaltak a reformatus iskolakban, mint tették
ezt a lutheranusoknal, Luther Kdtéjaval.

Kalvin tanitasai a XVI. szazadi
magyar teologiai életben

A XVI. szazad 6tvenes éveiben mar elszortan talalhatunk nyomokat a magan-
levelekben Kalvin munkainak hasznalatardl. A lelkészek szamara Kalvin nem
jelentett nyelvi akadalyt.>” Ez az 1550-es évtized Kalvin miiveinek ismeretében
abban a tekintetben is meghozta gylimolcsét, hogy 1560-t6l kezdve a helvét
irany megeréstdésének, egyhazszervezetének Kiépiilése folyamataban egy-
szerre megjelentek egy sokkal magasabb szinten Kalvin tanitasai, a zsinatok

36 Fekete Csaba: Calvin irodalom a Debreceni Reformétus Kollégiumban. In: Honnan-Hovéa?
Kélvin Konferencia, Balatonfured, 1955. éprilis 4-6. Bp., 1996, 106-107.

37 A nyelvismeret problémajara lasd Révész Imre és Asztalos Miklés tanulmanyat. Asztalos:
A wittenbergi egyetem magyar hallgatoinak nyelvismerete a XVI. szazadban. Egyetemes
Philoldgiai Kozldny. 1934, Révész Imre: Szempontok a magyar ,Kkalvinizmus” eredetének a
vizsgalatahoz. Sz 1934, 259. skk.
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végzéseiben és a kényvkiadds terén egyarant. Kiillondsen a szazad hatvanas
éveiben lehetilink tanti Kalvin szélesebb befogadasanak.

Kdlvin és a XVI. szazadi zsinatok. A magyarorszagi zsinatok koziil els6-
ként az 1560-as medgyesi zsinaton fogalmazzak meg az agostai és a helvét
arvacsoratan kozotti kiilonbséget. A szévegben ,Kalvin kévetdi”-rél van szd,
akik koziil David Ferenc és Heltai Gaspar terjesztették elé a 15 pontbdl allé
hitvallasukat.>® Kathona Géza kutatasai alapjan> az elsé kalvini irat, amely a
magyarorszagi helvét reformacié kibontakozasa soran elgjott, a Westphalushoz
intézett ,Admonitio” volt. Az 1561-es kolozsvari zsinat®® ennek szellemében
szabdlyozta az trvacsoratant. Erdekes, hogy errél az eseményrél még abban az
évben tuddsitja Kalvint Kaprophontes Ferenc: .Kemény vitatkozadsok folytak a
szakramentumrdl, de utévégre is abban az intelemben egyezett meg minden-
ki, melyet On Westphalushoz intézett, s amint latszik azt is valljak."s!

A kovetkezd6 évben, 1562-ben a Debrecen-Egervolgyi Hitvallasban tijabb két
jellegzetes és fontos kalvini tanitas jelentkezik: a kettés predestindciordl és a
lelkek haldl utani atmeneti tartézkodasi helyérdl szol6 tan.5?

Kozbevetdleg emlitem meg, hogy 1562-ben Méliusz megjelenteti katéjat,
aminek cimlapjan ez olvashato: ,,Calvinus Janos irassa szerint”.%> Bucsay Mihaly
szerint: ,Szinte tetten lehet €érni, amint Méliuszt a katé nyomtatasa kbzben
Kalvin egyre jobban befolydsa ald vonta. A debreceni reformator még Luther
kdtéinak jellegzetes felépitése szerint kezdett hozza az irdshoz, de ezt a rendet
nyomtatds kézben egy madsik gondolatmenettel valtotta fel, melynek tenge-
lyében mar a kettds praedestinatio tanitasa all.”s*

S6t a kovetkezé évben Méliusz fontosnak tartotta, hogy Kalvin 1545-6s
Genfi Katéjanak a sz6vegét leforditsa, és feltehetéen 1563-ban (vagy 1564 ele-
jén) Ki is adta.®> EbbdlI is vilagossa lehet: Méliusz olvasta, forditotta és mi tobb,
felhasznalta sajat teoldgiai gondolkodasaban. Bucsay ebbdl azt a kovetkez-
tetést vonja le: ,...tehat ilyen szoros szellemi taldlkozasok kovetkeztében lett
Kalvin kovetgjévé.se

A Méliusz altal forditott katé az 1564-es tarcali zsinaton hivatalosan ,egye-
temes szavazattal bevétetett”.5” A megjelent lelkészek itt Gjra hatarozottan
Kinyilatkoztattak a Béza-féle hitvallasokhoz és a Kalvin Kadtéjahoz val6é ragasz-

8 Kiss Aron: A XVI. szdzadban tartott magyar reformétus zsinatok végzései. Bp., 1881, 56.

%% Kathona Géza: Fejezetek a toérék hodoltségi..., 186.

6 Kathona azt ifja, hogy az 1561-es tarcali zsinat, de Kiss Aron 1561-ben a kolozsvari zsinaton
frja le, ahol Kopacsi elndkolt!

615, Szabd: i. m. Fuggelék, 182.

62 Studia et Acta: lll. kotet, 23.

63 Leirdséat lasd a Studia et Acta Il. kétetében. 210. Nagy Barna kozlésében.

54 Bucsay Mihaly: Kélvin jelenléte Magyarorszdgon 1544-1944. ThSz 1979, 275-276.

5 Bucsay: i. m. 276.

% Uo.

57 Az 1566-0s gonci zsinat hatdrozatanak 3. pontja: ,Ismerkedjenek meg a Kalvin katéjaval is,
amely a megelézé zsinatban egyetemes szavazattal bevétetett.” Kiss Aron: i. m. 443,
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kodasukat.®® Ugyanabban az évben a nagyenyedi zsinaton® mar egy ujabb
Kalvin-muvet fogadnak el zsinérmértékiil.”> Az 1569-es nagyvdradi zsinaton
pedig hivatkoztak az Institutiora.™

Ezekbdl az idézetekbdl is lehet latni, hogy Kalvin neve nemcsak mint tekin-
tély hangzik el, hanem bizonyos tanitasai is jelen vannak a XVI. szazadi refor-
matus zsinatok alkalmaval.

Abban viszont igazat kell adnunk Révész Imrének, hogy a ,.helyes aranyok”
Osszképe azt mutatja: Kalvin tanitasai itt sem egyeduralkod6k™, megférnek a
tobbi emlitett reformatoré mellett. Mert — ahogyan ezt Révész Imre vagy Kat-
hona Géza is kifejtette — a helvét irany magyarorszagi kibontakozasaban az
1560-as években egyszerre jelenik meg Kalvin, Béza, Bullinger; akik tanitasai
erésen ,0sszekuszalddnak” még a zsinatok végzéseiben is. Itt is megfigyelhet6
az a sajatossag, hogy a kanonalkot6 reformatoraink nem egymasra vagy Kalvin
tanitasaira hivatkoztak, hanem egyediil a Biblidra.

Azt dllitom tehat, hogy Kalvin markansabban volt jelen a XVI. szdzad ma-
sodik felének magyar teologiai életében. Ebben a tekintetben nem tudunk
teljesen egyetérteni Révész Imrével, aki azt dllitja: ,...csak a XVII. szdzad ma-
sodik felétdl fogua kezdenek tekinteni egyes magyar teoldogusok (Kalvinra)”.”

Kalvin és a teoldgiai kozgondolkodas. A fent idézett zsinatokon tul — idében
tovabb haladva — még néhany idézetet szeretnék felsorolni, amik, ugy hiszem,
apro, de lényeges bizonyitékai Kalvin markansabb teoldgiai jelenlétének a XVI.
szazad utols6 harmadaban is.

Thiri Farkas Pal abaujszantéi lelkész, .lelkes Kalvin-tanitvany”™ nyilvan
1574-es haldla el6tt irta Kalvin Institutiojardl a késébb vilaghiressé lett diszti-
chonjat:

.Prater Apostolicas, post Christi tempora, chartas,

Huic peperere libro secula nulla parem.””

Ez az idézet, gy véljik, bizonyitéka annak, hogy Thuri jol ismerte és ol-
vasta Kalvin Institutigjat. Csakagy mint egy masik lelkésztarsa, Skaricza Maté,
aki Szegedi Kis Istvan hatalmas posthumus miive, a ,Teologiae Sincerae Loci

58 S, Szabd Jozsef: Karolyi Gaspar élete és munkéssaga. In: Karolyi emlékkonyv, Bp., 1940,
9.

% Az 1564-es nagyenyedi zsinaton a reformatus teoldgia mérvadd képviseldi sordban Kalvin
Béza és Vermigli Martyr Péter neve tarsasagaban szerepel. Kiss Aron: i. m. 436.

0 Studia et Acta: lll. kétet, 23. Zovanyi a zwinglidnus vélemény éles hangsulyozasat latja ben-
ne, de Révész szerint szovegszerlleg, pontrél pontra kimutathaté benne Ralvin hatasa. Lasd
Révész tanulmanyat: ThSz 1933, 4.

'l Révész Imre: Méliusz és Kalvin. Cluj, 1936, 15., valamint Lampe-Debreceni Ember Pal:
Historia Ecclasiae Reformatae, in Hungaria et Transylvania... Trajecti ad Rhenum, 1728,
235.

2 Studia et Acta: Ill. kétet, 23.

3 ThSz 1932, 5.

7% rja réla Révész Imre a Kalvin Institdtidja cim( kiadvanyban. Bp., 1936, LXVII.

> Uo. idézve. Szenczi forditdsa 1617-bdl: ,A Szent kényvek uténa, Kiket az nagy apostolok
irtak, Ennél jobb konyvet még soha senki nem irt.”
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Communes” bevezetésében irta 1585-ben: ,A Kalvin minden irdsa kemény
acél, az elézéeké csak diobél. Kiilondsen pedig volt-e valaha mii, amely erd-
teljesebben, finomabban és szabatosabban lett kidolgozva az & Institutidjanal,
akdr formdjat, akar tartalmat nézziik és vetjiik mérlegre?”"® Ez is jellemzd adat
Kalvin Institutidjanak ismertségére.

S végiil egy levélidézet, amit Karolyi Gaspar és két abatiji lelkésztarsa 1568-
ban (tehat csak négy évvel Kalvin haldla utan) Bézahoz irtak, s ami szintén
alatamasztja azt, hogy a reformacié szazadaban Magyarorszagon a teolégusok
ismerték Kalvint. ,Az & (ti. Kalvin) irdsairdl ugyanis ha valahol egyebititt is, hat
a mi orszdgunikban valdban el sem lehet mondani, milyen nagyra becstilik s
mily szorgalmatosan olvassak és ujra meg ujra forgatjak azokat.”””

A fent ismertetett konyvészeti vizsgalédasok — a zsinatok végzéseinek atné-
zése és néhany megmaradt levélrészlet atnézése — utan, ugy hiszem, hihetiink
Karolyi Gasparnak. Vagyis a XVI. szazad 6tvenes éveitdl kezdve Kimutathatéan
ismerték Kalvin fé6bb miiveit a magyar lelkészek: katéjat, az trvacsorarol szolo
munkajat, az Institutiot és néhany kommentarjat.

Azon tul, hogy ismerték, fel is hasznaltak Kalvint. Most csak a XVI. sza-
zad harom legjelentésebb teolégusat emlitem ebbdl a szempontbdl. Kathona
Géza igen részletesen kimutatta, hogy Szegedi Kis Istvannal Kalvin tanitasai
Musculuson és Bézan keresztiil mennyire hatottak. Szegedi ,Loci”-jaban kulo-
nosen Kalvin Genfi Kdtéjat idézte hosszasan.”® Méliusz Juhasz Péternél pedig
Bucsay Mihaly mutatott ra, hogy mennyire ,elmélyiilten és ismételten olvasta
Kalvin Katéjat és az Institutiot is, sajat katéjanak a megirasa elé6tt”.” A harma-
dik teoldgus Méliusz debreceni utédja, Karolyi Péter, akinek gondolkodasaban
ugyancsak kimutathat6 Kalvin hatasa. Maga irja: .A tudomany lényegére nézve
koztiink és Kalvin k6zott nincs ktilbnbség.”®°

A XVI. szazadi Magyarorszagon azonban nemcsak a teolégusok ismerték
Kalvint, hanem az Un. reformatus vilagi értelmiség korében is talalunk nyomo-
kat erre vonatkozéan. Ugy vélem, hogy ennek az egyik legszebb bizonyitéka
Bathory Istvan (1555-1605) élete, aki mint orszagbird, a jog és igazsagszol-
galtatas hivatott 6re. Végrendelete utolsé szakaszabdl megtudhatjuk, hogy
készitett egy latin nyelvl értekezést is, De praedestinatione cimmel. Maga a
cim is, ugy vélem, arulkodik arrdl, hogy kinek a hatasa alatt allt. Az azonban
jellemzé, hogy amikor azt az ecsedi prédikatorra hagyta, nem felejtette el fel-
hivni a figyelmét: ,...hogy ha a sziikség ugy kivanja, Calvin és Béza szelle-
mében, javitson, corrigaljon rajtok, ne felfuvalkoddsbol, hanem keresztyéni
szelidségbdl."s!

6 Uo. idézve

7 RE 1968, 258.

8 Kathona Géza: Fejezetek a torok hédoltségi... 188.

% Studia et Acta: Il. kotet, 346.

8 Uo. 514.

81 Koméaromy Andréas: Béathory Istvan orszagbiré végrendelete. Sz 1890, 140.
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A reformacié szazadanak egyik legnagyobb magyar reformatus imadkozo-
janak®? nem véletlen, hogy elsésorban Kalvin és Béza szolgalt mintaul. Ez is jol
mutatja Kalvin ismertségét, hogy a XVI. szazad utolsé harmadaban mar nem-
csak a teolégusok, hanem a reformatus vilagi értelmiség is egyre gyakrabban
olvashatta és hasznaltak munkait.

Kdlvin a disputdkon. Kalvinnak, a XVI. szazad masodik felében, a magyar
teoldgiai kbzgondolkodasban valé megjelenésének tovabbi erdsitését mutatja
még két olyan adat, ami egyértelmien sugallja: Kalvin muveit olyannyira hasz-
naltak, hogy muvei hitvitara késztetnek egyes teoldgusokat.

Az elsd, még a reformator életében, 1551-ben sziiletett munka, Drasko-
vich Gyorgy tollabol.8®> Draskovichnak ez a mtve azért figyelemre méltd, mert a
Kalvin elleni magyar polémia eqyik legkorabbi terméke. Mi tobb, a reformacio-
ellenes magyarorszagi eredett irodalom elsé példanya. Nem véletlen, hogy ez
éppen Kalvinnal kezdddik!

Ez az eset mindenesetre jol mutatja, hogy mar Kalvin életében nemcsak a
magyar protestans, hanem a romai katolikus teoldgusok részérdl is raterelédik
a figyelem.

A szazad utols6 évében egy masik, mar a két protestans tabor kozoétti hitvi-
tazé munka utal Kalvin ismertségére. Gonczi Istvan, a bibliafordité Karolyi Gas-
par egyik utddja mint gonci lelkipasztor Panharmonia... cimmel irt kbnyvet.®
Gonczi a kozeli Kassa varos evangélikus rektoranak Kalvin elleni tAmadasara®
valaszul publikalta vitairatat.

Gonczi védelmébe veszi a genfi reformatort, annak Krisztusrol, az tirvacso-
rarol, a keresztségrél és a predestinaciordl szolo tanait. Természetesen a leg-
gyakrabban az Institutiot idézi.

A teljességre igyekvés szandékaval, a hitvitakkal kapcsolatban még egy
.homalyos” adatot kell megemlitenem. Kathona Géza egy bizonyos magyar
nemesrdl is ir, aki ellen 1557-ben Wagner Balint egy vitairatot készitett Odium
calviniarum cimmel.®¢

A fenti vizsgal6édasokbdl is egyértelmiien latszik, hogy Kalvin mennyire ol-
vasott volt a XVI. szdazadi reformatus teoldgusok kozott, s6t az evangélikus,
illetve a romai katolikus szerzék el6tt sem volt ismeretlen.

8 [gy nevezi 6t Bucsay Mihaly. ThSz 1979, 280.

8 Draskovich Gyorgy: Confutatio eorum quae dicta sunt a Johanne Calvinuo Sacramentario,
Super Verbis Dominis Hoc ets Corpus meum. Abacuc Il. Vae qui aedificat civitatem in
Sanqunibus. 1551.

84 @Gonczi Istvan: Panharmonia, sive Universalis consensus lesu Christi... Vizsoly, 1599.

8 Graver Albert: Bellum Joannis Calvini et Jesu Christi Nazareni. 1597.

8 ,...ha az csakugyan létezett” — fogalmaz Kathona Géza Svdjci theologiai elemek Szegedi Kis
Istvan hittani nézeteiben cimU tanulmanyaban. Studia et Acta: Ill. 19.
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Osszegzés

Révész Imrével nehéz vitatkozni, de ugy hiszem, hogy az altala, a harmincas
években megfogalmazott doktrina, ami hosszu évtizedeken at iskolat teremtett
a magyar egyhaztorténeti felfogasban — miszerint ,Kdlvinra, mint a reformatus
szellemnek valamennyi tobbit f616z8, s els6sorban mértékadd képviselGjére,
ugy latszik, csak a XVII. szazad masodik felétdl fogva kezdenek tekinteni egyes
magyar teoldgusok”®’ —, nos, az azéta eltelt két emberoltd kutatasi eredményeit
csokorba szedvén, nem allja meg a helyét.

A torténeti 6sszkép tehat azt mutatja a téma feldolgozasa utan, hogy a hel-
vét reformacié Magyarorszagon a XVI. szazad hatvanas éveire meggyokerezett
és megvetette a labat még az orszag nyugati részében is. Elsésorban Kalvin,
Béza és Bullinger nyomdokain haladva tértént mindez. Ebben a kiterjedési
folyamatban azonban Kalvinnak sokkal nagyobb ,direkt” hatdsdt véljiik fel-
fedezni, mint azt eddig a kialakult felfogasok és kutatasok allitottak; s nemcsak
a teoldgusok, hanem a protestans értelmiség korében is igy Magyarorszagon,
mint Erdélyben. A magyar reformatorok Kalvin tanitasait sajatosan 6tvozték a
tobbi svajci teoldéguséval és formaltak ki sajatos ,magyar” reformatus teold-
didjukat.

Dr. Horcsik Richard (Satoraljaujhely, 1955) C.5c. reformatus
teolégus, torténész, a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem tanszékvezetd egyetemi tanara; orszaggyllési
képviseld, Sarospatak Varos polgarmestere. E-mail: richard.
horcsik@parlament.hu Az itt kdzolt frasa részben megjelent
In: Fazakas Séandor (szerk.) [2009]: Kélvin idészerlisége.
tékérdl és magyarorszagi hatasarol. Budapest, Kiadja a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Ralvin Janos Riaddja,
13-37. o.

87 Révész Imre: Kalvin legelsé magyar tdmaddja Draskovich Gyérgy és Confutatioja. ThSz 1933, 5.
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Dr. Fusti-Molnar Szilveszter

Szempontok az ecclesia
semper reformanda
elvének érvenyesitesehez

Bevezetés

Minden kozOsség, igy az egyhaz és egy felekezet szamara is elengedhetet-
leniil fontos, hogy tisztaban legyen azokkal a meghatarozé tulajdonsagok-
kal, amelyek identitasanak alkotéelemeit képezik. Olyan igazsag ez, amely
minden korra igaz. Ma nagyon sokféle tendencia érvényesiil. Kiulonosen is
érdekes, hogy ezekben a folyamatokban nemegyszer egymassal ellentétes
er6krdl beszélhetiink. Ha csak egy rovid pillanatfelvételként akarnank érté-
kelni a jelent, akkor mondanivalénkat azonnal a valsag, a kilatastalansag, a
magany, a kozony és az értékrelativizmus gondolatai kéré csoportositanank.
Folyamatosan beszulkiild jovoképuink elvesziti a felelésséghordozasnak azt a
dimenzidjat, amellyel a jelen cselekvését radikalisan mas iranyba terelhetnék.
Szamos ponton érzékelhetjiik tradicionk krizisét is. Eppen ezeknek a fébb vo-
nalakban meghatdrozott tendencidknak az ellenhatasaként egyre n6 az igény
a hagyomanyos értékekre, a k6zosség Kiilonb6zé formaira. Azonban életiink
alapvetéen a negativ tendenciak szerint is berendezett, igy idonk és életteriink
szinte mar rutinosan annak a kontextusnak a szabalyait kdveti, amellyel szem-
ben valami mast szeretnénk. Tapasztalataink ebbdl a vilagbdl valok, ahol ott-
honosan mozgunk, de sohasem érezhetjiik benne igazan otthon magunkat.
Gondolkodasunk végletesen racionalizaldédott, elveszitve ezzel az életnek azt a
titokzatossagat, amely gatat szabhat a gatlastalan kivancsiskodasnak, és nem-
egyszer tlinik gy, hogy szé€p lassan az irracionalis hit terei is felszamolasra ke-
rilnek. A modern korral parhuzamosan kibontakozé szekularizaciot kévetéen
nem kevesen kongattak a vallasok vészharangjait.! Aztan amikor a modern
kor bealkonyodott, és felvaltotta valami mas, amelyet jobb hijan posztmodern
idészaknak neveziink, egyre inkabb megbizonyosodhattunk a vallasok mara-
dandoésagardl.? Peter Berger egyenesen a szekularizacids folyamatok meg-
fordulasardl beszél (deszekularizacid), és az 1990-es évek vallasszocioldgiai
felméréseire tamaszkodva megdonteni véli azt a masszivnak hitt hipotézist,

! Harvey Cox: The Secular City: Secularization and Urbanization in Theological Perspective.
Collier Books, 1965.

2 Nem sokkal késébb Harvey mar a valldsok helyzetét jellemzi és elemzi a szekularizalt vilagban
(vérosban). Harvey Cox: Religion in the Secular City: Toward a Postmodern Theology. Simon
& Schuster, 1985. Harvey Cox, Arvind Sharma (edt.) Religion in a Secular City: Essays in
Honor of Harvey Cox. Trinity Press, 2001.
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amiben a modernség és a szekularizacio elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolddik.
Sét, a vallas egészen jol megfér a modernizacié bizonyos formaival.> Szamos
ponton azonban mégis olyan mértékl transzformacidval is szamolnunk kell,
amely sokszor belsé ellentmondasokhoz vezet a vallasok bizonyos formainak
a megélésénél.

Az évforduldk - igy killondsen a mostani Kalvin Ev is — megfelel$ alkalmat
teremthetnek a helyzetértékelésre és azon belil bizonyos aspektusok kidom-
boritasara. Az emlékezés egyben életre hivja a szembesiilést. Viszonyitasi pon-
tokat kereshetiink a szembesiilés Kkiilbnb6zd rétegeinél, ahol jelentéséget kell
kapniuk a hangsulyos kérdések megfogalmazasanak, amelyek alapjan leleple-
z8dhet a valésag. A kézel félezer éves reformatus tradicioban mi az, ami még
ma is érvényre juttathaté? Mi az a belsé dinamizmus, ami ébren tartja a refor-
matus lelkiséget? Miben és hogyan jarul a reformatus hit az egyhaz hitéhez:
az egy, szent, egyetemes és apostoli egyhdzéhoz? Erezziik-e ezekben és az
ezekhez hasonl6 kérdésekben reformatus kozdsségeink felelésségét és sajat,
egyéni felel6sségiinket? Ismerjik-e a valos helyzetiinket? Komolyan vessziik-e
sajat magunkat? Komolyan vessziik-e azt a bizonysagtételt, amelyet a reforma-
tus hit mindig a Szentiras normajahoz kivan mérni? Gondolataink fékuszaba az
ecclesia reformata, ecclesia semper reformanda est secundum Verbi Dei (az
egyhaz reformalt, mert sziinteleniil reformalddnia kell Isten igéjének megfele-
16en) alapelvét allitjuk, amely igaz, hogy nem a reformaci6 felfedezése, de a
reformacionak egyik legfé6bb meghatarozottsaga.

Félreértések az ecclesia reformata,
semper reformanda elvével osszefliggésben

Erdemes tisztazni, hogy milyen alapveté félreértéseket kell elkeriilniink az ecc-
lesia reformata, semper reformanda elvével kapcsolatosan, hogy valéban a
reformacio teoldgidjanak megfeleléen bontsuk ki értelmét.

a) Szamos 0Osszefiiggésben hallottuk és halljuk az egyhaz megreformala-
sanak sziikségességét, ahol a nézetkiilonbségeket erdsitjiik, és az ese-
tek zomével sajat allaspontunk igazolasanak szolgalataba allitjuk ezt a
kifejezést. S6t, sokszor forditjuk azok ellen, akik téliink eltéré6 mdodon
gondolkoznak a reformatus csaladon belil. Szamos szakaddsnak ez a
félreértés all a hatterében.

b) Masik jelentés félreértés, amikor azt gondoljuk, hogy az egyhaz meg-
reformalhatja 6nmagat. Ez a lehetdség altalaban az idézett alapelv félre-
forditasabdl és félreértésébdl fakadhat: .reformalt és mindig reformald
egyhaz”. Ebben az esetben az emberi elképzelések és erdfeszitések

> Peter Berger: The Sacred Canopy. New York, 1969. és Peter Berger (edt.): The Desecularization
of the World: Resurgent Religion and World Politics. Eerdmans, Grand Rapids Michigan, 1999;
protestans vonatkozasban lasd kuldndsen is a 3. fejezetet: David Martin: The Evangelical
Protestant Upsurge and its Politics Implications. 37-30.
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olyan nagyraértékelésével talalkozhatunk, amelyek elégséges garancia-
nak tiintetik fel magukat minden valtozassal 6sszefliggésben.

c) Jelent6s félreértést okozhat, ha a fiatalabb nemzedék azt gondolja,
hogy neki az el6z6 nemzedékhez képest kell forradalmian gjat nyujta-
nia.

d) Vérmérséklettdl fiiggéen valamifajta konzervativizmust, sét fundamen-

talizmust is érthetnénk alatta, amely elutasit minden kezdeményezést,

és csak a multat kivanja restauralni. Ennek az ellenkezgjét is érthetnénk
alatta, amikor is a liberalizmus zaszlajat magasra tartva, a haladas és
fejlédés hivdszavait hangoztatva kivannank szakitani a malttal.

Egyhaztanilag nézve a legnagyobb félreértések egyike az lehet, amikor a

reformatus egyhazon kivill mas keresztyén felekezetek 1étét nem tekint-

juk igazan legitimnek.

f) Félreértést jelenthet a lokalitas és az univerzalitas ekkléziologiai Ossze-
figgéseinek megértésénél. Jelentdés hangsuly keriil a helyi gyiileke-
zetekre, egyhazakra. EgyfelSl az egyhaz szolgdlata iranti felelésséget
mélyitheti a semper reformanda elvének megdfeleléen, mindemellett
szamtalanszor tapasztaljuk, hogy hianyzik a sziikséges kapcsolat és szo-
lidaritas az egyhaz egészével — akar nemzeti, akar szélesebb nemzetkozi
perspektivakban.

d) A semper reformanda elvének rossz értelmezése és alkalmazasa kon-
nyen teremthet olyan illiziét, amelyben a hidnyossagok teljesen a hat-
térbe szorulnak, mondvan, ezek pusztan ideiglenesek, hiszen a folyama-
tos reformaci6 soran ugyis korrigalhatok.

h) Félreértések sorozatat adhatja, hogy a semper reformanda elvében, az
ecclesia sz6t szocioldgiai kategdriaként értelmezziik, nem pedig krisz-
tologiai fogalomként.

e

~

Ennek a néhany félreértésnek az emlitése is jol illusztrdlja a reformatus
hagyomanyon beliil azokat az egymasnak fesziil6 jellegzetességeket, amelyek
a tradicio sajatsagava valtak. Eqyik ilyen kettésség az egyhaz egysége irant ér-
zett felelésség és elkotelezettség, amely sok esetben a lelki igény tertiletén is
komolyan jelen levd meghatarozottsag, mig masfeldl a szakadasra valé hajlam
kiilbnosen is erds kontrasztként arnyékolja be a reformatus kdzdsségek egy-
hazképét. Mara mar kozel 750 féle reformatus egyhdz adatait ismerjik a vilag
majdnem minden orszagabdl.*

Masik jellemzd ellentmondasként meriilhet fel az Isten tizenetének atadasa,
amelynek kozponti szerepe van a reformatus felekezeten beliil, masfel6l azon-
ban szamtalan esetben nagyon hianyos az egyhazak ko6zo6tti kommunikacio
és egyiittmiik6dés, valamint a kdzds bizonysagtétel is meglehetésen zavaros.
A kiulonbségekbdl és az ellentmondasokbdl kovetkezéen egyre fokozodik az
egyetértés (consensus ecclesiae) hianya, amit olykor csak novel a kozossége-
ken elhatalmasodé kézony is.

4 \6.: Jean Jaques Bauswein, Lukas Vischer: Reformed Family Worldwide. Eerdmans, Grand
Rapids, 1999. L. még Lukas Vischer: A vildgot atfogd reforméatus csalad. Kalvin Kiadd, Buda-
pest, 1-16.
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Arra is fel kell hivnunk a figyelmet, hogy Magyarorszagon a reformatus egy-
haz helyzete sajatos tendenciakat mutat a vilag reformatussagaval szemben.
Tagoltsaga pusztan torténelmi okokra vezethetd vissza, amelyek soran az utéd-
allamokba keriilt reformatus egyhazaknak meg kellett szakitaniuk egyhazjogi
kapcsolataikat a Magyarorszagi Reformatus Egyhazzal. A Kiilénb6zé egység-
torekvések és zsinati deklaraciok allhatnak egyhazjogi, alkotmanyos, szerve-
zeti alapokon. Ez 6nmagaban azonban sohasem jelent garanciat arra, amit a
koinonia és a communio, a k6z6s joban val6 részesedésként élhetiink meg az
istentiszteleti és sakramentalis k6z6sségben.®

A XVI. szazadi reformatus ekkléziolégia nagyon vildgosan mondta el allas-
pontjat. A II. Helvét Hitvallds XVII. részének 1-4. pontja a Szentirassal igazolja,
hogy Isten egyhaza mint egyetemes, egyetlen és oszthatatlan rend all a f6ldon
az emberek tidvosségéért. Isten Fia sereget gyujt. Bizonysagat adja tovabba,
hogy 1) térben és idében csak egy kozonséges anyaszentegyhazrdl akar tud-
ni; 2) kijelenti, hogy a foldon hadakozé egyhaz (ecclesia militans) sok rész-
egyhazbdl all, amelyek mind az egy anyaszentegyhdz egységébe tartoznak; 3)
végill pedig az egyhdz egységét nem a kiilsé szertartasokban, torvényekben és
rendtartasokban keresi, hanem az egyetemes keresztyén hit igazsagaban és
egységében.®

A Heidelbergi Katéban ugyanez a bizonyossag szoélal meg, éspedig az iga-
zolast nem igényld evidencia erejével. Az egyhaz 1étébdl indul ki: ,Mit hiszel az
anyaszentegyhazrol”?”

A II. Helvét Hitvallds ekklézoldgidja szintén ennek a szemléletnek ad teret,
ami gyakorlatilag az Ujszovetség kordnak egyhdzatdl® az ékori keresztyénségen
at ° a reformacion keresztiil egészen napjainkig meghatarozd, ami a sokféle-
ségben érvényestilé egység. Nagy Barna igy ir errdl a II. Helvét Hitvallashoz
készitett bevezetdé tanulmanyaban: ,Az egyhazi hitvallas csakis az egyhaz: az
egy 'k6zonséges keresztyén anyaszentegyhaz' tigyét akarhatja szolgdlni, és az
igaz és tiszta keresztyén hit igazsagait megszodlitani. Csak azt keresheti, ami
az egyetemes érvényu krisztusi igazsag, ami tehat katholikus dogma.”° A rész
és az egész viszonya tehat tartalmi kérdés és nem szervezeti, ugyanakkor hie-
rarchikus probléma. Ebben az 6sszefiiggésben az egyhaz és annak jelei (nota
ecclesia) mindig Krisztus jelenlétéhez kotott, igy sohasem mennyiségi kérdés,
hanem a minéségé és az identitasé. !

3 Vb.: Szlics Ferenc: ,Egyhdz és egyhdzak — Az egyetemes Magyar Reformétus Zsinat és a
Magyar Reformatus Vildgszovetség kérdései”. in: TUkor altal homalyosan. THEMA, 127-143,,
139.

5 Vb.: . Helvét Hitvallés 17. fejezete.

! Heidelbergi Katé 54. kérdés és felelet.

8 L.: Oscar Culmann: , The Plurality of the Gospels as a Theological Problem of Antiquity”. in:
The Early Church, London, 1956, 390., kiemelés Sz(cs: i. m., 128.

9 Patout Burns: , Establishing Unity in Diversity”. in: Perspectives in Religious Studies 32 (winter
2005), 381-3909.

10 Nagy Barna: ,Bevezetés a Il. Helvét Hitvalldshoz”. in: A MRE Hitvalldsos Iratai, Budapest,
1996., kiemelés Szdcs: i. m., 134.

11V6. Szlcs: i. m., 127-132.

E545




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ NADUT

Ezeknek a felismeréseknek a keretében kivanjuk az ecclesia reformata,
semper reformanda elvét érvényesiteni az ekkléziologia klasszikus témako-
reiben a kalvini értelmezésnek megfeleléen, kiillbnésen is szem elétt tartva
a korabban felsorolt félreértések lehetéségét. Egyben hangstlyozni kivanjuk,
hogy az ecclesia reformata, semper reformanda elve mindig az éppen aktualis
kontextus, a torténeti, tarsadalmi, politikai, szocidlis és kulturalis valésagban
var érvényesiilésre.

Una ecclesia — Ecclesia reformata

Az ekkléziasztikai egotizmus félrevezetd diadala és a teljes cinizmus veszé-
lyei ellenére is egyhazi kozosségeinkben jelen van a sévargas az egyhaznak
mint Krisztus testének olyan meghatarozasa és megélése utan a vilagban,
amely soran elkeriilhetjilk a végletek nem kivant 6rvényeit, amelyeket hol
sajat magunk, hol pedig masok kavarnak az egyhaz koriil. A félreértésekben
mar utaltunk a reformatus Kifejezés nem megfeleld hasznalatara és az eb-
bdl fakado téves kovetkeztetésekre. Az egyhaz, amely reformatusnak vallja
magat, olyan megujulasrdl tesz bizonysagot, amely a Szentlélek meguijité
erejének és munkdjanak a kovetkezménye. Erdemes figyelmiinket az egy-
haz reformator-teoldgiai meghatarozasara iranyitanunk, killonésen is Kalvin
értelmezésének megdfeleléen, ahogyan azt az Institutio IV. kbnyvében elénk
tarja:

Kezdem pedig az egyhazzal: amelynek kebelén akarja Isten gyujteni fiait,
nem csak azért, hogy annak a segitségét és szolgalatat vegyék igénybe
addig, mig csecsemdk és gyermekek, hanem hogy az egyhaz az 6 anyai
gondozasaval igazgassa 6ket, mig fel nem serdiilnek s mig végre hitiiknek
céljat el nem érik. Ezt a két dolgot ugyanis, mivel Isten 6sszekototte, szétva-
lasztani nem szabad [Mk 10, 9], ugy hogy akiknek Isten az atyjuk, azoknak
az egyhaz legyen az anyjuk...'?

Kalvin egyhazrdl alkotott teoldgiai meghatarozasa fiiggetlen attdl az aver-
Zi6tol, ami a Rémaval val6 vitabdl fakadhatna. Mi sem bizonyitja ezt jobban,
mint Cyprianusra, a harmadik szazadi karthagdi piispokre valé utalas az idézet
utols6 mondataban. Minden lelkiismeret-furdalas nélkiil teszi ezt meg maga-
san szarnyalé meghatarozasaban az ecclesidra tekintettel.

Nem menekiil a valasztottak szamara készitett lathatatlan egyhdz kecseg-
tet6 megoldasokat kinalé értelmezése mogé, hanem az egyhaz valésagat Ki-
terjeszti — a Credonak megfeleléen — a ldthaté és a ldthatatlan, vagyis Isten
valasztottainak és megdicsdiilt szentjeinek az egyhazara is.!> Az elhivottak
Krisztusban egyesiilnek (Ef 1, 22-23). Amennyiben az egy fejtdl fiiggnek, egytitt
ndvekednek az egy testben, egybeilleszkedve (Ef 4, 16), mint ugyanannak a

12 Kalvin Janos: A keresztyén vallas rendszere. (1559-es kiadas nyoman), Papa, 1910, IV. 1.
1, 295-296. (Tovabbi utaldsokat lasd az Inst. roviditésnek megfeleléen)
15 Inst. V. 1. 2, 296.
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testnek a tagjai (Rbm 12, 5; 1Kor 10, 7; 12, 12, 27). Igazan eggyé azok valnak,
akik egy hitben, reményben, egy szeretetben és ugyanabban az isteni Lélek-
ben élnek. Ok ezért nemcsak az 6rok életnek ugyanarra az 6rokségére vannak
elhiva, hanem arra is, hogy k6z6sségiik legyen az egy Istennel és Krisztussal
(Ef 5, 30).14

Kalvin egyhazra vonatkozé meghatarozasanak réviden ezek a legfébb pont-
jai. Mindezek kovetkeztében nagy veszélyt jelent elhagyni az egy, szent, kato-
likus egyhazat, mert nemcsak az egyhaztdl szakadunk el, hanem ezzel egyiitt
Istent és Krisztust is megtagadjuk.!®

Kalvin teolégiai meghatarozasat kiilonésen érdemes fontossa tenni a mai
kor szamara akar a Magyarorszagi Reformatus Egyhazra nézve is. Mélyen el-
gondolkodtatod a jelenlegi egyhazrdl alkotott kozfelfogasunk. Nagyon talald, és
a mi viszonyainkra is raillik Harvey megallapitasa, nevezetesen hogy mar-mar
ironikus, ahogyan életiinket az individualizmus torvényszerliségének meg-
feleléen rendezziik be és kozben identitasunk utan kutatva még valamilyen
homalyos és bizonytalan vallasi identitast is drizve, még mindig keresztyének-
nek hivjuk magunkat, és mindekozben életiinket, melyben az egyéni érdeke-
inket helyezziik el6térbe, szekularizaltan éljiik. Az Istennel és Krisztussal vald
kapcsolatunk és az erre épité kapcsolataink egymadssal mar egyaltalan nem
meghatarozdak.'® Ennek soran az egyhazrdl alkotott képuink stlyos deformi-
tasokat szenved, gyakorlatilag két véglet kozott 6riédve. Az egyik oldalon van
a kultara, a keresztyénség és tarsadalom szintézisének véglete, mig a masik
oldalon a ,tisztak” egyhdaza mint ,Noé barkdjanak” a széls6sége. Egyértelmti,
hogy az egyhdz a mai tarsadalom életében elvesztette privilegizalt helyét. Ep-
pen ezért nagy kérdés, hogy milyen kritériumoknak megfeleléen fog alakul-
ni az egyhaz Gj modus vivendije. Az egyhaznak folyamatosan fel kell tennie
onmagara nézve azt a kérdést, hogy miben Kiilonbdzik mas kézdsségektol
és szervezetektSl, amelyek nem egyhaznak hivjak magukat. Ekkléziologiai
és ekkléziasztikai felelé6sségiink abban all, hogy a megreformalt egyhazat
alapvetéen ne a konzervativ vagy liberalis gondolkodasnak megfeleléen ha-
tarozzuk meg, hanem annak a radikalizmusnak megdfelel6en, ahogyan ezt a
XVI. szazadi reformatori teoldgia ekklézioldgidja is tette, és amelynek jeles
példajaul szolgal Kalvin egyhdz-meghatarozasa is. Amennyiben egyhazké-
piink nem képes meghaladni a szocioldgiai kategoriakat, gy a megujulas is
korlatozott és félreértett marad. Azért beszélhetiink megreformalt egyhazrol,
mert az egyhaz megujitasa nem csupan altalunk torténik, hanem Isten kezde-
ményezésére és kdzbenjarasaval. Mi elfogadoi lehetiink a Szentlélek munka-
janak, aki megreformalja az egyhazat Isten igéjének megfeleléen. Az egyhaz
Isten mtve, Szentlelke és igéje hozta 1étre. Megdbrzi és oltalmazza, formalja
és sziintelenill reformalja azt. Kalvin ennek félreérthetetlen kovetkezményei
szerint hatarozza meg helyiinket az egyhazban, ahogyan errdl az Institutio-
ban olvashatunk:

14 nst. IV.1.2, 297.

15 Inst. IV. 1.10, 308-309.

16 Barry A. Harvey: Another City: An Ecclesiological Primer for a Post-Christian World. Continuum
International Publishing Group, 1999, 2-3.
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[...] nincs mas ut az 6rok életre, hacsak az nem, hogy mi ennek az anyanak
a méhében fogantatunk, altala sziiletiink és emlg§jén taplaltatunk; hogy 6
megtart minket, és iranyitasa és vezetése altal megdriz, mig mi e halandé
testt6l megszabaditva, az angyalokhoz hasonlék nem lesziink.!”

Chatolica ecclesia — extra ecclesiam nulla salus

Mit is jelent az egyhaz katolicitasa, az, hogy az egész szerintivel (kath’ holon)
torédunk? Anthiokiai Ignatius irja le el6szor, hogy .barhol, ahol Jézus Krisztus
jelen van, ott van a katolikus egyhaz”.'® A keleti ortodox Meyendorff az egyhaz
katolicitasat alapvetéen két dimenzidban latja érvényesiilni. Ez az egyhaz here-
zisekkel és a szakadasokkal szemben valé meghatarozottsaga. A herezisekkel
valé szembenadllas az igazsag Kisajatitasat és felkaszabolasat, a szakadasok-
tél valé megoévas pedig az egyhaz k6zosségén beliili megosztottsagot kivanja
megfékezni.’® Az egyhaz torténete soran nemegyszer elkovette azt a hibat,
hogy azt gondolta, az egyhaz szentsége csak szakadasok mentén tarthato fent,
Kijatszva igy egymas ellen a szentség és a katolicitdas ekklézioldgiai paraméte-
reit. Amikor az univerzalis egyhaz témakoréhez érkeziink, az altalanossagokon
tal semmilyen megfoghatobb konkrétummal sem vagyunk képesek szolgalni.
A sz6 szoros értelemben csak az Isten tudja, hol taldlhat6 az egyetemes egy-
haz. Marpedig ha Ignatiusnak igaza van, akkor Meyendorff vonaldan haladva
a keresztyén identitas meghatarozo6 sajatsaga a katolikus egyhazba tartozas,
amely minden keresztyén kozosségtél megkivanja ennek a katolicitasnak a
megélését. Vajon képes lehet-e egy keresztyén kozosség létrehozni ezt az
egyetemességet szentségre és tokéletességre valo torekvéseiben? Batran egy
sorba allithatjuk a kalvini gondolatokat az elébbi fejtegetéssel, hangstlyossa
téve ezzel Kalvin kivaltképpen is er6sen 6kumenikus hangvételét. Sadolet bi-
borosnak irt hires levelében nem Kis szenvedélyességgel erdsiti meg meggyo-
z8dését az egyhaz egységével és katolicitasaval kapcsolatosan:

Nos, amennyiben egy igazabb meghatarozast is elvisel az egyhazra vonat-
kozdlag sajat magaénal, a jovore nézve mondja azt, hogy az egyhaz minden
szentek k6zOssége, Kiterjesztve az egész vilagra és minden idére, amelyet
a tanitas és Krisztus egy lelke kot Ossze, dapolja és megtartja a hit egységét
és a testvéri szOvetséget. Az ilyen egyhazzal tagadjuk a koztiunk 1évé nézet-
kiilbnbséget és sokkal inkabb nagyra becsiiljiik, mint k6z6s anyankat, ezért
nem Kivanunk egyebet, mint az 6 kebelében megmaradni.?°

17 Inst. IV.1.4, 299.

18 Anthiokiai Ignatius: The Epistle of Ignatius to the Smyrnaeans. VIII. fejezet, in: Alexander
Roberts, James Donaldson: The Ante-Nicene Fathers of the Church (American reprint of the
Edinburgh edition), vol.1, Eerdmans, Grand Rapids Michigan, 1993. 90.

19 John Meyendorff: Catholicity and the Church. St. Valadimr’s Seminary Press, Crestwood, N.Y.,
1983. 7-8.

20 Reply to Sadolet: Calvin: Theological Treaties. ford. és kiadja J. K. S. Reid. Library of Christian
Classics, Vol. XXll. Westminster, Philadelphia, 231.
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Kalvin Kiilbndsen is nagy hangsulyt fektetett az egyhazi szolgalatra, ami-
ben nyilvanvaléva valhatnak Isten egyhaznak adott ajandékai csakagy, mint a
Szentlélek jelenléte az egyhazban. Ezt irja az Institutioban:

Igy megy végbe a szentek meguijitasa; igy épiil fel Krisztus teste [Ef. 4, 12];
igy névekediink mindenestdl fogva abban, aki a f6 [Ef. 4, 15], igy olvadunk
egybe egymas kozt; és igy jutunk mindannyian a Krisztus egységére, ha
tiszteletben tartjuk a Kijelentéseket, ha befogadjuk az apostolokat és nem
vetjiik meg a nekiink tulajdonitott tudomanyt.!

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy — Kalvin tanitasaiban is — a ke-
resztyén egység egyszerre ajandék és feladat is. A fenti kalvini idézet ezt az
egységet Jézus Krisztusban vald részesedésiink valésagaként tartja elérhets-
nek. Ennek a meggyézdédésnek és a Jézus Krisztusban elnyerhetd egység utani
vagyakozasnak ad hangot, amit az Institutio negyedik konyvének cimében is
eldre jelez (Az igaz egyhazrol, amellyel egységben kell élntink, mivel minden
istenfélé embernek anyja.?).

Kalvin fajdalmasan latja a Krisztus egyhazanak megosztottsagat nemcsak
romai katolikus és protestdans vonatkozasban, hanem a protestans egyhazak
kozott is.2° A szakadasok Kiilbndsen is az egyes gyiilekezetekre nézve valnak
igazan problematikussa, amelyek az egész egyhaz egységének a mikrokozmo-
szai. Ennek 6sszefiiggésében Kalvin Kivaltképpen is hangstilyosan fogalmaz az
efézusi levélhez irt kommentarjaban:

[...] nem érhetjiik el az 6rokéletet a kdlcsonds harmoniaban élés nélkiil
ebben a vilagban. Istennek hangja egy, aki mindenkit hiv, hogy ugyanan-
nak a hitnek az egyetértésével [fidei consensu] egyesiiljenek és tanuljanak
meg segiteni egymasnak. Ha csak ez az egy gondolat vesz lakozast a mi
értelmiinkben, és ez a torvény [legem], hogy az Isten gyermekei kozott ne
legyen tobb ellenkezés, mert a Mennyek Orszaga nem oszthaté részekre,
akkor mennyivel inkabb kell 6vatosnak lenniink az egymas iranti kedvesség
apolasaban! Mennyivel inkabb utalnunk kell minden viszalykodast, mert ha
pontosan fejezziik ki, hogy mindazok, akik elkiiloniilnek az 6 testvéreiktol,
azok elidegenitik magukat a Mennyek Orszagatol.?*

Kalvin a fenti magyarazataban a Mennyek Orszaga és Isten Orszaga Kkife-
jezéseket az egyhaz szinonimajaként hasznalja. Amikor a lokalis egyhazrodl és
gyulekezetrdl beszél, akkor ezt ugy teszi, hogy az egész katolikus egyhdaz meg-
hatarozasat érti alatta.

2l nst. IV. 3. 2, 330.

2 nst. IV. 1. 1, 295.

3 \Vo.: T. H. L Parker: ,Calvin the Ecumenical Churchman”, in: Portrait of Calvin. SCM Press,
London, 1954, 106kk.

24 Ralvin az Ef 4. 4-hez (,Egy a test, egy a lélek, mint ahogyan egy reménységre kaptatok
elhivast is.”) flzi megjegyzéseit. John Calvin: Commentaries on the Epistle of Paul to the
Galatians and Ephesians. William Pringle, Baker Books, Grand Rapids Michigan, 263.




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ

A Kalvini és a reformatori hitvallasokhoz elvdlaszthatatlanul kapcsolddik az
extra ecclesiam nulla sallus (az egyhdzon kiviil nincs tidv6sség) tétele, amely-
ben ugyancsak egy Cyprianusra térténd utalassal taldlkozunk, amely szervesen
beépiilt a reformatus tradiciéba mint az egyhaz lényegi meghatarozasanak té-
tele. Ennek val6saga jol kimutathat6 a kiilonb6zo6 reformatori hitvallasokban is,
pl. a Belga Hitvallds 27-28. cikkelyeiben igy olvassuk:

Hissziik és valljuk az egy katolikus azaz egyetemes egyhazat, mely szent gyu-
lekezet, minden igaz keresztyén hivé k6zossége, akik teljes tidvosségiiket az
egy Jézus Krisztusban varjak, mint akiket megmosott vérével, megszentelt és
megpecsételt Lelkével... (27. cikkely) Hisszlik, hogy azért mert ez a szent ko-
z0sség és gyiilekezet a valasztottaknak kozossége, és rajta kiviil nincs tidvos-
ség, egyetlen barmilyen rendii és rangu embernek sem kell attél elszakadnia,
hogy 6nmagaval megelégedve kiilon éljen, hanem mindenkinek egyarant
ehhez kell csatlakoznia, és ezzel egyesiilve kell megmaradnia (28. cikkely).?

Ugyanilyen meghatarozassal talalkozhatunk a Heidelbergi Katé 54. kér-
dés-feleletében is: ,Hiszem, hogy Isten Fia a vilag kezdetétdl fogva annak vé-
géig, az egész emberi nemzetségbdl, Szentlelke és igéje altal az igaz hit egy-
ségében maganak egy Kivalasztott gyuilekezetet gytijt egybe...”?®

A protestantizmust szamtalanszor éri az a vad, hogy megoszté. Kiilbndsen
elgondolkodtatd lehet, hogy az el6bb idézett hitvallasi tételek tiikrében hogyan
is gondoljunk a protestantizmus Roématdl valoé elszakadasara. Kalvinra Ossz-
pontositva ezzel a kérdéssel, a valasz egyfeldl egzisztencidlisan egyszertien
megkozelithetd. Amennyiben Kalvin sziiléfoldjén marad és nem hagy fel az
egyhaz megreformaldasanak szandékaval, ugy a sz6 szoros értelemben elveszi-
tette volna a fejét vagy éppen maglyan végezte volna, mint ahogyan nem keve-
sen jutottak ilyen sorsra azon Kkortdrsai koziil, akik a reformacio elkotelezettjei
voltak. Egyszerten szoélva Kalvin ugyanugy valaszolna, ahogyan Luther is tette:
nem & hagyta el az egyhazat, hanem az egyhaz kézositette ki 6t.27

A Rématdl vald elkiiloniilés teoldgiailag nézve lényegesen Osszetettebb.
Egyfeldl nem volt ,borzasztobb bilin”, mint az egyhaz iranti hitlenség.?® Mas-
fel6l Kalvin radikdlisan megkérddgjelezte a Romai Egyhaz egyhaziassagat az
evangélium irant mutatott hitlensége miatt. Kalvin egyhaz-meghatarozasanak
kritériuma vilagosan Kkifejezésre jut az Institutioban:

2> Belga Hitvalléds. Koindnia, Kolozsvar, 1998, 43-44,

26 Heidelbergi Katé. Kalvin Kiadd, Budapest, 1996. 55.

27 ,Menjetek és kurtoljiétek azt, hogy eretnekek vagyunk mi, akik az 6 egyhazuktdl elszakad-
tunk, noha az elszakadasnak semmi mas oka nem volt azon az egyen kivul, hogy 6k a tiszta
igazsag bevalladsat elviselni semmiképpen sem tudjak. Arrél nem is szélok, hogy irtézatos
atokkal Uztek ki bennlnket maguk kézul. S éppen ez az, ami a kelleténél is jobban kiment
bennlnket, hacsak nem akarjak szakadarsaggal vadolni az apostolokat, akikkel teljesen azo-
nos a mi Ugyunk. Elére megmondta Krisztus az apostoloknak (Jn. 16. 2), hogy az 6 neve
miatt ki fogjak vetni a gyulekezetbdl.” Inst. IV. 2. 6, 331.

28 ,Nem is lehet elképzelni borzasztébb blint annal, mintha szentségtérd hitlenséggel megsértjuk
azt a hazassagot, melyet Isten egyszulott Fia velunk kdtni méltéztatott.” Inst. IV.1. 10, 308.
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[...] az ige hirdetésének tisztasaga, és a szentségekkel valo élés helyes
maodja alkalmas zdloga és bizonyitéka annak, hogy azt a tarsasagot [socie-
tas], amelyben ez a két dolog feltalalhat6, egyhaznak egész biztonsaggal
elfogadjuk, [...]*

Ezen meghatarozas egyik Kkritériumanak sem felelt meg Kalvin koranak Ro6-
mai Egyhaza, igy a szakadas értelmezése is Uj teoldgiai megyvilagitasba kertiilt.
Fontos kiemelniink, hogy Kalvin elképzelhetének tartja, hogy ,a tudomany és
szentségek kezelésébe is csuszhat be valami hiba, ami azonban ne idegenitsen
el benniinket az azzal valé k6zosségtol”.>® S6t, meglepd szabadsaggal egésziti
ki az egyhaz definicigjat: .[...] mindaddig, mig allhatatosan megmarad [R6mal]
az emlitett két dolog mellett, sehol sem kell azt megvetni, még akkor sem, ha
oly sok fogyatkozas talalhaté benne.”?! Kalvin szamadra az egyhaz katolicitasa
sokkal 1ényegesebb kérdés volt, mintsem néhany tanbeli elhajlas vagy moralis
vétek azt befolyasolhatta volna. A legalapvetébb kérdés szamadra Krisztus és
az egyhaz viszonyara koncentralddott, és ugy latta, hogy ezzel kapcsolatosan
Réma hatalmas tévedésben van. Mindezek alapjan Romat heretikusnak tartot-
ta, amely elszakadt az igaz egyhaztdl Isten igéje és Jézus Krisztus elutasitasa
révén. Egyediil Krisztus (solus Christi) lehet az egyhaz alapja (unicum funda-
mentum), és Kalvin ehhez minden koériilmények kozott ragaszkodott.>? ,A pa-
pistak — érvel Kalvin — 'fél Krisztust’ valasztottak, és megcsonkitottak Krisztust,
igy elpartoltak Krisztustol”.>> Amikor Réma .megcsonkitotta Krisztust”, akkor
Krisztus értiink torténd egyetlen kdézbenjarasat tagadta.>* Kalvinnak igy azt a
fajdalmas dontést kellett meghoznia, hogy Rdma és Krisztus k6zo6tt valasszon.
El kellett hagyni a Romai Egyhazat, hogy . Krisztushoz koézeledjiink"® — mondta
Kalvin. Minden kritika ellenére Kalvin k6zel sem olyan radikalis Rdbmaval szem-
ben, mint példaul Luther, aki ‘babiloni paraznanak’ vagy az ‘Antikrisztusnak’®
nevezi. Kélvin minden elhajlds és biin ellenére ‘az Ur népének maradékardl

2 Inst. IV. 1. 12. 308-309.

%0 nst. IV. 1. 12. 309.

3l nst. IV. 1. 12. 308-309.

52 \Jo.: Kalvin | Kor. 3.11-hez (,Mert mas alapot senki sem vethet a meglévén kivlul, amely
Jézus Krisztus”) irt magyarazataval. John Calvin: Commentaries on the Epistle of Paul to the
Galatians and Ephesians. William Pringle, Baker Books, Grand Rapids Michigan.

3 \6.: Kalvin Gal. 1. 3-hoz (,0vé a dicséség érokkon orokké. Amen.”) magyarazatat. John
Calvin: Commentaries on the Epistle of Paul to the Galatians and Ephesians, William Pringle,
Baker Books, Grand Rapids Michigan.

3% Kuléndsen is lasd: Inst. 2.2., 4, 6-9.

% nst. IV. 2. 6, 331.

36 Alexander Ganoczy, a roémai katolikus Kalvin-kutaté hivja fel a figyelmet arra, hogy Kalvin
egyetlenegy helyen hasznalja az ‘Antikrisztus’ megjelélést a Rémai Egyhazra, és ezt is a
Institutio elsé kiadasaban |. Ferenchez intézett elészavaban teszi meg. A kontextusbdl kide-
rul, hogy alapvetéen az akkori allapotok ecseteléseként hasznalja a kifejezést, hogy kidom-
boritsa az ‘apostoli egyhaz’ jellemzéit. Alexander Ganoczy: The young Calvin. Westminster,
Philadelphia, 1987. 273. p. Lasd tovabba : Inst. IV. 2. 12. 336.
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beszél a Romai Egyhazban.3” Kalvin kiilonbséget tesz a papasag é€s a hierarchia
megatalkodott tagjai, és a hith(i papok és vezetok — mint példaul Sadolet bibo-
ros — kozott, aki irant tiszteletet tanusit.>®

Sancta Ecclesia — Krisztus egyhaza

Az egyhaz minden tokéletlensége és tisztatalansaga ellenére Jézus Krisztus-
ban, a fében egyesiil. Azért nevezhetjiik szent és egyetemes egyhaznak, mert
Krisztus a szent, O a megvalté. Amikor semper reformata et reformanda el-
vével Osszefliggésben vizsgdljuk az egyhaz szentségének meghatarozottsagat,
akkor az egyhaz identitasa paradox helyzetbe keriil. Az egyhdz a hit targya,
amely az egyhaz szentségére iranyitja a figyelminket, ugyanakkor szembe-
suliink azzal a gyakorlati kovetkezménnyel is, amely nem hagyhatja figyelmen
Kiviil az egyhdazban 1évé buin kérdését sem. Természetesen az egyhaz gyakor-
lati tapasztalatokkal is rendelkezik szentségére nézve. Ezek alapjan, amikor
az egyhaz bizonysagot tesz szentségérdl, akkor Jézus Krisztus megszentel$
munkajardl tesz vallastételt. Amikor az egyhaz szembesiti magat hibaival, ak-
kor sziikségszeriien ébred ra naponkénti megujulasanak fontossagara. Ez a
kettésség Kalvin egyhaztanaban is jol megfigyelhetd. Kalvin az alabbiak szerint
mélyiti el az egy egyhaz két dimenzidjat: a lathaté és lathatatlan voltat. ,[...]
egyedill Istenre kell bizni az 6 egyhazanak megismerését, aminek alapjat az 6
titkos elvalasztasa képezi.”*® Az egyhaz éppen ezért Isten kivalasztott népe, és
igy nem tehet6 az emberi ismeret targyava, ugyanakkor az egyhaz Isten ke-
gyelmi eszkoze is, ami lathatéan jelen van. Kalvin gondolkodasaban Isten 6rok
Kivalasztasanak hangsulya nem eredményezheti a lathato és lathatatlan egyhaz
egymastol vald elvalasztasat. Az egyhaz ezért mindazok k6zossége, akik Jézus
Krisztus mellett hitvallast tesznek. A Krisztusban hivéknek kiilbnosen is fontos,
hogy a lathaté egyhazhoz tartozzanak, mert igy keriilhetd el leginkabb annak
a veszélye, hogy az egyhaz lathaté és lathatatlan meghatarozasat kijatsszuk
egymas ellen. Ennek megerdsitéseként hangsulyozta Kalvin, hogy a ,[lathatd]
egyhaztdl vald elpartolas veszedelmes dolog”.*° Az egyhaz k6zésségéhez valo
tartozasunk gy erdsitheti hitiinket és bizonyossagunkat, hogy részesiuliunk az
Isten altal készitett iidvosségbdl. A Kkalvini ekkléziolégiaban mindez a megbo-
csatas témakorében jut Kifejezésre.

Harom dolgot kell tehat itt megjegyezniink: elészor, hogy barmilyen nagy
szentséggel is tlinjenek ki Isten fiai, mindazonaltal helyzetiik olyan, hogy
mindaddig, mig halandé testben lakoznak, a biinék megbocsatasa nélkil
meg nem allhatnak az Isten el6tt. Masodszor, hogy ez a jotétemény annyira
az egyhaznak a tulajdona, hogy azt csak ugy élvezhetjiik, ha megmaradunk

57°G. 5. M. Walker: ,Calvin and the Church”, in Donald K. McKim (szerk.): Readings in Calvin’s
Theolology. Eerdmans, Grand Rapids, Mihigan, 1984. 216.

% Inst. IV. 2. 12. 335-336.

* nst. IV. 1. 2, 297.

9 Inst. IV. 1. 4, 299.
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a vele val6 kozdsségben. Harmadszor, hogy azt az egyhaz szolgai és pasz-
torai kozlik velink vagy az evangélium hirdetése, vagy a szentségek Kki-
szolgaltatasa altal, és hogy ebben tlnik ki leginkabb a kulcsok hatalma,
amelyet az Ur a hivék tdrsasagéra ruhdzott. Ezért j6l meg kell gondolnunk
azt, hogy Kkinek-kinek kotelessége, hogy ne keressiik a blin6k bocsanatat,
mint csakis ott, ahova az ur helyezte.*!

Kalvinnal is jol nyomon kovethet6 az a fesziiltség, amely soran egyfeldl az
egyhdz szentségét és tisztasagat helyezi el6térbe, és ennek alappilléreiil az
evangélium hirdetését és a sakramentumok kiszolgaltatasat jeloli meg mint az
igaz egyhaz ismertetd jegyeit. A masik oldalon azonban pontosan meghataroz-
za, hogy Isten népe ebben a foldi életben soha nem lehet tokéletes kHzdsség.
Gyakorlatilag az augustinusi corpus permixtuum elvének reformator-teolégiai
medfeleldje a simul iustus et peccator tétele. Kalvin azonban felhivja a figyel-
met arra, hogy az, hogy az egyhazat jok és rosszak egyarant alkotjak, nem
téveszthet meg benniinket, és ez alapjan az egyhazat nem hatarozhatjuk meg
csak a tisztak k6zosségeként.

Mert amikor Isten engedékenységet kivan, 6k ezzel nem térédve, 6nma-
dukat egészen atengedik a mértéket nem ismerd szigortisagnak. Mivel
ugyanis nem hiszik azt, hogy egyhaz van ott, ahol nincs meg az életnek
teljes tisztasaga és épsége, a blinok irant vald gytiloletbdl elszakadnak a
torvényes egyhaztol akkor, amikor azt gondoljak, hogy az istentelenek cso-
portjatol kulonitik el magukat.*?

Kalvin egyhazfelfogasaban tehat nem osztja a puristak nézetét. Azzal is
szembesiilnink kell, hogy az egyhaz nemegyszer nem képes betdlteni hivata-
sat. Kalvin kiilon is az 6évatossagra hivja fel a figyelmiinket, a hald, a buza és
a konkoly krisztusi példazatai alapjan. .Isten maga mondja azt, hogy az egy-
haz egésze az itélet napjaig szenvedni fog abban a bajban, hogy a gonoszok
keveredésével megterheltetik, hiaba keresnek olyan egyhazat, amely minden
szennytél mentes volna.”?

A notae ecclesiae, az igaz egyhaz ismertetdjegyei alapvetéen két meg-
kozelitésben, konstitutiv és illusztrativ modon is értelmezhetd. Kalvin egy-
értelmiivé teszi, hogy csak annak a konstitutiv értelmezésnek lehet szerepe,
amelyben kiilbndsen is hangsulyos szerepet kap az egyhazfegyelem, ha nem
is igy, mint 6nallé notae. Eppen ezért a két donté jelentéségii ismertetdjelnek
mindenképpen meg kell haladnia illusztrativ szerepét mondvan, hogy pusztan
empirikus jelenvalésaguk még nem garantdlja az igaz egyhaz jelenvalésagat.
Az ige hirdetése a reformatori, kalvini tanitasban kiegésziil a tiszta (pure) jel-
z8vel és a sakramentumok kiszolgaltatasa a helyes (recte), Isten igéjéhez hii
meghatdrozassal. Mindek6zben a hit olyan elengedhetetlen alkotéelem, amely
alapvetéen determinalja az egyhaz valdsagat.

4 Inst. V. 1. 22. 319.
% Inst. V. 1. 13, 315.
% Inst. V. 1. 13, 316.
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Kalvin ekkléziolégidja a lutheri és a puritan megkozelités kozott talalja
meg a nyugvopontot. Kalvin igy a Luther altal hatdarozottan képviselt evan-
géliumi és krisztocentrikus allaspontoknak egyarant érvényt tud szerezni
egyhaztanaban, hangsulyossa téve az egyhaz szentségi meghatarozottsagat,
ugyanakkor a pragmatikus megkozelitésnek is szerepet juttat, kiemelve a
lathaté egyhaz valésaganak fontossagat. Masképpen kifejezve: Kalvin egyide-
juleg tartja szem el6tt az egyhaz lényegi meghatarozottsagat (esse) és annak
jolétét (bene esse).**

Kalvin teoldgidja a szentséggel Osszefiiggésben is ugy all eléttiink, mint
egy complexio oppositorum, egymasnak latszélag ellentmondé gondolatok
sora, amelyek a Szentiras alapjan mégis 6sszetartoznak, ahogyan ezt ¢ is hitte.
Kovetkezésképpen az egyhaz szentségének kérdését annak fejében kell keres-
nink és megtalalnunk.

Neki [Istennek] maganak kell egyhazat igazgatni és kormanyozni, neki ma-
danak kell abban eldljarni és Kitlinni, s hatalmat egyediil az 6 igéje altal
kell gyakorolni és kezelni, mindazonaltal, mivel nem lakozik kozoéttiink lat-
hatod jelenléttel, hogy akaratat sajat szdjaval jelenthetné ki el6ttiink, ebben
— amint mondtuk — az emberek szolgdlata mintegy helyettes munkassagot
vesz igénybe, nem ugy, hogy azokra ruhdzza at sajat jogat és méltdésagat,
hanem csak tgy, hogy azok szdja altal végezze az O maga munkdjat olyan
forman, mint ahogy a mesterember munkajanak elvégzésére szerszamot
hasznal .*®

Kalvin tanitasaban tehat az egyhazi szolgdlat maganak Krisztusnak a szol-
gélata az O népe kozott. Bar Krisztus testileg nincsen jelen kozottink, de
munkajat az 6 igéje, sakramentumai (verbum visiblis) és Szentlelke altal Ki-
rélyi tisztségéhez htien végzi kozottiink. Igy minden egyhdzi szolgélatnak az
ige hirdetésétdl és a sakramentumok kiszolgaltatasatol el egészen az oktatas
és a diakonia szerteagazo teriiletéig, Jézus Krisztus felhatalmazasa altal az 6
nevében kell torténnie. Ebben az egység és a rend érvényesiilése — az Efézu-
si levél negyedik részének megfeleléen — olyan elengedhetetlen feltétel, hogy
egyenesen az egyhaz joléte (bene essee) fligg azok magatartasatol, akikre ezt
rabizta.*s

Az Isten igéjére figyel$ élet kozéppontjaba Isten keriil, kovetkezésképpen
mindaz, amit tesziink, Isten jelenlétében (coram Deo) torténik. Az Ige és az azt
megelevenit6é Lélek tudatara ébreszti a megigazitott blinds embert Isten jelen-
Iétére az 6 életében, és annak minden teriiletét meghatarozé jelentéséggel
hatja at. Isten gondviselésének legnyilvanvalébb értelmével szembesiiliink itt,
amikor ilyen médon vagyunk képesek megragadni a teremtésben kapott isten-
képliségiink (imago Dei) értelmét, ahogyan erre a Heidelbergi Katé hatodik
kérdése és valasza is rairanyitja a figyelmiinket. ,[...] Isten az embert jéva, és a
maga hasonlatossagdra, azaz valésagos igazsagban és szentségben teremtet-

44 \J6.: R. S. Wallace: Calvin Doctrines of Christian Life. Edinburgh and London, 1959. 207.
% Inst. IV. 3.1, 336-337.
% Inst. IV. 3. 2, 338-339.
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te avégre, hogy teremtd Istenét igazan megismerje, szivbdl szeresse, és vele
orokkeé tarté boldogsagban élvén Ot dicsérje és magasztalja.”*?

A hivé ember életének helyes folytatasaban kulcsszerepet kap az énmeg-
tagadds, melyen keresztiil megnyilik az ut Isten aldasai felé. Eppen ezért 6n-
magunk megtagadasa nem lesz pusztan negativ folyamatok 6sszessége, hanem
meghatdarozéan Istenhez és felebaratainkhoz tartozasunk pozitivumaként kell
értékelnink. Ebben a folyamatban a keresztyén ember nélkiilozhetetlen tarsa a
Szentlélek, aki munkaja altal ismerteti meg Isten népével Krisztus értiink végzett
szolgalatat és dldozatat, amellyel sziinteleniil formélja az Ohozza tartozékat. Té-
mankkal 6sszefiiggésben az Institutio harmadik konyvének hatodik fejezetében
a kalvini teoldgia egyik kulcsfontossagii meghatarozasaval talalkozhatunk.

Nem kivanom azonban, hogy a keresztyén ember erkolcsei csakis az evan-
dgéliumnak és semmi masnak a bélyegét ne hordjak magukon; bar ez
magaban véve dhajtando és erre torekedni kell. Nem kivanom meg olyan
szigoruan az evangélium tokéletességét, hogy hajlandé ne volnék keresz-
tyénnek tartani azt, aki még erre el nem jutott. Mert igy mindenkit ki kellene
zarni az egyhazbdl, minthogy nem lehet olyan embert taldlni, aki nagyon is
tavol nem lenne attdl. [...] TGzziik ki ezt a célt magunk elé, és egyediil er-
re iranyitsuk igyekezetiinket! [...] Nem lehet ugyanis Istennel olyan forman
egyezkedni, hogy egy részét azoknak, amelyet igéjével elénk ir, elfogadjuk,
mas részét pedig, ha nekiink ugy tetszik elmellézzik. [...] Ne szlnjiink
meg tehat azon lenni, hogy folytonosan elérehaladast tegyiink az tr atjan,
és ne ejtsen kétségbe benniinket az eredmény Kkicsiny volta [...] mégsem
elveszett munka az, ha a mai nap feliilmulja a tegnapit, csak 8szinte egy-
szerliséggel tekintsiink Kitliz6tt célunkra, és torekedjiink a vég felé, ne hi-
zelegjiink helyesldéleg 6nmagunknak, és ne engedjiink gyarlésagainknak,
hanem allando Kitartassal arra igyekezziink, mindig jobbakka legyiink, mig
csak valédi jésagra nem jutunk, [...] amikor a test gyongeségétél megsza-
badulva a Krisztussal val6 teljes k6z6sségbe felvétetiink.*®

Végezetiil rovid, szentségre vonatkozo elemzésink Osszegzésképpen el-
mondhatjuk, hogy Kalvin egyszerre utasitja el és fogadja el a vilagot. Emlé-
keztet arra, hogy ezt a vilagot a biin hatarozza meg, éppen ezért minden baja
és kecsegtetd ajanlata ellenére sem valhat soha végso és 6rok otthonunkka.*®
Kalvin ugy beszél megvetéssel errdl a vilagrdl, hogy az eljévendd vildaggal va-
16 6sszehasonlitasbdl nyeri alapjat. Masfel6l azonban Kalvinnal éppen olyan
hangsiilyossa valik a jelen vilagunk azon értelmezése is, amely az Isten terem-
téseként szemlélendd, és amely mar Krisztusban megvaltast nyert. Mindezek
alapjan Kalvin vilagrdl alkotott képe pozitivnak mondhatd.>°

A keresztyén ember elhivatottsaga éppen a vilag elutasitasanak és egyszerre
valo elfogadasanak metszéspontjaban keresendé és taldalhaté meg. Ez az egész

4 Heidelbergi Katé, hatodik kérdés-felelet, i. m., 43.
% Inst. ll.. 6. 5, 659-660.

4 Inst. ll.. 9. 2,

30 Inst. ll.. 10. 2,
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egyhaz kozosségére kivetitve nem jelent mast, mint a malttal valé szembesiilés-
ben a folyamatos btinvallast a communio peccatorumot illetéen, a jévére nézve
pedig annak a hitét, hogy bilineink bocsanatot nyertek, amely mar a communio
sanctorum hite.>! Kovetkezésképpen amikor az egyhaz megvallja szentségébe
vetett hitét, akkor arrdl tesz bizonysagot, hogy Isten akaratanak megfeleléen
szentel6dik meg Jézus Krisztusban. Amikor az egyhaz szembesiil sajat maga
bundsségével, akkor arra ébred ra, hogy a vilag végezetéig sziikséges a napon-
kénti megujulasa. Ez az egyhazi 6nismeret olyan alapja az egyhaz természeté-
nek, amelyen keresztiil a lathaté egyhaz szentségének kritériumai allnak.

Mai egyhazunkra nézve Kalvin gondolatai mindenképpen abban mélyithe-
tik el az ecclesia reformata, semper reformanda elvének megértését, hogy az
egyhaznak elsésorban mindenkor belsé megujulasra van sziiksége. Ma min-
dennél fontosabb, hogy az egyhaz megtaldlja sajat hangjat, és ne fecsérelje le-
het6ségeit és energiait arra, amivel ligyeskedve adaptalhatja a gyorsan valtozé
tarsadalmi kondiciokat. Bels6 megujulasa alapvetéen csak Krisztus lelkével, a
Szentlélek munkadja nyoman torténhet, amiben az egyhaz és tagjai szamara vi-
lagossa valik minden korilmények kozott az Isten orszaganak hatalma.

Dr. Fusti-Molnar Szilveszter (Szikszd, 1972) PhD féisko-
lai docens, a Sarospataki Reforméatus Rollégium Teolégiai
Akadémiajanak tanara. A tanulmany eredetileg megjelent In:
Sarospataki Fluzetek, 2009. 2. szam, 91-106. o.

31 V6. J. Moltmann: The Church in the power of the Spirit. SCM Press, London, 1977, 353—
354.
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Dr. Koncz Sandor

Reformatus orokségunk

Hazank, egyhdazunk nagy baratja, helyzetiink értdje, faradozasaink méltanyldja,
akinek felesége Gsei révén a magyar Felvidék leanya, Osterhaven Eugene A refor-
matus tradicio szelleme (Grand Rapids, 1971, 190 lap) cimen kényvet irt. A szer-
z6 a Western Theological Seminary professzora Holland-Michiganben. TObbszor
jart nalunk. Eszmecseréivel gazdagitott benniinket. Ugyanezt teszi most, amikor
muve mindnydjunkat segité gondolatait 6sszefoglalasban kézreadjuk.

Az elmult 10-12 év alatt sokszoros centenariumok figyelmeztettek reforma-
tus orokségiinkre. [Az iras 1971. marcius 7-én késziilt! Lasd: az iras végi jegy-
zeteket. A Szerk.] 1959-ben volt Kalvin sziiletésének 450., valamint az Institutio
végleges szOvege kiadasanak, a genfi egyetem alapitasanak, a franciaorszagi
reformatus egyhaz elsé zsinatanak és a francia reformatus hitvallas elfogada-
sanak 400. évforduldja. 1960-ban a skoét ,Reformacids Parlament” €s a skdciai,
1961-ben a belga és holland hitvallasok, 1963-ban a Heidelbergi Katé, 1966-
ban a Masodik Helvét Hitvallas voltak 400 évesek. Kozben 1964-ben Kalvin ha-
lalara emlékeztink. 1967-ben magyar reformatus egyhazunk elsé zsinatanak
négy évszazados fordulgjat tinnepeltik. 1968-ban hollandiai reformatus test-
véreink elsé nemzeti zsinatara gondoltunk a quadricentenarium alkalmabal. Ez
események dnmagukban elegenddk lennének reformatus tradicidink szamba-
vételére. A modern id6k azonban az igen nevezetes datumokon tul siirgetnek,
hogy mai 6kumenikus korszakunkban a reformatus 6rokségbdl az alapvetét, a
dinamikust utmutatasként kiemeljik.

A reformatus egyhdaz semmiképpen nem valami kiilénos isteni kijelentés. Nem
rendelkezik olyan specidlis revelacidval, amit Isten mas keresztyén egyhdaznak ne
adomanyozna. Hissziik azonban, hogy Isten kegyelmébdl a kijelentés vilagaba a re-
formatus egyhazi sajatossag nyuijtja a legtisztabb, legmélyebb bepillantast, mert az
Oskeresztyénekkel, az apostolokkal, Izraellel van kontinuitasban. Szanjuk és ban-
juk, hogy reformatus keresztyén egyhazunk sem él tigy, ahogyan Isten igéje alapjan
mukodnie kellene. Ha azonban jobban hisziink és Istennek egyre atfogébban enge-
delmeskediink, akkor Isten Szentlelkének ,megdfelel” a reformatus 6rokség .lelke”.

A reformatus hit kozpontja ugyanis Isten jelenlétének mély megértése és a
Neki szentelt élet. Mindkettd a Szentlélek altal van. Az, ami reformatus, refor-
macio vagy reformalddas, egyediil Isten igéje szerint torténhet. Azt a kijelen-
tést, amit Isten az egész egyhaznak adott, legvilagosabb felfogasban laikusok,
teoldgusok, nemzedékek, korszakok szamara a reformacio, a reformalédas, a
reformatus kozvetiti.

E gondolatokat elemzd igazsagokat egybefoglaléan mutatjuk be. Nem a
konyv egyes fejezeteit ismertetjik tehat. Inkabb az eszmélkedés egészére, an-
nak tanulsagaira hivjuk fel a figyelmet. Mégpedig kett6s aspektusban. Az egyik:
a reformacio torténeti értékelése. A masik: mai gyakorlati érvényesiilése. Bizo-
nyos szokasos filozéfiai iskolazottsag alapjan fogalmazhatjuk agy, hogy a ,valé”
és a kell6” vilagra tekintiink. A reformécié valésagdra. Es allandé igényére.




HIT, TEOLOGIA, EGYHAZ

Ecclesia reformata

A reformalt egyhaz torténeti sziikségesség volt és az ma is. Vilagosan Luther
egyik magdeburgi élményébdl ez egészen érthetd. Templomban latott abran,
vizen evezve hajé halad a menny felé. Benne a papa, biborosok, érsekek, piis-
pPOKOk, szerzetesek, papok llnek. De egyetlen ,laikus” sem. A vizben ellenben
csak laikusok kapaszkodnak azokba a kotelekbe, melyek a hajordl a vizbe 16g-
nak. Vannak, akiket tart a k6tél. Akadnak, akik elsiillyednek. Ahogyan a hajéban
egy laikus sincs, ugy a vizben egy pap se. — Isten ugy rendelte tehat, hogy a
hitbdl valé megigazulas egyetemessége reformalja az egyhazat.

Félreértenénk a reformaciot, ha azt az emberi szellem lazadasanak fognank
fel az abszolat hatalmi rémai egyhaz ellen. Vagy a szabadgondolkodas idéi fel-
bukkanasanak, mely megnyitja a hitetlenség kapujat. A reformacié visszatérés
az Urtdl kapott, apostoli kornak megdfeleld egyszeri egyhazhoz. Eppen ezért
Jézus Krisztus egyhdza nem reformatus. De az igazi egyhaz az idében mindig
Isten igéje szerint reformatus. De az igazi egyhaz az id6ben mindig Isten igéje
szerint reformalt. Luther reformacios jelentéségét kiemelten az adja, hogy a
,Roma locuta, causa finita” elhajlds helyére az O- és Ujtestamentum Szentlélek-
ben haté egységét, az Irds elégséges elvét tette. Az iidvosséghez nincs masra
sziikség, egyediil arra, ami a szent iratokban van. A Biblia autoritasa nem figg
kiils6, egyhazszervezeti tekintélytdl, hanem azt 6nmagaban hordja. Az egyhaz,
a corpus fidei a Szentlélek inspiracigja altal dinamikus.

A lutheri reformaciot Isten rendelésébdl kovetnie kellett Kalvinnal ,.a maso-
dik reformacionak”, mert Luther, még inkabb azonban a részben 6t kovetd, de
nem téle szarmazoé torzulasok, féleg a csak befelé forduld iranyzatok ,a kifelé
1évé vilag” irant negativak voltak. Az dllam, a tarsadalom, a Kkultara szamara
Kalvin genfi egyhdza .modell” gyanant kinalkozott a szervezkedd reformalt egy-
haz felé. A .masodik reformacié” alkalmazasat francia, német, magyar, olasz,
angol, spanyol, lengyel, holland teolégusok szétviszik. Szemléletesen kifejezo-
dik: az egyhaz ugy Krisztusé, hogy hitben, Krisztussal k6z6sségben embereket
egyesit. Apostoli és egyetemes ezért. Benne Krisztus népe kozotti jelenléte a
fontos. Az egyhaz tehat test. Nem csupan Krisztus mennyei, hanem foldi tes-
te. Igy pedig szervezet, emberi, szociolégiai jelenség, kozosség — ,Gemein-
schaft-Gesellschaft” —, azaz abban isteni-emberi jelleg-eqgyiittes, ahogyan Isten
Kijelentését népének adja. Az organizacid, sakramentum, egyszerii szertartas
Bibliaval apolt egysége mindezek alapjan dontd.

Ecclesia reformanda

.Ecclesia reformata quia semper reformanda est.” Annak, ami reformatus, a
torténeti jellege igazaban: a mindig sziikséges megujulas. Az az egyhaz refor-
matus és az egyhaz azért reformatus, mert allandéan reformalni kell. A refor-
macio sziikséges kontinuitas.

Az egyhaz minden Kkoriilményben a Krisztusé. Es nem valamelyik fele-
kezeté. Krisztus egyhaza pedig reformatus, ha Isten igéje szerint €l. Hiszen
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reformatus az, ami Isten igéje szerint vald. Isten Szentlelke az egyhazat az
igéje szerinti életre Gjitja meg. Az ecclesia reformataban ezért marad f6 prob-
léma: az ecclesia reformanda. Ebben az alakuldasban mar nem annyira az
az iranyszabd, hogy a reformacié Kialakult egyhazaiban valamelyik példaul
lutheranus vagy kalvinista legyen, hanem az, hogy abban a felekezetben, ami
az egyhaz: az egyhaz evangéliumi maradjon. Az evangéliumi igény a refor-
macion kiviili egyhazakra értelemszertien vonatkozik és misszidilag minden
masra.

A reformatus tradicié lelke lehetetleniilne, ha a hit teoldgiai értelmezése
nem valtana ki etikai konzekvencidakat. Minél élesebb a hit teoldgiai értelmezé-
se, annal szembetiindbbek az etikai kovetelmények. Az egyhaz forradalmisaga
tulajdonképpen abban rejlik és fejezddik ki, hogy az egyhaz a maga bizonysa-
gul szolgalo életével a tarsadalomban annak javara él.

Isten kegyelmébdl coram Deo, azaz Isten-elSttiségben léteziink. Istenhez
valé viszonyunkat az O el6tte hodold élés tudatossaga jelzi s ez maga az ima-
go Dei rajtunk. Isten képét nem csupan a teremtés, hanem az elhivas, aldas,
imadsag, szenvedés, az Istenre vonatkozé elmélkedés, a helyes értelmezésy,
de igen sziikséges .lelki gyakorlas”, az ige, a szentségek, az tidvosség altal
hordjuk.

.Vasarnapok alkalmazasa”

A perfekcionizmust elutasitva, igyeksziink arra, hogy Isten el6tt a Szentlélekben
gyokeredzé életiinket éljiik. Az egyre megszentel6débb élet a hitbdl torténd
megigazulds kisugdrzasa ugy, ahogyan azt f6leg Hermann, Kohlbriigge, Bohl
fogalmaztak. Lényegében: az ur napjanak, ,az igehirdetési vasarnapoknak az
alkalmazasa a keresztyén élet”. A mindennapokban Krisztus nem ,linnepi meg-
valtd” csupan, sokkal inkabb ,hétk6znapi példa”. Isten térvénye nem ,€gi” ki-
jelentés, hanem foldi el6iras. Isten elhivasa amikor a mennyei tidvosségre szdl,
egyuttal atbaigazit annak foldi gyakorlasara. Arra a személykozi kapcsolatra,
mely a keresztyénséget nem elvont gondolkodasnak, nem felelésséget elharité
gyakorlatnak fogja fel, hanem a j6 és rossz k6zo6tti valasztas lehetéségében a
szocialis rend hatarozott szolgalatanak.

A Kkeresztyén felel6sségnek meggy6z8déses szava van a kiengesztelédésre,
megbékélésre, tarsadalomellenes bilindkre, a jovatételekre, valamennyi ége-
té kérdésre, a kor szocidlis, faji, osztaly, szegénység, gazdasagi rendszerek,
tilnépesedés, természeti erék felhasznaldsa, nemzetkozi rend, dllam, nevelés
problémaira. A keresztyén felelésség gy is érvényesil, hogy latjuk: a szeku-
laris vilag alapvetd problémait vallassal, hittel nem lehet, de nem is igy kell
megoldani. A megoldasokat értelemmel sziikséges felmérni és eldsegiteni.
A reformatus 6rokség éppen abban nem kapcsolja szét az egyhazat és a tarsa-
dalmat, hogy hirdetett igazsagaival a tarsadalomban hat. A tarsadalom pedig
hallgat az egyhdz szavara, amennyiben az — Isten szava. A reformatus reforma-
ci6 Kiildetése és feladata 6kumenikus korszakunkban az az egyetemes, apos-
toli, bibliai hozzajarulas, melyben Isten jelenlétét a Neki szentelt életben érti
meg a szekuldris ember.
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Mi, magyar reformatusok a konyv méltatasanal értékeljiik, hogy Osterhaven
professzor azért ajanlja miivét Nagy Barna (1909-1969) és ,tiszteletre mélto
alma matere”, a sarospataki reformatus akadémia (1531-1951) emlékének Ma-
gyarorszagon, mert agy itéli, hogy személy és intézmény a reformatus tradiciét
jOl reprezentaltak. Nagy Barna munkassagat a Supplementa Calviniana Korili
miik6désében kiilon is hangsiilyozza. Kiemeli azt a mintegy ezer lapot, melyek
az Ezékiel proféciajardl szold beszédeket tartalmazzak. Amelyeket 6 fejtett meg
s tett at eredeti gyorsirasbdl gépirasba.

Teoldgusok, laikusok, didkok egyarant érthetik e konyv elvalaszthatatlanul
egybefon6do kettds lizenetét. A reformacié a reformalt egyhazban torténeti
tény. A reformalédé egyhazban 6rok igény.

Dr. Koncz Sandor (1913-1983) tabori lelkész, sarospataki
teolégiai tanar, egyetemi magantanar, alsévadaszi lelkész,
sarospataki levéltaros volt. Két jelentés konyvén kivul
(Kierkegaard és a vilaghaboru utani teolégia. Miskolc, 1938;
Hit és vallas. A magyar reformatus vallastudomanyi teolo-
gia kibontakozasa és hanyatlésa. Debrecen, 1942) szamos
tanulmanyt, cikket publikalt. Sok igehirdetése, tanulmanya,
jegyzete kéziratban maradt. Ezek feldolgozasa, a korabbi f&
muvek Ujrakdzlése folyamatban van.

Az itt Kozdlt tanulmanya eredetileg megjelent In:
Reformatus Egyhaz XXKlll. évf. 4. sz., 1971. apr., 84-85. o.

Eugene Osterhaven (1915-2004) évtizedeken at kuzdott
Amerikdban a Sarospataki Reformatus Kollégium Ujraindi-
tasaért, majd segitette a Kollégiumot. Eletérdl lasd: Szabd
Csaba: Volt egyszer egy csoda. Osterhaven professzor em-
lékezete. In: Zempléni Mlzsa, V. évf. 4. szam., 2004. tél.,
84-87. o.

Dr. Koncz Sandort 1941-tél tobbszér behivtdk kato-
nai, tabori Kkérhazi, tabori lelkészi szolgalatra. 1942-tdl
Marosvéasarhelyen volt (angol nyelvet is tanitd) hitoktato lel-
kész, a Magyar Riralyi Csaba Kiralyfi Honvéd Gyorsfegyvernemi
Hadaprodiskolaban. 1943-t6l 1946 oktdberéig ,Eurdpa rop-
pant térségein mozogtam”, mint irta egyik emlékezésében.
Tabori lelkész volt az oroszorszagi Gomeltél a németorszagi
Hannoverig. Parlamenterként részt vett a szévetségesekkel
valé frontvonali fegyverszunet létrehozasaban és a bergen-
belseni koncentraciés tabor felszabaditasaban. 1947-1952
kozott Sarospatakon volt teoldgiai tanar. A Sarospataki
Reformatus Kollégium Theoldgiai Akadémigjanak megszun-
tetésével és Gimnaziumanak allamositasaval hatratételt
szenvedett. Alsévadasz fogadta be, ahol 1965-ig reforma-
tus lelkész volt. Ezt kévetden a Tiszaninneni Reformatus
Eagyhazkerulet Tudomanyos Gydjteményei Levéltaraban dol-
gozott Sarospatakon, és helyettesité lelkészi szolgalatot vég-
zett szamos telepulésen és alkalommal.
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Dr. Roncz Sandor életének, munkassaganak, lelkészi-ta-
nari-tudosi-kdzirdi-szervezéi magatartasanak hét fébb, 6s-
szefuagd jellemzdje volt: 1. Toretlen hit. 2. Tudomanyos,
ezen belll teolégiai és filozéfiai megdalapozottsag. 3.Az
értelmes hit és a cselekvé erkoélcs szerves egysége. 4.
Médszeres, praktikus életszervezés. 5. Szerette és ismerte
az embereket. 6. A ,hittel és humorral” életszemlélet és
magdatartas; amint azt szamos anekdota és megemlékezés
érzi. 7. Végtelennek tiing, am 70 év alatt feldrlédott szellemi
és fizikai munkabiras.

Posztumusz irasait rendszeresen kozlik a Maput, a Zempléni
MUzsa és a Széphalom folydiratok, amelyekben — jegyzetek-
kel kiegészitve — a fentiek bizonysagaival taldlkozhatunk.

frasos életmivének attekintését lasd: Dr. Koncz Gabor
(szerk.): Dr. Koncz Sandor 1913-1983. Eletrajzi vazlat és
bibliogréfia. KészUlt az Alapitvany a Magyarorszagi Németajku
Qyulekezetért. Protestans Férum tdmogatasaval. 2000, 51
o. E tdmogatasért ez Uton is kdszénetet mondok, hiszen
segitségével indulhatott el Koncz Sandor muiveinek szisz-
tematikus feldolgozasa és a valogatott frasok kdzlésre vald
elékészitése. A hivatkozott életrajzi vazlat megtalalhaté:
Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtar.

Mar digitalizalt munkai 2010 tavaszatdl a Magyar Kultdra
Alapitvany honlapjan is olvashatéak lesznek www.mkKka.hu.
Az életmUl gondozdja tanacsokkal és anyagilag is szivesen
segit a disszertacids, illetve szakdolgozati témat keresdknek,
a szellemi hagyaték egy-egy részével foglalkozni akaréknak.
Dr. Koncz Géabor, e-mail: mka@mka.hu




Teologia, tarsadalom, miivelodeés

Dr. Szathmary Béla

Kalvin és a kalvinizmus aktuali-
tasa a vilagban és az egyhazban
L.

Kalvin teoldgiai szintézisérdl, reformjardl, a hozza, majd kovetdihez kothetd
és sokfelé szerteagazé kalvinizmusrél hazankban is tobb konyvtarnyi értékelés
sziletett. A tarsadalomra, a kdézgondolkodasra kifejtett hatasardl tgyszintén
bdséges vizsgalati anyag és értékelés all rendelkezésiinkre, kiillbndésen Max
Weber alapmive, A protestans etika és a kapitalizmus szelleme 1905-6s meg-
jelenése 6ta. A jog- és allambdlcseletre gyakorolt hatasat illetéen mar Korlato-
zottabbak a forrasaink, kiléonésen a magyar jog- és allamboélcseleti kozvetlen
hatasokat illetéen.! Megdfelelé hozzaértés hianyaban én sem vallalkozhatom e
hiany pétlasara, de az alapkérdéseink megvalaszolasahoz mégis érintenem kell
néhany, a jogasz-teoléogus Kalvinnal kitliné szintézisben megjelend alapele-
met. Ennek pedig az az oka, hogy az egyéni szabadsagjogok forrasat illetéen
altalanosan elterjedt az a nézet, hogy azokat a felvilagosodasnak és a francia
forradalomnak kdszonheti a vilag, de ugyanakkor a k6zépkor végét és az ujkor
kezdetét mégis az angol polgari forradalomhoz koétik torténészeink. Az ellent-
mondas feloldasara pedig egyszerti a valasz.

A Kalvinista protestans irodalomban a filozdfiai forradalom kezdetét a XVI.
szazadra teszik, amelynek folytatasa, népszerusitdje és terjesztdje a XVII. sza-
zad lesz, s a politikai szabadsagokat a kalvinizmus szellemébdl vezetik le.? Igy
Auguste Laugel (1830-1914) az 1873-ban megjelent L’Angleterre politique et
sociale cimi munkajaban fejti ki el6szor, hogy ..A francia forradalmat filozofu-
sok csinaltak, az angol forradalmat a protestansok. Franciaorszag teoretikusai
a politikai szabadsagot tekintik elsédlegesnek. Angliaban a valldsszabadsag
volt minden politikai szabadsagjog sziiléanyja. A Biblia tette az angol polgart
szabadda azaltal, hogy 6t a Szentiras tekintélyének vetette ala.”> A protestans
irodalomban uralkodd nézet kivalé képvisel§je, Abraham Kuyper (1837-1920),
Hollandia 1901 és 1905 k6zo6tti miniszterelndke pedig A kdlvinizmus politikai

1 (Osszefoglaléjat adja a XX. szazadi magyar iranyzatoknak Szlics Ferenc: Teoldégiatérténet. In:
Tukor altal. Théma Protestans Tanulmanyi Kér, Budapest, 2004, 47-101.

2 Emberi jogok teoldgiai dimenzidira Fazakas Sandor mutat ra, lasd: Fazakas Sandor: Az Eurd-
pai integraciot segité teoldgia témai. In: Theologiai Szemle 3/2004, 165-171. 168.

> Az eredeti szbveg szerint: ,La Revolution francaise a ete faite par des philosophes, la
Revolution anglaise par des protestants. Nos theoriciens regardaient la liberte politique
comme la mere de toutes les autres. En Andleterre, c’est la liberte religieuse qui les a toutes
enfantees. La Bible a affranchi et du meme coup asservi le genie anglais.” Auguste Laugel:
L’Angleterre politique et sociale. Hachette et cie Paris, 1873. 41.
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Jjelentdsége cimli munkajat ezzel az alcimmel jelentette meg 1874-ben: A kal-
vinizmus mint az alkotmanyos szabadsagok alapja és biztositéka.* E mun-
kdajaban részletesen kifejti €s indokolja koztorténeti adatokkal és a korabeli
teoldgiai, filozofiai és jogbodlcseleti nézetek elemzésével, hogy a kalvinista
rendszerbdl igazi alkotmanyos kozjog szarmazik azzal, hogy a szabadsagjogok
a lelkiismereti szabadsag elismertetése és a kalvinista gyakorlatba tortént atil-
tetése utjan a francia forradalom kozvetitésével valtak k6zkinccsé.® Nem tudjuk,
hogy hatdsara-e, de nem sokkal késébb, 1895-ben Georg Jellinek (1851-1911)
teszi azt a megallapitast, mely szerint a vallasszabadsag joga kiemelkedik az
alkotmanyos alapjogok kozil, mert az emberi jogként elismert killonb6zé jo-
gosultsagok a vallasszabadsagbdl fejlédtek ki.® Ahhoz, hogy megértsiik, hogy
milyen alapja van ennek a mar a XIX. szazadban is vitatott tételnek, miszerint
valéban a protestantizmus eredményezte vallasszabadsag az alapja az emberi
jogként elismert gondolat, lelkiismeret, szabad véleménynyilvanitas szabadsa-
ganak és az ezekhez szorosan kapcsol6do, a toleranciara, az allam korlatozasa-
ra vezetd szabalyozasnak, még kozelebbrdl, hogy az egyhazban a XV. szazadtol
elinduld, a reformacién at vezetd teoldgiai, ideoldgiai és szervezeti valtozasok
vezettek, avagy meghatarozé modon hozzdjarultak ezeknek az alapjogoknak

4 Abraham Kuyper: Het Calvinisme, oorsprong en waarborg onzer constitutionele vrijheden.

Een nederlandse gedachte. Amszterdam, 1874. Magyarul: A kalvinizmus politikai jelents-
sége. A Kalvinizmus mint az alkotmanyos szabadsagjogok alapja és biztositéka. (Forditotta:
Miklos Odén) Holland-Magyar Reformatus Bizottsag Budapest, 1923.

....edész Eurdépa részesult ennek jotékony hatasaban, még hogy ha a legrettenetesebb

forradalom kozvetitésével jutott is hozza, mert a politikai szabadsag a francia forradalom koé-

vetkeztében nyert tért, s nagyon sok érték valt altala kdzkinccsé [...]. A francia forradalom
tobbrendbeli kartékony hatasa mellett értékeket is adott Eurdpanak, de ez az érték lopott
ayumolcs volt, amit a kalvinizmus fajan elészor Hollandiaban, azutan Anglidban, késébb Ame-
rikaban, vértanuink hitének taplalé melege érlelt meg.” Abraham Kuyper: i. m. 35., majd iay
folytatja: ,Amerikaban, éppen a kalvinista népek vivtak ki legelészor szabadsagukat, azt legto-
vabb élvezték és a polgari szabadsagra legjobban megértek; meglathaté a térténelembdl is,
hogy az amerikai allamszdvetség, ahol a szabadsag plantaja oly disan tenyészik, a maga ter-
mékenységét nem a francia forradalomnak, hanem a puritan hésiességnek készénheti; Anglia
nagysagat az 6sszes modern térténészek egyhangu itélete szerint, Oraniai Vilmos alapozta
meg és viszont kitlnik az is, hogy ,a dicséséges forradalom”, amely 6t a trénra segitette, az
independens harcok szellemi gyumdlcse; sét az idevonatkozd adatok azt is igazoljak, hogy azt
az értékes ékkovet, amelyet az alkotmanyos kdzjog nyujt a népszabadsagnak, nem a francia

forradalom piszkos mocsarabdl halasztak ki, hanem a Rousseau-k és Montesquieu-k Utjan a

hugenottak vértanui korongjarél s a mi nassaui és oraniai hazunk vérrel aztatott korongjarél

lopték le, Ugy hogy minden okunk megvan arra, hogy a tények medingathatatlan bizonyitékai
elétt az eddigi doktrinér eléitélettel felhagyjunk s a kalvinizmusnak a polgari szabadsagra vo-

natkozd szerzdi jogat tobbé kétségbe ne vonjuk.” Abraham Kuyper: i. m. 47.

5 Georg Jellinek: Die Erklarung der Menschen- und Burgerrechte. Ein Beitrag zur modernen
Verfassungsgeschichte. Lipcse, Duncker und Humblot, 1985. — Lasd tovabba: Paczolay
Péter: A lelkiismereti és vallasszabadsag. Acta Humana 18-19/1995, 146. — VV.: Paczolay
Péter: A lelkiismereti és vallasszabadsag alapjai. In: Emberi jogok, Szerk. Halmai Gabor és
Toéth Gabor Attila, Osiris Riadd, Budapest, 2003, 529.
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az elismertetéséhez, a modern értelemben vett alkotmanyok megalkotasahoz,
a jogallamisag megteremtéséhez, Kalvinnak az egyén szabadsagardl és a pol-
gari kormanyzatrél, mai fogalmaink szerint az allamrdl vallott nézeteihez kell
visszanyulnunk.

A reformacio lényege annak rendszerbe foglalt kimondasa volt, hogy hitiink
és cselekedeteink egyediili zsinbrmértéke a Biblia, s hogy hit altal igazulunk
meg. Kalvin emellett kifejezésre juttatta Isten tekintélyének és dicséségének
abszolut egyediilvalésagat, azaz szuverenitasat. Ekként kalvinizmusnak azt a
vallasos vilagnézetet nevezziik, amely az él6 Isten szuverenitasat hirdeti.” Kal-
vin — bar jogi végzettséggel rendelkezett — az egyén és a hatalom, a hivé em-
ber és Isten, az allam és az egyhaz viszonyat keresztyénként és teolégusként
vizsgdlta, mégpedig abbdl a nézépontbdl, hogy valaszt adjon arra az alapvetd
kérdésre: mit jelent az Isten iranti engedelmesség abban a tekintetben, hogy
az egyhaz mellett és azon kiviil egy polgari hatalom, az allam taldlhato, s hogy
az egyhdztagok az allamnak is polgdrai, s ez a hatalom is igényt tart engedel-
mességtinkre. Kalvin valaszt kivant adni a keresztyének lelki szabadsaga és a
keresztyének polgdri szolgasdga kozott mutatkozoé latszolagos ellentmondasra
is. A kérdés megvalaszolasa soran abbdl indul ki, hogy minden hatalom Istent6l
ered?, igy sem a monarchia fejedelme, sem a kdztarsasag népe nem kovetelheti
maganak a szuverenitast gy, mintha az természeténél fogva lenne az 6vé. Eb-
bdél kdvetkezden a kalvinizmus elutasitja a vilagi hatalom, a Kiraly kdzvetlen iste-
ni jogat a hatalom gyakorlasara (droit divin), de ugyanakkor a népszuverenitast
is. Kalvin esetében az abszollt szuverenitas Istené. Sziikségét latja azonban a
kozjé megteremtése érdekében egy, az emberek kozott €16, mintegy kézzelfog-
hat6 szuverenitasnak, a polgari kormanyzatnak is, amely a mindennapi élet sza-
mara megdalkotja a torvényeket, fenntartja a rendet, jutalmazza a j6t és biinteti a
bunt. ,Harom tényezd van pedig: a fels6bbség, amely a torvényeknek eldljardja
és dre, a torvények, amelyek szerint a hatalmat gyakorolja, a nép, amelyet a
torvények iranyitanak és amely a fels6bbségnek engedelmeskedik.”

A fels6bbség szuverenitasat Kalvin alarendeli Istennek, s csak a neki va-
16 feltétlen engedelmességet hangsulyozza. Ezzel megfogalmazza a polgarok
kOzOssége szamara ,.abszolit” szuverén normativ kotottségének (korlatozott-
saganak) eqyik fontos dsszetevdjét, az isteni torvényeknek vald aldavetettségét.
Ezzel és ezaltal veti el az uralkodo6i hatalom kdzvetlen isteni voltat (droit divin),
hangsitlyozva, hogy az uralkod6 is ember, tehat nem Isten, de ugyanakkor
hangsiilyozza az uralkodo és uralkodasa isteni eredetét (Rom 13,1), s megha-
tarozza azt a feladatat, amiért a szuverenitasaval rendelkezhet: ,Tedd a jot, és
dicséretet kapsz téle: mert Isten szolgdja az a te javadra. Ha azonban a rosszat
teszed, akkor félj, mert nem ok nélkiil viseli a kardot, hiszen & Isten szolgadja,
aki az 6 haragjat hajtja végre azon, aki a rosszat teszi. Ezért tehat a polgari
kormanyzatnak engedelmeskedni kell nemcsak Isten haragja miatt, hanem a
lelkiismeret miatt is” (R6m 13,3-5).'° Lattuk az 1536-0s Institutioban a keresz-

/' Ravasz Laszl6: A magyar Kalvinizmus. In: Legyen vildgosség |. 1934, 518.
8 A Rdm 13,1-3-ra hivatkozéssal az Institutio IV. 20. 4.

° Institutio V. 20. 3.

19 nstitutio IV. 20. 2.
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tyén szabadsag masodik 6sszetevdjének kifejtése soran, hogy Kalvin a mai fo-
dalmaink szerinti 6nkéntes jogkbvetést helyezi elétérbe a torvény kényszerével
szemben.!! Ezzel tehat a polgari kormanyzatra valé felhatalmazast s a neki valé
engedelmességet mint lelki szabadsagot egyrészt az egyén lelki szférajaba he-
lyezi; masrészt a vilagi hatalomnak mint Isten k6zjé megvaldsitasara rendelt
eszkozének vald engedelmességet pedig a polgdri szolgasaghoz kapcsolja,
de ugy, hogy benne Isten akaratanak valé dnkéntes engedelmesség legyen a
meghatarozo.

A torvények, amelyek egyarant érvényesek az uralkoddé hatalomra és az
alavetett polgarokra, Kalvinnal az altala erkolcsinek nevezett torvényeken ala-
pulnak, amelyeknek magja nem mas, mint a két nagy parancsolat: Isten feltét-
len szeretete és tisztelete, s egymas kolcsonds szeretete.'? Kalvin a természeti
torvényekkel kiegészitve Kitagitja az erkolcsi torvények fogalmi korét, amikor
is a torvények rendelkezését kiegésziti a méltanyossag kovetelményével, mely-
nek alkalmazasat az allami szervezetekre is kotelezden eldirja.'> Ezzel tehat
a polgari kormanyzatot mint szuverént Gjabb normativ k6téttség ala helyezi,
amennyiben Kkorlatozzak 6t az isteni és természetjogi torvények. A felsébbség
és a torvények viszonyat Kalvin akként hatarozza meg, hogy a toérvény a néma
fels6bbség, a fels6bbség pedig €16 torvény.!* De mivel a fels6bbség is alavetett-
je e torvényeknek, tehat nem all folétte, s a tarsadalmat nem Kiviilrdl iranyitja,
nem mentes a torvényi kotottségektol, nem legibus solutus.!®

A hatalmat Kalvin szerint Isten kdlcsonzi a foldi tekintélyeknek, de nem
azért, hogy lemondjanak réla, nem azért, hogy atruhdzzak mdsokra, hanem
azért, hogy hasznadljak, azaz elésegitsék, megvédelmezzék a jo cselekedeteket,
s fellépjenek a rossz ellen.!® Ez a mai fogalmaink szerint a k6zj6é és a kdzrend
biztositasat szolgdlja, amelyre Kalvin szerint azért van sziikség, mert a Krisz-
tusban kapott szabadsagunk embertarsaink iranyaban nem Kkorlatlan, s nem
feledkezhetiink meg e Korlatok megtartasarél. Azzal tehat, hogy Kalvin Isten
egyedili, abszolut szuverenitasat hangsulyozza, megteremti a tekintély és a
szabadsag kozotti helyes hatarvonal megallapitasanak a lehetdségét, s hosszi
tavon megalapozza a hatalom és az egyén viszonyat, amelyre a Kalvin utani al-
lambdlcselet mint szilard alapokra épitkezhet. Ezzel ugyanis Kalvin megkisérel
egyensulyt teremteni az emberi egylittélés érdekében sziikséges hatalom és
gyakorlgja, valamint a szabad ember emberi 6nkénnyel szembeni igénye ko-
zOtt. Isten abszollut szuverenitasanak elismerésével ugyanis el kell ismerniink
minden foldi hatalom relativitasat, azaz korlatozott voltat, melynek kovetkezté-

11 Kalvin: A Kkeresztyén vallés alapvonalai. (Forditotta Magy Karoly) Magyar Protestans Irodalmi
Tarsasag, Budapest, 1903, 338.

12 nstitutio IV. 20. 15.

15 nstitutio IV. 20. 16.

14 nstitutio IV. 20. 14.

15 Pap Gébor a hatalmat Korldtok kozé szoritd, az uralom rendjét meghatérozd toérvény koz-
ponti kategdriava vald tételébdl az alkotmanyeszme felé mutaté elemre kovetkeztet. Pap
Gabor: Vézlat az alkotmanyeszme szellemtoérténeti fejlédésérdl., 1998. http://mek.oszk.
hu/01300/01394/01394 .htm

16 A Rém. 13,3-5. alapjan Institutio IV. 20. 4. és 5.
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ben az igy 1étrejové tekintély nem juthat korlatlan uralomra az engedelmesség-
re elsédlegesen Istennek tartozé egyénnel szemben.'” A Kalvin altal fogalma-
zott lelkészi eskii utols6 mondatdanak szévege huen tiikrozi ezt az elképzelést:
Igérem, hogy a hatésagnak és a népnek szolgdlok mindaddig, mig ez nem
akadalyoz abban a szolgdlatban, amellyel hivatasom szerint Istennek tartozom:.
Ez pedig azt jelenti, hogy semmilyen vilagi hatalom nem gatolhatja meg a hivé
embert az Istennek hit altali engedelmességében. Ezzel pedig Kalvin is hang-
sulyozza a lelkiismeret szabadsagat. A hitbéli engedelmességet — formajatol
fuggetlenil — nem az allam teszi lehet6évé, és azt az allam nem Kkorlatozhatja.
Az egyhaz és az allam pozitiv viszonyat jelenti azonban, hogy bar minden al-
lamban a hivé embernek elsésorban Istennek kell engedelmeskednie, de ez a
kotelessége nem zarja ki azt, hogy neki engedelmeskedve a lojalis foldi hatal-
makat is elismerje, hiszen azokat — a mar hivatkozottak szerint — Isten rendelte
eszkozként a foldi ember szamara. A keresztyén szabadsagnak és a demokra-
tikus tarsadalmi rend egészséges funkcionaldasanak is a szabadsaggal val6 élés
mikéntje a meghatarozé. A keresztyén ember szamadra a legmagasabb rendfi
szabadsag az dnmagat szeretetben és felelésségben is korlatozni képes sza-
badsag. Szabadsagunk akkor a legnagyobb, ha énmagunkat is megtagadva
szeretetben és felel6sségben cseleksziink. Ez a masokra figyelés és masokért
valé cselekvés lehet az alapja a tarsadalom egészséges muiikodését biztosi-
té szolidaritasnak, s ennek alapjan valamennyi dllamforma, igy a demokracia
helyes miikodésének is. Ez tehat a protestantizmusnak az uzenete és egyben
hozadéka is az 4j vilagrend szamara.

Kalvin nézeteinek gyakorlati megvaldsitasa Genf egyhazszervezetének
Kialakitasaban, az egyhazalkotmany megalkotasaban testesiilt meg. Egyhaz-
alkotmanyat Genf varosanak polgdrai 1541-ben {linnepélyes népszavazassal
fogadtak el, majd az id6kozi tapasztalatokkal kiegészitve 1561-ben megint
csak népszavazassal Gjitottak meg. Ez a rendtartas kimondta az allam és az
egyhaz elvalasztasat. Kovacs Istvan szerint a rendtartas kezd6 és zar6 sorai
onmagukban bizonyitjak, hogy itt nem egyszertien egy egyhazi okmanyrdl van
sz6, hanem ilinnepélyesen elfogadott, kiillbnleges biztositékokkal ellatott alla-
mi térvény all el6ttiink, melyet olyan allamban fogadtak el, ahol a kdzvetlen
demokracianak, igy a népszavazasnak is jelentds tradicidi voltak.'® De Kalvin
nemcsak az egyhazalkotmany elkészitésében, hanem a genfi allam alkotma-

17 A polgéri kormanyzat tehat a ,mennyei kirdlysag alapjainak lerakasa keretében oltalmazza az egy-
hazat, életlnket az emberi tarsasaghoz szabja, erkoélcseinket a polgari j6 rendhez idomitja, minket
egymas kozott megbékéltet, s a kdzds békét és nyugalmat taplélja.” Institutio IV. 20. 1. és 2.

18 A Mindenhatd Isten nevében, Mi a Syndikusok, a Kis és Nagy Tanacs régi szokasainkat ko-
vetve, OsszegyUlt néplnkkel egyetemben a harsonak hangja és a nagy harang szava mellett
[...] a kdvetkezd egyhazi rendtartdst hatdrozzuk meg és tesszuk kotelezévé...” A késébbi
kiadas zaré sorai: ,,...elrendeljuk, hogy ezt az egyhdazi rendtartast minden harmadik évben
junius havanak elsé vasarnapjan a Szent Péter templomban &ésszegyllt egész nép elétt ol-
vassék fel. Es mindenki felemelt kézzel kételes megeskiidni a Syndikusok jelenlétében az ElS
Istenre, hogy ezt megdrzi és megtartja anélkul, hogy annak ellene mondana vagy azzal szem-
beszegulne. Nincs megengedve ahhoz hozzatenni vagy abbdl elvenni, hacsak nem javasolta
annak maédositasat — mas térvényeink altal megallapitott rendben — elészér a mi Kisebb tana-
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nya és polgari torvénykonyvének megreformalasaban is jelentds szerepet ka-
pott. A genfi varosi tandcs kinevezte 6t annak a bizottsagnak az élére, mely a
reformjavaslatot elkészitette. Ez és az egyhazi rendtartas, benne a szervezeti
struktira késébb mintaul szolgdlt tobb gyiilekezetnek és az allami szervezet
kialakitdsénak is. Igy a késébbi alkotményfejlédés sordn figyelembe vett intéz-
mények a kovetkezok:

A kalvinizmus tanitasa szerint minden ember egyenld. Egyenlé azért, mert
az eredendd bilin mindenkit egyforman terhel, s abbdl csakis Isten ingyen valé
kegyelme altal, nem pedig sajat érdemei alapjan mentesiilhet. Ezért minden
ember Istennel azonos és egyenlé viszonyban all.

Emiatt a feudalis el§jogokkal ellentétben sajat jogan vagy érdemei alapjan
senki nem igényelheti, hogy az egyhazban tisztséget toltsén be, tehat minden
tisztséget valasztas utjan kell betdlteni, ahogyan Kalvin egyhazaban is valasz-
tassal nyerte el a tisztségét a lelkipasztor.

A kalvini egyhazszervezetben a lelkipasztorok is egyenldk, nincs kozottiik
hierarchikus viszony.

Az egyhazkozségek — mint az egyhazi feladatok ellatasara egyediil hivatott
egységek — 6nalld, befejezett egyhazak, egymassal egyenld joguak. Ez fog min-
taul szolgalni az dllam szerzédéses keletkezése elméletének.

A kialakul6 orszagos szervezetek az eqgyhazkozségek papjaibdl és valasztott
vilagi képvisel6ikbdl alld, alulrdl épitkezd testiiletek, ahol nincs helye eldjogok-
nak. Ez mutat a képviseleti demokracia, a parlamentarizmus iranyaba.

Az egyhazkozségek életét, az egyhazfegyelmezést az egyhaztagok koziil
valasztott presbitérium mint egyfajta erkolcsbirésag intézi. Ez az allam és az
egyhaz szervezeti Kiilbnvalasanak a legegyértelmiibb példazata. A korabban
papi feladatot jelentd presbiteri biraskodas a hatalmi dagak megosztasa elvének
lehetett az alapja.

Az pedig, hogy Kalvin a polgari kormanyzat egyik alappilléreként emliti a
torvényeket, mi tobb, a fels6ség és a nép viszonylataban a hatalom korlatozott
voltara mutat ra, az alkotmanyos jogallam el6képének tekintendo.

A protestantizmus a hit sz szerinti reformalasaval, az eredeti keresztyén
eszmék felelevenitésével a szabadsag, a haladas, a vallasi és politikai szabad-
sag eszméinek és a modern demokratikus elveknek az elterjesztésében szer-
zett érdemeket. Rogzithetjik, hogy a lelkiismereti és vallasszabadsag ujkori
torténete a polgari forradalmakat megel6z6 protestantizmus idészakara nyulik
vissza.!® A fogalom kezdetben a vallas és a lelkiismereti meggy6z6dés szabad
megyvalasztasat, késébb a vallas és a lelkiismereti meggy6zédés szabad meg-
vallasat jelentette. A vallasszabadsag kovetelésével megjelenik az egyenjogu-
sag kovetelménye: az allam ne tegyen Kiilonbséget polgarai kozott aszerint,
hogy melyik vallast kévetik, ne tegyen kiulonbséget az egyhazak k6zott azoknak
az allamhoz valé viszonyat illetéen, majd napjainkra eljutunk odaig, hogy az
allam semmiféle ismérv alapjan nem kiilonbdztetheti meg polgarait.

csunk, majd a kétszazak tanacsa.” Kozli: Révész Imre: Kalvin élete és a kalvinizmus. Révész
Imre Emlékalap Bizottsag, Debrecen, 1964, 102. és 108.
19 S&ri Janos: Alapjogok. Osiris Kiadd, Budapest, 2004, 128.
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A kifejtettek szerint a reformacio — amely alapvetéen nem az egyhazszervezet
és az egyhazjog megujitasara iranyult — érintette a jog- és allambdlcselet alap-
kérdéseit is. Hangsulyoznunk kell, hogy a reformacié kiilonb6zé iranyzatainak
vezetSi nem jogbolcseleti irok voltak, de teoldgiai munkassagukban az 4j szem-
Iéletmdéddal, az emberi szerepek atértékelésével megfogalmaztak a protestan-
tizmus felfogasat a jogrol, az allamrol, a hatalomrdél. Hatasuk annyiban jelentds,
amennyiben munkassaguk a helyes keresztyén elveknek és értékeknek a vis-
szakeriilését eredményezte a jogbdlcseleti gondolkodasba. A protestantizmus a
tiltakozast jelentette a hierarchia, a papuralom, a skolasztika, a mindenfajta em-
beri tekintély elve ellen, de teret engedett az individualizmusnak, megteremtve
ezzel a sajatosan protestdns liberalizmus alapjait. A kalvinizmus alapja az Isten
tekintélye és az emberi szabadsag kozo6tti kapcsolat helyes értelmezése, a kalvi-
ni individualizmus Iényegének felismerése és megértése. Emile Doumergue ezt
igy foglalja 6ssze: .,Az ember mint egyén cselekszik, de cselekvéseinek szabalyait
Isten adja meg. Az ember, az egyén, az En mindent Isten ereje altal, Isten nevé-
ben és Isten dicséségére cselekszik. Minden az Enbdl indul ki, de semmi sem az
En javara. Az egyén tevékenységének valésaggal dobbenetes erejii lendiiletével
fesziil neki a Kiilvilagnak, a tarsadalomnak. Az egyéni élet er6kézpontjabdl suga-
rak htzdédnak a kézélet egész keriiletének minden pontjara: csalad, tarsadalom,
allam - semmi sem Keriilhet ki a megszentel6dott egyén eréhatasai alol.”2°

Osszefoglalva: A protestantizmus elterjedését kdvetéen indultak meg azok
a tarsadalmi valtozasok, jelentek meg a gondolkodas felszabaditasa altal azok
a nézetek — sokszor a protestantizmus alapelveivel ellentétesen —, amelyek a
jog mas szempontu megkozelitését igénylik, s kristalyosodtak ki a modern ter-
mészetjog alapelvei. Ennek alapjan érthetjiik meg Auguste Languel korabban
idézett megallapitasat a protestantizmus hatasardl az angol polgari forradalom
kibontakozasat és okait illetéen. Az igy felszabaditott gondolkodas egy tobb
iranyban elagazoé fa gyokereit alkotva, mélyen a keresztyén erkolcsiség talaja-
ba kapaszkodva adta és adja mind a mai napig erejét a keresztyén individua-
lizmusnak és a tarsadalmi szolidaritasnak mint az egyéni jogok kiteljesedése
feltételének. A Kalvinizmus ugyanis (ij alapokra helyezi az egyén és a hatalom,
a tobbség és a kisebbség viszonyat azzal, hogy egyfajta rangsort allit fel, vissza-
vezetve az egyhazat az evangéliumi tanitasra, a két legfontosabb parancsolatra
alapitva az ember és Isten, az ember és ember viszonyat, és azzal, hogy ujra-
értelmezi a keresztyén szabadsagot.?! A protestdans vilagfelfogas kiteljesedése
a jogi gondolkodasban és a jogbolcseletben az egyén szabadsaganak, az em-
berek kozotti teljes jogegyenldség eszméjének, az ember természetes jogai-
nak elismerését, valamint a demokratikus (alkotmanyos) allam fogalmanak a
Kiterjesztését jelentette, amely egyes leagazasaiban — amint lathattuk - eljutott
a kalvinizmustdl idegen népszuverenitds elvének kimondasaig is. A reformacié
felszamolta a katolikus egyhaz emberek feletti uralmat azzal, hogy megsziin-
tette az Isten és az ember kozotti kozvetité szerepét (megigazulas egyediil a

20 Emile Doumergue: Kalvin jelleme. Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség Kiadovélla-
lata, Budapest, 1922, 91-92.

2l A kettds parancsolat (Mt 22,37-39) Kalvinnal az els6, 1536-os Institutio V. fejezete (Fordi-
totta Magy Kéroly) Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Budapest, 1903, 339. és 349.
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hit altal, az egyetlen kd6zbenjar6 Jézus Krisztus). Kalvin pedig tjraértelmezve a
keresztyén szabadsag fogalmat felszabaditotta a keresztyén embert az egyhaz
és a torvények igdja aldl. Kalvin szerint ugyanis a torvénynek az a feladata, hogy
minket a hivatasunkra figyelmeztetve a szentség és a feddhetetlenség gyakor-
lasara 6szt6n6zzon, de ne a térvény, hanem Krisztus legyen a mindenkori vi-
szonyitasi alap. Ne a torvény altal kilatasba helyezett biintetéstdl félve, hanem
felszabadultan és 6rommel 6nként engedelmeskedjiink Isten akaratanak, hogy
ezadltal valamennyi cselekedetiink egyediil Isten dics6ségét szolgalja. Legylink
ezért halasak Isten minden jotéteményéért, mert Isten ezzel igazolja vissza a
mi jora iranyul6 torekvésiinket. Az igy felszabaditott 1élek és lelkiismeret mond-
hatni forradalmian 4j gondolkodasmaddot, Gj vilagszemléletet eredményezett.
Beépiilt a keresztyén ember mindennapi életébe, s annak meghatarozo erkol-
csi alapjait fektette le.?2

22 A valldsos kegyelmi dllapot az embert elvélasztia a teremtett lények elvetemultségétdl
és a wilagtol, amelynek birtoklasat azonban nem szavatolhatta semmiféle magikus-szent
eszkdz, sem a gydnast kovetd feloldozas, sem pedig egyes valldasos cselekedetek sora,
hanem csakis a beigazolddas (a kivélasztottsdg beigazolddésa — a szerzd) igazolhatjia eay
sajatos fajtaju, a »természetes« emberek életstilusatédl egyértelmdlen eltérd atvaltozasban.
Ebbdl fakadt az egyének szamara az 0sztdénzés, hogy kegyelmi allapotukat életvezetésuk-
ben modszeresen ellendrizzék, s hogy ezaltal életvezetésiket aszkétikussa tegyék. Ez az
aszkétikus életvezetés azonban éppen egész Iétlknek Isten akarata szerint tortént racionalis
atalakitasat jelentette. Az aszkézis olyan teljesitmény volt, amelyet mindazoktdl elvartak, akik
bizonyosak akartak lenni Udvdsségukben. A szent embereknek ez a vallasosan motivalt, s a
rtermészetes« élettdl eltérd kulonélete tobbé nem — s ez a dénté — a vilagon kivul esé szer-
zeteskozdsségekben, hanem a vilagon s annak rendjén belul zajlott. A tulvilagot figyelembe
vevd, de az e vilagon bellli életvezetésnek ilyen racionalizalasa az aszkétikus protestantiz-
mus hivatasfelfogasanak hatasa volt.” — Max Weber: A protestans etika és a kapitalizmus
szelleme. Gondolat Riadd, Budapest, 1982, 229. Bar ez a tétel teoldgiailag vitathatd, igy a
.Cselekszem, tehat vagyok” hamis konkluzidja helyett Valyi Nagy Ervin etikajanak értékelése
kapcsan Szlics Ferenc arra hivja fel a figyelmet, hogy a keresztyén egzisztenciat Krisztus
cselekedete (kiemelés télem — Sz. B.) alapozza meg, hiszen abban gyokerezink meg és
veszUnk alapot, amit Isten tett értlnk a Krisztusban. Lasd: Szlcs Ferenc: Valyi Nagy Ervin
etikaja. In: TUKOr altal. Théma Protestans Tanulmanyi Ror, 2004, 210. Ettél fuggetlenul a
puritanizmus tarsadalom-lélektananak a ,beigazolédas” élménye lényeges dsszetevdje,
melyre Max Weber helytalléan mutat ra. Ezt maga Szlcs Ferenc is elismeri, amikor Max
Webert idézve megdallapitja: ,Aki nem Udvossége biztositasaval van elfoglalva, annak mind-
két keze felszabadul arra, hogy hivatasat teljesitse.” Szlcs Ferenc: A keresztyén szabadsag
lehetdségei és hatarai Kalvinnal. In: Takor altal, i. m. 197.

A keresztyén szabadsagrél és a lelkiismeret felszabaditasardl lasd elsésorban Kalvin: A ke-
resztyén vallas alapvonalai. 1536-i elsé kiadas (forditotta: Magy Kéaroly) Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasag, Budapest, 1903, 6. fejezet
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II.

A szekularizacié az egyhdzban, annak szervezetében a hierarchia nytjtotta fe-
dgyelem hianyat, mindennapi életében pedig a tarsadalomtdl valé eltavolodast,
az egyhazat alkoté emberektdl, az egyén kozosségtol vald elfordulasat ered-
ményezte, az individualizacié pedig az .egyéni vallasossagot”, a .személyes”
vallasossag meger6s6dését?®, egyhazon kiviilre fordulast, mas ,egyhazak” sze-
repének er6sodését. A keresztyén hit elveszitette a magatol értetdds jellegét? .
Kovetkezmény: (ij reformacié igénye, mint a XV. szazadban. Jubileumi alap-
kérdésiink tehat tovabbra is az, hogy itt él-e még a reformacié igénye, Kalvin
reformalni s ezzel Gjitani képes szellemisége kozottiink?

Kalvin nevének emlitése kapcsan gyakran keriil szoba az ecclesia semper
reformari debet kdvetelménye. A kérdés szamunkra alapvetéen az, hogy me-
lyik egyhazat kell reformalnunk, a teoldgiai értelemben vett, Isten valasztot-
tainak gyuilekezetét, vagy a lathatd, ember alkotta egyhazszervezetet, avagy
mindketté folyamatos megujitasanak kovetelményével allunk szemben.?®
Ezzel pedig szoros kapcsolatban all nagy reformatoraink megitélése, killéno-
sen a ma embere szamara szant helyes értékelése. Vannak, akik csak a nem
lathato, szervezeti format nem o6l1té gyiilekezetre tartjak érvényesnek a refor-
malas kovetelményét arra hivatkozassal, hogy .egyhazak sziiletnek eleven
erdvel; egyhazak lanyhulnak, amikor a hamissaggal megalkusznak és egyha-
zak mulnak el, amikor az itélet mértéke betelik, de csak az mulik el, amit az
emberek egyhaznak latnak, de nem muilik el az igazi egyhaz, az, amit Isten
lat egyhaznak. Ameddig az igazsag fundamentuma megmarad, all az egyhaz
és a halal kapui sem vehetnek rajta diadalmat. Ez alatt az igazsag alatt a hit a
fundamentum, amellyel az Atya Krisztusban tett kijelentésének hisziink. Ami
erre a hitre épiil, megmarad; ami az emberi hitcikkekre, ember bdlcsességé-
re, erejére épiil, ugy jar, mint a févényre épitett haz. Ezért bar nagyok voltak
a reformatorok, de 6k csak utmutaté tablak, amik nem magukhoz, hanem
Krisztushoz utasitanak. Ebbdl kdvetkezéen pedig a reformacié csak a Szent-
lélek munkaja lehet, bar Isten Kkiilonos kegyelme folytan emberek altal végre-
hajtva, akiket Isten éppen erre a feladatra hivott el, igy 6k csupan eszkozei
a reformaciot végrehajté Szentléleknek. Ezért aztan csak a gylilekezetet kell
reformalni mindarrél, amit az ember Isten nélkiil épitett, s nem valami bibliai-
nak nevezett kiils6 alakra kell visszavinni, hanem az €él6 Istenhez. Mégpedig
ugy, hogy a gylilekezetben nem lesz mas tekintély, csak Isten, ha az ember
lemond minden dics6ségrdél és minden dicséséget Istennek ad, akkor lesz
reformator. Nem szabad tehat az elmult korok kincsein él6skddni, Luthert és
Kalvint balvanyként tisztelni, hanem kovetni és folytatni az altaluk megkezdett

2 Lasd: Tomka Miklés: Vallds és egyhdz Magyarorszégon a rendszervéltds kezdetei dta. In:
Théma 4/2000, 4-26.

24 \J6.: Fazakas Sandor: Népegyhdz — Krizis vagy lehetéség? Tanulmany. In: Theologiai Szemle
6/1994. 332-344.

2> A lathatd és nem lathatd egyhdz fogalmanak elhatarolasara lasd: Szathmary Béla: Magyar
egyhazjog. Szazadvég Kiadd, Budapest, 47-52.
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munkat”.?¢ A szabadegyhazi nézeteket vallé Csia Lajos szerint nagy reforma-
toraink, igy Luther és Kalvin vétke az, hogy hagytak az allam Kkiilsé tekintélyét
az egyhazba bevonulni, s meghagytak az egyhazban az istentelen tekintélyt,
a karizmatikus k6z0sség jogait bitorld szervezetet. Ezen okbdl Csia Kalvinon
a szeretetet kéri szamon és szeretetlenségét roja terhére.?” Ezzel vitatkozva s
a teoldgiai, de az egyhazszervezeti reformot is sziikségesnek tartva probalok
valaszt adni Csia Lajos Kadlvinon a szeretetet szamon kérd, az allam és az egy-
haz egyittélését, valamint az egyhazszervezet mikénti megszervezését meg-
kérddjelezé vadjara, megszivelve Emile Doumergue figyelmeztetését, mely
szerint ,,...az egyedill hiteles kalvinizmus mégis csak Kalvin kalvinizmusa. Aki
Kalvint ismerni akarja, az tanulmanyozza el6szor is — magat Kalvint.”?®

Kalvin a XV. szdazad szellemiségének, a reneszansznak joé ismerdje, teoldgus
és jogasz, mindkét teriileten elmélyilt felkésziiltséggel.?® Az egyhaztorténetbdl
jol ismert korilmények kozott keriilt Genfbe idegenként, s végezte el egyhaz-
szervezd munkajat.>® Genf akkori varosvezetésérdl redlisan sem Kalvin, sem
mas nem valaszthatta le az egyhazat, s annak szervezetét sem sziintethette
meg.>! Mégis mind a vilagi, mind az egyhazi szervezetre egy 0j, nem masolt
modellt dolgozott ki megdfelelé kreativitassal és sok képzeletbeli tehetséggel.
Mindezt pedig tette ugy, hogy soha nem hagyta figyelmen kiviil a Biblia torvé-
nyeit és a szeretet parancsait. Errdl igy irt az Institutio V. kobnyvében: ,....én csa-
kis azokat az emberi torvényeket helyeslem, melyek részben Isten tekintélyén
alapulnak, részben pedig a Szentirasbdl vannak elvonva és igy teljesen isteniek
(...) az Ur ugy a valédi igazsaganak teljességét, mint az 6 istenségére vonatkozé
tiszteletnek minden részét, és mindazt, ami az udvosségre sziikséges volt, az
6 szent Kinyilatkoztatasaiban hliségesen Osszefoglalta és vilagosan eld is adta,
azért ezekben egyediil 6 ra kell hallgatni, mint tanitéra. Mivel azonban a ktilsé
fegyelemben és szertartasokban nem akarta kifejezetten elénk irni azt, hogy
mit kell kévetniink (mert eldre latta, hogy ez az idéviszonyoktdl fiigg, é€s mert
nem tartotta ugyanazon egy format minden idékhoz illének), e tekintetben az
altala adott altalanos szabalyokhoz kell fordulnunk, hogy azokhoz mérjiik mind-
azt, aminek elSirasat a rendre és ékességre vonatkozolag az egyhadz sziiksége
megkivanja. Tovabba mivel azért nem rendelt el kifejezetten semmit, mert az

% (Csja Lajos: Orék reformacio. Szazszorszép Kiadé és Myomda Kft., Budapest, 1995, 13. és kk

27 Csia Lgjos: i. m. 70.

28 Emile Doumergue: i. m. 92.

29 Kalvin és a reneszansz kapcsolatat lasd Eles Csaba: Michelangelo és Kélvin. Confessio,
2007/1. 45-52.

30 | 4sd erre Béza Todor: Kalvin Janos élete. (Forditotta Racz Kalman) Papa, 1908.

31 Kalvin tényleges varosbeli statusat részletesen értékeli és bemutatja Alister E. McGrath,
melybdl a kovetkezdk érdemelnek itt kiemelést: ,Ugyanakkor a reformator mada is ellendr-
2és alatt all. Cselekvési szabadsagat politikai feliebbvaldi korlatozzak, akik féltékenyen &rzik
hatalmukat, s reformtervik — mely magaban foglalja a gazdasagi és tarsadalmi befolyasuk
megszilarditdsat — tébbnyire tulmutat a reformatorén. A varosi tanacs és a reformator kap-
csolata tehat érzékeny és bomlékony, s a tényleges hatalom folyamatosan az elébbi kezében
van.” Alister E. McGrath: Kéalvin (Forditotta Nagy Ménika Zsuzsanna), Osiris Kiadd, Budapest,
2001, 99.
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lidvosségre nem is sziikségesek, s az egyes népeknek €s koroknak a szokdsai
szerint kiilbnféleképpen kell 6ket alkalmazni az egyhdz épitésére ugy, amint
azt az egyhdz haszna megkivanja, ezért a haszndlatban lévéket éppuigy meg
lehet valtoztatni és el lehet tértilni, mint vjakat hozni. Elismerem ugyan, hogy
nem kell meggondolatlanul, sem sfir(i egymasutanban, vagy jelentéktelen okok
alapjan djitasokat eszk6zolnunk. De hogy mi art, vagy épit, azt legjobban a sze-
retet tudja megitélni: s ha elt(irjiik azt, hogy ez legyen a vezeténk, akkor minde-
nek joé rendben lesznek.”? Ezek a sorok tokéletes 6sszefoglalasat adjak annak,
hogyan is képzelte el Kalvin az egyhaz szervezetét. Genfnek szant gyakorlati cé-
lokat szolgalé muve olyan lett, amilyet az adott korban, az adott helyen és adott
koriilmények kozott létrehozhatott. Marpedig egy ilyen Gj, a koriilményekhez
képest relevans modell kidolgozasat nem csindlhatja senki mas, mint az, aki az
adott korualmények kozott sziletett és €élt, s részese nemzete vagy népcsoportja
kultarajanak, amelybdl kreativitasat, 4jitdé meglatasait meriti.>> Ami pedig reank
vonatkozik: a szervezet nem valtoztathatatlan, hanem a mindenkori tarsadalmi
koriilményekhez igazoddan olyanna kell tenni, hogy az el6tte all6 feladatokat a
lehet6 legnagyobb hatékonysaggal meg tudja valésitani. Mindezt azonban ma-
gunknak kell kidolgozni. Nem lehet modelleket biintetleniil masolni, anélkiil
hogy hamarosan, vagy akar csak egy késébbi idépontban is, be ne bizonyosod-
na, hogy a modell valamelyik eleme nem felel meg a koriilményeknek. Minden
modellt at kell alakitani elemeinek a gyakorlatba val6 atiiltetése folyaman; nincs
univerzalisan érvényes modell, melyet barhol és barmikor a vilagon mindig si-
kerrel alkalmazni lehetne. Ezt pedig maga Kalvin is igy gondolta, és ahogyan
fentebb lattuk, igy is fogalmazta meg. Nem az 6 blne tehat, hogy 500 év utan
még vannak, akik dogmaként ragaszkodnak egy mas korban, mas kériilmények
kozo6tt 1étrehozott, ma mar nem hatékony és a célokat nem szolgald, sok eset-
ben Kalvin elképzeléseivel szoges ellentétben allé modell alkalmazasahoz.

Azt, hogy az egyhaz korszakvaltashoz érkezett, egyre tobben felismerik és
hangsitlyozzak. A protestans egyhazak valsagjelenségeire, de egyben a kiut
lehetéségeire is megoldast keresd és megoldasokat mutaté munkak jelentek
meg az utébbi években magyar nyelven és magyar szerzék tollabdl is.>* E mun-
kak szamomra lényeges mondanivaldja az, hogy az egyhaz reformalasahoz
csakis teolégiai megalapozassal és hatarozott jovokép kialakitasaval foghatunk
hozza. Fazakas Sandor kényszeritd kritériumként jeloli meg a mult értékelését,
az egyhaz jelen életére nézve sziikséges korrekciok elvégzését, a jovenddre
tekinté perspektiva felmutatasat.>®> Ez a teoldgiai megalapozasu jovokép a mai

32 Institutio IV. 10. 30.

% Erre a modellalkotasi folyamatra hivja fel a figyelmet Segesvary Viktor. Segesvary Viktor:
A nyugati civilizacio ezredvégi valsaganak alapvetd problémai. In: Tanulmanyok, cikkek, be-
szédek és elSadasok |. kotet, 1994-2000. Mikes International, Haga, 2006, 12.

34 Néhany, altalam fontosnak tartott s vitara is érdemes alapmu, amely a teoldgiai megalapo-
zast elésegjtheti: Heinz Zahrnt: Az Isten-kérdés. Budapest, 1997; Fazakas Sandor: ,,Uj egyhéz
felé?” Debrecen, 2000; Klaus Dougdlass: Az Uj reformacio. Budapest, 2002; Wolfgang Huber:
Az egyhaz a Korszakvaltas idején. Budapest, 2002; Szlcs Ferenc: Tukér altal. Budapest,
2004; Christian Link: A teremtés teoldgigja. Nagykérés, 2007.

35 Fazakas Sandor: ,Uj egyhéz felé?” Dissertationes Theologicae, Debrecen, 2000, 7.
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Magyarorszagi Reformatus Egyhaz részérél még nem keriilt megfogalmazasra.
Szlics Ferenc legnagyobb adéssagunknak azt tekinti, hogy nem tortént meg
az altalanos és sokiranyu helyzetfelmérés és ennek ugyancsak tobboldala ki-
értékelése, nem tisztazddtak az elmult években a népegyhazhoz tartozasnak az
elemi Kkritériumai sem.*® Ennek ellenére kisérletek torténnek az egyhaz haté-
konyabb muiikodését elésegitd jogalkotasra, melyek azonban teoldégiai megala-
pozas és hatarozott jovOkép hianyaban kudarcra vannak itélve. Mit tehet ezek
utan egy, az egyhaza jovgjéért felelésséget érzé jogasz egyhaztag? Mast nem,
mint hogy hozzaérté kortarsai munkassaga és személyes tapasztalatai alapjan
Osszefoglalja a feladatokat, s javaslatokat tesz a bekévetkezendd korszakvaltas
elékészitésére, s kortdrs teoldgusain szamon kéri a reformator Kalvint.

Mindenekel6tt azonban valdoban eldontend6é kérdés, hogy a reformacié
kapcsan mely egyhazfogalommal dolgozzunk, a teoldgiailag tételezett, s nem
lathat6 egyhaznak nevezett kivalasztottak k6zosségével, egyszeriibben a gyiile-
kezettel, avagy a jogi szervezettségben lathatéva valé egyhazszervezettel. Majd
arra a kérdésre is valaszt kell hogy adjunk, hogy a reformdciénak kell-e érinte-
nie mindkett6t, ha igen, hogyan. A reformatus egyhazjogban a lathaté és nem
lathaté egyhaz megkulonboztetése azért fontos, mert épp a kalvini reformacio
nézetrendszere torolte az igaz egyhaz ismertetdjegyei kozil a szervezetet, s
hangsiilyozta a lathaté egyhaz kizarélag emberi k6zdsség jellegét.>” Teoldgu-
saink, s6t korabbi egyhazjogaszaink sem voltak hajlandok azonban elfogadni
ezt a tételt, s sokszor talan indokolatlanul hangsulyozzak e lathatd szervezet-
ben Krisztust, Krisztus féségét, Krisztus egyhazszervezé hatalmat.>® Pedig ez
éppen a kalvini ékes és szép rendértelmezés, valamint térvényértelmezés kap-
csan sziikségtelen és egyben indokolatlan is.

A predesztinacio folytan a kivalasztottak kilétét csak a Kivalaszté ismeri, ez
Isten titkai k6zé€ tartozik. Kalvin szerint az anyaszentegyhdzba a Szentiras szerint
csakis azok fogadtatnak be, akik az 6rokbe fogadtatas kegyelménél fogva Isten-
nek a fiai, s a Szentlélek megszentelésénél fogva Krisztusnak az igazi tagjai.*® Ez
tehat a nem lathaté egyhaz, melynek tagsagaban csak hitlink szerint reményked-
hetiunk. Kalvin azonban igy folytatja: ,Gyakran pedig egyhaz névvel jelzi a Szent-
iras a foldon szétszort embereknek azt a sokasagat, amely az egy Istennek és
Krisztusnak a tiszteletét vallja, mely a keresztség altal avattatik fel a bennok valé
hitre, mely az arvacsoraban val6 részesedés altal az igaz tudomanyban és sze-
retetben vald egyességrdl tesz tantibizonysagot... Ebben az egyhazban azonban
igen sok képmutaté van, akiknek semmi egyebiik nincs Krisztusbdl, mint a név,
a kiilszin; igen sok nagyravagyo, fosvény, irigy, ragalmazo és tisztatalan életii van

%6 Szlics Ferenc: JOvSKképek, tervek és reménységek. In: i. m. 170-171.

37 [gy Christian Link: A teremtés teoldgidja. (Forditotta Szabé Csaba) Karolyi Gaspar Reformatus
Egyetem Tanitoképzé Foiskolai Rara, Magykdrds, 2007, 59.

%8 Kovats J. Istvan igy ir: ,A gyulekezet egyéni szerveivel kapcsolatban elmondottakbdl megél-
lapithatjuk, hogy mind a Szentiras, mind a reformétoraink, mind Hitvallasaink egyértelmuleg
azt valljak, hogy a lelkipasztorokat és a véneket, vagy presbitereket maga az egyhaz Feje,
Krisztus valasztja.” Rovats J. Istvan: A reformatus egyhéazalkotmany alapvetd kérdései. A re-
form-kérdések. Budapest, Bethlen Gabor Irodalmi és Kiaddi Részvénytarsasag, 1948, 258.
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koztiik, akik csak ideiglenesen ttiretnek meg, vagy azért, mivel torvényes itélettel
ezeket rajuk bizonyitani nem lehet, vagy mivel nincs mindig érvényben a fegye-
lemnek az a szigorusaga, amilyennek lennie kellene. Amint tehat az el6ttiink lat-
hatatlan és csak Isten szemei altal lathaté egyhazban hinniink kell, azonképpen
kotelesek vagyunk figyelni erre a masikra, mely az emberekre vald tekintetbdl
neveztetik egyhaznak (kiemelés télem — Sz. B.), és a vele val6 egységet apolni.”°
Tehat a tagsag nem azonos, hiszen ez utébbi nemcsak az Isten altal tidvosségre
kivalasztottakat tartalmazza. Ez adja az alapvet kiilbnbséget.

Kovats J. Istvan azt irja, hogy a XVIII. szazadi felvilagosodassal el6térbe
nyomuld természetjogi felfogas termelte ki és tette uralkodéva a XIX. szazad
derekara azt a felfogast, hogy a presbiterek nem Krisztus kivalasztottjai, ha-
nem a gyiilekezet, tjabb elnevezés szerint: az egyhazkdzség megbizottjai*!,
az egyhaztagok képvisel6i, mely felfogasban szerinte két tévedés is van. Az el-
s6 az, hogy az egyhazi hatalom birtokosa az egész gyiilekezet, a masik pedig
az, hogy a presbiterek a gyiilekezet képvisel6i.*?> Kovats J. Istvan szerint csak
a presbitérium kormanyoz, s 6k nem a gyiilekezet megbizottjai, hanem Isten
Kivalasztottjai. Szerinte az egyhazkozségi kozgytlést mint az egyhazalkotmany
alapelveivel ellenkezd intézményt — a valasztasok és a legsulyosabb fegyelmi
itéletek Kivételével — miel6bb meg kell sziintetni.

Dolgozatomban azt igyekeztem bizonyitani, hogy az emberi egyenléséget
biztositd alapjogok és annak pozitiv tarsadalmi kovetkezményei éppen a kalviniz-
mus, mintsem a felvilagosodas eszmerendszerének termékei. A Krisztus-hivék
késébb még bizonyitandd egyenlésége Isten szuverenitdasa alatt — amely kizarja
a népszuverenitas felvilagosodas altal értelmezett érvényesiilését — eredményezi
azt, hogy a lathaté egyhazban mindenki maga szolgaltatva lelki dldozatat azonos
jogokkal vehet részt az 6 felel@sségvallalasa folytan Iétrejové és dltala is alkotott
szervezet miikodtetésében a k6zos célok elérése és a kozos feladatok megvalo-
sitasa érdekében. E szervezetnek pedig a tobbi Krisztus-hivével egyenrangu, s
nem lelkész mivolta folytan nem masodrangu alkotéeleme is egyben. De nézziik
Kovats J. érveit! A valasztasok miatt a kozgytlés nala is fenntartandé intézmény.
De vajon milyen alapon, ha erre nincsen hatalma, ha erre sem Isten, sem ember
nem hatalmazta fel? Vagy mégis? Nos, ha Kovats J. megsziintetni Kivanta a k6z-
gytlést, valakit tennie kellett a lelkészeket és presbitereket megvalaszté kozgyi-
1és helyébe. Ezt vagy genfi mintara a polgari kormanyzatra, vagy a korai magyar
példara hivatkozva a lelkészekre bizhatta volna. A Kalvini szervezési elvek alapjan
azonban egyik sem volt igazabdl védhetd. Maradt tehat a kézgytilés. A valasztas
aktusa viszont hatalomgyakorlas. Ha pedig ezen k6z6sség valasztottjai valaszt-
jak a felsébb ,hatésagok” tagjait, akkor ez meghatarozé hatalomgyakorlas is
egyben. Ellenkezd esetben hidnyozna ugyanis a megvalasztottak legitimitasa.
Hatalmat pedig az gyakorolhat, akinek joga és lehetésége van arra, emberi intéz-

0 Institutio IV. 1. 7.

%1 Es itt nyilvanvaldéan a népszuverenitasra gondol mint analégiara.

%2 Kovats J. Istvan: i. m. 261., Fazakas Sandor: ,Uj egyhaz felé?” i. m. 139. A gyllekezet és az
egyhazkozség kovetkezetes elkulonitése éppen a lathatd és a nem lathatdé egyhaz megkuldn-
boztetéséhez igazodik. A gyulekezet a nem lathaté egyhaz kdzdsségét, az eqgyhazkozség pedig
a lathatd egyhaz megjelenési formajat jeloli kovetkezetes terminolégia hasznalata esetén.
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ményrdl 1évén sz6 annak alapjan, hogy egy torvény, a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz valaszt6jogi torvénye erre felhatalmazast ad. Az egyhazkozségi kozgytilés
tehat azért valaszt, mert joga van ezt megtenni, s ezt a jogat szamara torvény
biztositja. S amint tapasztaljuk, €l is ezzel a jogaval, tehat ezt a jogat mindenki
mas tiszteletben tartja. Ez pedig azt jelenti, hogy az egyhaztagok 6sszességének
autoritasigénye van, s ezt az igényét el is ismerik. Mint minden emberi autoritas-
nak, az egyhdznak és benne az egyhazkozségnek is legitimalnia kell autoritasat,
azaz erkolcsi érvekkel ésszerlien igazolnia kell azt. Melyek ezek az ésszerlien
igazolhato6 érvek egy reformatus egyhazkozség esetében? A valaszt két oldalrél
kell keresniink. Az elsé a mar részletesen vazolt isteni abszolut szuverenitds, a
masik az ebbdl kévetkezd, az egyhaztagokra mint Isten el6tt egyenld és egyen-
rangu személyekre szarmaztatott felhatalmazas, amely a reformatus egyhazal-
kotmany alapelveiben, jelesiil az egyetemes papsag elvében fogalmazddott meg.
Es ha mar Kalvint keresem ebben az egyhazban, térjiink vissza ismét Kélvinhoz.
Kalvin az Isten gondviselésérdl szodlva igy ir: .Isten bizonyara mindenhatdsagot
kivdan a maga szamara, s azt akarja, hogy mi is azt tulajdonitsunk neki és pedig
nem oly iires, tétlen és majdnem 6ntudatlan mindenhatésagot, (...) hanem éber,
hatékony, munkas, allandé cselekvéssel elfoglalt mindenhatésagot; (...) olyat,
amely az egyes és részleges mozdulatokra is iranyul; (...) mig gondviselésével
az eget és a foldet igazgatja, mindent igy kormanyoz, hogy tudta s akarata nél-
kiill semmi sem torténhetik.”*> Amennyiben mi is ugyanezt hissziik és elfogadjuk
(tehat hitvallé6 egyhazban éliink), nem kell mindenhova Krisztust biztonsagi 6r-
ként odaallitani. Az egyhazban biztositand6 ékes és szép rendrdl (1.Kor 14,40.)
szo6lva Kalvin hangsulyozza, hogy .minden emberi tarsasagban kell lenni valami
rendtartasnak, amely képes a kozbékét taplalni és az egyetértést fenntartani. (...)
Egy szervezet sem elég erds, ha nem alapszik hatarozott torvényeken; Mert amit
Pal apostol kivan (...) csak gy lehet megtartani, ha bizonyos rendszabalyoknak,
mintegy kotelékeknek felallitasaval maga a rend és ékesség tartdssa valik. Csak
arra kell tigyelni ezekben a szabalyokban, hogy azokat az iidvosségre sziikséges
dolgoknak ne tartsuk és igy a lelkiismereteket a vallas altal bilincsbe ne verjiik;
vagy ahogy Istennek a tiszteletére ne hasznaljuk ket és igy kegyességet azokba
ne helyezziink.”** E torvények természetét illetéen a mar hivatkozottak szerint
Kalvin azokat tartja csak helyeselhetének, amelyek Isten tekintélyén alapulnak,
részben pedig a Szentirasbdl vannak elvonva és igy teljesen isteniek.*> Amikor
tehat az egyhaz alkotmanyat (annak strukturdlis és szabalyrendszer értelmében
is) megalkotjuk az ékes és szép rend biztositasa érdekében, szem el6tt kell tar-
tanuk az altalunk alkotott térvények eme természetét, s biznunk kell abban, hogy
mindez Isten akarata szerint megy végbe. Ha pedig ez igy torténik, semmi sem
veszélyeztetheti Krisztus lathatatlan jelenlétét s meghatarozé szerepét. Tudjuk,
de el is kell hogy fogadjuk: ezt az egyhazat és miikddésének szabalyait emberek
alkotjak, emberek vezetik, ezért nem tokéletes. A szervezet az emberi tarsada-
lommal valtozik, benne a tarsadalom ellentmondasai is megjelennek, emberi ér-
dekekkel és értékekkel, nem ritkan értéktelenségekkel. EKként emberi akaratok

% Institutio |. 16. 3.
44 Institutio V. 10. 27.
% Institutio V. 10. 30.
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és emberi tevékenységek révén alakul, valtozik j6 avagy rossz iranyban. De célja
az orok (a nem lathatd) Egyhaz céljainak megvaldsitasa, tehat a benne muikoédé
hatalom Krisztus és az Ige hatalma, ha a benne munkalkodé k6z6sség nemcsak
moralis, hanem bilinbocsanatbdl €16 és azt hirdetd kdzosséqg is.

A kérdés ezt kovetéen az, hogy Isten kire bizza a struktura és az annak
miik6dési kereteit biztosité normarendszer megalkotasat: valamennyi egyhaz-
tagra, avagy csak meghatarozott egyhaztagokra? A Kkatolikus egyhazban ez
csak a felszenteltek privilégiuma. Kalvin egyhazaban mindez szoros egytittmii-
koédésben a varosi dontéshozo testiiletekkel egyiitt tortént. Ezek az egyhazszer-
vezeten kiviili, de jogalkotasra felhatalmazott testiiletek valasztottak az egyhazi
fegyelem fenntartasara a lelkészek mellé presbitereket, akikkel Kalvin a varosi
hatdsagoktol fiiggetleniil kivanta az egyhazat kormanyozni. Mint tudjuk, azon-
ban ez nem valdsult meg maradéktalanul. Sem Kalvin Genfében, sem a refor-
macio terjedése soran Magyarorszagon az egyhaz tagjainak tarsadalmi statusa
nem volt egyenld, s a vilagi hatalom és az egyhaz viszonya is mas volt. Nem
voltak azonos statusban Genf polgarai, s nem voltak azonos statusban a ma-
dgyarsag nemesei €és jobbagyai. Kiemelendd a nemzetért és a reformatus egy-
hazért igen sokat tett 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem presbitériumellenes
nyilatkozata: ,En kivalt azért idegenkedem a presbitériumtdl, mert e szerint a
paraszt itéIné a nemes embert.”¢ Ilyen tarsadalmi korilmények kozott az egye-
temes papsag értelmezése nem lehetett azonos a maival. Ma ugyanis a minden
embert egyenléen megilleté emberi jogok alapjan az egyhaztagok szamara
nehezen lenne indokolhaté barmiféle kiillonbségtétel, barkinek az arisztokra-
ciahoz, barkinek a tomegekhez sorolasa altal. De sziikségtelen is, hiszen Isten
elétt egyenldk vagyunk. A nagy parancsolatok (Mt 22, 37 és 39) igy szdlnak:
.Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes el-
médbdl! Szeresd felebaratodat, mint magadat!” A felebarathoz valé viszonyunk
az el6zd vertikalis iranyultsag mellett horizontdlis, azonos statusii, Isten el6tt
egyenld, Isten altal egyenléen szeretett és egyenléen fontos egyedek kozotti,
tehat mellérendelt kapcsolat. Embertarsamat, testvéremet (a csaladban velem
azonosan szeretett, azonos statusu csaladtagot) a Krisztusban szeretnem kell,
vele egyenrangu vagyok, érte felel6sséggel tartozom, vele joban és rosszban
szolidaritast kell vallalnom, mert erre kotelez engem az elsé parancsolat. Ha el-
varom, hogy Isten szeressen engem, tehat én szamara minden biném mellett
értékes vagyok, én sem tagadhatom meg szeretetemet a masik ember irant.*”

6 Kozli: Medgyesi Pal: Dialogus Politico-ecclesiasticus. Bartfa, 1650.

47 Ezt erésitette meg bennunk az Eurépai Egyhdzak Konferencigjanak 2003. junius 25. és julius
2. kdzott a norvégiai Trondheimben megtartott 12. nagygydlésén Renneth D. Kaunda ,Mind-
annyian egyek vagyunk, egy Istennek — a mi Teremténknek — a gyermekei” cimU vitainditd
beszéde, melynek soran igen részletesen kifejtette, hogy ,a felebarat, ahogyan Krisztus meg-
mutatta neklink nemcsak az, aki természetes mdédon hasonlit hozzank. Nem ilyen egyszerU
a talalkozas olyan felebarattal, aki a miénktél idegen nyelvet beszél. Felebaratunk az is, aki
masik fajhoz vagy etnikumhoz tartozik. Felebaratunk az is, akinek mas a bérszine. A feleba-
rat lehet né vagy férfi. A felebaratunknak lehetnek fogyatékossadai. Az a szegény ember,
¢ is felebaratunk. Igen, az a masik, aki mas hiten van, Krisztus szerint ¢ is a felebaratunk.”
A beszéd magyar forditasa megjelent: Theoldgiai Szemle 2004/1.41-45.
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Mindezekre is tekintettel nem lelkész egyhaztagként, reményem szerint a
Krisztus-test tagjaként szemléletvaltasra kérem és hivom fel valamennyi, koztiik
lelkész testvéreimet is. Els6ként ugyanis ebben latom a nem lathaté egyhazunk
folyamatos reformacidjanak ma aktualis feladatat. ,Mert bar én mindenkivel
szemben szabad vagyok, magamat mégis mindenkinek szolgdjava tettem, hogy
minél tébbeket megnyerjek” (1Kor 9,19). Pal apostol itteni megfogalmazasa
szerint bar szabad, de masokért él, masokért valik ,mindenki” szolgajava. Pal
tehat masokért él, dolgozik, prédikal. Kérdésiink a mai viszonyok kozott: két
évezred multan maradéktalanul helytallo-e a .masokért €lni” példdja és prog-
ramja, vagy ez pontositasra, kiegészitésre szorul? A nagy parancsolatbdl ered6
vertikalis és horizontalis viszonyrendszert a lathato, az ember altal alkotott, jogi-
lag szervezett egyhazban, ahol a szervezet mukodtetése, igazgatasa érdekében
sziikségképpen ki kell alakitani fiiggelmi rendszereket is, de soha nem szabad
figyelmen kiviill hagynunk, hogy ez nem torténhet az egyhazban valaki ellen,
csak valakiért. Ebben a tekintetben Pal tanacsa helytallo és kévetendo.

Az Egyhazat mint él6 kovek, Jézus Krisztus mint sarokké mellé épitkezve
a hivé keresztyének alkotjak (1Pt 2,4-5). A valasztott nemzetség kiralyi papsag
is egyben, mert a megszdlitottak valamennyien az egyhdzban lelki aldozatot
mutatnak be. Az egyetemes papsdg elvének teoldgiai alapjat a Szentiras tobb
elemébdl is levezethetjiik. Igy: . Ti magatok is mint é16 kovek épiiljetek fel lelki
hazza, szent papsaggd, hogy lelki aldozatokat ajanljatok fel, amelyek kedvesek
Istennek Jézus Krisztus altal. Ti azonban valasztott nemzetség, kiralyi papsag,
szent nemzet vagytok, Isten tulajdonba vett népe, hogy hirdessétek nagy tetteit
annak, aki a sotétségbdl az 6 csodalatos vilagossagara hivott el titeket.” (1Pt 2,5
és 9). Az ujjasziletett hivéknek mint él6 koveknek kell beilleszkednilik Krisztus
templomaba (egyhazaba), melybdl létrejon Isten lelki haza, az Egyhaz. A meg-
szolitottak pedig ezaltal papi feladatot kaptak lelki aldozatok bemutatasara. A ka-
tolikus teologia szerint a feladatok eltéréek, s ezért eltéré az egyes egyhaztagok
statusa és ebbdl eredd feleléssége is. A katolikus egyhazban ezért kiilonul el a
papi rend, a felszenteltek k6zdssége a laikus egyhaztagoktol. A Kalvini egyhaz-
ban hianyzik ez az elkiilontlés, nalunk valamennyi keresztyén egyenld. Egyenld
azért is, mert Krisztus a hatalmat nem az egyhaz egy részének, Péternek és az
apostoloknak, hanem a gyiilekezetnek adta. Az, hogy az egyhazban mindenki
egyenld, azt jelenti, hogy a gyiilekezet egyik tagja sem kozbenjaro Istennél (1Tim
2,5), a tisztségviselOk (lelkészi, nem lelkészi) nem urai a gyiilekezetnek, nem is
alkalmazottjai, de szolgai (Lk 22,26-27; Mk 10,4345 és 1Pt 5,2-3).

Kié tehat a kormanyzati hatalom a lathatd, emberek altal 1étrehozott, ala-
kitott egyhazban? A kormanyzati hatalom a gyilekezeté, az egyhaztagok Os-
szességéé. Nem egy emberé, nem a papaé, nem az apostolok utédaié s nem a
lelkészeké, hanem a gyiilekezeté. Ez kovetkezik az egyhaztagok egyenléségé-
bdl, a kulcsok hatalmanak reformatus értelmezésébdl (Mt 18,18), Krisztus ren-
delésébdl (Mt 18,19-20). Amennyiben tehat az egyhaztagok Isten Egyhazanak
egyarant fontos és egyenld épitékovei, akik a kulcsok hatalmat és az ezzel jar6
feladatokat is egylttesen kaptak, akik Megvaltojuktol azt az igéretet kaptak,
hogy ha legalabb ketten az O nevében 0sszejonnek, O ott lesz kozottiik, akkor
az egyhazért végzett munkat mindenki el kell hogy lassa, természetesen a ma-
da képességei és hivatasa szerint. De mindenkié, s nem pedig egyesek privilé-
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giuma ez a feladat. A feladat mikéntje pedig nem rangsorol. Mert ahogyan az
épitkezések soran is az alap, illetve a szegletkd a meghatarozo, a tébbinek nincs
kiemelt, hanem csak egyarant sziikséges és fontos szerepe. Statusbeli szerepe
csak az, hogy ha hianyzik az egészbdl, az épiilet a hianya helyén meggyengiil.

A kovetkez6 kérdésiink az, hogy mi a szolgdlat alapja? Ha a szolgalat alapja
nem a katolikus teoldgia szerinti isteni jog (ius divinum), akkor az nem lehet
mas, csak a gyulekezet felhatalmazasa. Ezért barki (lelkész, nem lelkész) csak
a gyulekezet felhatalmazasa alapjan jogosult a k6zdsség (Krisztussal k6zosséq)
szamara egyhazi szolgalatot végezni. A tisztségviselOk a f6 szabaly szerint va-
lasztassal szerzik megbizatasukat. Megvalasztasukkal nem a méltésag né, ha-
nem csupan a felelésségiik (Lk 12,48). Emiatt nem isteni jogon, hanem a nem
kezdetektdl és nem folyamatosan fennalld6 hagyomanyokra épuild, az egyhaz
maga alkotta jogdra (ius humanum ecclesiasticum) alapitottan ,6rokolték” a
kormanyzati feladataikat. Amennyiben azonban az egyetemes papsag elvének
kimondasaval és elfogadasaval elvetjiik a papa és a megyéspuspOkok isteni
jogon alapuld, kiemelked6 hatalmat az egyhaz kormanyzataban, akkor a refor-
matus egyhaz puspokei nem igényelhetik alanyi jogon és ,bibliai alapon” a kor-
manyzati hatalmuk teljességét.*® Hangsulyozni kell, hogy a felhatalmazas és a
szolgalat, tovabba az annak ellatasaért fennall6 felelésség terheli és egyforman
terheli a lelkészi és nem lelkészi egyhdztagot. Igy tehat nemcsak a méasokért,
hanem a masokkal egyiitt él6 egyhaztagok szerepét kell hangsulyoznunk, s en-
nek Kivetitését szorgalmaznunk az allami, tarsadalmi életre is.

Osszefoglalva a torténeti fejlédést a reformécié kezdetétSl napjainkig, s
benne Kalvin szerepét értékelve megallapithatjuk, hogy a Kalvinizmus az ere-
deti keresztyén eszmék felelevenitésével a szabadsag, a haladas, a vallasi és
politikai szabadsag eszméinek és a modern demokratikus elveknek az el-
terjesztésében szerzett érdemeket. Ezeknek az értékeknek kell meghatarozni
ma is az alkotmanyos jogallam, és benne az egyhazak mint civil szervezetek
miik6désének alapjait. Mi lehet a megoldas az atomizalédott, k6zds értékek
nélkiili, a névekvé biindzés, a terrorizmus jellemezte tarsadalom problémai-
ra? Vissza kell adnunk az embereknek a k6zosséghez tartozas tudatat, amely
a tapasztalatokat megszerz6 el6dok és 8sok, az altaluk Kialakitott viselkedési
formak, hagyomanyok tiszteletét és megbecsiilését, az egyiivé tartozas jelen-
tette biztonsag megtapasztalasat jelenti, azt az érzést, amely egykor a népek-
bdl nemzetet teremtett, amely kdzos értékek elfogadasa mentén szervezodik.
A felvilagosodas és eszmerendszerén Kifejlédott, az emberi 1étbél mindenféle
transzcendens perspektivat eltiintetd individualizmus csédjét be kell ismer-
nink. Nincs 6nmagatél megvaldésuld szabadsag, egyenléség, testvériség.
A magara hagyott egyén ma is tul Kicsi, til gyenge ahhoz, hogy ebben a kimé-
letlen harcban egyediil megmaradhasson, a deklaralt szabadsagjogaival élni is
tudjon. Ezért tjra kell épiteniink, tjra kell szervezniink azokat a k6zdsségeket,
amelyek az egyén és az allam kozé beépiilve, az altaluk képviselt értékrend-
szerek egymashoz kozelitése, konszenzusa alapjan azt képesek lesznek mind

8 Szathmary Béla: Gondolatok egy térvénytervezet kapcsan. Reformatus Egyhdz 1998. 1.
22-23. Vitairat HegedUs Lorant: A reformatus egyhaz birésagi térvényérdl. Reformatus Egy-
haz 1997. 11. szamban megjelent téziseirdl

€37/



TEOLOGIA, TARSADALOM, MUVELODES

az egyén, mind az allam folé emelni. Ujra értéket kell adnunk a még meglévé
kozOsségeknek, elfogadtatva hosszu-hossza nevelési, szocializaciés folyamat
eredményeként, hogy az egyén és kozdsség Osszetartozik, és igy egymastol
fugg. Az egyén és a k6zosség egymasnak konstitutiv eleme, a k6zosség nem
az 6t alkotd egyének 6sszességével azonos, hanem tobb annal. Intézményei,
szellemi és szimbolikus hagyomanyai, a multbodl atoroklott értékei, a mar el-
tint nemzedékek tapasztalatai és kulturalis kincseinek hordozdi, ugyanakkor
ezeknek az értékeknek a kozvetitdi is a jové nemzedékei felé.*® llyen kdzdsség
alapvetéen a csalad, az egyhaz, és ilyen, torténelmileg Kialakult, letisztult és
bizonyitottan tarsadalomszervezé értékrend a zsido-keresztyén vallas.>® Ez az
értékrend a teremtettségét elfogadé ember akaratdnak szabadsagara, sajat
maga altal is kontrollalhatd felel6sségtudatara, gondolkodasi, mérlegelési és
dontéshozatali képességére, kovetkezésképpen az emberi lelkiismeretre épilil.
Kalvin az ember-ember kapcsolatban az Isten altal adott szabadsagban a lelki-
ismeretet tette meg a torvények alapjaul, mely altal az isteni torvények adtak és
kell hogy adjak ma is a jogban nélkiil6zhetetlen alapértékeket. A minta adott,
ismerjuk meg és ismerjiik fel Gjra.

Dr. Szathmary Béla (Satoraljatjhely, 1956) PhD jogasz, a
Raroli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi
Karan tanszékvezeté egyetemi docens Budapesten; bird
Satoraljatjhelyen. Digitalizalt frasait lasd: www.mtakoztest.
hu, e-mail: szathmary.bela@gmail.com.

A tanulmany egy valtozata megjelent In: Fazakas Sandor
(szerk.): Kalvin id6szertisége. Tanulmanyok Kalvin Janos
sardl. Budapest, Kiadja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiaddja, 2009, 377-410. o.

9 Lasd errdl részletesen Segesvary Viktor: Kisebbségi és emberi jogok — A Kkisebbségi cso-
portjogok beintegralasa az emberi jogok uralkodd doktringjaba. In: Tanulmanyok, cikkek,
beszédek és eléadasok. Mikes International, Haga, 2006, 65.

%0 Hangsulyozandd, nem egyhéazi, hanem vallasi értékrend. Az egyhdz, majd késébb egyhazak
ugyanis sokszor megcsufoltak és hiteltelenné tették azt. gy csak vallaserkolcsrél és nem
egyhazerkolcsrél szabad beszélnink a tovabbiakban. Az emberi jogok és a keresztyén egy-
haz kapcsolatardl lasd Sawyer, Frank: Természeti térvény és emberi jogok. In: Isteni célok
és emberi lehetéségek. Hernad Kiadd, Debrecen, 2004, 57.
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Dr. Eles Csaba

Kalvintol Kazinczyig
2009 nagy jubileumainak f6 tizenetei a reformaciotol
a reformkorig: moral, mtiveltség, munka

Az évfordulok a mivelt nemzetek szabalyos, id6kozonként bekdszonté emlékez-
tet6i. Amennyire szomoru dolog felejteni, olyannyira folemel6 érzés emlékezni.
A célzatosan tartalmas emlékezésben mindig a jelenrdl és a jovordl van szé —
csakhogy a mult kozvetitésével. Minél szamottevOibb személyekrdl és cseleke-
detekrdl feledkeziink meg, annadl inkabb szall ala a becsiiletiink. Ez megforditva
is igaz: minél jelentésebbek azok az egyéniségek és tettek, akikre és amikre
emlékeziink, anndl inkabb emelkedhetiink altaluk magunk is. Az emlékezés
tényszertisége azonban csupdn a kezdet. Hamar el6térbe keriil az emlékezés mi-
kéntje és méltdsaga, elvi és erkolcsi tisztasaga. Az emlékezés legyen tliz, amely
régi langokat szit fol; a tliz legyen tartés, arasszon fényt és meleget az tinnepek
utani mindennapokra is. A mult érdemdus géniuszai ugyanis nemcsak elvégzett
eredményeket, hanem megoldandé feladatokat is 6rokiil hagytak az utdédaikra; s
nemcsak az emlékezés, hanem tetteik folytatasanak-kiteljesitésének feladatat is.

Az évforduldés megemlékezésekben latszolag tehat a miult megbecsiilése,
valgjaban a jelen Onbecsiilése és a jové lehetésége a tét. Dramainak tlinhet
ez az allitas, holott ezen a téren van nala még dramaibb is. Ott rejtézik benne
a tragédia: a jovobeli perspektivak elhalvanyuldsa, majd elvesztése a multbeli
értékek ,hiitlen kezelésével” kezdddik. ,A nemzet, ha nem érzi multjat, elveszti
jelenét.” Ezt Erdélyi Janos allitotta 1856 tavaszan, A hazai bolcsészet jelene ci-
mu tanulmanyéaban. ..Nem lehetiink eléggé féltékenyek nemzetiségiinkre — irta
Eotvos Jozsef. — Mi az egyesnek jelleme, az népnek a nemzetiség, s amely nép
ezt elveszté és multjat megtagadta: a jelenben csak megvetést, a jovotol enyé-
szetet varhat, és nem is érdemel mast.” (A hazai sportrol, 1857).

Miként Erdélyi Janos és E6tvos Jozsef idézett szavai, Gyulai Pal figyelmezte-
tése is torténelmiink abbdl a borongdésan komor korszakabdl szarmazik, ame-
lyet a vilagosi fegyverletétel és a kiegyezés megkotése hatarolnak be. ,A mult
tiszteletén, a jelen munkdsagan, a jovébe vetett hiten nyugszik a tarsadalom,
az allam és az egész emberiség. Jaj a kornak, mely a multat balvanyimadassa,
a jelent tespedéssé aljasitja, valamint annak is, mely csak rontani képes s lel-
kesiilése a jovéért nem egyéb, mint a szenvedély és tehetetlenség rajongasa.”
(A kolozsvari Reformadtus Féiskola tanévének megnyitdasakor, 1861. szeptem-
ber 7.) A tarsadalom legfontosabb tudati, anyagi és lelki tamaszai tehat a tor-
ténelmi miiveltség, a munka és a hit.

*

Ez az iras prolegomena egy nagyrészt még megirandé konyvhoz. Olyan
elé- vagy tervtanulmany, amely a megjelené kotetnek nyito fejezete is lehet
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majd. Elézetese és szellemi hirverése egy mtivelédéstudomanyi jellegl Tripar-
titumnak. Nem reziimé tehat, hanem - prolegomena. Ugyanakkor kockazatos
kisérlet is, hiszen egy elkésziilt kbnyv tobbé-kevésbé mindig masabb, mint az
eltervezett (legyen az bar késziilében is).

A kotet anyaganak elrendezése még akar jelentésen is megvaltozhat: el-
sésorban a gondolkodas és az iras, a formaldédas és komponalas, egyszéval
a szellemi alkotas természetébdl fakaddan. A masik lényegesen befolyasold
tényezd lehet az irodalomismeret tagulasa. Egyrészt régibb keletti dokumentu-
mok felszinre keriilése, masrészt kortars értékelések és interpretaciok megjele-
nése. Mindez azonban a prolegomena aspektusabdl mégis mellékes. A 1ényeg
ugyanis az, hogy azok az alapgondolatok, amelyek a jelen el6tanulmanyt vagy
esszészerl tervezetet meghatarozé maédon jellemzik, ugyanazok éltessék-moz-
gassak folyamatosan a késziilé és kiadandé konyvet is. A prolegomenat és a
konyvet tehat mindenekel6tt a koncepcioé eszmeisége koti Ossze.

Harmaskonyvet emlitettem, mert a megalkotandé kétet Kisebb-nagyobb
irasai (cikkek, esszék, tanulmanyok) harom halmazba illeszkednek bele. (A hal-
mazok a kompakt monografikus konyvek részeinek, az irasok pedig e részek
fejezeteinek felelnek meg.) A halmazoknak f6hdései, a f6hésoknek tarsaik és
méltatoik — tehat korszakuk és utékoruk van. Egyuttesen teremtik meg a f6 ré-
szek tartalmi dimenzidi kitagulasanak lehetéségét.

2009 Kalvin és a reformacio éve. A klasszikus reformatorok mint rene-
szansz kori humanistak. Kazinczy klasszicizmusa. Hunyadi Matyas magyar
Kirallya tortént megkoronazasanak 550. évforduldja okan 2008 a reneszansz
éve volt hazankban. 2009 viszont az egyetemes, az 6kumenikus szemléletet
elfogadd keresztény vilagban a reformacié éve. Amikor 1983 volt az, akkor
Luther Marton, most Kalvin Janos megsziiletésének 500. évfordulgjat iinnepel-
juk. A reformacionak ezek az emlékévei egyben az egész protestantizmuson
beliili 6kumenizmusnak emelkedett bizonyitékai is, hiszen Luther az evangéli-
kus, Kalvin viszont a reformatus hit hdsi apostola a kora ujkorban.

Késziild konyvem elsé ,halmazanak” irasai — ebbdl az életrajzi ténybdl ko-
vetkezéen — Kalvin és mély meritésti torténelmi kora koré csoportosulnak. Kal-
vin azonban nemcsak megsziiletése (Noyon, 1509. julius 10.), hanem szellemi
életmiive — pontosabban: f6 szellemi mtive — miatt is kindlja most a megemlé-
kezés lehetéségét. 450 éve, 1559-ben jelent meg ugyanis Genfben a Tanitds
a keresztyén valldsra (Institutio Christianae Religionis) végleges, latin nyelvii
valtozata. (Ma a természettudomany érdekeltjei is egyszerre emlékeznek Dar-
win sziiletésének 200. és A fajok eredete cimii f6 milive megjelenésének 150.
évfordulgjara.) Az elsé fogalmazvany 1536 marciusaban jelent meg Bazelban.
Ugyanott és ugyanazon esztendd julius 12-i napjan elhunyt Rotterdami Eras-
mus. Ugyanabban az évben, amikor megjelent az Institutio végleges szévegi
és legteljesebb valtozata, Kalvin Janos javaslatara 1étrejott a Genfi Teoldgiai
Akadémia is. Az el6bbi a szerz6 legfébb szellemi — az utdbbi az alapitd legfon-
tosabb intézményi 6roksége. Mindketté 1559-ben, tehat 450 éve.

Ezek a meghokkentd tények, hogy tehat Kalvin, a ,szirt-lelki(i” (Ady) éppen
akkor ,dorogte el granitszavat” (Huizinga), amikor Erasmus elnémult, mélyen
szimbolizaljak a humanizmus és a reformacio ellentmonddasos korszakvaltasat:
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folyamatossagat és diszkontinuitasat. (Ez egyébként igazabdl és konkrétan
Erasmus és Luther viszonyanak alakulasat jellemzi.) Az érett reneszansz és a
reformacio kezdete parhuzamos torténelmi 1étének is folmutathaté egy szim-
bolikus jelent&séget nyert €letrajzi évszama. Ez 1483: Raffaello és Luther szii-
letésének esztendeje. Végiill a harmadik ilyen jellegli év mar egyfel6l a manie-
rizmussal, masfelél a helvét hitvallas Kklasszikus kiérlel6édésével kapcsolatos.
Ez 1564, amely Michelangelo és Kalvin életének lezarulasat jelentette. 1483,
1536 és 1564 tehat egyrészt a reneszansz, a humanizmus vagy a manierizmus
— masrészt a reformacio talalkozasanak évei.

Kalvin — szigordan megmaradva a polgarsag élet- és értékvilaganak kerete-
in beliil — a legradikalisabb reformator a maradandénak mondhaté protestans
felekezeti iranyzatok vezet6i k6zo6tt. De ugyanebben a csoportban nemcsak a
legradikalisabb, hanem a legkés6bb megjelend is. Ebbél adéddan elsdsorban
Kalvin az, aki nem értheté meg elészor Luther, majd Ulrich Zwingli nélkiil. Ez
annyiban igaz megforditva is, hogy a Kikristalyosodd kalvini tanitas élesebb
konttrokat ado tiikorként mutatja meg Luthert és Zwinglit.

Szellemi 6sszetartozasukat minden masnal szerencsésebben szimbolizalja,
hogy mind a négy nagy (és egyben négy leghiresebb) reformator ugyanon-
nan az intellektuadlis forrasvidékrdl indult (természetesen a Biblia mellett) — és
ugyanazokhoz a teoldgiai tekintélyekhez érkezett meg. Mind a négyen, mert az
elébb emlitettek k6zé gondoljuk Luther barati rokonat és szellemi szovetsége-
sét: ,Németorszag tanitdjat” (Praeceptor Germaniae) is. Philipp Melanchthonrol
van sz6, akinek pedagdgiai munkassaga mély nyomokat hagyott elsésorban
Comenius munkaiban.

Palyajukat mindannyian az eurdépai humanizmus hatasara kezdték. Me-
lanchthon (ez eredeti nevének gorog megfelelgje!) heidelbergi és tiibingeni
egyetemi tanulmanyait nagybatyja tamogatta. Az a Johann Reuchlin, aki — Eras-
mus mellett — az ifjd Kalvin mintaképe is. Kalvin Parizsban Guillaume Budé
neves francia humanista tanitvanya volt; s 1532-ben egy Seneca-kommentarral
debiitalt a szellemi életben. Luther bekapcsolddott az erfurti egyetem humanis-
ta korének életébe, s egy rovid idére 6 is gorégositette a nevét. Melanchthon
mellett Zwingli a masik legmiiveltebb reformator a filozéfia tudomanyaban.
Jellemz6 ra, hogy a mennyekben Székratészt, Platont és Senecat szerette volna
személyesen is megismerni.

Luther és Melanchthon, Zwingli és Kalvin reformatori eszmélése viszont
egyarant elképzelhetetlen két, ugyancsak okori szellemi farosz nélkiil. Egyikiik
a Saulusbdl lett, de Szent Pétert biralé Szent Pal; aki emiatt minden késébbi,
papat kritizalé pap vagy prédikator batorité példaaddja. Masikuk Szent Ménika
fia: Aurelius Agustinus, aki a szinhazakat hosszu évtizedekig elényben részesi-
tette a Szentirdssal szemben. Szdmunkra 6 az ezt is megvallé Szent Agoston:
a predesztinacio tananak — Luthernél és Kalvinnal egyre erételjesebben vissz-
hangzo - legelsé teoldgusa.

Mindez most csak példakkal illusztralt jelzése annak a lényeges torténel-
mi ténynek, hogy a reformacié komolyan koétédik — kézelebbrdl és filozofiai
szempontbdl — a reneszansz kori humanizmushoz. Tavolabbrél és teoldgiai
értelemben pedig az 6kori, tehat a korai kereszténységhez; illetve a humaniz-
mus révén egy szelektalt, de mégiscsak ,pogany” antikvitashoz. Késébb, a XVII.
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szazadban, Comenius gondolkodasaban - féként antropoldgiai és pedagodgiai
hangsiilyokkal — ez a kettés szellemi orientacié sajatos médon megismétloédik.
Az 6 esetében természetesen nem féként egymasutanisagaban, hanem eleve
parhuzamosan.

Cicero és Seneca azon néhany antik auktor k6zé sorolhatd, akiket Luther
erkolcsi alapon elfogadhatéonak mondott. Figyelemre mélté, hogy késébb — az
Okori irok koziil — éppen rajuk hivatkozott a legtébbszér Comenius. Ha A vi-
lag utvesztdje, a Didactica Magna, a Pampaedia és mas, hosszabb-révidebb
értekezések szerzdje a vilagrol és az emberrdl, az iskolaltigyrdl és a nevelésrol
elmélkedik, akkor az antik citaitumok szépen dsszesimulnak a humanistaktol és
reformatoroktol kolcsonzott idézetekkel. A legtobb esetben Erasmus és Luis Vi-
ves, Melanchthon és Luther; alkalmasint Pico della Mirandola és Morus Tamas,
Justus Lipsius és Francis Bacon valamelyik nyilatkozataval — vagy valamelyik
cselekedetének, esetenként csupan nevének emlitésével.

Kazinczy, aki - tisztan nyelvészeti szerepkorében — magyar Goethének
mondta magat, egy késé reneszansz épitész nevével szimbolizalta munkassa-
dganak fé tendenciajat. Az Itdliai utazds olvasasa soran fokozatosan Kivilaglik,
hogy Goethe szemében a XVI. szazadi olasz képzédmlivészet és épitészet harom
legnagyobb formatumu alkotdja: Raffaello, Michelangelo és Palladio. Ez utéb-
bi — mondja Kazinczy, bar Michelangeléra is vonatkoztathatta volna — rombolt,
hogy épithessen. Ilyen a nyelvijit6 munkaja is; ez a magyar nyelv — Erdélyi Ja-
nos metaforaival élve — legnagyobb ,€pitészének és kertészének” ars poeticdja.
Kazinczy Ferenc Kalvin Janosban is a nyelvmuvészt értékelte a legtobbre és a
legmaradanddbbra. Kozelebbrdl ez az Institutio ,szép deaksagat” érinti — ami
ugy is értelmezhetd, hogy Kalvin végleg lerombolta a skolasztika avitt latinsa-
gat és folépitette (Budé és Seneca nyomadn) az Uj id6k modern stilusu, egyszer-
re iromiuvészi és teoldgiai értelemben tudomanyos igényti latin nyelvezetét.

A reformacio kulturalis és tarsadalmi jelentésége XIX. szazadi magyar
tiikkorben. Az alabbiakban azt mutatjuk be, hogyan latta négy XIX. szazadi
magyar irastudd a reformacié szerepét és jelentdségét; térben és idében Ki-
bontakozé hatasat az egyetemes és nemzeti torténelemben, a vallas- és m-
velédéstorténetben. Elérebocsatjuk, hogy ez a tiikorkép négydjik koziil azon
filozofikus hajlamu ir6 esetében lesz a legosszetettebb, aki elhunytanak szaza-
dik évforduldja okan maga is a 2009-es év megemlékezésre érdemes jubilan-
sai kozé tartozik. Eletiik, palydjuk egy bizonyos kisebb-nagyobb idészakaban
harman is részt vettek a magyar felsGoktatasban. Koziiliik ketten kozvetleniil
is kotddtek a reformatus egyhazhoz: Gyulai Pal a kolozsvari féiskolan, Erdélyi
Jénos a sarospataki kollégiumban — mig Pulszky Agost a budapesti egyetemen
tanitott.

Szellemi érdeklddési koruiket, tudomanyos jellegli tevékenységiiket tekint-
ve mindannyian gazdag és szerteagazo életmiuvet teremtettek. E6tvos Jozsef
(1813-1871) egyetemi tanulmanyainak befejezése (1831) utan mindvégig po-
litikusi és iréi (versek és regények, torténelemmel, filozéfiaval, irodalommal,
politikaval és mas kérdésekkel foglalkozé konyvek, tanulmanyok stb.) életet
élt parhuzamosan. Pulszky Agost (1846-1901) jogdfilozéfus és szociolégus,
vallastorténész és politikus; Erdélyi Janos (1814-1868) filozéfus és esztéta,
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irodalomtorténész és kritikus, koIt és néprajztudods; Gyulai Pal iré és Koltd,
irodalom- és szinhazkritikus, esztéta és koziré. Gyulai 1826. janudr 25-én szii-
letett Kolozsvarott, s éppen szaz esztendeje: 1909. november 9-én hunyt el
Budapesten.

Mar idéztuk Gyulai Palnak a kolozsvari Reformatus Féiskola tanévnyitdjan,
1861. szeptember 7-€én, fiatal tanarként tartott nagy eléadasat. Abban a refor-
macio lényegére is ramutatott, amikor kifejtette, hogy ez a ,nagy mozgalom”
éppenhogy nem bizonytalan Kkisérletezgetés valamiféle Gj irannyal, hanem
biztos visszatérés az eredeti gyokerekhez, a hit szilard és tiszta alapjaihoz.
A reformacio ,a hivék harca volt, kik foltamadtak az emberi tekintély ellen,
hogy visszaadllithassak az istenit, s megmenthessék az emberiséget a mar or-
vényld hitetlenségtdl; a megsértett erkolcsi érzés forradalma volt ez, mely a
lelkiismeretet Ujra visszaadta az emberi léleknek, s a hitet, a megbanast tette
egyedilli k6zbenjardjanak Isten és ember kozt. A vallasossagnak egy ujabb,
egy gazdagabb forrasa nyilt meg, az erkolcsiség tisztulva 1épett el6, éppen ugy
megvetve a rajongo spiritualizmus 6nkinzasait, mint a pogany materializmus
Kicsapongasait.”

Jellemzd, hogy Apaczai Csere Janos is ,az evangéliumi vilagossagnak
Luther, Bucer, Oecolampadius, Zwingli és Kalvin altal val6 tjjasziiletésére” tett
utalast abban a székfoglalé beszédében, amelyet a gyulafehérvari ,hirneves”
kollégiumban, 1653. november havaban tartott. Az ebben a kérdésben tehat
kozvetlenill is érintett Kalvin ezt a biztos visszatérést az eredeti gyokerekhez,
a hit szildrd és tiszta alapjaihoz ugy fejezte ki, hogy ,az Ur engemet is folvett
azok soraba, akiknek ténykedése altal mainapsag a tiszta evangéliumi tant
visszaadja a vilagnak” (Ajanlds a Timdtheushoz irt Levelek magyarazatahoz,
1548. augusztus 1.).

Egyetemes torvényszerliség, hogy a radikdlis megtisztulas minden eset-
ben alapfeltétele és 6sztonzdje barmiféle késébbi viragzasnak és termékeny
gyiimolcsozésnek. Igy torténhetett, hogy a XVI-XVII. szazadi reformatorok hol
harcosabb, hol békésebb tevékenysége nyoman nem egyediil a hitélet, hanem
a tudomanyos és miivelédési élet is megujult. ,Mihelyt ki 16n mondva hogy a
szentirast szabadon vizsgalhatjuk, Gj szellem kezdett lengedezni a tudas majd
minden agaban - folytatédik Gyulai el6bb idézett gondolatmenete. — Az igazsag
erés Osztone, a szabad vitatkozas kéje, a kutatas ingere kezdte megragadni a
nagy gondolkozékat. Kozkinccsé tenni a tudomanyt 16n a szazad jelszava, s a
vallasos buzgdsag és tudomanyszomj nem szlint meg tijabb meg tjabb iskola-
kat alapitni. A gondolat szabadsaga megsziilte magat a gondolatot, a tanitasé
pedig magat a tudomanyt.”

Amikor E6tvos Jozsef 1859/1860 Kkoriil — gondolkodasa dnmaganak szolo
tisztazasaként — megvonta a reformacié mérlegét, egyszerre birdlta és mélta-
nyolta is a protestantizmus miikodésének addigi menetét. Szavainak hitelét
biztositja, hogy a kritikat a torténelmi, allamjogi, politikai érdekl6désti tudds
— a dicséretet viszont a rémai katolikus felekezetli, vezeté miivelédéspolitikus
fogalmazta meg. .A reformacionak elsé kovetkezése az vala, hogy az egyha-
zat a vilagi hatalomtdl fligg6bbé tevé, mint az elébb volt; a kart, mely ebbdl
az egyedi szabadsagra nézve tamadhatott volna, a szabad vizsgalédasnak el-
ve oly tokéletesen ellensulyoza, hogy egészben véve az egyhazi reformacioé a
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legnagyobb lépés, melyet az emberiség a kereszténység elsé behozasa 6ta ez
iranyban tett.”

A hitélettdl a szellemi életig: a protestans mentalitas ,Kirajzasanak” ez az
egyik fé utiranya. Létezik azonban egy masik lényegi tendencia is, amely az
egyhazi élettdl az allami és tarsadalmi élet felé mutat. A gondolatok és véle-
mények szabadsaga, a vitatkozas mint szuverén vélemények iitk6ztetése viheti
elére ugyanis mind a tudomanyokat, mind a tarsadalmakat. A fiatal Gyulai Pal
gondolkodasanak mélységét és modernségét jol jellemzi az, ahogyan eljut fol-
ismerésének vilagos okfejtéséhez. ,A nemzeti egyhazak megalapitdsa élénkeb-
bé tette a nemzeti 6ntudatot, a nemzeti nyelven val6 tanitas erésb lendiiletet
adott a nemzeti irodalom szarnyaldsanak, az egyhdzi 6nkormanyzas gyakorlata
pedig vagy folébreszté, vagy megszilarditotta az alkotmanyos érzelmeket. Ott
ahol az emberek megszokjak az egyhazban 6nmagokat kormanyozni, az al-
laméletben is hasonléra fognak térekedni, ott ahol az egyhazban a képviseleti
rendszer viragzik, ott az dllamban sem sokaig uralkodhatik az abszolutizmus.”

E6tvos egy korabbi, valamikor 1852 és 1859 kozotti (részben 1855/56-
hoz koéthetd), szintén ,belsd hasznalatra” sz6lé megallapitasaban az 6nkor-
manyzatisag és az egyéni szabadsag sajatos jegyeit emelte ki a reformacio
f6 jellemzoéiként. ,A protestantizmus nagy eredményei a selfgovernementnek
koszonhetdk. (...) Egészben véve e nagy mozgalom nem egyéb, mint az egyé-
ni szabadsag elvének reakcidja a vallas korében, s éppen mert e reakcio ter-
mészetes, mert annyi elnyomas utan kikeriilhetetlen vala, ez az, minek e nagy
ugy véggydzelmét kdszoni.”

Maga Kalvin ebben a kérdésben is lényegre toréen és vilagosan fejtette ki
iranyado allasfoglalasat. Miért van oly nagy sziikségiink a polgari kormanyzas-
ra, amiként a kenyérre és vizre, a napsiitésre és a levegdre? ,Vigyaz arra, hogy
a kéznyugalmat senki meg ne zavarhassa, és mindenki épen és sértetleniil
megtarthassa azt, ami az 6vé, és hogy emberek zavartalanul érintkezhessenek
egymassal, és hogy a becsiilet és a mértéktartas megdriztessék. Egyszoéval,
gondoskodik réla, hogy egyfeldl a keresztyének kozott a vallas nyilvanos gya-
korlasa, masfeldl pedig az emberek kozott az emberiesség fennmaradhasson.”
(Tanitds a keresztyén valldsra, 1559).

Pulszky Agost éppen Pazmaény Péterrdl irott monografidjaban fejtette ki a
protestantizmmus gondolati 1ényegének életképességét, szellemi virulencidjat,
fébb eszmei lizeneteinek erételjes tovabbhullamzasat a felvilagosodas végéig.
Mas szavakkal kifejezve ez azt jelenti, hogy a reformaci6 az egyetemes szellemi
élet dontd jelentdséqli inspiralo-termékenyitd forrasa a XVI-XVIII. szazadban.
Indokolt tehat, hogy Pulszky Agost 1887-ben megjelent konyvét Kemény Gabor
(6t is jellemzd médon) sziikségesnek tartotta idézni 1948-ban végre napvilagot
latott tanulmanykotetében.

.A protestantizmusnak sohasem az képezte tulajdonképpeni becsét és
erejét, ami benne rejleni latszott, hanem mindig az, ami bel6le korrdl korra
szinte varatlanul fejlédott. Luther és Kalvin tanai magukban keveset nyomtak
volna az emberiség torténetében, ha kozvetlen alapul és alkalmul nem szol-
galnak Melanchthon és Grotius, Milton és Locke, Leibniz és Lessing, Kant és
Schleiermacher, Rousseau és Burke gondolkozdsanak s az ket kdrnyezd és
kovetd iskolak és irok nagy tomegének, mig kozvetlen eldidézték mind a ka-
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tolicizmus regeneracidjat a XVI. szazadban, mind a janzenizmus nagyszabast
kifejlését a XVII. szazadban, valamint Bayle-t6l Montesquieu-ig, Voltaire-ig és
az enciklopédistakig a kritikai szellemet a XVIII. szazadban, majd a protestans
Onall6sagot.”

Erdélyi Janos A jelen cim(i, 1851 kozepén keletkezett, egyszerre torténelmi
magyarazatot keresé és 6ssznemzeti vigasztalddast is kinalo, filozofikus esszé-
jében folallitott egy parhuzamot torténelmiink addigi két legnagyobb, sitilyos
kovetkezményekkel jard veresége kozott. Mohacs és Vilagos: mi mentette meg
akkor, és mi mentheti meg most a magyarsagot? Onnén kérdésére ez Erdélyi
rovid vdlasza: a hit és a kulttra; hiszen a hit spiritudlis értelemben nem mas,
mint a 1élek és a sziv vallasi kultardja. Mas szavakkal és konkrétabban: a nem-
zeti kultara olyan alapveté komponensei, mint a nemzeti vallas, a nemzeti nyelv
és a nemzeti irodalom.

Erdélyi okfejtése nyoman igy jutunk el Kalvintdl — még a XVI. szazadban ma-
radva - példaul Kalmancsehi Santa Martonhoz, késébb — az Apaczaival barati
kapcsolatba keriilé — Komaromi Csipkés Gyorgyhoz (mindkettdjiik élete Debre-
cenben Kkotott Ki), majd Kazinczy és Kolcsey korahoz. ,A reformacié és mohacsi
gyasznap igen kozel esnek egymashoz; ha ezaltal szenvedett is a nemzetiség,
nyert amabban, s igy a keresztyén vallas bevétele altal ejtett csorbat kiforrotta
egészen, aminthogy irodalmi eszmélédés csak ezéta van nemzetiségi fara-
dalmainkban. (...) Amit mondani akarék, ide megy ki: magyarnak fékincse a
nemzetiség, s ezt barmennyi vésznek latta kitéve régibb s ujabb idében, meg
bira mégis tartani mindig, mert fogékony volt keble az (ij eszmékre, hajlandé
az id6 koveteléseire. A mai kor lelke a nemzetiségeket tigy veszi, amint taldlja.
Azért boldog nép, mely irodalomban viragoztatja mar, és annyira képezé nyel-
vét, hogy minden eszmének elfogadasara alkalmas.”

A hit a belsé nyelv, amely a vallasban és az egyhazban testesiil meg; mig a
szavak és a mondatok a kiilsé nyelv, amely az irodalmi mufajokban (a miivészi
szépprozatdl a tudomanyos értekezésekig) inkarnalédik. A folyamatoknak ez a
két nagy aga elész6r bnmagaban, masodszor az egyre gazdagodo nyelve, szel-
lemisége, kultiraja révén 6ntudatosodé nemzetben, nemzetfejlédésben taldlja
meg a céljat.

2009 Apaczai éve. Comenius - Apaczai - Tessedik. Nemzetnevelés:
kritikus helyzetkép és iskolaiigyi perspektiva. Erdélyi Janos tanarel6dje
Sarospatakon — 1650 és 1654 kozott — Johannes Amos Comenius; Gyulai Pa-
1é pedig Kolozsvarott, 1656-t6l 1659-ig — az ezt megel6zéen a gyulafehérvari
kollégiumban tanité (1653-1656) — Apaczai Csere Janos. Apaczai 1625. junius
10-én sziiletett, s éppen 350 esztendeje, 1659. december 31-én hunyt el. Mig
(viszonylag lazabb szerkezetli) konyvem elsé részének témait altalaban a refor-
macio és konkrétan Kalvin kinalja, addig a masodik részt Comenius és Apaczai
fogjak majd tematizalni. A fonti évszamokbdl kittinik, hogy kozvetlen életrajzi
kotddés is kialakulhatott volna kettejiik kozott.

Erdélyi Janos Comeniustol és Apaczaitdl szamitja az érdemi hazai bolcsé-
szet kezdetét. Ennél is izgalmasabb — mivel egy valéban aktuadlis tarsadalmi
sziikségletiink torténelmi el6zménye —, hogy Comeniustodl és Apaczaitol kezdve
ragadhaté meg a tudatos magyar nemzetnevelés problémakore. Comenius és
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Apaczai Csere Janos O0rokose a XVIII-XIX. szazad forduldjan Tessedik Samuel:
példaul a lustasag lekiizdésének és az iskolai munkara nevelés teriiletén.

Apaczai Csere Janos a magyar neveléstorténetben azonban nem Comenius
és Tessedik kozott, hanem Comenius kortarsaként helyezendd el. Apaczai nem
tanitott Sarospatakon Comenius kollégdjaként (bar nem Lorantffy Zsuzsannan
mulott, hogy nem lépett Comenius 6rokébe), igy nem befolyasolhattak sze-
mélyesen egymas sorsat és szellemiségét. Csak talalgatnunk lehetne, hogy
Apaczai marasztalta volna tovabb Magyarorszagon Comeniust — avagy Come-
nius vonzotta volna magaval vissza Hollandiaba Apaczait? Mindenesetre 6nma-
gaban is érdekes és jellemzd az a tény, hogy Comenius 1650 novemberében
A lelki tehetségek kimtivelésérdl cimen megtartott eléadasaval 1épett a pataki
didkok elé; és szinte napra pontosan harom évvel késébb, 1653 novemberé-
ben pedig Apaczai A bélcsesség tanuldsarol cimii beszédével a gyulafehérvari
kollégistak elé.

A sarospataki iskola korabeli hirét jelzi és Apaczai elfogulatlansagat jellem-
zi, hogy ebben a nagy ivii oracigjaban hosszan tiszteleg tevékenységiik el6tt.
Ez igy van rendjén, hiszen sokkal tobb és erésebb az, ami két iskolat 6sszefiiz,
mint az, ami elvalaszt. Kilonésen a kiemelked6 tanaregyéniségek tudjak ezt.
Ahogyan Comenius egész foldrésziink, ugy Apdczai egész orszagunk oktata-
sanak ugyét latta szinte mindig lelki szemei el6tt. Ezért kezd6dhetett éppen
kettejiikkel a magyar nemzetnevelés torténete.

.Sz06ljon a pataki féiskola, mely ma is érzi a reformacio tiizét, és vallja meg,
s6t 6romkoénnyeket hullasson velem egyitt, hogy megszabadult a régi, szeren-
csétlen tanitasi rendtél a mar megboldogult Zsigmondnak, e paratlan hésnek
nagy buzgalmabdl és Tolnai mukodése altall Hirdesse messze, és acélves-
szbével Orok idére vésse marvanykébe: a felséges fejedelemasszony, Lorantffy
Zsuzsanna Kiralyi lelkének minden torekvése az, hogy a legképzettebb, leg-
szorgalmasabb és az iskoldak megreformalasara leghivatottabb professzorokat
partfogolja. Innen ered a Comeniusok meghivasa messze idegenbdl, innen
adddik a Tolnaiak, Sz6l6siek, Baczoniak, Veresegyhaziak miikodése, akiknek
egyittes munkajat majd megérzi, ha még nem érezte meg Magyarorszag!”
(A bolcsesség tanulasarol, Gyulafehérvar, 1653 november).

Apaczai igen nagyon szerette népunket, szavaival ezért pellengérezte ki
és ostorozta meg. Ezaltal akarta ugyanis raébreszteni atmeneti hibaira és fo-
gyatékossagaira, korlataira és elkorcsosultsagara, szellemi szegénységére és
elmaradottsagdra. Apaczai azonban nemcsak korholni jott, hanem javitani és
utat mutatni is. Ahogyan megkezdte miikodését a gyulafehérvari akadémian,
ugy kezdte el a kolozsvari kollégiumban is. Pontosabban nem egészen ugy,
hanem még fokozottabb elszantsaggal és eréfeszitéssel. A két bemutatkozo
beszéd alaphangja, tendencidja azonban ugyanaz: mélyen allunk — de magasra
kell torniink.

.De szeretném tudni, honnan van a mi hazi tiizhelyeink korében is annyi
gonosz csalad, annyi rossz csaladapa, csalddanya, rakoncatlan fia, csalard,
vereked6 és kegyetlen foldesur, arményos és hiitlen szolga? (...) Es az dllami
életben, annyi megvasarolhat6 bird, ugyvéd, annyi igazsagtalan per, méltatlan
adéztatds, zaklatds, zsarolas? (...) Es mindenfelé annyi feldult haz, birtok és
falu, romos vaéros, piszkos utca, elcstifitott, ronda tér. — Es — hogy réviden meg-
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mondjam, ami a nyelvemen van — honnan van annyi nagyon rosszul intézett
koziigy? Onnan, hogy nincs nekiink, magyaroknak egyetlen egy akadémiank
sem, s igy nincs hely, ahol tanitsuk és egyben siirget6leg hangoztassuk az er-
kolcstant, mely megfékezi a blinoket; az 6kondmiat, mely igazgatja a csaladok
életét; az orvostudomanyt, mely megdrzi az egészséget; a matematikat, mely
varosokat, utcakat, templomokat, palotakat és tornyokat emel; végiil a filo-
z6fiat, mely gyokere minden tudomdnynak és mesterségnek. (...) Igy bizony
raszolgalunk arra, hogy a koriilottink laké nemzetek tgy beszéljenek rélunk,
mint a legértelmetlenebb és legtudatlanabb, ostoba és renyhe emberekrdl,
akik mar csecsemé koruktdl kezdve dllati butasagra vagyunk szanva. Akadémi-
ak, csak akadémiak vagy legalabbis féiskolak menthetnek meg benniinket ettél
a gyalazattol, s nem erétlen szébeszéd, nem hivsagos elgondolasok, nem a vak
érzelem, amely mindig szerf6l6tt hizeleg 6nmaganak.” (Az iskoldk f6léttébb
szlikséges voltardl és a magyarokndl valo barbar allapotuk okairdl, Kolozsvar,
1656. november 20.)

.Rostelkedjiink végre ilyen nagymérvii tudatlansagunkon! Erezziik méar egy-
szer szégyennek, ha ezek az idegenek tovabbra is barbaroknak, bargydaknak,
nehézfejliieknek, faragatlanoknak hivnak benniinket! Mi jot hozhat az rank, ha
az idegeneknek 6rokké csak joizl nevetésre adunk alkalmat? Nevetnek rajtunk,
és igazuk van! (...) Nincs semmi ok arra, hogy valami képzelt barbarsag miatt
Magyarorszagot ebbdl a sorbdl (ti. Kaldea, Egyiptom, Hellasz, Latium, tehat
példaul az ékori miivelt nemzetek sorabdl — E. Cs.) barki is kivegye. A Szege-
diek, Molnarok, Geleiek, Csulaiak, Medgyesiek, Kereszturiak, Tolnaiak, Gido-
falviak s — nehogy az ellenfélnél elhallgassam a kivalésagot! — a Pazmanyok,
Csanadiak, Enyediek, Dalnokiak emlékezete elsd leheletre szétoszlatja e hamis
vélemény atlatszé kodét, egyszersmind szemmel lathatéan igazolja, hogy nem
népink barbar szellemében rejlik szerencsétlen elmaradasunk oka, hanem a
tanitas szerencsétlen rendjében.” (A bélcsesség tanuldsdrol; Gyulafehérvar,
1653. november).

2009 Kazinczy éve. Nemzetnevelés és nyelviijitas. A felvilagosodastol
Kazinczyig. Kazinczy visszakapcsoloddsa a reformacio klasszikus szaza-
daihoz és Apaczaihoz. A magyar nemzetnevelés hosszu, mintegy szazeszten-
dds klasszikus kora — négy vagy 6t alkorszakra bonthatéan - a felvilagosodas
koratdl a kiegyezés kortli évekig tartott. Problémakorét és gondolatkincsét — a
pedagdgiai ir6k mellett, azokat olykor megel6zve és foliilmulva — olyan jeles
irodalmarok és nemzetpolitikusi egyéniségek gazdagitottak, mint Bessenyei
Gyorgy és Karman Jozsef, Kazinczy Ferenc és Berzsenyi Daniel, Széchenyi Ist-
van és Kolcsey Ferenc, Wesselényi Miklos és Kossuth Lajos, Bajza Jozsef és
Vorosmarty Mihaly, Petdfi Sandor és Vasvari Pal, Szemere Bertalan és E6tvos
Jozsef, Deak Ferenc és Gyulai Pal, Tancsics Mihaly és Mocsary Lajos.

Koziiliik az idén 250 éve, 1759. oktéber 27-én Ersemjén kozségben sziile-
tett Kazinczy Ferenc késziild konyvem harmadik részének fé6hdse. A tobbiek —
lett 1égyen jelentdségiik barmilyen kiemelkedd — most csak annyiban kertilnek
elétérbe, amennyiben el6készitették, segitették, értékelték stb. ezt a dontéen
nyelvi — illetéleg kritikai, tudomanyos és szépirodalmi — dimenziékban kibonta-
kozd, tehat kulturalis nemzetnevelést.
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Luther és Kalvin megtisztitottak a keresztény vallast és egyhazat, hogy ér-
vényesiilhessen lényege: a hit és a moral. Comenius és Apaczai meg akartak
tisztitani az erdélyi és partiumi, a magyarorszagi és eurdpai iskolakat, hogy
érvényesiilhessen lényegiik: egyfel6l a miiveltség, a tudas — masfeldl a koz-
életiségre és a munkadra vald nevelés (a kozonybsség és a lustasag eredendd
blneivel szemben). Kazinczy és kovetdi nagy elszantsaggal lattak neki nyel-
vink megtisztitasahoz és megujitasahoz, hogy jobban, azaz egyértelmiibben,
arnyaltabban, korszerlibben érvényesiilhessen lényege: a gondolatok és az
érzések-érzelmek kifejezése és kozvetitése.

Ha Luther és Kalvin reformacigjatdl vezet ut a felvildgosodashoz, akkor a
XVIII. szazadi francia filozéfiatdl még inkabb vezet Gt Kazinczyhoz és kortarsai-
hoz. Ezt az erételjes szellemi impulzust leghitelesebben maga Kazinczy tanu-
sitja, értelmezi és illusztralja is — évekkel a Martinovics-féle mozgalom tragikus
lezarulasa el6tt. ,Az, amit én a jézan gondolkozas alatt itt értek, az, amit a meg-
tévelyedetteket (amennyire a kornyiilallasokhoz s tulajdon agyvelejoknek mine-
miiségéhez képest lehet és kelletik) az igazabb ut felé vezeti, a bolondsagnak
elibe tiikrot vét és ezen két igyekezet altal a sziv javulasara, elcsendesedésére
s az igaz — nem fantazmai-boldogsagra utat nyit — a babonasagtol megtisztult
religio, az eleve-adllatasoktol ment filozofia.”

Ez a mondat az Orpheus cimen megjelent klasszikus periodikank ,Béveze-
tésébdl” (1789. december) vald. Az idézett interpretacié tehat a nyilvanossag-
nak szolt. Azt viszont, hogy a francia felvilagosodas legismertebb filozéfusai (itt
most Montesquieu és Holbach kivételével) kinaljak neki a szellemi fegyverze-
tet, Aranka Gyorgyhoz irott (1790. marcius 25-én kelt) levelében vallotta meg.
....Voltaire, Rousseau, Helvetius, a Sansouciba lakott filozéfus (ti.: az idén 300
éve szilletett La Mettrie — E. Cs.) s a kdmivesség tigy adnak pajzst balomba,
jobbomba kardot, labaimra szarnyakat, mint mikor Perseust készitették fel az
istenek az Andromeda megszabaditasara.”

Kazinczy tehat a felvilagosodas kozvetitésével, s ebbdl kovetkezéen fi-
lozéfiai szempontbdl: az egyre taguld gondolatszabadsag k6zds nevezdjén
allva-haladva kotédik a protestantizmushoz. Ugyanakkor Kazinczy kozvetleniil
is kapcsolddik a reformacié ,nagy mozgalmahoz”. Ez a nyelvészeti, sét nyelv-
4jitéi — vagy a nyelv fejlédésének organikus természetét jobban figyelembe
vevd terminussal: nyelvmuveldi — sik. Ha jol meggondoljuk, akkor a reformacié
Klasszikusai — tulnyomoérészt a maguk 6szténds modjan — lényegében neold-
gusokként is tevékenykedtek. A német nyelv .neolégusa” volt a bibliafordité
Luther, a franciak .neolégusa” pedig az Institutiot anyanyelvére atiiltetd Kalvin.
(1541-t8] szamos — természetesen a latin nyelvii bévitésekhez igazodo - francia
nyelvii kiadas kovette egymast.)

Kalvin Genfben a Szent Péter-székesegyhazban tartotta igehirdetéseit. 1554
januarjaban és februarjaban példaul Ezékiel profétardl prédikalt franciaul, ame-
lyet legalabb két irnok rogzitett gyorsirassal. A kéziratok dekddolasat, azaz at-
irasat Nagy Barna teoldgiai akadémiai tanar (1937-t6l 1951-ig Sarospatakon,
1954-t61 1969-ben bekovetkezett elhunytaig Budapesten) végezte el 1959.
januar elejétdl 1969. februar végéig. Az éppen szaz éve, 1909. mdjus 15-én
Sarospatakon sziiletett Nagy Barna munkdjat a holland Erik Alexander de Boer
folytatta, el6készitve a 2006-ban megjelent kritikai kiadas kotetét (Confessio,
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2007/1.). Elmondhatjuk tehat, hogy a magyar Nagy Barna jelentésen hozza-
jarult Kalvin francia nyelvezetének ,neolégizalasahoz”.

Még hosszan sorolhatnank a korabeli eurépai példakat. Ehelyett maradjunk
inkabb Magyarorszagon, hiszen mi Kazinczy neoldégus ésének nevezhetjiik egy-
feldl Karoli Gaspart és Apdaczai Csere Janost — masfeldl Kaldi Gyorgyot és Paz-
many Pétert. (Karoli teljes magyar bibliaforditasa — tehat az apokrif konyvekkel
egyitt — 1590 juliusaban kertilt ki a vizsolyi nyomtatémtihelybdl.)

A magyar reformatusok és konkrétan Apaczai, a katolikusok koziil Pazmany
és Kaldi nevének-szerepének folemlitése alkalmat adott Kazinczynak, hogy
megmutassa személyiségének és szellemiségének tobb, példaadéan jellemz6
vonasat. Ilyen az objektivitas, a dialektika és a tolerancia a torténelmet, a nem-
zeteket, a nyelvi kreativitast és a felekezeteket illetéen. Kazinczy tgy biiszke a
magyar muvelddés bizonyos XVII. szazadi igéretességére, hogy a sajat sorsa-
ban-harcaban tapasztalhatta kulturalis perspektivaink XVIII. szazadi elenyészé-
sét. Az Erdélyi levelek (1824) egyikében irja, hogy .az a tiszteletes, az az aldott
magyar, ki hamarabb kezdé tanitani a hon nyelvén a fentebb tudomanyokat,
mint Thomasius a németeknél; ez 1694-ben, Apdczai Csere 1653-ban. S hol
maradank mink a németek mogott e részben, mivel gazdag féldiink parlagon
hagyatott!” Késébb Erdélyi is nagyra értékelte Apaczai bator igyekezetét a ma-
gyar filozdfiai fogalmak és kifejezések megformalasa terén; kiilon is kiemelve,
hogy neki kdszonhetjiik az elme szavunkat.

Allitasunk tovabbi két argumentumat éppen ,Erdély Kazinczyjahoz”: Aran-
ka Qyorgyhoz irott, két kiilonb6zé keltezésti levelébdl vehetjik. ,Ha engemet
esmernél, tudnad, hogy én éppen nem vagyok vallasbeli fanatizmussal pro-
fanalva; engem fianak nevez a bolcsesség; de kéntelen vagyok megyvallani,
hogy magat tartom a Kalvinistat a magyar litteratira eldvitelére valasztott
népnek. (...) En ennek forrdsat az oskoldkban taldlom. A kalvinista univer-
zalis nyelve a magyar; a papistaé a culindris deaksag; a lutheranusé a tét és
német.” (1789. julius 10.) ,Pazmany és Kaldi minden bizonnyal szép magyar-
saggal irtak. Ismeri-e nyelviinket, aki tagadni meri, hogy 6k neoldgizaltak?
Ha nekik szabad volt, miért nem nekiink? Neolégizalas nélkul fordithatjuk-e
Marmontelt és La Rochefoucauldot? tanithatunk-e filozéfiat, s6t akarmi egye-
bet?” (1810. julius 1.)

Kés6bb Gyulai Pal mutatott ra arra a termékeny felekezeti vetélkedésre, ami
a XVII. szazadi — széles értelemben vett — magyar irodalomban megfigyelheto.
.Pazmany az elsé protestans irok nyomdokain alkotta meg kittind prozajat, s ha
a katolikus egyhaz Zrinyit, e korszak legnagyobb koltgjét adta a magyarnak, a
protestansok nemzeti nyelven szélaltattak meg a torténelmet, természettudo-
manyokat s a filozoéfiat, ez utébbit éppen a kolozsvari fétanoda egyik tanara, a
nagy nevl Apaczai Csery Janos.” (A kolozsvari Reformatus Féiskola tanévének
megnyitasakor, 1861. szeptember 7.)

Hogyan valt lehetségessé az a héstett, az a szellemi els6bbség, amelyet
Apéczai Thomasiusszal szemben elért? Ugy vélem, csakis a hit és a bizalom, a
predesztinacio és a személyes kivalasztottsag tudata révén. Ahogy az Institutio
elsé soraiban Osszekapcsolodik Isten és 6nmagunk ismerete — ugy fonddik 6s-
sze a ,legmerészebb” reformatorok személyiségében az Istenbe és Snmagukba
vetett bizalom.
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A Magyar Encyclopaedia bevezetésének zaromondataban a szerzé egész
ir6i munkassaga ars poeticdjat fogalmazta meg. ,En azok kéziil valénak vallom
magamat, akik elémenvén a tudomanyokban irnak és irva elémennek.” (Ez
egyszersmind annak a sajatos kompildlasnak az igazolasa és annak az erede-
tiségnek a biiszkesége, amely az Encyclopaediat mint f6 miivét konkrétan is
jellemzi.) Eqy évvel kés6bbi, a roviden csak Tandcs cimii nevelési dialdégusaban
Fortius folvilagositja a tanulét, hogy mi a legszebb dolog a vilagon. Nevezete-
sen minden tudés embert folilmulni; és ,a nagy hegynek oly részében allani,
ahova soha senki maga erejétdl nem haghatott, s talan soha nem is hag”.

Széphalomtdél Sarospatakig - Kazinczytol Comeniusig. Kitekintések
Erdélyre. Tervezett kétetemben (vagy annak késébbi, bizonyos értelemben
Kiegészit6 folytatasaban) helyet kap tobb ,foldrajzi” fejezet is, amely kozsége-
ket, varosokat és régidokat mutat majd be a kortarsak szemével. A kiindulé6pont
Széphalom: Kazinczy életében — 1806 juniusa 6ta élt ott — a magyar irodalmi
életnek inkabb virtudlis, mintsem valésagos kdzpontja. Nevezhetd természete-
sen ,magyar Weimarnak” is, hiszen amennyivel Kazinczy faluja és elnevezettje
(eredetileg Kisbanya, majd Rudabanyacska vagy Kisbanyacska, Banyacska) el-
maradt Goethe varosatél, a magyar irodalom is legalabb annyira alatta maradt
a kortars német literatiranak. (Kazinczy mar az 1790-ben kiadott Orpheus ci-
mt ,hénapos irasat” Széphalmy Vintzeként jegyezte.)

Gyulai Pal szemléletes torténelmi parhuzama szerint a megérdemelt irodal-
mi hirnevet elérni kivandé magyar irénak ugy kellene elzarandokolnia a szép-
halmi sirhoz, miként a Szentféldet meghdditani késziil6 keresztes lovag tette
azt 6sei sirhalmaval. Gyulainak ez a megismételt folszolitasa foglalta keretbe a
Szépirodalmi Lapokhoz irott bevezetését (1853. januar 2.). Erdélyi Janos pedig
a pataki Kazinczy-linnepen (1859. december 3.) a zarsz6ban nem mulasztotta
el megemliteni, hogy .a szent 6reg” azzal, hogy .elégszer gyalogolta meg innen
odaig a tavolsagot, egy zarandok utnak verte meg elsé nyomait”. Amit Gyulai és
Erdélyi zarandoklatoknak neveztek, ma emléktaraként tehetnénk hagyoman-
nya minden év 8szén, Sarospataktdl Széphalomig. Ezt PetSfi mar 1847. julius
11-én meg is tette; és ,minden emelkedettebb lelkii magyarnak” élete legalabb
egyszeri kotelességének nevezte.

Az orszagos jelentdségli zempléni magyar kultura egyik pdlusa, a ,zemp-
Iéni Muzsa” egyik lakhelye tehat Satoraljatijhely és Széphalom (kézigazgatasi
fazidjuk is megtortént 1981-ben) — a masik Sdrospatak. Utobbi varos nagy hirti
reformatus kollégiumat 1531-ben alapitotta Perényi Péter. Amikor Comenius
1650. november 24-én, a pataki iskola nagytermében megtartotta bemutatko-
z6 beszédét A lelki tehetségek kimtivelésérdl cimmel, egyszerre tisztelgett a
helység el6tt, s tett igéretet is imazsanak megemelésére. ,Nagyfénylinek nem-
csak gy mondom, hanem mert valésaggal ilyennek kell lennie: beliil fénnyel
teljesnek, kiviil pedig a fényt messze szérdnak: és ezért olyannak, amely suga-
raival az elmékrdl — a szomszéd nemzeteket is ideszamitva — az allamban és az
egyhazban, a homalyt eltizni képes.”

Comenius két és fél hénappal késébb, 1651. februar 8-an elkészitette A la-
tin irok folyékony olvasdsahoz €s helyes megértéséhez vezetd révid és kelle-
mes ut, vagyis a harom osztalyu latin iskola cim(i didaktikai jellegi dolgozatat;
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s azt ,Féméltésagi RAKOCZI ZSIGMOND urnak, a tudomény és nyelvtanulds
buzgé lelkli partfogdjanak” ajanlotta. Szavait a szerzé egy jokivansaggal .pe-
csételte le”. ,Athént egykoron Gordgorszag Muizsaotthondanak mondottak: én
azt kivanom, hogy a Te iskolad, mely akaratodbdl maris magasabban hordja a
fejét, a pannoniai Latin Athén nevet viselje, és Neked az utédoknal hirt-nevet,
az utédoknak Altalad gyonyortiséget, Hazadnak a dicséség mellett végtelen
hasznot hozzon. igy legyen!”

Nem kelléen hangsulyozott tény az, hogy Comenius nemcsak a szellem, ha-
nem az erkolcs kimtivelését is elsérendli feladatnak tartotta. Filozoéfiai és pro-
testans teoldgiai gondolkodo6 is 1évén, jol tudta, hogy a kettd szorosan Ossze-
fiugg. A lustasag példaul olyan moralis fogyatékossag, amely komoly akadalya
nemcsak az elmélyiilt, hanem barmilyen szint( tanuldasnak (v6.: Az j életre kelt
Fortius avagy a lustasag kitizése az iskolakbol, 1652). Comenius 1653-ban
két olyan dolgozatot is elkészitett, amelyekben el8szor szabalyokat, majd — az
iskola vilaganak kulonféle rangu felné6tt szerepldire is vonatkozé — torvényeket
allitott 6ssze a tanulok szamara. Ezek a ,szabalyok” és ,torvények” elvileg ki-
terjedtek viselkedésiik-magatartasuk egészére: iinnep- és mindennapjaik vala-
mennyi szinhelyére és mind a huszonnégy ordjara.

Az eqyik az Erkoélcsi szabalyok az ifjusag szamadra, a masik A jol rendezett
iskola térvénye. A korabbi iras utdbbira is vonatkoztathaté egyik mottgjat Co-
menius legtébbszor idézett, legkedvesebb 6kori szerzgjétdl, Senecatdl kdlcso-
nozte: ,Erkolcsét tanulj elészor, aztan bélcsességet! Ezt erkolcs nélkiil nem
lehet tanulni.” A j6 munkanak a miuveltséq, az igazan humanista mtveltségnek
pedig a moral a feltétele.

Milyen erkolcsi bizonyitvanyt allithatott ki — a XVIII. szazad masodik felére
— a reformatusok sarospataki (és 1538-ban alapitott debreceni) kollégiumarol
Bessenyei Gyorgy (1755 és 1760 koz6tt maga is egyike volt a pataki diakoknak)
A Holmi (1779) cimd munkajaban? ,Erkolcsokre nézve vedd fel Magyarorszag-
ban a reformatusok pataki, debreceni oskolajokat, csudat fogsz bennek talalni.
(...) Ha mar a magyar protestansok a pataki, debreceni tanitékat a nevelésnek
erkolcseire nézve tekintik, valésaggal megbecsiilhetetlen embereket latnak
bennek, kiknek érdemeiket e részben sohasem jutalmazhatjak, sem halalhat-
jak eléggé. Kivalt ha meggondoljak, masutt mik szoktak térténni a tanuld ifja-
sag kozt, kilsé orszagokon s varosokban.”

Alkalmasint a nemzeti 6nbecsiilés fokozasara is okot adhat6 iskolatorténeti
tény ez, amely egyszersmind erdsitheti a keresztyén ontudatossagot is. Hiszen
1ujbdl hangsulyozandd, hogy Sarospatak kollégiuma nemcsak altalaban a ma-
gyar, hanem konkrétan a reformatus magyar iskolaligy egyik fellegvara. Aki en-
nek a felekezetnek az alapokmanyait egyetemesen formaba 6nto6tte, igy beszélt
egy izben egy francia nemesurhoz: .A keresztyénség gyakorlatilag a tisztessé-
ges és szerény életmodot, az egymas kozott békességet és Osszetartast jelenti.
AKi erre torekszik, megtaldlja az Isten szolgalatanak helyes szabalyat, és aki
erre a fundamentumra épit, az erds épiiletet emel maganak.” (Kalvin Janos).

A tisztesség tehat Gsszefiigg a szorgalommal, a szorgalom (kitizetett a lus-
tasag 6rdoge, ahogyan Comenius Shajtotta volt) pedig a szellem fejlédését, a
miiveltség gyarapodasat sziili. Ezek megkérddjelezhetetlen alapelvek, ez egy
szilard oksagi lancolat — csakhogy az 6rdog ezittal is a részletekben buvik
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meg. Az azokbdl is megtorténd kilizésére Kazinczy (tiz pataki diakéve 1769.
szeptember 11-t8l 1779. julius 5-ig tartott) visszaemlékezéseiben (Palyam em-
lékezete, 1828) talalhatunk két példat. Az egyik a hazirend rugalmassagara, a
masik az olvasas elmélyiiltségére vonatkozik.

,Es mégis Patak, minden fogyatkozasok mellett, mely fiakat nevele mar ak-
kor is! Mert a tantlas inkabb fiigg a tanulé szorgalmatél, mint a tanit6étol; mert
Pataknak huszezer kotetnyi bibliotékdja van, s a konyvek a tanuldk szobaikba
is kiadattak, mert az igyekszé gyertyat gyajt a masika gyertyajanal, és talan
leginkabb azért, mert az 6reg teoldgus, Szathmary Mihaly, engem arra szori-
ta, hogy excerptakat tartsak.” Kazinczy az ifjakoraban kapott tanacsot késébb
tovabborokitette Kolcseynek, 1813. oktdber 31-én hozza keltezett levelében.
~Forditsa haszonra uramdcsém intésemet s gy olvasson mindég, hogy toll le-
gyen kezében. Csak igy mehet sokra.”

Az ,excerpta” magyarul kivonatot, jegyzetet jelent, amelyre mar Comenius
folhivta a diakok figyelmét. A konyvekrdl, az értelmi képzés f6 eszkdzeirdl
cimen, a Pataki Iskola nagytermében, 1650. november 28-an megtartott be-
szédének Ill. f6 tanacsara gondolok a négy kozil. Az ifjasagnak a konyvekbdl
— egy sz€ép barokk kori metaforaval — ,a nemes tudomany viragporat kell gydj-
togetnie, s a maga miiveltségének kaptaraba kell behordania”. Ez a ,kaptar”
kinek-kinek részint a fejében, részint kilon kis .jegyzetkonyv(ek)” lapjain lele-
dzik. Mas széval ez a targymutatdval (1) is ellatott comeniusi olvasénaplo.

Ha Apaczai didkkoraban nem ismerte és szokta volna meg a konyvek kijegy-
zetelésének gyakorlatat, akkor az 6 keze nyoman nem sziilethetett volna meg a
magyar muvelédés- és tudomanytorténet kiemelkedéen becses, klasszikus érté-
kil miive. De megismerte, magaéva tette és élete végéig gyakorolta. Kezd6dott
ez Kolozsvarott, ,tudds és nagyhir(i” tanaranak koszénhetéen, aki ,engem a ha-
zaban nydjas tarsalkodasara méltdztatvan, az 6 mélységes tanultsaganak kincseit,
tudniillik a magaszerzette jegyz6konyvét mutogatna, amelyben tobbnyire minden
tudomany foglaltatott és engem e példdjanak kovetésére szivrehaté szavaival
6szténdzne. En azért e példas szorgalmatossagat kovetvén, az 6 irdsaibdl sokat
kiirtam avégre, hogy hasznomra forditsam.” (Magyar Encyclopaedia, 1653).

Moral, miiveltség, munka. A moral is és a miiveltség is eredménye egy elvi-
leg folyamatosan tartd, belsé munkanak. Ugyanakkor barmiféle ktilsé munka-
nak: barmilyen jo lelkiismerettel elvégzett és bizalommal elfogadott munkanak
feltétele-fundamentuma is a moralnak és a muveltségnek egy bizonyos - de
mindenképpen a .fagypont” folétti — szintje. fgy van ez az ember legkisebb
hatdsugaru, de céliranyos tevékenységével; és igy all a dolog az emberiség leg-
szerteagazobb, egyre kevésbé atfoghat6 alkotasaival: a nemzeti tarsadalmak-
kal. Kazinczynak az érté kortarsak szemében kiérdemelt tekintélye érzékelteté-
seként, a késdbbiekben hivatkozni fogqunk Berzsenyinek a Kazinczy Ferenchez
(1809) cimti verse zar6 szakaszara. Ebben az 6sszefliggésben tanulsagos azon-
ban megidézniink a poéma egyéb sorait.

.Lelkedhez ill§ targy a nép erkolcse!
Az erkolcs-alkoté teremt népet,

Az erkolcs minden polgartestnek lelke,
E talpon all 1étiink, alkotmanyunk,
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Ezen fiigg mind egyes, mind k6z szerencsénk;
Minden népek, kiket csak esmeriink

Most és a mult kor torténeteiben,

Az erkolccsel néttek s viszont fogytak.

A miveletlen f6ld csak gazt terem;

A lélek is csak ugy emelkedik

A joézansag tisztabb vilagahoz,

Ha a tudomanyok és isméretek

Tarabdl gazdag zsakmanyt gydjt maganak.
Mit varsz oly agytdl, melyben nincs egyéb,
Mint kartya, bor, pagat, szeles dagaly?”

Bessenyei GQyorgyon és Kazinczy Ferencen Kiviil még szamosak azok a hir-
neves egyéniségek, akik Sarospatakon alapoztak meg és/vagy fejlesztették to-
vabb tudasukat és erkolcsiiket, jellemiiket és életiiket. A XVIII. szazad végétdl
a XX. szazad elsé harmadaig hadd tiikrozze ezt eqy még vazlatos, tehat szik-
ségképpen hidnyos folsorolds. Ime tehdt a névsor: Csokonai Vitéz Mihaly és Fay
Andras, Kossuth Lajos és Szemere Miklds, Tompa Mihaly és Erdélyi Janos, Ka-
zinczy Gabor (iinnepelt irodalmarunk unokadccse) és Szemere Bertalan, Egres-
sy Béni és Izs6 Miklds, Gardonyi Géza és Harsanyi Istvan, Komaromi Janos és
Harsanyi Zsolt, Koncz Sandor és Kiraly Istvan, Béres Ferenc és Pécsi Sandor...
Erdélyi Janos — 1851-t6l 1868-ban bekovetkezett elhunytaig — a filozofia, majd
az irodalom professzora és fé6konyvtaros is Sarospatakon.

A régiok koziill Erdély mint ,szomszéd haza” (Karman Jézsef nevezte igy
1795. marcius 1-jén, Aranka Gyorgyhoz cimzett levelében) kivan majd kilon
kiemelést. Az ,Erdélyorszaggal” megvaldsitandd kulturalis - tehat tudomanyos,
irodalmi és nyelvi — uniét vagy integraciét mar Bessenyei Gyorgy magatol értets-
d¢ feladataként jelolte meg a felel6s magyar értelmiségnek 1779-ben, A Holmi
cimd munkajaban. Kazinczy pedig ugy tekintett ama masik magyar hazara 1824-
ben, az Erdélyi levelek cimen irt miivében, mint az egész magyarsag nemzeti
reménységeinek kertjére, s benne a felekezeti tolerancia és szolidaritas példa-
addgjara. Kazinczy Ferenc — majd késébb Kolcsey — Erdélyben valé reménykedése
konkrétan meg is személyesiilt iffabb baré Wesselényi Miklésban. Ugyanakkor az
erdélyiek részérdl (hol Marosvasarhelyen, hol meg Kolozsvarott kidomborodva)
tetten érhetd volt bizonyos, termékeny és dicséretes versengés (vagy legalabbis
regionalis mellérendelédés) a Partiumtdl nyugatra fekvé Magyarorszaggal.

Ha csak a személyesité jelzéket nézziik, akkor folfoghaté ez dntudatos ala-
rendelédésként is. Aranka Gyorgyot (1737-1817) nevezzuk ,Erdély Kazinczyja-
nak”, s nem megdforditva (holott huszonkét évvel volt idésebb a marosvasarhelyi
tudos). Grof Miké Imrét (1805-1876) nevezziik ,Erdély Széchenyijének”, s nem
megdforditva (igaz, a torténetiréként is jeleskedd politikus tizennégy évvel volt
fiatalabb). Eppen ,a legnagyobb magyar” édesapjanak, groéf Széchényi Ferenc-
nek koszonhetéen, a Magyar Nemzeti Miizeum torténetét 1802-t81 szamitjuk
(bar épiilete, Pollack Mihaly tervei alapjan, csak 1846-ban késziilt el). Az Erdé-
lyi Nemzeti Miizeum megalapitasara — amelynek létrejottében dontd szerepet
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jatszott Mik6é Imre — viszont 1859-ben keriilt sor. Bessenyei Gyorgy 1781-ben
jelentette meg az Eqy Magyar Tdrsasdg irant vald jambor szandék cimu javas-
latat, Aranka Gyorgy pedig 1791-ben adta ki a Magyar Nyelv Mivelé Tarsasag
fel-dllitasdrol szo6l6 dolgozatat. A Magyar Tudés Tarsasag (1858-ig a Magyar
Tudomanyos Akadémia jogelddje) csak 1830-ban kezdte meg miuiikodését, a
kolozsvari Erdélyi Magyar Nyelvmivel$ Tarsasag viszont mar 1793-ban. Az elsé
magyar készinhaz 1821. marcius 12-én nyilt meg Kolozsvarott, a Pesti Magyar
Szinhaz viszont csak 1837. augusztus 22-én. (Az elsség természetesen csak
egy tényezd, a méretek vagy a szépség stb. a tobbi paraméter.)

Pest mint irodalmi kézpont: triasztol triumviratusig. Kazinczy és Szé-
chenyi miivelédéstorténeti korszakvaltasa: klasszikus nyelviijitas és
reformkor. Kazinczy és Voréosmarty. Mar Karman Jézsef kivanatosnak tar-
totta — ti. a nyelvmiivelés eredményei minél hatékonyabb szétterjesztésének
szempontjabodl —, hogy a korabeli varosok koziill az orszag geografiai centru-
ma legyen a magyar irodalmi élet kozpontja. Irodalomtorténeti k6zhely, hogy
milyen fontos és meggyokeresitd szerepet jatszott ennek érdekében — mar az
1810-es években — Kazinczy pesti triasza, tehat Horvat Istvan, Vitkovics Mihaly
és Szemere Pal. 1821. november 22-én kikeriilt a nyomdabdl Kisfaludy Karoly
Aurora cimui ,zsebkonyvének” 1822. évi kotete. Ez egyszerre szimbolizalta és
bizonyitotta is a tényt: immar visszavonhatatlanul Pest a magyar irodalmi élet
kozpontja. A .szentesités” sem késett sokdig: 1828-ban, Bartfay Laszl6ék sza-
lonjaban kezet szoritott egymassal Kazinczy Ferenc és Kisfaludy Karoly — aho-
gyan az Orlai Petrich Soma festményén mindmaig lathato.

Talan kevésbé kozismert, hogy az idén szaz éve szilletett Radnéti Miklos
tobb tanulmanyaban, cikkében, radié-eléadasaban is behatéan foglalkozott a
magyar felvilagosodas és reformkor irodalmanak Kiilonb6zé alkotéival. Radnoti
a palyaképekre koncentralt, de alkalmasint kitekintett a korfolyamatokra is, pél-
daul a Jésika Miklos Briisszelben (1938) cimu dolgozataban. ,Magyarorszagon
csak eqgy évszazada van irodalmi élet. Irodalmi élet, mely nemcsak azt jelenti,
hogy egyes irok érintkezésben vannak egymassal, hanem azt, hogy irék van-
nak és kdzonség van, s hogy az irodalmi élet folytonossaga nem szakad meg.
Kazinczy Ferenc neve a kezdeményezés miatt jelent korszakot, s korszakalkot6
Kisfaludy Karoly s az Aurora kor miikodése, mert megteremti az ir6k szerves
életét. Ez pedig eqyik tényezdje az irodalmi életnek.”

1830. november 21-én elhunyt Kisfaludy Karoly, 1831. augusztus 22-én
elbucsuzott az arnyékvilagtdl Kazinczy Ferenc. 1832. marcius 22-én befejezs-
dott a nagy német példakép (ez nemcsak Kazinczyra, hanem az ifju Kolcsey-
re is vonatkozik), Johann Wolfgang Goethe életpalydja is. Heine kifejezésével
élve, ezek az események a régi vilag ,sirba tételét” jelentik. Kisfaludy Karoly
esetében ez eqy kozép-eurdpai értelemben korai romantikus Kisérletezés leza-
rulasa, Goethét és Kazinczyt tekintve azonban a végsdékig kiérlelt klasszicizmus
fenséges finaléja. Kettejiik killonos igényességgel Kicsiszolt formaeszménye,
formakulturdja valoban ,sirba tétetett” — de maga az ir6i mdodszer, mentalitas
és magatartas még inkabb félmagasodott.

Hogy miképpen, azt a korabeli magyar irodalom- és szinhazkritika két ki-
emelkedd alakjanak egy-egy mondataval illusztraljuk. Bajza J6zsef 1843-ban a
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.szent oregeket” — tehat Virag Benedeket és Kazinczyt — nem annyira mint kol-
téket, hanem mint a magyar nyelv elkételezett és feltétlen szerelmeseit allitotta
példaképekként a kortars irodalmarok: koztilkk még a ,jelesbek” elé is. ,Irodal-
munk akKori allasahoz képest nyelvtani hibatlansag és stilusi csin, beszédbaj
és kerekdedség bélyegzi a két férfiu iratait; mert 6k hé szeretettel csiiggtenek
a nyelven, melyen irtak.” (Nyelviink mivelésérdl).

Gyulai Pal 1852. majus 1-jén recenziot tett k6zzé Bajza 6sszegytijtott mun-
kairdl, amelyben a szerzét ,amaz irodalmi gjjasziiletés egyik utéharcosanak”
nevezte. Cikkében Gyulai két f6 feladatot is megfogalmazott — egyiket az ol-
vasokozonségnek, s rogton ezt kovetéen egy masikat az ifji irdnemzedéknek
cimezve. Iranyt, elvet tanuljon barkitdl, egyet t616k kell megtanulnia: munkalni
jutalmazatlan és sikerrel, csaldédni és soha el nem csiiggedni, meghalni tudni
koszorttlan, bar dicsén.”

Emberek és rendszerek azért mulnak el, hogy atadjak helyliket masoknak
és valami masnak. 1830-ban igy tortént ez a nagyvilagban és Magyarorszagon
is, foként Pesten. 1830. januar 31-én megjelent Széchenyi elsé nagy irodal-
mi munkdja, az 1828. december 14-e 6ta ir6d6 Hitel, s ezzel mar tényleg
megkezdddott az 1848-ig tartd klasszikus magyar reformkor (amennyiben az
1825. évi, a Magyar Tudds Tarsasagra vonatkozo folajanlas 6ta eltelt idészakot
a reformkor prolégusanak nevezziik). A Hitelt 1831. julius 9-én kovette a Vi-
lag, 1833. november 5-én pedig a szerzé naplgjaban ,Reformaciom”-ként is
aposztrofalt Stadium. Széchenyi trildgidja a magyar reformmozgalom elméleti
alapvetése — legalabbis az 1830-as évtizedre szdldan.

Ha a magyar sors az 1820-as évtizedet Kazinczynak és Kisfaludy Karoly-
nak jelolte ki, akkor az 1830-as éveket Széchenyi Istvannak és Kolcseynek.
.A nyelvijitas diadalat nyomban kovették a politikai reformmozgalmak” - irta
Gyulai Pal 1867-ben, a Kisfaludy-Tdrsasdg ciml tanulmanyaban. ,Kazinczy,
az irodalmi reformer sirja folott Széchenyi, a politikai reformer nagy alakja
emelkedett.” Vajda Janos 1861. augusztus 21-én torténelmi tényként szogezte
le, hogy .ha a magyar nemzet, a Kazinczyak, Széchenyiek ébreszt6 szavara a
nemzeti muveltség 6svényére nem lép”, akkor ,elvesztendette volna politikai
szerepét”. A magyar kulturalis és politikai fejlédés talan legfélemelSbb ,staféta-
valtasat” Kazinczy egyszerre latta tisztan és profetikusan, egyik, 1828. oktdober
16-an kelt levelében: ,Az én lelkem emelkedik, valamikor Széchenyirdl gondol-
kozom. Sok jot teve maris, és még tobbet fog.”

Kazinczy miivének és mozgalmanak szerves folytatasa Széchenyi muve és
mozgalma: a nyelvi modernizaciobol egyenes ut vezet a tarsadalmi moderni-
zacioba. A két nagy folyamat illeszkedésének egyik fé biztositéka, hogy mind-
két modernizacionak nemzeti a jelz6je. A masik f6 biztositék az, hogy — a kor
koriilményeihez képest — Kazinczy nyelvi mozgalmaban éppugy folmutathaté
a tarsadalmi modernizacid, amiként Széchenyi tarsadalmi reformmozgalma
szétvalaszthatatlanul dsszefonddott a kortarsak nyelvi és irodalmi moderniza-
cios torekvéseivel. Ha az innovacio6 és a kreativitas valahol szabad teret kap egy
rendszerben, sohasem marad meg eredeti forrasvidékén.

Kazinczy nem Berzeviczy Gergelytdl (1763-1822), hanem ,a sok Berzevi-
czytol” féltette a nemzetet. Berzeviczy ugyanis kizardlag k6zgazdasagi gondol-
kodoként, szliken szocidlis reformerként nevezheté Széchenyi eléfutaranak.
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Kulturalis és miivészeti, de kiuléndsen irodalmi és nyelvi vonatkozasok terén
azonban - mivel Berzeviczy fejlédésre képtelennek tartotta a magyar nyelvet
— egyaltalaban nem. S6t: Széchenyi a Hunnia cim(i (1835-ben keletkezett, de
elészor csak 1858-ban megjelent) konyvében kiilon fejezetet szentelt anyanyel-
vinknek. Tette azt teljességgel Kazinczy szellemében: ,a magyarnak léte és a
magyarnak nyelve synonimon, és ¢ akkor veszti nyelvét, mikor veszti 1étét, és
akkor veszti 1étét, mikor veszti nyelvét!”

Széchenyi és a reformkor tobbi nagy képviseldje tevékenysége nyoman Pest
— egyre gyorsuld litemben — kézel keriilt ahhoz, hogy Magyarorszag politikai,
ipari és kereskedelmi k6zpontjava is valjon. Mindekézben tovabb emelkedett az
irodalmi — majd a szinhazi, zenei, képzémiivészeti stb. — életben jatszott sze-
repe. Nem mellékesen Széchenyinek a tekintélyesebb irodalmarokhoz fliz6dé,
sajatosan szovetségesi viszonyanak koszonhetéen is. Korabbrél ebbe a kdrbe
sorolhat6 Berzsenyi Daniel, Kisfaludy Karoly és Kolcsey Ferenc. Az tijabb id6k-
ben - tehat az 1830-as és 1840-es években — pedig egy triumviratus, amely
dontéen befolyasolta a reformkor irodalmi és kulturalis életét. Eme masodik
triasz tagjai Bajza Jozsef, Toldy Ferenc és Vorésmarty Mihdly. (A harmadik tri-
aszt 1846 utan majd Pet6fi Sandor, Arany Janos és Tompa Mihaly fogjak ne-
vesiteni.)

Itt, a Pest-problémakor jelenlegi lezarasaként szeretnénk illusztralni, hogy
Bajza Jozsef valdban — ahogyan Gyulai Pal irta — ,amaz irodalmi ujjasziiletés
egyik utéharcosanak” tarthaté. Bajza ugyanis teljes joggal vélte ugy 1839-ben,
hogy Budapest (ezt a valtozatat a harom részbdl allé varos nevének ugyaneb-
ben az irasaban mar leirja!) csak akkor valhat valéban Magyarorszag févarosa-
va, ha lakéi talnyomodrészt magyarul beszélnek benne.

Tehat ,ha célt valodilag és komolyan akarunk, Pest-Budanak magyarositasa
legyen jelszavunk. Mellézve az erészakos eszk6zoket, melyek sem hazankban,
sem Kkulfoldon nem példa nélkiiliek, de altalam csak rendkiviili esetekben ja-
valhatandodk, azt tartom, hogy iskola, templom és szinhaz azon leghatalmasabb
rugok, melyek altalaban, kilondsen pedig a budapesti magyarosodas erd-
miivét legsikeresebben mozgathatnak eldre.” (Szézat a Pesti Magyar Szinhdz
ligyében).

Kazinczy és Vorosmarty Mihdly kapcsolatardl — személyes, nyelvi és kol-
tészeti értelemben egyarant —, a kettejiik kozott kimutathatd egyezésekrdl és
kiilbnbségekrdl részletesen értekezik Gyulai Pal a Vorésmarty életrajza cimq,
1866-ban megjelent monografidjanak 6todik és nyolcadik fejezetében. Mun-
kassaganak egészét tekintve egyébként nyilvanvalé, hogy Gyulainak is volt egy
Ltridsza”. Vorosmarty, Petdfi €s Arany koltészete egyiittesen jelentették poétikai
értékrendjének f6 etalonjait.

Kazinczy reputacidja érté kortarsai elétt. Kazinczy oréksége a reform-
korban. Kazinczy kortars méltatéi koziil hét olyan koltét és irét is felmutatha-
tunk, akik valéban a magyar szépirodalom, a honi irodalmi kultura Klasszikusai
kozé tartoznak. Kivald tiszteletiiket (alkalmasint Kritikaval kisérve) mindannyian
magahoz Kazinczyhoz cimzett versiikben vagy leveliikben, s6t egy esetben egy
vele folytatott vitaban fejezték ki. Kozuluk a négy idésebb: Kisfaludy Sandor
(1772-1844), Berzsenyi Daniel (1776-1836), Kisfaludy Karoly (1788-1830) és
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Kolcsey Ferenc (1790-1838) el6készitdje és tobbé-kevésbé harcos végigkiizds-
je a reformkor elsé szakaszanak. A harom fiatalabb: Vorésmarty Mihaly (1800-
1855), Bajza Jozsef (1804-1858) és E6tvos Jozsef (1813-1871) pedig évekkel,
s6t évtizedekkel élte tal a vilagosi fegyverletételt.

Kétszaz esztendeje, 1809-ben két kolténkben is versként formazédott meg
Kazinczy szellemi Kisugdrzasa: Kolcseyben (Debrecenben, julius havaban) és
Berzsenyiben (Niklan, december 31-én). (Tovabbi érdekes egybeesés, hogy
ugyanakkor, tehat kétszaz éve sziiletett meg Kazinczy hosszi hénapokig tarté
szofaragasaként, elsé szabadlyos szonettunk: Az én boldogitém cimmel.) Kol-
csey kolteményében Kazinczynak szent a szava és a neve, és mar az elsé sorban
.Szent énekesse” § Széphalomnak (Kazinczyhoz). Kolcsey verse a palyakezdd
kolté kedvesen hizelkedd hédolatat és esztétikai tamasz iranti igényét tiikrozi.
Berzsenyi poémadjanak (Kazinczy Ferenchez) zar6 szakasza viszont egyszerre
tartalmaz dicséretet és méltatast, biztatast és folszolitast.

.Te nagyfény(i baratom s nagy diszem!

Te szolj, 1égy oly nagy ember, mint dallos!
Neked sajatod a nagy vilag nyelve,

S hol én tanacslok, ott parancsolsz te;

S ha bér helyett gyakran burdk var is

E f6ldon minden nagyra és bolcsre,

Sz6lj! és ne csiiggedj a jok palyajan!”

Amikor Koélcsey 1823 és 1826 kozott, az tn. llidszi porben” vitdba kevere-
dett Kazinczyval, akkor sem szubjektive nem tagadta meg .rokonat, ifjisaga-
nak baratjat”, sem objektive nem negligalta . literatori palyank elsé bajnokanak”
jelentéségét. Amikor Kolcsey el6szor (1808. majus 19-én) kereste meg levelé-
vel Kazinczyt, még nem toltotte be a tizennyolcadik életévét. Ezt a batorsagot
vette maganak E6tvos is, amikor soraival ,a tekintetes trhoz” fordult.

.Mennyit kdszonhet hazam a tekintetes urnak, én és minden igaz magyar
mélyen érzi, mert alszik nagy er6 minden nemzetben, de alszik, csak a mi-
veltség ébreszti fel, hazamba Kazinczy ur tette miveltségiink temploma elsé
kovét, melybdl kilép majd a géniusz, ki most még szunnyadé nemzeti erénket
felébreszti, s csuf nyugalombdl nemes életre ragadja.” (1830. december 30.)
Kolcsey és Berzsenyi Kazinczy-verse utan a Bajzaé is figyelemre méltd. A Szép-
halom szerzdje szerint ,nem poétai becséért, hanem hogy nem megvetendd
figyelmeztetés a publikumhoz egy a hazanak valéban derék fiara” (Toldy Fe-
renchez, 1825. majus 7.).

1831. augusztus 22-én hunyt el Kazinczy Ferenc, ily médon reformkori uté-
élete haldlhirének levelekbeli kommentarjaival és emlékbeszédekkel kezd8do6tt
meg. Kolcsey Bartfai Laszlohoz és Wesselényi Mikloshoz, E6tvos Szalay Laszlo-
nak cimzett levelében tért ki érdemben Kazinczy szerepének és jelentéségének
értékelésére. Kazinczy — Kolcsey tollaval irva — ,szent 6reg” és .nyelvhds”, vagy
egyszeruen csak ,héros”, aki .egy egész epochat”, azaz korszakot teremtett: a
magyar nyelv ,nagy revolucigjat”.

A Magyar Tudomanyos Akadémia jogelddje, a Magyar Tudds Tarsasag iin-
nepi kozgytilésén Kolcsey tartotta az emlékbeszédet Kazinczy Ferenc felett,
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1832. szeptember 8-an. Mesteri mintapéldaja ez a tudds szénoklat annak, ho-
gyan kell barmily nagy jelentéségili embert inkabb karos, mint hasznos, inkabb
taszitd, mintsem vonzé6 tulzasok nélkil, egyéni és tarsadalmi korilményei-
nek-korlatainak 6sszefiiggéseibdl ki nem szakitva megyvilagitani és méltanyol-
ni. A konkrétan elemzd, szakszertien dicsérd, az életsors figyelmeztetd tanul-
sagait sem elhallgaté emlékbeszéd f6 lizenetei mas korulmények kozott, mas
helyszineken és mas korokban — mulékony stilaris sajatossagaik (jelen esetben
a romantikus retorikai fordulatok) ellenére — is megdrzik érvényességiiket.

Kazinczy kuzdve kiizdott: .nem haszon nélkiil a nemzetre, nem nyom nél-
kil a j6v6 korra nézve; de fajdalmul 6nmagénak. (...) O vala, ki nemzetének
negyven év elétt hirtelen fellobband s hirtelen elalvé tiizét olthatatlan horda
kebelében még akkor is, mikor lélekfagylalé vészek kornyékezék. (...) Szellem
vala 6, mely a tespedd egészet oly sokaig csaknem egyediil elevenitd; s 1€pcsd,
melyen egykoruii magasbra haghassanak, s a szerencsésebb maradék tetére
juthasson.” Kolcsey emlékbeszéde — még elhangzasanak napjan — magat a kol-
tét ihlette versre. .Nemzetemért e sziv tettel bizonyita szerelmet, / sz6l kesertin,
s a dij kbnny leszen érte csupan?”

Kolcsey mar kevéssel Kazinczy halala utan igen helyesnek tartotta volna,
ha a nemzet gondoskodna az 6zvegy és az arvak megsegitésérdl. Hat évvel
késObb a Tudds Tarsasag taldlta meg a tamogatas jogszerti médjat. Ezzel kap-
csolatos ajanlasaban Vorésmarty 1837 augusztusaban Kazinczyt ,egy Gj hon
teremtdjeként” — azaz egy nyelvi haza kifejlesztGjeként — aposztrofalta.

.Nagy életnek, nagy mozgalomnak bizonysaga az - irta Bajza Jozsef 1843-
ban (Nyelviink mivelésérél) —, mi nyelviinkkel legtjabb idében torténik. Uj sz6
és szOlasmodd, szokatlan beszédfordulat annyi jelenik meg nyomtatvanyaink-
ban, hogy annak, ki még ma is veszélyt hisz a nyelvijitasban, kétségbe kell
esnie e tiinemény felett.” Az akkor mar igen tekintélyes esztéta és Kkritikus
csupan azt sajnalta, hogy a neologizmus diadalat ,nem ennek az elvnek elsé,
legcsiiggedetlenebb, legbuzgdbb bajnoka és zaszlévivéje” kidlthatja Ki.

Bajza egy négy évvel korabbi irasaban (Szézat a Pesti Magyar Szinhdz
tigyében, 1839) is kitért a nemzeti nyelv felviragzasara. ,Tisztelet és hala azon
nemes lelkeknek, kik férfiasan nyultak a dologhoz, kik sem faradsagukat, sem
vagyonukat nem Kimélték e nagy, e gyokeres és szazadokra kihat6 fontossagu
eszme valdsitasaban! Az 6 nevok legragyogébb lapjain fog fényleni nemzeti-
ségunk torténetkonyvének: de minden ezen szivemel6 térekedések mellett is,
azt hiszem én, még sokat nem tettiink, mit tenntink kell, s mit tenniink hatal-
munkban van.”

Idérendben Bajza idézett két irasa kozé ékelédve, 1842. janudr 29-én jelent
meg Erdélyi Janos fontos cikke ,az &sz haj alatt is ifja kedélyti, s munkabir6”
Kazinczyrol. ,Nem tudok egy konnyen példat, hogy nemzetiinkben oly kitartasu
és tlurelmu férfi lett volna, mint Kazinczy volt. (...) Tiz éve, midta sirba szallt, és
mar alig, vagy kevésbé van rola sz6, mint érdemelné. Pedig az 6 nevének kelle-
ne legtobbszér megfordulni ajkainkon, mivel magyarban semmi sem hianyzik
annyira, mint 6ntagadas és allhatatossag. (...) Sirjanak a kevéssé jart vidéken
is vannak latogatdi. A kévon mindig latni néhany nevet, emlékmondatot, avagy
dicséitést az utolsé hénapokbdl, miket még le nem torolhetett az idé. (...) Vaj-
ha Kazinczynak, a mostani nagy reményli kor meginditdjanak, a nemzetiség
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els6é bajnokanak a nemzet kezétdl emeltetnék érdemoszlop, hogy tanulnanak
lemondani, s a tett atjara tisztan 1épni ki az 6nség korlataibol, emlékezeténél!”
(Latogatas Kazinczy sirjanal).

A siremléket 1833-ban 6zvegye, Torok Sophie allittatta (Pal Mihaly 1983-ban
forma- és mérethtien Gjrafaragta). A nemzet pedig joval késébb, egy Ybl Miklds
altal 1862-ben tervezett, majd mddositott mauzéleumot emeltetett 1873-ban.
Amikor Pet6fi Sandor 1847. julius 11-én Széphalmon jart, még messze nem
tortént meg tehat a nemzeti kegyelet impozans kinyilvanitasa.

.S miért tett volna oszlopot

Sirjahoz a haza?

Hiszen mit tett 6 a hazaért?

Miatta hét esztendeig sziva csak

A bortonok dogvészes levegdjét,

Es csak fél szazadig

Tarta vallan, mint Atlasz az eget,

A nemzetiségnek tigyét.

Magyar nemzet, most nem volnal magyar,
O akkor volt az, midén senki sem volt,
Midén magyarnak lenni

Szégyen vala.”

Kazinczy sziiletésének centenariuma 1859-ben. 1859 mint Kazinczy
torténelmi éve és nemzeti jelentésége. Erdélyi Janos pataki professzor
vetette fol legelészor — mar 1857 nyaran, a Sarospataki Fuzetek hasabjain — a
Kazinczy Ferencre torténd orszagos és mélté megemlékezés gondolatterve-
zetét, sziiletésének ,szazados” linnepén. Abbdl az elvi meggondolasbdl, hogy
Kazinczy 6rok dicsésége a magyar nyelvi és irodalmi Kultiranak, a magyar pro-
testantizmusnak és a sarospataki féiskolanak. ,Kulfoldon ilyenkor mar zeng a
jo sz6 mindenfelé” — apellalt Erdélyi a nemzeti hiasagra. ,Vajon nem rezeg-e
benniink a kegyelet int6 szava, hogy két év mulva szazados tinnepet szentel-
junk sziiletése napjanak?”

Erdélyi folhivasat Lévay Jozsef (1825-1918) miskolci koltd és ir6 ismételte
meg és erOsitette fol. Nemzeti hala. Emlékezés Kazinczy Ferencre cim( cikke
1857. november 18-an jelent meg a szélesebb nyilvanossagot nytijté Szép-
irodalmi K6zlényben. Lévay ,sz6zatat” elolvasta Arany Janos is. .Soha jobb sz6
idében nem j6tt, mint ez. Nem maga az emlék itt a f6 dolog, ambar az is ill6,
hogy a nemzet elhunyt jelesét megtisztelje” — irta Nagykérosrdl, mar két nappal
késOébb, Salamon Ferencnek. A hangsuly Arany szerint azon van, hogy életre
kellene hivni ,mind6rékre” egy Kazinczyrodl elnevezett szépirodalmi tarsasagot,
mert a Kisfaludy Tarsasag .nyugszik halottaiban” (1860-ig — E. Cs.). Igen ildo-
mos és szilkséges ez azért, mert ,vissza kell adnunk tekintélyét a kriticanak”.
.Ha Kazinczynk volna, nem kellene tarsasag, de 6 nincs, tehat Kazinczy-tarsa-
sag, for ever!”

Arany ebben az 1857. november 20-an kelt levelében — a Kazinczy-tarsasag
tervén talmenden — szamba vette a tovabbi konkrét és altalanosabb teenddket
is 1859-ig. Ezek: a tarsasag ideiglenes valasztmanyanak és alapszabadlyanak
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folallitasa; a gy(ijt6- és szervezési munka, az engedélyeztetési procedura elindi-
tasa. Elengedhetetlen tovabba Kazinczy — lehetéleg 6sszes — miiveinek kiadasa
és az unnepelendd iré képzédmivészeti megorokitésére szolo folhivas kiadasa,
majd a kész muvek elhelyezése a Nemzeti Mizeumban. A legfontosabb azon-
ban az, hogy .az eszmét nem hagyni elalunni” — tehat ,beszéljenek réla minél
tobbet”. ,Els6 dolog, az eszmét terjeszteni. Lélekkel, de eszélyesen.” Arany Ja-
nos a késébbi, Tompa Mihdlynak irott leveleiben tobb ,eposzi” jelzbvel is illette
Kazinczyt. O a ,halhatatlan oreg” (1857. december 29.), az ,6rok kiizdelm
szellem” (1858. julius 3.) és a ,nagy reformator” (1859. november 2.).

Kazinczy kora és nemzedéke, szellemisége és munkassaga emlékének és
uizenetének ébrentartasaban — a vilagosi fegyverletétel utan és még Erdélyi
folhivasa el6tt — fontos szerep jutott egy fiatal és komoly reményekre jogosit
Kkritikus: Gyulai Pal kiilonféle irasaiban. Gyulai kitért Kazinczyék jelentéségére
akkor is, ha egy tiszavirag-életii szerzemény szerepelt a miisoron (1850. okto-
ber 20.); akkor is, ha Bajza dsszegyiijtott munkait méltatta (1852. majus 1.); és
akkor is, ha Gjsagk6szontét irt.

Eppen ez utébbi miifajban dllapitotta meg Gyulai, hogy Kazinczy harom
nagy eszmét képvisel. Nevezetesen ,a nemzetiség fejlesztését a szellem erejé-
nek alapjan, hogy mindinkabb meghdditsa a miiveltséget, mint legszilardabb
biztositékat; kegyeletteljes, ernyedetlen és lelkiismeretes buzgalmat még a
részvétlenség és balkorilmények kozott is; izlést, tanulmanyt és vagyat és kiiz-
dést azon magassag felé, hol a koltészet isteni kijelentése nyilatkozik” (Kazin-
czy Ferenc. Bevezetéstil a Szépirodalmi Lapokhoz, 1853. januar 2.).

Eltelt két hosszu esztendd, de Arany igényeibdl csak kevés valésult meg.
.Ugy veszem észre, nagyon csekély valamire fog 6sszezsugorodni az egész ju-
bileum” - irta Lévay 1859. szeptember 21-én a Toldi koltéjének. Se 6sszkiadas,
se tarsasag, se .érdemoszlop” Kazinczyval kapcsolatban. A nyilvanos képzd-
miivészeti palyaztatas a kovetkez6 évben sem valésult meg. Ezt az az igen igé-
retes tehetségli szobraszmuvész: 1zs6 Miklos is nehezményezte, aki 1854-55
koriil befejezte Ferenczy Istvan Kazinczyt 1827-ben megmintazé mellszobrat.
Mindenesetre ezt a szobrot és Orlai Petrich Soma frissen elkésziilt, mar emlitett
.kézfogasos” csoportképét kidllitottak a Magyar Nemzeti Miizeumban. A masik
komolyabb fejlemény az irodalomtudomanyban tortént: megjelent Toldy Fe-
renc monografidja, a Kazinczy Ferenc és kora (1859). A harmadik a zenemti-
vészetben kapott hangot, Mosonyi Mihalynak kdoszonhetéen harom opusz révén
is. Az egyik egy kantata Kazinczy versére: A tisztulds tinnepe az Ungnal a 886-
ik esztendében (1859-1860), a masik ketté pedig a Hédolat Kazinczy Ferenc
szellemének el6bb zongoradarabként (1859), majd zenekari muiként (1860).

A Magyar Tudomanyos Akadémia linnepi lilésére 1859. oktdber 27-én
délel6tt keriilt sor a Magyar Nemzeti Mizeum disztermében. Grof Dessewffy
Emil eln6ki megnyitdjat el6bb bard E6tvos Jozsef alelnbGk emlékbeszéde, majd
Tompa Mihdly és Szasz Karoly 6ddja kovette (Tompa dijnyertes 6dajat Toldy
olvasta fol). Délben diszlakoman vettek részt a meghivott vendégek az Eurdpa
Szalléban, este pedig egy lUinnepi eléadast néztek meg a Nemzeti Szinhazban:
a f6 miisorszam Vordsmarty dramaja, Az dldozat volt. Az Arany részérdl elég
silanynak mindsitett {innepi ebéden részt vett Deak Ferenc is. Gyulai Pal kései
visszaemlékezése szerint (1904. majus 15.) Deadk ott és akkor mondotta talan
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.€lsd és egyetlen nyilvanos toastjat”. Poharkdszontdje a révid és velds, hazafias
és bolcs megszolalas mintdja egyszerre. ,Lakoma utan imadkozni kell; az én
imadsagom roévid, csak harom sz6bdl all: éljen a haza!”

El6adasanak végén Eotvos foltett maganak és hallgatésaganak egy olyan
szonoki kérdést, amelyre a nemzeti emlékezet minden igazan jelentds terem-
té egyénisége megiinneplésekor lényegében azonos a valasz; fiiggetlenil at-
tél, hogy alkoto6i energidjukat milyen teriileteken fejtették ki. Azért van ez igy,
mert lett 1égyen sz6 barki jubileumardl, immar a nemzeten a sor, hogy szel-
lemi értelemben - vagy inkabb szelleme értelmében! - is eleget tegyen végre
kotelességének. .S mi az, mi a halanak, mellyel e férfia irant tartozunk, mélté
emléke, mi ily érdemeknek mélt6 jutalma lehet? Csak egyet ismerek, s ez az:
ha varakozasainak megfeleliink. (...) Mert 6 megérdemelte a borostyant; de
az OrOkké zold koszorut csak oly nemzet teheti fianak homlokdra, mely arra
maga is mélténak mutatta magat.”

Mint mar érintettiikk, Tompa Mihaly — Toldy és Kazinczy Gabor biztatasara —
részt vett a Magyar Tudomanyos Akadémia Kazinczy Ferenc sziiletésének ,sza-
zados” jubileumara meghirdetett 6dapalyazatan, s elnyerte az elsé dijat. (Hogy
milyen bosszanté tapintatlansagok és tigyetlenségek foszlattak szét, keseritet-
ték meg a kolté 6romét, arra most nem tériunk ki.) Hadd idézziik ide viszont
6dajanak (Kazinczy Ferenc emlékezete) tizenhat versszakabol a két utolsot. Azt
a kett6t, amelyben a szerzé mintegy — vilagi értelemben veendd — ,jszévetsé-
get” ajanlott fol halds nemzete nevében az aldott emlékii ,Szentnek”.

.Oh Szent! melyért kiiszkodve éltél,
Sorsan kiontva lelkedet,

Ez Unneplés 6romtiizénél:

Lasd nemzeted’, halld nyelvedet!!
Mi Gidvadobb: az égi palma,

Mely ott boritja fiirteid?

Vagy ez a nép, mely itten all ma?
Vagy ez a hang, mely istenit?

Igaz valal, - emléked aldott!
Halo-folded szent, éltedért;

Szilt sok jelest, nem szlilte parod’
Eqgy szazad, mig végére ért;

Mit mondjunk jéve hiilt porodhoz?
Aldés és fény nagy neveden!

S amely nyelvén s lelkében hordoz,
Aldas és fény a nemzeten!”

Meglepdnek tiinhet, hogy Magyarorszag mintegqy szazhusz varosaban és
kozségében tartottak emlékiinnepséget Kazinczy sziiletésének centenariuma
alkalmabol. Ezeket részben hely-, részben irodalomtorténeti forrasok bizonyit-
jak. Példaul Miskolc esetében Tompa Mihaly és Lévay Jozsef, Nagyszalonta és
Nagykdros vonatkozasaban Arany Janos, Sarospatak és Széphalom tekinteté-
ben pedig Erdélyi Janos kilonb6zé miifaju (levelezés, emlékirat, cikk, beszéd)
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irasai. Nem egészen arrdl van sz6, hogy ilyen nagy mértékben megnétt volna
Magyarorszagon az érdekl6dés az irodalmi és anyanyelvi kultara irant. Sokkal
inkabb azt jelzik ezek az uinnepségek, a megemlékezések hangulata és heviile-
te, hogy folhangosodott az ellendllas hazankban a Bach-rendszerrel szemben.

Ugyancsak irodalomtorténeti forrasok (pl. Erdélyi levelezése) dokumen-
taljak azt is, hogy a titkosrendérségnek tudomasa volt az emlékiinnepségek
politikai tizenetérdl. Ennek hire a magyar emigracié koreibe is eljutott. Pulszky
Ferenc el6észoér 1881-ben megjelent visszaemlékezései (Eletem és korom, 1I.
kotet) szerint ,Kazinczy Ferenc sziiletésének szazadik évforduldja szintén fel
lett hasznadlva Magyarorszagon hazafitiintetésekre, az alairasok széphalmi Kis
birtokanak megvételére és csaladjanak felsegélésére nagyobb mérveket oltot-
tek, egyszoval a kozélet ismét pezsegni kezdett a solferindi csata utan, dacara
a renddrség éberségének s a bécsi kormany erélyének.”

Erdélyi Janos 1859 végén harom szép szonoklatot is tartott Kazinczyval
kapcsolatban. December 3-an megnyitotta, majd bezarta sziletésének ,sza-
zados” linnepét Sarospatakon; december 10-én pedig elbucsuztatta az 6esz-
tend6t Széphalmon. Megnyit6 beszédének egyik fontos ilizenete kbzvetlenil a
pataki didkifjasagot szdlitotta meg, merthogy Kazinczy igazabdl — Ady szavaival
élve — ,ifju szivekben él”.

Erdélyi a széphalmi sirnal az 1859-es esztend6 egyediségére és torténelmi
jelentéségére helyezte a hangsulyt. Végre egy év Vilagos 6ta, amelyben — a sol-
ferindi vereség kovetkezményeként — Ausztria szerencsecsillaga erésen hanyat-
lani kezdett. Magyarorszagé viszont — a Kazinczy kapcsan kibontakozé nemzeti
egység kovetkezményeként — magabiztos folemelkedésnek indult. A tudds
Erdélyi kivalé kozéleti-politikai érzékét igazolja, ahogyan mondanivalgja két
pontjan is nagy nyomatékot adott ennek.

Széphalomrdl most ,batran mondhatjuk, hogy ezen év az egyetértés esz-
tendeje is, az egyetértésé, mit igen régen siirget, de mindig fajdalommal nél-
kiil6z6tt a magyar torténet, most pedig beléjottiink nehezen és valahara, 6h
Isten! csak soha ki ne tévednénk beldle!” Az 1859. évet ,azért irom a jobb esz-
tend6k kozé, mert a nemzeti erkélcs fenséges idedjat tbmegekre vitte altal, s
nem is kivanok jovenddre egyebet, mint hogy nemzeti énbecsérzetiink alapja
évenként ily szép adalékkal szaporodjék!”

Kazinczy életpéldaja és emlékezete a XX. szazad elsé felében. 1909-ben
elhunyt Gyulai Pal (november 9.) és megsziiletett Radnéti Miklés (majus 5.).
1909 azonban még Kazinczy jubileumi esztendeje: sziiletésének szazotvenedik
évfordulgja alkalmabdl. A szorgalmas hirlapiré Juhdsz Gyula, a tanar és Koltd,
mar majus 23-an megjelentette emlékezd cikkét Nagyvaradon (Kazinczy). El-
s6 mondataban egymast kdvetden utalt vissza 1759-re és 1859-re: ,6tven éve,
hogy az egész nemzet koszoruja illette (mint mindig, akkor is elkésve) a szép-
halmi mester hamvait.”

Ennek az évtizednek a masodik fele a magyar irodalmi életben mar Ady
Endréé, a Nyugat és a Holnap koltéié. Tobbségiik kozds, feszité-szoritd élet-
érzése: Orokos elkésettség itthon — eurépai modernség nyugaton. Ez a ket-
tésség inspirdlta Juhasz Gyulat is cikkének inditasara és egy fontos értékeld
megallapitasara. Kazinczy ,az elsé magyar ird, aki szinte »noblesse oblige«-nek
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érezte és hirdette, hogy a literatornak minden izében modernnek kell lennie,
szolidarisnak kell lennie a mavelt nyugat emberi és iréi torekvéseivel, szembe
kell szallnia a tegnap és a ma babonaival és hirdetni kell a holnap gy6zelemre
juté igazsagait”. Elete végéig .elevenen liiktetett lelkében a szolidaritds érzé-
se, amely a kis hazat a nagy vilaggal; érzések, vagyak, programok, torekvések,
igazsagok és szépségek dolgaban 6sszekoti”.

A cikket Juhasz Gyula egy lendiiletes ereju, jelz6kben gazdag nyelvezet(i
jellemzéssel fejezte be. Kazinczy .forradalmar és nyugati szelleme 6rok pél-
dank marad. Tarsadalmi eszméi még ma is jorészben utdpiak, a fiatalsagot
és tehetséget tart karokkal koszonté egyénisége még ma is nagyon elkelne,
széleskort(i irodalmi ismeretei és finom, csiszolt izlése még ma is kevés utédja-
ban egyesiilnek, langold, lankadatlan, paratlanul nagyszer(i alkoté és rombold
energiaja pedig oly gyonyoru, folemeld, lelkesitd és vigasztalo latvany, amilyent
csak nagyon keveset mutat fel az emberi miiveltség torténete.”

Juhasz Gyula 1927-ben, Ady Endre jubileumi évében, idézte Ady 1909-ben
megdfogalmazott parhuzamat a magyar géniusz korszakairdl és nevesitGirdl,
amelyben a huszadik szdazad elejét odaallitotta Apaczai Csere, Kazinczy, Ke-
mény Zsigmond és Arany Janos korszaka mellé. Ez jelenti Juhasz Gyula gon-
dolkodasaban és Kazinczyra vonatkozd alabbi értékeléseiben is a folytonossa-
got: a Kazinczyék kora klasszikussaganak modernsége és a maga barati kore
koltészetének maradanddsaga.

Kazinczy .a magyar miveltség heroikus akaratu és Kitartasa profétaja”
(Marcius 15., 1921. marcius 15.) — ez az eqyik alapvetd tény és feltétel. S mi
a masik? ,A magyar muveltség csak tigy diadalmaskodhatik, ha szolidaris lesz
ismét a legkilonb kulturakkal, mint ahogy az volt a miultban. Kazinczy és Ber-
zsenyi, Arany és Madach és - last, but not least — Mikszath és Ady idejében. Ne-
kunk folyton emelkedniink kell, mert Killdbnben elsullyediink. Magyarnak lenni:
ez Ujra kell, hogy azt jelentse, amit Széchenyi és tarsai koraban: élére allani a
miuivelt emberiségnek!” (Tobb kultura..., 1922. jinius 11.).

1931-ben emlékezett meg a magyar irodalmi élet Kazinczy elhunytanak
szazadik évfordulgjardl. Halasz Gaborra most csak utalunk, de Kosztolanyi
Dezs6t ebben az Osszefliggésben meg is idézzik. ,Mindenki, aki magyarul
ir, adds neki.” Tomor szépségli ez a mondat; engedtessék meg mégis, hogy
Kitagitsuk. Mindenki, aki magyarul beszél — alljon bar a miiveltség legalsé gra-
dusan, s éljen barhol a nagyvilagban -, letorleszthetetleniil adésa Kazinczy
Ferencnek. Kosztoldanyi a Kazinczy-cikkét egy szép és tanulsagos nyelvi példa-
sorral fejezte be:

,O hozta vissza az él6 nyelvbe a néptdl, a vidékrél ezeket a szavakat, hogy
csak néhanyat emlitsek a sokbdl: aggastyan, badar, holgy, kacér, lenge, pon-
gyola, szobor, vandor, verseny, s az 6 kozvetitésével keriilt hozzank egy mar
elfeledett, gyonyorli szavunk is a hds, melynek feltiintét ganykacajjal tidvozol-
ték kortarsai. 1788-ban elevenitette fel ezt a Szatmar megyei tajszét, melyet
akkoriban még egyaltalan nem ismertek: komoly. Addig minden csak komor
volt. Felhaborodas fogadta ezt a szavat is: rom. ...nem szabad sohasem feled-
nink, hogy nagyra novekedett, csodalatosan simulékony, zeng6 nyelviink az
6 kezén acélosodott meg, hogy a bortonben sziiletett jja, s hogy ma is olyan
nyelven beszéliink és irunk, melynek szavait a bilincse rozsdajaval, a tulajdon
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vérével rotta papirra. Hala szellemének. Egyébként e két el6bbi sz6 — a hala
is, a szellem is — az 6 alkotasa.” (1931. augusztus 16.). Apaczai elméje és Ka-
zinczy szelleme a magyarsag kiemelked6 példai a sz6 szoros és szimbolikus
értelmében.

Kosztolanyi azzal kezdi a cikkét, hogy a dolgozdszobadja falan - figyelmét
nem nagyon megosztando — csak kevés portrékép 16g. De az egyik — egy fest-
mény utani kényomat 1858-bdl — Kazinczyt abrazolja. Radnéti szobdja falan
is csak harom reprodukcio fiiggott: ketté Arany Janost, a harmadik — masolat
Simé6 Ferenc 1829-ben késziilt festményérdl — pedig Kazinczyt abrazolta. Ma
is igen tanulsagos elolvasni azokat a sorokat, amelyeket 1942. mdjus 17-én
jegyzett f6l a napléjaba a képek keltette benyoméasokrdl vendégeiben. Erdekes-
ségként, kommentarként és féleg vallomasként vagy hiiségnyilatkozatként — az
irodalom révén a kereszténységhez és a magyarsaghoz.

.A Kazinczy-képrél csaknem mindegyik »nem bennfentes« latogatéom, de
az Aranyrdl is sokan (nem a kozismert, népivé stilizalt arc) megkérdezik: »a
nagybatyad?« vagy »a rokonod?« Igen, — felelem ilyenkor, Arany és Kazinczy.
S valéban nagy-, vagy déd-nagybatyaim 6k. S rokonom a hitétvalté Balassa, az
evangélikus Berzsenyi és Petdfi, a kalvinista Kolcsey, a katolikus Vorosmarty
vagy Babits.”

Befejezésiil rovid kitekintés a 2010-es évek jubileumaira a nemzeti em-
lIékezetben (reneszansz - reformacio - romantika - reformkor). 2010 az
italiai reneszansz festészet éve is lehet, amihez mi — az esztergomi freskétore-
dék rejtélye révén — konkrét targyi értelemben is kapcsolédhatunk. Otszaz éve,
1510. majus 17-én halt meg ugyanis a firenzei Sandro Botticelli és ugyanabban
az évben a velencei Giorgione. Szazétven éve, 1860-ban hunyt el a reformkor
egy-egy kozéleti és matematikai driasa: Széchenyi Istvan (aprilis 8.) és Bolyai
Janos (januar 27.).

1810-ben sziiletett két nagy zeneszerzd: februar 22-én az egyetemes je-
lentdségili Chopin és november 7-én a magyarsagnak nagyon fontos értékeket
ado Erkel Ferenc. Ha Botticelli és Giorgione egyetemes jelentdséguliek, akkor
Barabas és Székely a XIX. szazadi magyar festészeti kultura fejlédésében jat-
szottak meghataroz6 szerepet. Barabas Miklos kétszaz éve, 1810. februar 10-
én sziiletett — Székely Bertalan pedig szaz esztendeje, 1910. augusztus 21-én
halt meg. Ugyanebben az évben, mdjus 28-an hunyt el Mikszath Kalman is.
2010-ben aktualis marad a reformacid problémairdl valé tovabbi gondolkodas
is. Aprilis 19-én lesz ugyanis 550 éve, hogy elhunyt (1560-ban) az a Philipp Me-
lanchthon, akirdl tanulmanyunk elsé fejezetében mar esett szo.

2011-ben szaz éve lesz, hogy meghalt az a Gustav Mahler (majus 18.), aki
1888 és 1891 kozott a Magyar Allami Operahdz karnagyaként és igazgatéjaként
dolgozott. Ugyanabban az évben - halalanak 200. évfordulgjan (februar 24.) —
kell nyomatékosan megemlékezniink (ismét visszatérve egyben Kazinczyra is)
Bessenyei Gyorgy munkassagara. De foltétleniil raterelédik majd a figyelem
a kétszaz éve sziiletett Teleki Laszlora (februar 11.), a progressziv politikusra
és a Kegyencz (1841) cimd drama szerzgjére. Killondsen el6térbe fog kertilni
Liszt Ferenc zenemlivészete; aki kétszaz éve, 1811. oktdber 22-én latta meg a
napvilagot.
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2012-ben lesz Szemere Bertalan sziiletésének (augusztus 27.) bicentena-
riuma. 2013-ban, sziiletésiik kétszazadik évforduldjan Szalay Laszlora (aprilis
18.) és foként E6tvos Jozsefre (szeptember 3.) iranyul majd a nemzeti emléke-
zet. 2013-ban Kiteljesedhet a romantikus muzsika — s6t altalaban a romantika
miivészeti kultiraja és mentalitasa — szerepének, 6rokségének korszeru (tjra)
értelmezése. Erkel (2010) és Liszt (2011) bicentenariuma utdn az az esztendd
ugyanis majus 22-én Richard Wagner, oktober 10-én pedig Giuseppe Verdi
sziletésének 200. évforduldja lesz.

2014-ben tobb olyan alkotéegyénisége is lesz kulturanknak, akinek meg-
tinnepelhetjiik sziiletése bicentenariumat: Erdélyi Janos (aprilis 1.), Ybl Miklds
(aprilis 6.), Kemény Zsigmond (junius 12.) és Pulszky Ferenc (szeptember 17.).
2009 utan 2014 is Kalvin éveként ismétlédik. Majus 27-én ugyanis Kalvin el-
hunytanak (Genf, 1564) 550. évfordulgjara emlékezik majd a reformatus vilag;
s ezzel egyben alkalom teremtédik a Kalvinnal kapcsolatos, 2009 6ta félhalmo-
z6dott tudomanyos eredmények Gsszegzésére is.

2017 egyfeldl — Luther Marton 95 wittenbergi tézise (1517. oktéber 31.)
okan - (jbdl a reformacié éve lesz. Masfel6l megint el6térbe keriilnek majd
a magyar kultira bicentendriumai: Arany Janos (marcius 2.), Tompa Mihaly
(szeptember 28.) és Trefort Agoston (februar 7.) irodalmi, illetéleg muvelédés-
politikusi életmfive jogan. 2019-ben pedig szaz éve lesz, hogy lezarult egy nagy
Kolt6i és egy nemzetkozileg is kiemelked6 tudomanyos életpalya: 1919. januar
27-én Ady Endre, aprilis 8-an E6tvos Lorand halt meg.

Eléretekintésiinkbdl kivilaglik, hogy a 2010-es évek unnepeltjei révén ko-
zelebb Kkeriilhetiink ahhoz a klasszikus, XIX. szazadi magyar reformkorhoz és
utééletéhez, amelynek részletes bemutatasaban — kiilondésen E6tvos Jozsef
gondolkoddi életmtivét és a nemzetnevelés problémakorét szem elétt tartva —
magam is megkisérlek részt venni.

Dr. Eles Csaba (Debrecen, 1951) C.Sc., mivelédéstorté-
nész, esztéta, a Debreceni Egyetem BTK Neveléstudomanyok
Intézete Andragdgia és Mlvelédéstudomanyok Tanszékének
tanszékvezetd egyetemi docense. E-mail: c.eles@chello.hu
Itt k6zolt tanulmanya a témakdrben készuld nagyobb kony-
vének részlete. Ezt a valtozatot a Naput jelen szamahoz irta,
roviditve elhangzott Sarospatakon, 2009. oktdber 28-an, a
Magyar Comenius Tarsasag Comeniustdl Kazinczyig <imd
felolvaséulésén, a Miskolci Egyetem Comenius Tanitéképzd
Féiskolai Karan.
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Gulyas Gyula
Kalvin a tisztességes haszonrol

A premodern vilag gondolkodéi az etika, a politikafilozéfia vagy a teoldgia fo-
dgalmi kontosében fejtették ki a gazdasagrdl vagy annak valamely aspektusarol
alkotott elképzeléseiket. Ezek az elképzelések vagy reflexiok nem alltak Ossze
konzisztens k6zgazdasagi elméletté, aminek oka abban taldlhaté, hogy a gazda-
sag mint olyan, a modernitast megel6z6 tarsadalmi berendezkedésekben nem
volt autondm, miikodése, értékorientacios reflexei mélyen beagyazdédtak a kultu-
ralis hagyomany olyan mozzanataiba, mint az erkolcs és a vallas. Ez a kulturalis
hagyomany, illetve a gazdasagrol valé gondolkodas etikatodl, politikafilozofiatol
vagy teoldgiatdl val6 fliggdsége (az, hogy a gazdasag torvényszertiségeinek ku-
tatasa még nem szervesilt 6nallé kézgazdasag-tudomanyi paradigmava) mint-
egy predetermindlta és preformalta a gazdasaggal kapcsolatos reflexiokat. Elére
meghatdrozta, azaz Kijelolte helyét a tarsadalom ujratermelési folyamatainak
egészében, preformalta, mert a fenti szellemi objektivaciok (etika, politikafilozo-
fia, teoldgia) szemiivegén lattatta a gazdasagi jelenségeket. Ebbe az eszmetorté-
neti hagyomanyba illeszkednek Kalvin gazdasagroél alkotott reflexidi is.

A Kalvini teoldgia kozponti fogalma: Isten autoritasa

Kalvin nem dolgozott ki koherens kdézgazdasagi elméletet, a gazdasaggal és
gazdalkodassal kapcsolatos elszort eszmefuttatasai teoldgidjanak egészén
beliil értelmezhetdk, annak fiiggelékei. Gazdasaggal kapcsolatos nézeteinek
rekonstrukcigjat neheziti, hogy egyesek szerint f6 miive, az Institutio sem te-
Kinthet6 koherens rendszernek.! Igaz ugyan, hogy Kalvin kbnyve nem Summa,
nem rendszerszertien Kkifejtett dogmatika, a mlnek azonban mégis van egy
centruma vagy principiuma, a teremtd és teremtett vilag kapcsolatardl, illetve
az Isten abszolut autoritasardl szol6 tétel, amelybdl felfejthetd Kalvin imma-
nens etikdja, politikafilozofidja és gazdasagteodridja.

Isten abszolut autoritdasa a teremtd és a teremtett vilag ontolégiai kilonb-
ségébdl kovetkezik, abbdl, hogy Isten a teremtdje a vilagegyetemnek is és az
embernek is. Ez az autoritas érvényesiil az emberi élet valamennyi terrénuman,
a politikaban, az erkélcsben, a gazdasagban egyarant megjelenik. Az isteni au-
toritas Isten mindenhatésagaban, tokéletességében, gondviseld josagaban és
korlatozhatatlan hatalmaban jelenik meg. Isten misztikus autoritasat nincsen
joga, sem lehetésége az embernek kutatni, mert moralis értelemben ,a btlin
szolgai vagyunk”, szellemi értelemben pedig .vakok”. Az Istennek tulajdoni-
tott kalvini autoritasban egyesitve van a hatalom két idealtipikus fogalma: az
instrumentalis és az erkolcsi értelemben felfogott hatalom. Az instrumentalis

L Willem Van't Spijker: Kalvin élete és teoldgiaja. Riadja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiaddja, Budapest, 2003, 100. o.
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értelemben felfogott hatalom ,A” olyan képessége, amelynek birtokdban ra-
veheti ,B”-t arra, hogy olyasmit tegyen meg, amit joszantabdl egyébként nem
tenne meg. Ez az 6nkény elemét is magaban foglalé hatalom jelenik meg
példaul a predesztinacié tan hitelezével kapcsolatos paraboldjaban, ahol Kal-
vin azt mondja, hogy ahogyan a hitelezének szabadsagdaban all 6nkényesen
elengedni vagy nem elengedni addsa tartozasat, ehhez hasonldéan Isten sem
tartozik elszamolni arrél, hogy egyeseket miért juttat 6rok karhozatra, maso-
kat pedig miért idvosségre. A hatalom Platén és Arisztotelész altal kidolgozott
etikai fogalma? szintén képesség, ez azonban alapvetéen nem masok befolya-
solasat célozza, hanem egy erkodlcsi értelemben vett jonak a létrehozasara vo-
natkozd képesség, amilyen az orvos képessége az erkolcsileg jonak tekinthet6
egészség helyredllitasara. Az orvosnak nem azért engedelmeskediink, mert
féllink a megtorlastol vagy mert az engedelmeskedéstdl hasznot reméliink,
mint példaul a politikai hatalomnak valé engedelmeskedés esetében, hanem
azért, mert az orvos a javunkat akarja. A hatalom etikai fogalma, az autoritas,
szemben a hatalom instrumentalis fogalmaval, a szuverenitassal, nem abszolut
értelemben vett ala-folé rendeltségi viszony, hanem olyan ala-f6lé rendeltségi
viszony, amely magaban foglalja a reciprocitas, a kdlcsbndsség mozzanatat is.
Isten autoritasanak sem pusztan azért kell engedelmeskedniink, mert teremt-
ményekként ki vagyunk neki szolgaltatva, vagy mert megparancsolta nekiink,
hanem azért is és féként azért, mert Isten is a javunkat akarja, s mert romlott
természetiinknél fogva nem tudjuk felfogni, hogy szamunkra mi a j6. Az auto-
ritasnak ez a fogalma artikulalédik Kalvin gazdasagrdl, politikardl, erkolcsrél és
a torvényrdl alkotott elképzeléseiben.

A Kalvini politikafilozofia és gazdasagi implikacioi

Kalvin a vilagi kormanyzatot, a politikat az Institutio utolso, 15. fejezetében a
megpbizatas, illetve a reprezentacié fogalmi kontextusaban targyalja. A vilagi
kormanyzat a teremtd autoritasan, ,Isten gondviselésén és szent rendelésén
alapul”. A hatalmi jogkorrel rendelkezdk, a feljebbvaldk Istentdl vették megbi-
zatasukat, isteni tekintéllyel vannak felruhazva és altalaban Isten képét viselik,
mert bizonyos tekintetben Ohelyette szerepelnek. Kalvin azt is hangsiilyozza,
hogy az eldljarokat a Szentiras kvazi-isteneknek nevezi® ,nem ugyan szemé-
lylikre, hanem arra a hivatalra tekintettel, amelyet viselnek”. Maskiilbnben mint
Isten helytart6i nem rendelkeznek szuverenitassal, teljes mértékben Isten szol-
dgai és hivatalnokai. A vilagi hatalom alapvetd feladatai k6zé tartozik a vallas
nyilvanos tekintélyének és az emberek kozo6tti kapcsolatokban az emberiesség
erkolcsi értékének, az igazsagos erkolcsoknek a garantalasa. E két feladat kol-
csonosen feltételezi egymast: ha Istent nem tisztelik, békétlenség lesz urra
a tarsadalmon beliil, és megforditva, ahol békétlenség van, ott nem tisztelik

2 \o6.: Leonard Krieger: Power and Responsibility: The Historical Assumptions, In: The
Responsibility of Power. Ed. by Leonard Krieger and Frite Stern, Anchor Books Doubleday and
Company, Inc. Garden City, New York, 1969

3 Zsoltérok koényve, 82, 6
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Istent. Mindazonaltal az embernek az Istenhez és az embernek a masik em-
berhez valé viszonya nem egyenértékd, az elsének van meghatarozoé szerepe a
masodik folott. Az uralkodok az istenszeretet és a felebarati szeretet keretfel-
tételén beliil hozhatnak torvényeket, ezek a polgari torvények, ez a pozitiv jog
vilaga, amelynek azonban azokhoz az 6rok szabalyokhoz, az isteni torvényhez
kell igazodniuk, melyeket Isten elSir. Ahogyan a hatalmi jogkorrel felruhazottak
az isteni torvénynek kell engedelmeskedjenek, ehhez hasonléan a hatalmi jog-
korrel nem rendelkezdknek, a népnek is kotelessége feljebbvaldi parancsait és
torvényeit betartani, azokban az isteni gondviselést, a réluk valé gondoskodast
felismerni. Kalvin ehhez azt is hozzaflizi, hogy aki a fels6bbség ellen lazad, az
Isten ellen lazad. Azonban a hatalom birtokosai iranti engedelmesség nem
tekinthet$ szolgasagnak, mert a fejedelmek hatalmi jogkére az isteni torvény
altal korlatozott, elméletileg nem valhat zsarnoksagga, s mert a fejedelmek a
kozjora kell forditsak hatalmi jogositvanyaik hasznalatat. A hatalom birtokosai-
nak a nép feletti uralma ennélfogva maga is szolgalat. A fels6bbség altali ha-
talomgyakorlas kettds értelemben vett szolgalati viszony: a nép ala van vetve a
fels6bbségnek, a fels6bbség pedig a népnek. Ez a kdlcsonds szolgdlati viszony
a kormanyzok és kormanyzottak folott allo Isten autoritdasan alapszik.

A vilagi kormanyzat feladatai k6zé tartozik a lelkiismereti szabadsag és al-
talaban a megfelelé mérséklettel parosult individudlis szabadsag védelme. Ez
a szabadsag azonban nem Korlatlan, pusztan a ,kiilsé dolgokra”, az ember
hétkoznapi életvitelére vonatkozo, relativ értékkel bird, amelynek érvényességi
korét a szeretet isteni parancsa hatarolja be. .....ahogy szabadsagunkat ala kell
vetniink a szeretetnek, ugyanugy a szeretetnek maganak a hit tisztasagaban
kell maradnia, azaz a felebarat kedvéért sem sérthetjiikk meg Istent.”*

A vilagi kormanyzat jogkoréhez tartozik az adok és vamok Kkivetésének a
joga, a biraskodas és bliniild6zés joga — helySrségek felallitasaval —, emellett
joga és kotelessége az orszag hatdrainak a megvédése haboru esetén.

Az alabb idézendd széveg kapcsan fontos kiemelni, hogy Kalvin a fejedel-
mi Kincstarra vonatkozé megjegyzéseiben hatart von a kdz- és a privat szféra
kozO6tt, az adokbdl befolyt pénzt ,kozpénznek” tekinti, aminek egy részét a
fejedelem Onmagara és udvartartasara, masik részét pedig kozfunkciok ella-
tasara, kozszolgaltatasokra kolti. Mindez a mai napig érvényes megallapitas, a
kozpénzek egy részét a kormany ma is 6nmagdra, a kormanyzati burokracia
miikodtetésére, masik részét pedig kozszolgaltatasok biztositasara forditja.

.Végiil azt is hozzatehetjuk még az elmondottakhoz, hogy az addk és va-
mok jogusult jovedelmei a fejedelemnek, és bar elsésorban a hivatalukkal jar6
kozkoltségek fedezésére kell azokat forditaniuk, éppen ugy felhasznalhatjak
az udvartartasuk fényének az emelésére is. (...) Ugy azonban, hogy a fejedelt-
meknek nem szabad megfeledkezniiik arrdl, hogy az 6 kincstaruk nem annyira
maganpénztaruk, mint inkabb az egész népnek kézpénztara (amint Pal is vallja
a Rém 13, 6-ban), amelyet nyilvanvald jogtalansag nélkiil nem lehet elpazarolni
és tékozolni.”

4 Kalvin Janos: Tanitas a keresztény vallasra. Riadja a Magyarorszagi Reforméatus Egqyhaz Zsinati
Irodajanak Sajéosztalya, Budapest, 1986, 170. o.
5 1.m. 295. o.
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Nem kevésbé fontos annak a hangsitilyozasa, hogy Kalvin az adébeszedés
joga allami monopdliumba vételének, valamint az erdszak (rendérség, birdsag,
hadsereqg) civil szférabdl vald kivonasanak, azaz allamositasanak a kovetelésé-
vel a nemzetallam politikafilozofidjanak az alapjait vetette meg, az allam ma is
ezeken a posztulatumokon nyugszik.

Tagabb értelemben, a vilagi kormanyzas mellett, Kalvin politikafilozoéfiaja
részeként kell tekinteniink az egyhaz kormanyzasaval kapcsolatos nézeteit is.
Akarcsak a vilagi kormanyzast, az egyhdz kormanyzasat is a megbizatas, il-
letve a képviselet fogalmi rendszerében értelmezi. A lelkészek, a pasztorok,
az uralkodokhoz és fejedelmekhez hasonldéan Isten autoritasanak szdcsovei,
helyette és az O nevében, az O intenciéi szerint kell beszéljenek és cseleked-
jenek. Az Ur az egyhdz esetében is ,emberek szolgdlatét veszi igénybe, hogy...
masok szdja altal jelentse ki nekiink akaratat, mintegy a maga helyetteseiként
hasznadlva fel erre az embereket, nem ugy, hogy atadja nekik a maga jogait
és tiszteletét, hanem csak tigy, hogy azok szdjaval O maga végezze munkajat,
mint ahogy a munkas is eszk6zoket hasznal a munkaja végzésére.”® Az egyhaz-
nak a pluispokok és zsinatok altal gyakorolt hatalma ugyanigy nem szuverén
hatalomgyakorlas, ahogyan a fejedelemé sem az, a tanra, a biraskodasra és a
térvényalkotasra vonatkozo hatalomgyakorlasban az egyhazi el6ljarok, a vilagi
eldljar6khoz hasonldéan egyszerre szolgai az Urnak és a népnek. ,Es azok, akik
ezt torvényesen gyakoroljak, ne gondoljak magukat tobbnek, mint Krisztus
szolgainak és ugyanakkor a nép szolgdinak a Krisztusban.”” Majd igy folytatja
Kalvin: ,....barmiféle tekintélyt és méltésagot tulajdonit is a Szentlélek akar pa-
poknak, akar profétaknak, akar az apostoloknak vagy az apostolok utédainak,
az teljességgel nem maguknak az embereknek szdl, személy szerint, hanem
annak a szolgalatnak, amelyre elhivattak, vagy hogy réviden fejezzem ki maga-
mat: az Isten igéjének szdl, amelynek a szolgdlata rajuk van bizva.”® Az egyhaz
altal hozott térvények, akarcsak a vilagi hatalom altal hozottak, emberi torvé-
nyek, amelyek ha jok és igazsagosak, akkor meg kell tartani 6ket, Gnmagukban
azonban nem Kkorlatozhatjak az ember lelkiismeretét, amely az egyén Istennel
valé kapcsolatanak legszemélyesebb iligye. Az egyhaz hatalomgyakorlasanak
harmadik teriilete a biraskodas. ,Ez a biraskodasi hatalom a maga egészében
nem egyéb, mint (...) a lelki kormanyzas mego6rzésére létrehozott rend”, mely-
nek feladata az erkolcsok ellendrzése.

A vilagi és az egyhazi hatalom egymashoz vald viszonyat Kalvin a test és
a lélek egymashoz val6 viszonyanak, valamint a f6ldi vildag és a mennyei vilag
kapcsolatanak analdgidjara gondolja el. Az egyhazi hatalom kompetenciate-
rillete a lélek kormanyzasa, a lelkiismeret nevelése a kegyességre és az Isten
szolgdlatara, a vilagi kormanyzas feladata pedig az emberiesség és igazsa-
gossag elémozditasa az emberi kapcsolatokban. A két hatalmi szférat nem
szabad Osszekeverni, de egymastdl elkiiloniteni sem. Kalvin a kétféle kormany
fesziiltségét .eszkatoldgiai szempontbdl kézeliti meg, hangstilyozva azt, hogy
a jelenlegi életnek létezik egy fontosabb, ‘'magasabb’ célja is. Ehhez azonban

6 Uo. 229. o.
7 Uo. 238. o.
8 Uo. 238. o.
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hozzatartozik az evangélium szolgalataban &ll6 vilagi kormanyzat is.”® Spijker
szerint Kalvin legf6bb célja a .krisztokracia’megvaldsitdasa, amelyen beliil az
egyhaz és az allam szolgdlata egyarant a Szentiras normaja alapjan torténik, az
allam és az egyhaz felett ugyanaz az Ur uralkodik.

Kalvin politikaireprezentacio-elmélete tipikusan kézépkori és keresztény ta-
nitas. A modernitas két formajat ismeri a politikai reprezentacionak, s mindket-
tét a képviseld és a képviselt kozotti szerzédéses viszonyként tételezi. Az egyik
elmélet a népszuverenitas dogmajan alapul (ezt delegalason alapuld reprezen-
tacionak is nevezik), mely szerint a nép egyfajta korlatlan racionalitas birtoka-
ban képes sajat preferenciai artikulalt megfogalmazasara és azt is meg tudja
mondani, hogy a Kkitliz6tt célok vagy értékek milyen eszk6zokkel és hogyan
realizalhatok. A képviseletnek ez a formaja urnak tekinti a megbizét, a képvisel-
tet, és szolganak a megbizottat, a képvisel6t. A reprezentacié masik, modern
formadja a valasztot, a népet csak a célok megfogalmazasaban tekinti kompe-
tensnek, a célhoz vezeté mddszereket és technikdkat a szakértéként tételezett
megpbizott (igynok vagy képviseld) kompetenciakorébe sorolja. A ko6zépkor és
Kalvin reprezentacidelmélete gyokeresen eltér ezektdl az elképzelésektol, mert
a kozépkorban is és Kalvinnal is azt latjuk, hogy a képviselet nem szuverénnek
elgondolt felek kozti megbizatasos viszony. A k6zépkorban a képviselet nem
valaki altal, hanem valaki el6tt (Isten el6tt) vald képviselet. A kozépkor és Kalvin
is igy gondolkodott, hogy a kormanyzat (vilagi és egyhazi egyarant) és a nép
kapcsolatrendszere mogott 1étezik egy sokkal szélesebb, mélyebb és funda-
mentalisabb isteni rend, amely kérbeveszi mind a képvisel6t, mind a képvisel-
tet, és hogy minden reprezentacié e mindent fel6lel6 rend hatterével szemben,
attél mozgatottan jatszodik le. Csak ennek a mindent magaban foglalé rend-
nek, az isteni torvénynek a bazisan képes az ember a képviseld és a képviselt
szerepének a betoltésére. E mindent koriildleld rend nélkiil ugy néznénk Ki,
mint a térkép nélkiili utasok, soha nem lennénk képesek egymassal talalkoz-
ni. Szemben a modernitas elképzeléseivel, itt a képviselé és a képviselt nem
szuverén alakit6éi sem egymashoz, sem a teremté Istenhez valé viszonyuknak,
mindketten a mindent koriilolelé hattérnek, az isteni akaratnak a funkciéi.'

Kalvin politikafilozéfidjanak vannak etikai és gazdasagi implikaciéi is. EImé-
lete nemcsak azt kdveteli meg a vilagi hatalomtdl, hogy garantdlja a vallas nyil-
vanos hasznalatat és hogy toérvények alkotasa és kikényszeritése ttjan biztositsa
az emberi kapcsolatokban az emberiességet, hanem azt is, hogy a lekipaszto-
roknak, az Ige szolgaléinak, vagyis az egyhaznak megadjak mindazt, ami szere-
pe betoltéséhez sziikséges, valamint azt is, hogy allitsanak iskoldakat, biztositsak
a tanitok fizetését, a tanuldk neveltetési koltségét, épitsenek otthonokat a sze-
dgények, arvak, jovevények és hajléktalanok, korhdazakat a betegek és rokkantak
részére, gondoskodjanak a munkaképtelenekrdl. Ezeket a koveteléseket ma az
oktatas- és szocialpolitika kategoridiba sorolnank be. Kalvin a diakénusok fel-
adatava teszi (noha azok nem tagjai az Egyhaztandacsnak, de részei az egyhazi
kormanyzasnak) az elesettekrdl vald szocidlis gondoskodast. A diakénusokat

°  Willem Van't Spijker, I. m. 126. o.
10 F. R. Ankersmit: Aesthetic Politics. Stanford University Press Stanford, California, 1996,
30. o.
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két csoportra osztja: az egyik csoport az adomanyok begyujtésével, kezelésével
és szétosztasaval foglalkozott, a diakonusok masik csoportja a kérhazi apolas
feladatait latta el. A kalvini szocidlpolitika gytkerei a korai egyhaz és a kozép-
kor ez iranya gyakorlataba nyulnak vissza. A keresztény tanitas szerint (szem-
ben a klasszikus antikvitassal, ahol a segitségnytjtas érdemalapu volt, és ahol
az ezzel kapcsolatos erkolcsi maxima ugy hangzott, hogy .csak a gyonge lélek
konyoriiletes, a bolcs soha”) a szegénygyamolitas parancsa univerzalis: minden
egyénnek, intézménynek, sét az allamnak is kotelessége a bajbajutotton segi-
teni. A karitasz, a konyoriilet és a szegénygyamolitas azért kotelezd, fiiggetleniil
attdl, hogy a bajbajutott 6nhibajabdl vagy a korilmények folytan keriilt szorult
helyzetbe, mert az ember nem doéntheti el, hogy kit illet meg az alamizsna és
kit nem, Isten majd megbiinteti az arra méltatlant, de az ember ezt nem teheti.

Az egyhazi hatalom, Genf esetében az Egyhaztanacs, a hagyomanyos
egyhazkormanyzati funkciok mellett az erkolcsi és a gazdasagi életben is sze-
repet vallalt. A tanacs tagjainak, a presbitereknek és a lelkipasztoroknak volt
a feladata a lakossag erkolcsi életének ellendrzése és a normasérté devian-
ciak szankciondlasa, ami az erkoélcs hatalmi Gton vald kikényszeritésére tett
olyan Kisérletként értelmezhetd, ami késébb, a torténelemben csakiigy, mint
az erkolcsfilozofiai vitakban, szamtalanszor megismétlédott. Az Egyhaztanacs
biintette a hazassagtorést, a prostituciot, a fajtalankodast és a homoszexuali-
tast, erkolcstelen dolognak szamitott a tanc, az illetlen dalok, a verekedés, a
varazslas, az iszakossag, a kartyajatak és a gyilkossag. Az erkolcsi élet hatalmi
aton valé rendszabalyozasi Kkisérleteinek az olyan széls6séges formai, mint a
botranyos bliinosok eltiltasa az urvacsoratdl, a vendégfogadok bezaratasa, szin-
hazi bemutatok betiltasa, a keresztségben valaszthato keresztnevek cenzuraja,
kiélezték a lelkészek és a hivék kozotti ellentéteket.

Az Egyhaztanacs az erkolcs feletti 6rkodés mellett gazdasagpolitikai és
dazdasagszabalyoz6 tevékenységet is folytatott. A tanacs kompetencia koré-
be tartozott: a vevéiket becsapé kereskeddk elleni fellépés, biintették a hamis
mértéket hasznaldkat, az uzsorakamatot, a magas kezelési dijat felszamito
orvosokat. ,Az Egyhaztanacs véleményt nyilvanitott a banki arfolyamokrdl, a
hadikolcs6ndk kamatainak nagysagardl, az exportrél és importrdl, a birésa-
gi eljarasok felgyorsitasarol, a lakbérekrdl és gyertyak beszerzésérdl.”!! Kalvin
gyakorlott jogaszként elkészitette a magisztratus szamara az Gj varosi torvé-
nyeket, allitélag 6 tervezett meg olyan kézszolgaltatasokat is, mint az éjjeli 6r-
jarat és a hulladékok eltakaritasa, engedélyeztetéshez kototte, szabalyozta az
egyes foglalkozasok (izését.

Kalvint és altalaban a reformaciot sokan vadoltak azzal, olyan protestansok
is, mint Burckhardt, Lagarde vagy Nietzsche, hogy a reformacié és annak pro-
minens alakjai ugy negaltak a hanyatlé katolicizmust, hogy nem voltak képesek
pozitiv alternativak felmutatasara. A katolikus Comte azt veti Kalvin szemére,
hogy 1. a klérust a politika szolgdjava tette, 2. ezzel megsziintette a vallas és
az erkolcs szellemi 6nallésagat, ami a katolicizmus idején az ur-szolga viszony
folott allé autoritas volt, 3. mindezzel el6készitette és megvetette a modern
forradalmi ideolégiak alapjat.

11 Owen Chadwick: A reforméacié. Osiris Riadd, Budapest, 2003, 80-81. o.
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Kalvin a gazdasagrdl, a tisztességes haszonrol
és a tisztességes kamatrol

Kalvin a politika és az erkolcs vizsgalatahoz hasonléan, gazdasaggal kapcsola-
tos reflexidiban is Isten autoritasanak teoldgiai evidencidajabdl indul ki. A gaz-
dasagra vonatkoztatva ez az evidencia a keresztény eszmetorténeti hagyo-
manyban a kettés tulajdon fogalmaban konkretizalédott. A keresztény felfogas
— szemben a rémai jog abszolut tulajdonfogalmaval — a tulajdon fogalmat osz-
tottként tételezi, ami a két vilagkép ontoldgiai kiillonbségében leli magyaraza-
tat. A rdmai jog szerint a tulajdon a térvény, a jog altal legitimalt birtok, a birtok
pedig az ember ontoldgiai statusabdl értelmezhetd: abbdl, hogy az embernek
hatalma van a kiilsé természeti vilaggal szemben, mert akaratanak az nem tud
ellendllni. A rémai jog szerint valamely természeti dolog birtokbavételének két
eléfeltétele van: a szandék, az akarat (animus) a dolog feletti rendelkezésre és
ezt kovetéen a dolog testileg torténd (corpore) megragadasa. A tulajdon (do-
minium, proprietas) .egy dolog feletti teljes hatalom”, ami magaban foglalja: a
dolog hasznalata f6l6tti szabad diszpoziciét (a tulajdont felhasznalhatom sajat
sziikségleteim Kielégitésére éppugy, mint haszonszerzésre), a dolog elidege-
nithetéségét és orokolhetdségét, a dologgal vald abszolit rendelkezést, egé-
szen a visszaélésig (abuti), a dolog megsemmisitéséig, valamint azt a feltételt,
hogy a birtokolt targy feletti abszolit rendelkezés addig él és érvényes, amig
szembe nem kerill a joggal.'? A keresztény szemlélet nem ismeri a teljes vagy
osztatlan tulajdonnak ezt a fogalmat, a kereszténység tulajdonfogalma nem
abszolat, hanem relativ, osztott, ami abban leli magyarazatat, hogy az ember
ontolégiai statusanak megitélésében abbdl indul ki, hogy az ember nem ren-
delkezik korlatlan hatalommal sem 6nmaga, sem a Kiilsé természet felett, az
ember abszolit értelemben sem nem tulajdonosa, sem nem birtokosa sem
Oonmagdnak, sem a kiilsé természetnek. A rémai jog birtoklassal és tulajdon-
lassal kapcsolatos Kritériumait azért nem lehet itt érvényesiteni, mert a vilag
(a dolgok és az ember) Isten teremtményeiként Isten kizarélagos tulajdonaban
vannak. A Zsoltdrok kényvében olvassuk: ,Az Uré a fold és annak teljessége: a
fold kereksége és mindnydjan, kik benne laknak.”*> Ha mind a természeti javak,
mind az ember a teremtd Isten tulajdonaban és hatalmaban allnak, akkor az
embernek a dolgokhoz, a természethez valé hatalmi viszonya is korlatozott kell
legyen. Ezt fejezi ki a keresztény eszmetorténeti hagyomany relativizalt, korla-
tozott tulajdonfogalma. A keresztény tanitas szerint Isten a természeti javakat
és az ember sajat életét pusztan feltételes birtokként adta az ember kezébe, az
ember pedig akkor jar el helyesen és jogszerten, ha a kiils6 javakkal és sajat
potencidlis belsé értékeivel Istennek tetsz6 moédon safarkodik. Ha az emberi
teremtmény elfordul Istentdl és szuverén médon 6ncélla, 6nértékké teszi a tar-
ayi és/vagy sajat belsé javainak a birtoklasat és felhalmozasat, a bun ttjara 1ép,
mert azaltal, hogy a feltételes tulajdont feltétlenné teszi, megsérti a keresztény

12.\Jb.: A rémai jog vildga. Gondolat, 1973.
13 Zsoltarok Konyve, 23, 1
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vildgrend ontoldgiai alapzatat. A Didaszkalidban olvassuk: ,Ugy hasznaljatok
az isten adomanyait, mint ami nem a tiétek, hogy j6 safarai legyetek Isten-
nek, aki szamadast kér téletek a ratok bizott gazdalkodasrdl.”** A rémai jog
szamara a tulajdon felhasznalasi mddja privat tigynek szamitott, a donté csak
az volt, hogy a tulajdonszerzés feleljen meg a ius civile és/vagy a ius gentium
normainak, illetve hogy a tulajdonlassal ne okozzunk masoknak kart. Nem igy
a keresztény hagyomanyban, ahol arra a kérdésre, hogy milyen médon kell a
kiils6 és belsd javainkat Istennek tetsz6 médon hasznalni, hogy mi a tulajdon
hasznalatanak a normaja, nehéz valaszolni, mert mint azt Tertullianus '®* meg-
jegyzi: az ember nem ismerheti Isten parancsait arra vonatkozéan, hogy mi-
képpen viselje gondjat annak, amit alkotott.

A keresztény hagyomany tulajdonértelmezésének legkikristalyosodottabb
alakja a skolasztikus jogi gondolkodok kettéstulajdon-fogalma (dominium
duplex). A kozépkori jogdfilozofusok kulonbséget tettek a f6 tulajdon (domi-
nium directum), mas megfogalmazasban felsé tulajdon (dominium superius)
és a hasznalati tulajdon (dominium utile) vagy az ezzel azonos altulajdon (do-
minium inferius) kozo6tt. Az elmélet szerint a kettds tulajdon fogalman beliil
formailag a felsé tulajdonosnal van a tulajdonjog, az alsé tulajdonosnal a tulaj-
don valésaga, a dolog feletti tényleges rendelkezés. A kettds tulajdon tedridja
egyfeldl kapcsolddik a bibliai és a patrisztikus hagyomanyhoz, mert a skolasz-
tikus jogbolcseldk is kiillonvalasztjak egymastdl a tulajdont és annak haszna-
latat, a tulajdonost és a tulajdon muikodtetgjét, masfeldl miutan a skolasztikus
jogelmélet a feudalis gazdalkodas megértésére applikalta a fenti hagyomanyt,
ezért némiképpen el is tért attél. Kérdés: volt-e empirikus realitdsa a skolaszti-
kus jogdfilozdfia kettés tulajdonrdl vald tanitasanak vagy skolasztikus szdrszal-
hasogatasnak kell azt tekinteniink? A dominium utile esetében egyszertibb a
dolgunk, mert ez a fogalom a tényleges birtoklast és a birtokot (als6 tulajdon)
terhel$ kulonb6zdé kotelezettségek teljesitését foglalta magaban. A dominium
directum azonban empirikusan nehezen verifikalhaté fogalom, amely nem a
tulajdon realitasanak, hanem sokkal inkabb a tulajdon eszméjének a jelolésére
szolgalt. Felsé tulajdon, olyan fold, amely felett tulajdonosa teljesen szabadon
rendelkezhetne és amely ne lenne terhes kotelezettségekkel, a kdzépkorban
nincsen: a kézépkorban ugyanis - fliggetleniil attdl, hogy a hiibéri hierarchia
mely fokan all valaki — mindenki csak birtokos (alsé tulajdonos) lehet, de a
romai jog értelmében vett tulajdonos nem. A feudum ugyanis egy felettes
hdbérurtdl kapott birtok, de mint ilyen, pusztan szabad birtok és nem szabad
tulajdon (dominium utile, nem pedig dominium directum): azaz egyrészt olyan
kotelezettségekkel, jaradékokkal jar, amelyek a hlibért oszté6 hiubérurat, a Ki-
ralyt vagy az allamot illetik meg, masrészt olyan kételezettségekkel, amelyeket
az alsébb hubéresek iranyaban kell teljesiteni. A feudalizmusban igazan egyet-
len felsd tulajdonos lehetne — a kirdly —, mert végs6 soron minden féldbirtoknak
6 az adomanyozdja, de dominium directummal 6 sem rendelkezik, mert kotik

14 DidaszKélia. In: Az dkeresztény Kor egyhdzfegyelme. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1983,
143. o.

15\6.: Tertullianus: A koszorurdl. In: Tertullianus mdvei. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1986.
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a hlbéresei iranti kotelezettségei és Isten parancsai, akitél kiralysagat birtokul,
haszndlatra kapta.

Az, hogy a vilag, s benne az ember Isten teremtményeként Isten tulajdonat
képezi, hogy az ember a vilagot is, 6nmagat is pusztan birtokként, hasznalatra
kapta, hogy sem a vilag dolgaival, sem 6dnmagaval nem rendelkezik szuverén
modon, Kalvin szamara is evidencia. ,Mert egészen vilagos, hogy a benniink
levé rendkiviili ajandékok aligha szarmazhatnak magunktél, hiszen maga a 1é-
tink sem mas, mint az egy Istenben vald 1étezés. Azutan a javak is, amelyek
mintegy cseppekben hullanak rank az égbdél, mint megannyi patakocska ma-
gahoz a forrashoz, Hozza vezetnek el benniinket.”'¢ Masutt: ,Ezért valahanyszor
Istent az ég és a fold Teremtdjének nevezziik, mindig jusson esziinkbe, hogy
a rendelkezés az dltala teremtett dolgok felett sajat kezében és hatalmaban
van...”1” Ismét masutt: ,Kettés gyiimolcsét veszik, akik Isten mindenhatdsa-
ganak megadjak mélté magasztalasat: el6sz6r mivel igen hatalmas ereje van
annak a jotéteményekre, aki az eget és a foldet birtokolja, akinek intését varja
minden teremtmény, hogy engedelmességre hajthassa magat.”'8

A kettés tulajdon elvébdl kovetkezik, hogy az ember nem diszponalhat
szabadon a foldi javak hasznalata felett, a javakkal val6é helyes gazdalkodas-
nak a szeretet torvényét kell kdovetnie — mondja Kalvin —: Istennek tetszd-
nek kell lennie és a felebarat javat kell szolgdlnia. Az anyagi javakat emberi
sziikségletek Kielégitésére rendelte az Isten, ami az ember antropoldgiai ér-
telemben vett hianylény mivoltabdl kovetkezik, abbol, hogy a foldi javak az
emberi élet elengedhetetlen feltételei. Masrészt Isten e javak hasznalatat nem
korlatozta a vegetativ sziikségletek kielégitésére, felhasznalasuk humanizalt
formdja az, hogy gyonyorkodiink benniik és élvezziik is azokat. A foldi javak
hasznalataban mértékletességre kell torekedniink. ,Mert ha élni kell, azokat a
segitségeket is hasznalni kell, amelyek sziikségesek az élethez. Mértéket kell
tehat tartani, hogy tiszta lelkiismerettel hasznaljuk azokat, akar sziikségbdl,
akar gyonyoriiségiinkre”'® A javak Istennek tetszé felhasznadlasanak a masik
kritériuma az, hogy az ember nem teheti azokat 6ncélla és nem tarsithathat-
ja hozzajuk az dnelviség fogalmat. Tisztaban kell lenniink azzal, hogy ezek
Kiils8, muland6 és romland6é dolgok, melyeknek énmagukban nincs, csak
az eljovendd mennyei birodalom vonatkozasaban van eszkoz-értékiik. Kal-
vin Pal apostolt idézve mondja: Tanuljuk meg, hogy .a foldi javak mintegy
IépcsoKkiil szolgdljanak a magasba emelkedésre, nem pedig arra, hogy ko-
porsémma legyenek, amelybe mar e f6ldon eltemetkezem”.?° A javak 6ncélia
felhasznalasanak empirikus korlatja az Isten altal megparancsolt felebarati
szeretet, javaink masokkal valé megosztasanak, illetve embertarsaink java-
nak elémozditasi kotelessége. .Safarai vagyunk mindennek, amit Isten azért

16 Kalvin Janos: Tanitds a keresztény vallasra. 9. o.

17 Uo. 36-37. o.

18 Vélogatas Kalvin Jdnos mUveibdl. Kiadja a Reformatus Zsinati Iroda Sajtdéosztalya, Budapest,
1980, 97. o.

19 Uo. 244. o.

20 Kalvin Janos: Kik a boldogok? Kiadja A Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztélya, Budapest,
1985, 69. o.
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ruhazott rank, hogy segithessiink vele felebaratunkon, s kételesek vagyunk
ezeknek kezelésérdl szamot adni. Akkor gazdalkodtunk helyesen, ha mindent
a szeretet torvénye szerint vittiink véghez. Ez ugy lehetséges, ha nemcsak
egyszerlien Osszekoétjik, hanem egyenesen alavetjik a magunk hasznarol
valé gondoskodast annak, hogy a mas javara toreksziink.”?! Embertarsaink
javanak az elébmozditasa a kozvetlen pozitiv segitség éppugy, mint jé hirne-
vének keltése (ma azt mondanank, a reputacié erkodlcsi tékeként potencidlis
vagyon vagy pénz), mert ,nem kisebb kdra van az embernek, ha neve becsii-
letétdl fosztjak meg, mintha vagyonat rabolnak el”?2. A f6ldi javak vizsgalata
kapcsan, a fentiek mellett Kalvin a kovetkez6 négy dologra forditja figyelmét:
1. elemzi az 6ncélava tett gazdagsag kovetkezményeit, 2. a szegény és a gaz-
dag kozotti egyenldtlen tarsadalmi kapcsolatot, 3. az erényes élet és a jolét
Osszeegyeztethet6ségének a kérdését, 4. és végezetill foglalkozik a tisztessé-
ges haszonszerzés Kkritériumaival.

Miel6tt ratérnék e négy probléma Kalvin altali értelmezésének bemutatasa-
ra, egy rovid kitérét kell tennem annak az értékrendszernek a vazlatos ismer-
tetésére, melyben Kalvin érvelése mozog. A keresztény Eurépaban az egyes
egyének készen taldltak egy kanonizalt, teoretikusan Moézes két tabldjara, a
tizparancsolatra, Pal apostolra és Szent [\gostonra visszamend, szamukra mar
kanonizalt és objektiv realitassal bir6 értékhierarchiat, amelyben az egyes érté-
kek meghatarozott preferencia-sorrendbe voltak allitva: ez szabalyozta az egyé-
nek és tarsadalmi csoportok magatartasat. Ez a kanonizalt értékrendszer az
értékeket olyan hierarchikus rendben gondoilta el, melynek csticsan a summum
bonum (a legfébb jo, Isten tisztelete és szeretete) allt, ezt kovették a belsd
lelki-szellemi javak (felebarati szeretet, erkolcsi itéléerd, kognitiv képességek),
ez alatt helyezkedtek el a testi javak (egészség, fizikai vonzerd), majd legvégiil
az értékhierarchia aljan, a pénz és a hatalom. A javak hierarchikus elrendezése
egyszersmind értékbesorolast is jelentett: a summum bonum, az énértékként
és oncélként tételezett legfébb jo allt az értékpiramis csiicsan, amely atfogta
az értékhierarchia csekélyebb fontossagunak tekintett javait. Az egyes értékek
aszerint bizonyultak fontosnak vagy kevésbé fontosnak, hogy az altalanos fel-
fogasnak megfeleléen milyen sullyal jarultak hozza a legfébb jo, az istenhit
elémozditasahoz. Az emberek személyes értékkonfliktusok esetén ehhez a
mindenki altal ismert és elismert értékhierarchiahoz fordulhattak segitségért,
amely eligazitast nyujtott a valasztasban. A kidolgozédé kapitalisztikus vilag és
mentalitas szétrombolja ezt az objektiv értékhierarchiat: a modern tudat nem
ismer el semmilyen a priori adott értéksorrendet, alapveté meghatarozottsaga
az értékpluralizmus, amelyen beliil az egyes értékeket egyenértékiieknek, au-
tondmoknak, egymassal 6sszemérhetetleneknek és egqymasbdl levezethetetle-
neknek tekinti. A gazdagsag és a hatalom t6bbé mar nem megtlirt, sziikséges
rossz a tobbi értékhez, illetve a summum bonumhoz valé viszonyaban, hanem
a kapitalisztikus életformaban maga valhat a legfébb értékké, a legfébb jova.
A modernitas vilagaban az egyes egyének sajat maguk teremtenek dnmaguk
szamara egy szubjektiv értékhierarchiat: ez jelenik meg az életformak pluralita-

2l Valogatas Kélvin Janos muveibdl. 243. o.
22 Kalvin Janos: Tanités a keresztény valldsra. 93. o.
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saban. A premodern vilag értékrendszerének értékpluralizmussal val6 felvalta-
sat fejezi ki Max Weber két erételjes metaforaja: a ,vilag varazstalanitasa” (ami
a summum bonum deszakralizalasat, a vallas és hit primatusvesztését jeloli) és
az ,4j politeizmus” (ami az értékpluralizmusra, illetve az értékek kozti trade-off
viszonyra, az egyes értékek kozti kibékithetetlen harcra utal). Fontos hang-
sulyozni, hogy Kalvin implicit értékelmélete szervesen illeszkedik a keresztény
hagyomany Mézes két tabldjara, P4l apostolra és Szent Agostonra visszanyulé
értékfelfogasahoz, és azt is, hogy Kalvin soha és sehol nem tett engedményt
az értékpluralizmusnak.

Kalvin az 6ncéla gazdagsag elemzése kapcsan két dolgot hangsulyoz: egy-
feldl azt, hogy a Kiilsé javak, a hatalom, a vagyon és a presztizs, szemben a
belsé javakkal (istenhit, felebarati szeretet, tudas stb.) tarsadalmi konfliktuso-
kat generalnak, masfeldl azt, hogy a Kiilsé javak birtoklasara orientalt emberi
élet lires, értelmetlen, 6nmaga centrumat nem leld, rossz végtelenbe hajlé bti-
nos élet. ,Lehet sok vagyonuk, lehetnek nagy urak, sehol meg nem allhatnak,
mert mindenitt félelem szoritja Ossze sziviiket. Lehetnek kastélyaik, varaik,
és jol felszerelt testérség vigyazhat rajuk, de bizonyos, hogy 6k mégis borton-
ben vannak. ...barhova mennek, mindeniitt azt tapasztaljak, hogy olyanok 6k,
mint Kain, mert sehol meg nem pihenhetnek s a nyugtalansag gyotri sziviiket
minden oldalrdl. Birtokolnak valamit, még sincs semmijiik, mert nem talalnak
élvezetet abban sem, amijuk van. Kinozza 6ket a tanacstalansag, ambar az
emberek nem adnak okot arra, hogy igy megzavarodjanak. Mi ennek az oka?
Az, hogy amennyiben 6k haborgatni akarjak a vilagot, Isten is sziikségképpen
nyugtalanitja 6ket ugyanilyen haborgatassal, hogy megismerjék énmagukat.
Es hogyan? Ugy, hogy mindenki ellenségiikké lesz, nagyok és kicsinyek fenye-
getik Oket.”?

Kalvin szerint, ha a Kiils6 javakban, pénzben és hatalomban valé gazdag-
saghoz a racionalis 6nérdekkovetés ,erkolcsi” maximadja tarsul, az sziikségkép-
pen az embernek a masik ember altal val6é kihasznalasahoz és kizsakmanyola-
sahoz vezet, amit elfogadhatatlannak tekint, mert megsérti a felebarati szeretet
elvét éppugy, mint a javak igazsagos, Istennek tetsz6 megszerzési modjat és
felhasznalasat. Az alabbi idézetbdl kiderul, hogy Kalvin vilagosan latja a politi-
kai t6kének és a gazdasagi t6kének az Osszefonddasi lehetéségét, egymasra
val6é konvertdlhatésagat csakiigy, mint azt is, hogy ennek eléfeltétele az erkol-
csi és szellemi értelemben vett silanysag. .Mert Isten latja azokat a kitervelt
csalasokat, amelyekkel a ravasz ember igyekszik — mintegy csapdaval — meg-
kornyékezni az egyszeru lelkeket, mig végiil sikeriil sajat halojaban megfogni
Oket. Es latja Isten azokat a kemény, embertelen torvényeket is, amelyekkel az
erésebb nyomorgatja és dsszeziizza a gydngébbet. Es latja azokat a csalikat is,
amelyekkel a hamis ember mintegy felszereli horgait, hogy megfogja a figyel-
metlent. Mindezek elkeriilik az emberek itéletét, s6t még tudomasukra sem
jutnak. Az ilyenféle hamissagok nemcsak pénzzel, arucikkel vagy foldtulajdon
esetében fordulnak eld, hanem minden ember barmilyen jog szerinti tulajdo-
naval kapcsolatosan is.”**

2> Kalvin Janos: Kik a boldogok? 25-26. 0.
24 Kalvin Janos: Tanitéds a keresztény valldsra. 92. o.
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A Kalvin altal feltett kérdés, hogy lehetséges-e erényesen és ugyanakkor
jol élni, vagy masként megfogalmazva: Osszefér-e az anyagi gazdagsag az
erkolcsOs élettel, nehezen megalaszolhatdé kérdés, amit az is bizonyit, hogy
bar Kalvintdl eltéré perspektivaban, moralfilozéfusok és kdzgazdaszok azdta
is kisérleteznek a valaszadassal. A Kalvin altal feltett kérdés és az altala adott
valasz statikus, abban az értelemben, hogy a gazdagsagot, illetve a jo életet
adottsagnak, Isten ajandékanak tekinti: kérdése nem arra vonatkozik, hogy az
erények vagy az erények hidanya eredményez-e gazdagsagot és jolétet, nem
arra, hogy milyen oksagi kapcsolat mutathato6 fel a ketté kozott, ahogyan ezt
példaul Mandeville-nél és Shaftesburynél®® latjuk, hanem arra, hogy mikor vi-
selkedik a hivd ember erényesen az Istentdl kapott jolét idején. Kalvin valasza
az, hogy az embernek a jolétet éppugy nem szabad visszautasitania, ahogyan
a szegénységgel is meg kell békélnie, mert mindkettd Isten rendelésének a ko-
vetkezménye, de éljiink akar jolétben, akar szegénységben, fel kell késziilniink
ra, hogy Isten ezt barmikor megvaltoztathatja.

Kalvin, noha radikalisan elutasitja az dncéli haszonmaximalast, a csere-
értékre orientalt gazdalkodast altalaban, megengedi azonban a térvényes vagy
tisztességes hasznot. Akkor engedelmeskediink Isten parancsanak, mondja,
.ha sorsunkkal megelégedve csak tisztességes torvényes haszonra toreksziink,
ha nem kivanunk igaztalan aton meggazdagodni, s ha nem igyeksziink fele-
baratunkat vagyonabdl kiforgatni azért, hogy a miénket noveljuk”.?¢ A térvényes
vagy tisztességes haszonnak azonban csak akkor van létjogosultsaga, csak ak-
kor legitim, ha bizonyos hivatasok sziikségképpeni velejargja. A tisztességes
haszon igazolasa a ,hivatasetika” doktrindja.

A hivatasetika lényege mind Luthernél, mind Kalvinnal az, hogy Isten
tetszésének elnyeréséhez egyetlen ut vezet, az Isten altal rendelt e vilagi
kotelességek teljesitése. Isten ,minden embernek — egy sajatos életiitban —
meghatarozta a kotelességeit. ...ezeket az életutakat hivatasoknak nevezte
el (...) sziikséges ez a hivatas szerinti megkiilonbdztetés, mivel Isten szine
el6tt minden cselekedetiink eszerint itéltetik meg. (...) Minden dologban a
helyes cselekvés kiindulé pontja és alapja az Istentdl kapott hivatas. (...) Ele-
ted tehat akkor rendezddik el legjobban ha azt ehhez a végcélhoz szabod.
Mert — sajat tulbuzgdsagatol sarkallva — nem fog tobbet elérni senki, mint
amennyit hivatasa megenged, mert tudataban lesz, hogy nincs megengedve
tallépni a maga hatarait. (...) Ebb6l szarmazik az a rendkiviili vigasztalas is,
hogy nincsen olyan hitvany és alacsony rendu feladat — feltéve, hogy hiva-
tasodat teljesited benne —, amely ne ragyogna és nagyon értékes ne lenne
Isten szemében."?”

Isten el6tt minden hivatas egyenlé és egyarant kedves: az ember akkor jar
el helyesen, ha megmarad abban a hivatasban, amelybe Isten allitotta, s ha
torekszik hivatasa mind teljesebb és tokéletesebb betoltésére. Mivel a kereske-
delem is hivatas, igy nem altalaban a kereskedelmet itéli el, hanem csak azt,

25 \J§.: Mandeville: A méhek meséje. Magyar Helikon, 1969, és Shaftesbury: Ertekezés az
erényrdl és az érdemrdl. Magyar Helikon, 1969.

26 Kalvin Janos: Tanités a keresztény valldsra. 92. o.

27 Uo. 150-151. o.
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amely nagy nyereségre torekszik. Az .istentelen” kereskedelem lopas, amely
minden esetben a fogyasztét, a tarsadalmat karositja meg, akar a nagykeres-
kedd koveti el a piacon, a szatécs a boltban, a mesteremberek az aru miné-
ségének a rontasaval vagy a termelés monopolizalasaval. Hamis aru, hamis
mérték, hamis pénz, hamis siily, az istentelen kereskedelem tovabbi eszkozei
az emberek megrabldasara. Luther szerint, és ebben Kalvin egyetértene vele,
a nagy nyerészkedésnek két dolog allja Gtjat: az egyik a hatalom piacot kont-
rollalé és szabalyozd szerepe (ezt az Egyhazi Tanacs gyakorolta is Genfben), a
masik pedig a konkurencia, amivel Isten biinteti a tolvajokat, iigy, hogy egyiket
Kijatssza a masik ellen.

Luther és Kalvin elitélte a kamat piaci formajat, de nem tagadta a tisztes-
séges kamat létjogosultsagat. A premodern vilag gondolkodéi a klasszikus
antikvitasban csakugy, mint a keresztény kézépkorban a kamatot az uzso-
raval azonositottak és erkolcsi okokbdl elutasitottak. Példaul Aquinéi Szent
Tamas,?® hasonldan Arisztotelészhez az uzsoraval azonositott kamatot azért
tartja elfogadhatatlannak, mert a pénzkolcsonzé egyszerre akarja eladni a
sz6éban forgd dolgot (ez esetben a pénzt) és annak hasznalatat. Olyan ez,
mondja, mintha a kdélcs6nadott tiveg borért nemcsak a bort kérnénk vis-
sza, hanem annak hasznalatat is. Ha a kdlcs6nzd igy jar el, ezzel megsérti a
kolcsonods igazsagossag, a piaci csere egyenldségelvét, ami elfogadhatatlan.
Tamas, csakugy mint Arisztotelész, azért jut erre a kovetkeztetésre, mert
nem tesz Kiilbnbséget a fogyasztasra és a beruhdazasra forditott hitel kozott.
Némileg masként vetddik fel a kérdés Luthernél, aki a piaci kamatot olyan
gazdasagi intézménynek tekinti, amelynek kézegében és amelynek mint esz-
koznek a segitségével a kolcsdnadd, kihasznalva a kolcsonzd szorultsagat,
megkarositvan azt, jogtalan haszonra tesz szert. Luther az alabbi idézetben
azt az érvet igyekszik cafolni, miszerint a kdlcson utan azért jarna piaci kamat,
mert a kdlcsOnadoét azaltal, hogy pénzét kdlcsOnadta, kar éri, mert a kdlcson-
adott pénzt, miutan kdlcsbnadta, nem tudja masra forditani. A kamat eszerint
azonos a kolcsonadot ért karral, az elmaradt haszonnal, ami a kélcsénvevd
koltsége: a kolcsonvevdnek a kolcsbnado ,.opportunity costjat” kell megdfizet-
ni. Ezt az érvelést igyekszik cafolni Luther. ,Mivelhogy koélcséndztem neked
(100 guldent), ezért ikret csinalsz nekem a karosulasbdl, hogy itt ne tudjak
fizetni és ott ne tudjak vasarolni, és ilyképpen mindkét részben kart kell szen-
vednem, ezt hivjak gy, hogy duplex interesse (kettés karosulas, a felmeriil
karbdl és az elmaradd haszonbdl)...Ezért uzsoras vagy, ki magad koltott ka-
rodat felebaratod pénzébdl fedezed, pedig ezt a kart neked senki nem okoz-
ta, és nem is bizonyithatod, sem ki nem szamolhatod. ...de az ugyletekben
forditva van (...) itt keresnek és koltenek kart, a sziikséget lato felebaraton,
ezzel akarnak taplalkozni és meggazdagodni (...) mas emberek munkajabdl,
gondjaibodl, veszedelmébdl és karabol.”?°

28 Aquindi Szent Taméds szemelvényekben. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1943, 246-
248. o.

29 Martin Luther: An die pfarherrn wider den Wucher zu predigen etc. Wittenberg, 1540. In:
Filozofusok a gazdasagrél (szerkesztette: Gulyas Gyula) Tankonyvkiadd, Budapest, 1990,
350. o.
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A tisztességes kamat mértékét Kalvin 6%-ban allapitja meg, Luther pedig
azt mondja, hogy méltanyos nyereség az, ha 20 phennig egyet fiadzik, vagy ha
100 arany 1 aranyat hoz, de a lipcsei vasar korabeli gyakorlata, ahol 15-6n kol-
csonzik a 100-at, gyalazatos és elfogadhatatlan. A tisztességes kamat melletti
érvelés a késé kozépkori kanonistak elméletével mutat rokonsagot, akik azon
az alapon tartottak jogosnak a kélcson utan a méltanyos kamatszedést, hogy a
kolcsonzé megdolgozott a pénzéért.

Gulyas Gyula (Mucsony, 1950) PhD, kozgazdasz, a Budapesti
Corvinus Egyetem Koézszolgalati Tanszékén egyetemi do-
cens. E-mail: gulyasgyulalorinc@yahoo.com Tanulmanya a
Naput jelen szamahoz készult.
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Albert Gabor

A magyarsag €s a kalvinizmus

A cimben jelzett téma oly hatalmas, hogy az alabbi ,Kkisérlet” csupan vazlat le-
het, futélagos szambavétele azoknak a gondolatoknak, amelyekkel a kérdés
tanulmanyozasa soran talalkoztam, kiilonos tekintettel a honfoglalas 1100 éves
évfordulgjara.

El6szor azt kisérlem meg tisztazni, hogy mit jelent a kalvinizmus.

Majd azt, hogyan és milyen koriilmények kézt talalkozott vele a magyar-
sag, s befogadasa miért volt olyan gyors és elsopra.

A kovetkezOkben szét ejtek a kdlvinizmus politikai, gazdasdgi, kulturalis és
legféképpen lelki hozadékaraol.

Néhany szdval kitérek Max Weber elméletére, és hogy ez mennyiben alkal-
mazhaté a magyar viszonyokra.

Legvégére marad a legfontosabb:

A magyarsag hogy volt képes tulélni térténelmének hdrom sulyos valsa-
gdt, amikor a semmi partjara szorultunk, s readlis esély volt arra, hogy .felol-
vaszt a vilag kohgja, s elvesziink, mert elvesztettiik magunkat”!. Mi volt az, ami
akkor megtartott bennunket, s mi tarthat meg napjainkban.

Mindenekel6tt nézziik meg kézelebbrdl, hogy mit is jelent a cimben szerep-
16 kalvinizmus. A reformacio6 elsé szakaszaban ugyanis ez a megnevezés teljes-
séggel ismeretlen volt, hiszen a reformatorok a mozgalom megindulasa utan
még hosszu évtizedekig abban reménykedtek, hogy el lehet kertilni az egyhaz-
szakadast. A kés6bbi ,kalvinistak” el6bb a katolikus egyhaz egységét gondoltak
megvédhetdnek, késébb a szinte egyeduralkodéva valo lutheri iranyét. Ebben
az idében az atmenetek elmosddtak, egy-egy prédikatorrdl gyakran el sem
lehet donteni, hogy a lutheri irany kovetdje volt-e, vagy mar tallépett azon, s
példaul éppen unitariusnak tekinthet6. Eqyébként, ahogy Horvath Janos irja
irodalomtorténetében, sokan ugy jartak végig a reformacio kialénb6zé stacioit,
hogy .nem kulonboztették meg névvel felekezetiségiiket. Inkabb ellenfeleik
ragasztottak rajuk csifneveket.” Illyen csufnévnek tekintheté a ,lutheranus” és
nemkiilbnben a ,Kalvinista”.

Luther - tudjuk — karomlénak nevezte azokat, akik az 6 tanitasat lutherisch-
nek bélyegezték, mondvan, 6 nem uj vallast alapitott, hanem a régit allitotta
helyre az evangélium szellemében. A ,kdlvinista” elnevezés ellen még a XVII.
szazadban is tiltakoztak Kalvin magyar kovetSi. S mint érdekességet emlitem
megd, hogy Debrecen nevéill a ,kalvinista Roma” kifejezés csak 1864-ben buk-
kan fel. El6zményként a Debreceni Disputaban az unitarius szerzé minden jelz6
nélkill Rbmanak nevezi Debrecent, Méliuszt pedig egyszertien Péter papanak.?

! Ady Endre: A szétszorodas elétt.
2 Horvath Janos: A reformécio jegyében. A Mohdacs uténi félszézad magyar irodalomtérténete.
Budapest, 1953. 261-262. o.
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Az egyhazszakadast végiil is a tridenti (v. trienti) XIX. egyetemes zsinat
szentesitette (1545-1549, 1551-1552, 1562-1565).

Kalvinizmusnak — Ravasz Laszlé nyoman — azt a vallasos vilagnézetet nevez-
zuk, .mely az €16 Isten szuverenitasat hirdeti”.

Ugyancsak 6 figyelmeztet arra egy masik tanulmanyaban, hogy .,nem szabad
olyan kalvinizmust elképzelni, amely a magyar térténelmi fejlédéstdl idegen, de
nem szabad a kalvinizmust olyan dolgokkal helyettesiteni vagy pétolni, ame-
lyek ideig-6raig a torténelem folyaman vele jartak ugyan, de lényegéhez nem
tartoznak. A kalvinizmus nem liberalizmus, bar sokaig egyiitt jart vele. Nem
nacionalizmus [értsd: hazafisag — A. G.], bar mindig egyutt jar; nem kurucos
politika, bar valahogy a kettét elvalasztani egymastol nem lehetett. Nem ort-
hodoxia, bar viragkorat az orthodoxia szazadaban élte, és nem pietizmus, bar
mindig elsésorban €16 kegyesség volt és azutan életprogram. A kdlvinizmus az
Isten szuverenitdsa elétt valo meghajlds, az ebbdl kbvetkezd vilagismeret és
a szuverén Isten szeme eldtt berendezkedd egyéni és nemzeti élet. Kegyelem-
bdl valé élet, mert egy dontd, elhatarozé, kormanyzoé és €16 Isten dekrétomaval
és predesztinacigjaval szamol. De hitbdl val6 élet, mert ezt a végzést hit altal
ismeri fel és azt, ami beldle rajta all, hit altal hajtatott végre.”

*

A magyarsag a protestantizmussal a mohacsi katasztréfat kovet6 anarchia ide-
jén talalkozott, mikor nemcsak a k6zépkori magyar allam hullott szét, de a lelkek-
ben is sszeomlott az egységes magyar nemzet képe. Igaz, a reformatori eszmék
szOrvanyosan mar korabban is megjelentek. Akkor azonban még élt a remény,
hogy a keresztény katolikus Osszefogdas megallithatja a torok elérenyomulasat, s
nem latszott célszerltinek megbontani a hitbeli egységet. Az ij eszmék terjedé-
sét az is akadalyozta, hogy olyanok egyengették utjat, mint Lajos kiraly felesége,
Habsburg Maria, akit a magyarok gyuloltek, és igy az altala partfogolt lutheranus
reformaciot is ellenséges, német vallasnak tartottak. A kijozanodas kezdetérdl ad
hirt az 1526-0s aprilisi orszaggytlés. EKkor érvénytelenitették ugyanis a lutheranu-
sok megégetését elrendeld torvényt, és ez is jelzi, hogy a .nemesség a papa iranti
hiiséget nem tekintette tobbé a hazaszeretettel egybeforrott kotelességnek”.>

A mohacsi katasztrofa utan gyokeresen és végleg megvaltozott a helyzet.
.A Kirdlyné elmenekiilt udvaraval egyiitt; a papai tamogatasba vetett hit, illet-
ve a remény cs6dot mondott, st ugy latszott, hogy Isten bilintetésként kiildte
rank a torokoket, mert nem csatlakoztunk az igaz, az 4j, a valéban evangéliumi
felekezethez.”®

Ezekrdl az id6krdl Karolyi Gaspar a kovetkezdket irta: .....ha az mostani vi-
lagot hasonlitod az Noé idejebeli vilaghoz, egynéhany gradussal meghaladta
ez azt, mert ez vilagon soha ugyan nem uralkodott az telhetetlenség, kegyet-
lenség, fosvénység, kevélység, részegség, tobzodas, irigység és egyéb féle
istentelenség, mint mostan. Az Istennek evangélioma is nyilvan prédikaltatik,

Ravasz Laszlo: A magyar Kalvinizmus. 1934. In: Legyen vildgossag I. 518. o.

Ravasz Laszlo: Egyhaz és egyesilet. 1932. In: Legyen vilagossag |. 438. o.

Zovanyi Jend: A reformacié Magyarorszagon 1565-ig. 63. o.

Benda Kalman. In: Nemeskurty Istvan-Liptay Katalin: A magyar mivel6dés szazadai. 192. o.
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az blindsok dorgaltatnak és intetnek penitenciara mint Noé idejében, de az Is-
tennek igéjének semmi bocsodleti nincsen.

Az blin6ésok ugyan nem térnek meg, nem veszik eszekbe magokat, mind-
addig is, mignem az Istennek itéletinek hal¢jaba esnek.””

Itt egy pillanatra érdemes megallni, hogy kitekintsiink Eurépara, arra a ke-
resztény vilagra, amely a torokkel birk6z6 magyarsagnak, mint azéta is annyi-
szor, nem adott segitséget. A reformacio szazadaban ugyanis — hasonléképpen
a mai helyzethez — a latszélag viragzé Eurdpa is romokban hevert. A diadalmas
reneszansz és a humanizmus megteremtette a korlatokat el nem ismerd, auto-
ném ember idealjat.2 Azét az emberét, aki megszabadult a k6zépkori kotottsé-
gektdl, szekularizalodott, fiiggetlenné valt, ledobta magardl az Isten igajat, és
ezzel elvesztette, mert igényt sem tartott ra, a transzcendenssel valé kapcsola-
tat. A szabadsagnak ez a mamora, ez a felel6tlen boldogsag ragyogja be a rene-
szansz évszazadat, vagy évtizedeit. Az autondm embernek azonban hamarosan
ra kell jonnie arra, ha a csillagos eget ellopjak a tenger foliil, a hajos képtelen
tajékozodni. Az iranyta nélkiili vitorlas pedig a tenger martaléka. A mérték, az
abszolatum megsziinésével minden relativva valik, értékét veszti és arra lesz az
anarchia. A lélek viszont az anarchiat tartésan nem birja elviselni. Szomjas vala-
mire, var valamire, amiben hinni lehet, hogy értelmet kapjon élete. Ez a varako-
zas: a hit és az uidvosség utani sévargas hozta létre, inditotta el a reformaciot.

Szarszé szellemében, Vatai Laszlora hivatkozva, errdl irt még 1942-ben
egyik polemikus cikkében Kodolanyi Janos:

.Az emberi lélek a tudattalan 1étezés €s a transzcendens létezés kozott 1évo
fesziiltség szenvedését a transzcendens vilag jelképrendszerében (szimbdlu-
maiban) oldja fel. Ez a jelképrendszer a kultura. (...) Ha e szimbdlumrendszer-
be valé hit, tehat a jelképek valésaganak érzése elvész, a jelképrendszer, tehat
a kultara felbomlik.”

Az ember viszont kulttra nélkiil nem élhet, a kultira pedig elképzelhetetlen
a transzcendensbe vetett hit nélkiil.

Ez a vilagméretl valsag Magyarorszagon kézzelfoghaté nyomorisagban 6l-
tott testet. Nemcsak a szimbdlumrendszer omlott 6ssze, hanem a torok csapasai
alatt életiik kerete, a meggyongiilt nemzet is veszni latszott. Mi sem volt termé-
szetesebb, mint hogy a hitbe agyazott kultira hordozéi, a prédikatorok a btinrél
és biintetésrdl beszéltek. Ahhoz azonban, hogy az egyén a btlntudat sulyatol
megszabaduljon, el kell ismernie egy felettiink allé bird 1étezését, el kell ismer-
nie a transzcendens normak érvényességét, egyszoval Isten itélészékének illeté-
kességét. Végso soron fel kell adni az egyén amugy sem létez6 szuverenitasat.

A reformacio és azon beliil is kiilbndsen a kalvinizmus pontosan ezt hirdette.

....akkor, amikor mindenki elveszitette mindenben a hitet és nagy kiab-
randulas ment végbe a vildgon és mindenki csak arrdl tudott beszélni, hogy

7 Rarolyi Gaspar: Két kényv. In: K. G. a gonci prédikator. Budapest, 1984, 132. o.

8 Vatai Laszldé: Dosztojevszkij. A szubjektiv életérzés filozéfidja. Budapest, 1992, 29. o.
Az autoném ember tagadja Isten, a transzcendens szuverenitasat. Kovetkezésképp jelen
esetben az autondm a szuverén szinonimaja.

° Kodolanyi Janos: Mérai és a Kultdra. In: Kodolanyi Janos: Zart targyalds. Budapest. 1943,
60-61. o.
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nem volt igazuk az intézményeknek és az intézmények szolgdinak — irja Ravasz
Laszl6 —, Kalvin Janos friss Gj, mondhatatlanul szenvedélyes, redlis és élettSl
duzzadé hitvallast hirdetett. Igy tortént meg az, hogy amikor a kiilsé gyamsag
és Kkiilsé tekintély aldl felszabadult ember tanacstalanna valt, szelek, szenve-
délyek és viharok jatéka lett, amikor a libertinussag ragadta el... Kalvin Janos
az embert szerszamnak szemlélte, amely az €16 Isten kezében semmi egyebet
sem csinal, csak Osszetorettetéséig és a végso diadalig teljesen és tokéletesen
engedelmeskedik.”*°

A reformacié mentéovet dobott a lelki anarchidban fuldoklé embereknek.
S azok joggal érezték tigy, hogy a ,teoldgia” mindennapjaik gondjara-bajara ad
kozvetlen valaszt, fogddzot nyiijt, lelki békéjik megszerzésének kulcsat kinal-
ja, hisz a legfontosabbrdl beszélt: iidvosségiikrdl. A hit kérdései az érdekl6dés
kozéppontjaba keriiltek, nyilvanos helyeken, kocsmakban, magantarsasagok-
ban akkoriban ugy vitatjdk meg az (j tan tételeit, mint ahogy manapsag po-
litizalunk. Annak a kornak ez szinte elkeriilhetetlen beszédtémadja. A politikai
nagygyuléseket, konferencidkat pedig a hitvitak jelentik. Nem kell ahhoz nagy
hozzaértés, hogy valakinek véleménye legyen, de mindenki fontosnak tartja,
hogy futé benyomasai, személyes rokon- vagy ellenszenve alapjan kialakitsa
a maga allaspontjat a legfontosabbrol, az életének értelmet kélcsénzé hitrol.

(Csak zargjelben érdemes megemliteni, hogy abban a korban a kocsmak
nem egyszerlien borkimérések voltak, hanem — mint ahogy gyakorta mainap-
sag is — talalkozdéhelyek, ahol a leglényegesebb kérdésekrdl is sz6 esett. Eqy
feljegyzés példaul arrdl ad hirt, hogy a XVI. szazad idején Sopronban az embe-
rek ,.0sszejonnek a kocsmaban, €s az egyik, aki tud, olvas: a tobbiek, tizen-hu-
szan vagy ahanyan vannak, hallgatjak”.!t)

A mohadcsi csatavesztés utan elébb vontatottan, majd erételjesen megindu-
16 reformacio torténetében az 1540-es évek masodik fele valtozast hozott. A la-
kossag nagyobbik része eddig ugyanis .csak vonakodva vagy egyaltalan nem
kovette” az Uj eszméket hirdetd prédikatorokat. Ekkor azonban olyan fordulatra
kertilt sor, amely el6tt a korszak kutatdi értetleniil dllnak. Szakaly Ferenc pél-
daul a kovetkezdket irja nemrég megjelent tanulmanyaban:

.Hogy (...) a magyar koznemesség €és parasztsag a szazad kézepén miért
dontott oly hirtelen a gyors é€s tomeges attérés mellett, nem tudjuk. (Csupan
annyi bizonyos, hogy nem foldesuri parancsra cselekedett igy; a magyar refor-
macidban a cuius regio, eius religio elve alig érvényesiilt.)"'?

Ez az a pont, ahol és amikor a torténelem folyamataban hatarozottan és
egyértelmiien tapasztalhatjuk az irracionalitdas, a racion tali er6k megjelené-
sét. A csoddt. Es errdl esziinkbe jut, hogy hit és csoda nélkiil nem sziilethet
kultara. Nélkiile pedig — ahogy tudjuk — elképzelhetetlen az emberhez mélto,
s6t egyaltalan az emberi élet. A racion tuli er6k miikodésének eredményeként
1584-ben Erdélyben alig néhany katolikus pap maradt, s az egész orszagot
tekintve ,a Kalvinista lelkészek szama feltehetéen meghaladta az 6sszes nyu-
dati keresztény felekezet igehirdetSiét”. Ennek kovetkeztében féként ebben a

10 Ravasz Laszlé: A mindenkori Kélvin-kép. 1936. In: Legyen vildgossag |. 468-469. o.
11 Magyarorszag torténete 1526-1686. 1. kotet. 546. o. (Magyarorszag torténete 3/1.).
12 Szakaly Ferenc: A magyar reformacio és Eurdpa. Histéria, 1996. 4. sz., 8. o.
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korban — s némileg késébb is — joggal tekinthették a kalvinizmust a magyar
etnikum vallasanak.

*

A Kalvinizmusrdl beszélve nem lehet megkeriilni Max Weber A protestans
etika és a kapitalizmus szelleme cimi alapveté munkdjat. Abban a szeren-
csés helyzetben vagyunk, hogy ennek magyar vonatkozasait, illetve azt, hogy
az elmélet mennyiben vonatkozhat a magyarorszagi viszonyokra, mennyiben
érvényesiilt a weberi protestans etika Magyarorszagon, Molnar Attila egy konyv
terjedelm alapos tanulmanya részletesen elemezte. A tovabbiakban az 6 ku-
tatasaira tamaszkodom.'?

A reformacio évtizedeiben — irja Max Weber — ,minden hivét sziikségképpen
érintett, és mindenfajta egyéb iranya érdekl6dést hattérbe szoritott ez a kér-
dés: Kivalasztott vagyok-e én? S hogyan bizonyosodhatom meg személyesen
valasztottsagomrol?”

Az Udvbizonyossag kérdésére két valasz alakult Ki.

1. A hivének kotelessége kivalasztottnak tartania magat, s nem szabad ké-
telkednie ebben, mivel a kételkedés a hit, a kegyelem elégtelenségét jelenti.

2. Masrészt az onmagunkra vonatkozd bizonyossag megszerzésére a leg-
Kivalobb eszk6z a faradhatatlan hivatdsvégzés, és a lelkipasztorok is ezt tana-
csoltak. Csakis a faradhatatlan hivatasvégzés (izi el a vallasi kétséget, s ez adja
meg a kegyelmi allapot biztonsagat.*

....a Kalvinistaknak nem egyszertien a vilagban kellett valamilyen hivatasban
hatékonyan szolgalniuk az Urat, munkalkodniuk a foldi kiralysag felépitésén, ha-
nem mindezt rendszeresen kellett végezni. Ezt a gyonas megszilinte kényszeritet-
te, ugyanis megsziint a blintudat lerazasanak, s ezzel a rendszertelen életnek a
lehetésége. Weber szerint a katolikus élhetett marol holnapra, életrendszer nélkiil,
mivel félresiklasait gydnas, blinbocsanat, jotettek révén semmissé tehette. A kal-
vinistanak az egész embert kellett tartésan megvaltoztatnia, etikailag integralt
személyiséget kifejleszteni. A mddszeres, racionalizalt életvezetés célja Isten di-
csO@ségének gyarapitasa és a bizonyossag megszerzése. Ez a racionalis médszeres
életvitel s az aktiv, tudatos dnuralom teszi aszketikussa a protestans etikat.”!>

Max Weber sajatos elméletét, a protestans etika és a kapitalizmus szelle-
mének Osszekapcsolasat féként az angol puritan eszmék tanulmanyozasabol
vonta le. Szamadra a valldas majdnem Kizardlag etikai-vilagnézeti rendszert
jelentett, amelynek természetes kovetkezménye egyfajta meghatarozott cse-
lekvésrendszer és magatartasforma. Ennek kialakuldsa szerinte elsésorban a
predestinacié keltette tidvoziilési panikkal és az ezzel jaré szorongassal ma-
gyarazhato.

Kérdés azonban, hogy a magyarorszagi kalvinistaknal megtalalhato-e ez
az udvpanik, és ha igen, akkor az ebbdl keletkezd szorongast miképpen ol-
dottak fel.

13 Molnér Attila: A ,protestans etika” Magyarorszagon. Debrecen, 1994, 165. o. (Societas et
ecclesia 2.)

14 Max Weber: A protestans etika. 149. o. Idézi Molnar Attila: i. m. 20. o.

15 Molnér Attila: i. m. 21. o.
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Molnar Attila a hazai puritan irodalom és az emlékiratok elemzésébdl arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a vizsgalt id6szakban — a XVII. szazadi Magyaror-
szagon — a magyar kalvinizmus etikdja a weberi mintatdl erés eltérést mutat.
Példaul a vallasossag meglehetdsen alacsony fokon allt, s Magyarorszag vonat-
kozasaban Weber dltalanos érvénytinek hitt tétele sem latszik igazolhatonak.
O ugyanis, ahogy lattuk, feltételezte, hogy a predestinécié elfogaddsa feltétle-
nul szorongast okoz. Erre azonban magyar példa nemigen talalhaté. Az viszont
nem Kizart, s6t erdst valdszinli, hogy mar a puritanizmus el6tt kdzvetleniil a
kalvinizmus volt a kozvetitGje az oly Iényeges ’hivatasetikanak’. A ‘hivatas’ sz6
korabeli megfeleldje a ‘hivatal’ volt, s ez egyszerre jelentette, vagy legalabbis
jelenthette az ‘elhivatast’, az officiumot, a feladatot, a kotelességet, a foglalko-
zast. Abban mar a torténelmi kényszer is alaposan kozrejatszott, hogy a ma-
gyar kalvinista nemesség — a francia hugenottakhoz hasonléan — a politizalast,
a katonaskodast értelmezte hivatasként.!®

Mindez némileg ellentmondani latszik a korabbi hiradasoknak, s kiléndsen
annak a torténelmileg magyarazhatatlan, de kétségbe nem vonhaté histdriai
ténynek, hogy a magyar k6znemesség és parasztsag a XVI. szazad kozepén
minden foldestri vagy egyéb kiilsé kényszer nélkill - ahogy mar korabban is
emlitettilk — tbmegesen és szinte egy csapasra elfogadta és magaénak tekin-
tette az (j hitet. A torténészek értetleniil allnak a jelenség elétt, értelmezni nem
tudjak. Nyilvanvalé, hogy mikor ezt a jelenséget ,csodaként” aposztrofaltam,
ezzel azt a belsé késztetést jeloltem, amely, ha nem is lehetett a predestinacio
keltette weberi ,iidvpanik” kovetkezménye (akkor ugyanis még a lutheri esz-
mék héditottak, s a szakramentdrius eszmékkel egyitt jaré predestinaciéo még
csak sporadikusan jelentkezhetett), az viszont kétségtelen, hogy a vallasvalto-
kat nem foldi (esetleg materidlis) célok vezérelték, hanem lelkiik nyugalmat,
végill is lelkiik tidvosségét keresték. Amikor ez a csoda megtortént, a magyar-
sag egzisztencialis élményévé valt annak a felismerése, hogy .nemcsak kenyér-
rel él az ember”, s hogy lelkiink iidvossége mindenek elétt vald.

A protestantizmusban, s azon belill is a kdlvinizmusban magadra talalt a ma-
gyarsagd. A tomeges attérés nyilvanvaldan lelki k6zosség kialakulasahoz vezetett,
s meglehet, hogy az ekkor megszerzett lelki javak évszazad multan megkoptak,
elvesztették csillogasukat, oly mértékig elaprézodtak, esetleg el is porladtak,
hogy a vallasszociolégus szamadra mar mérhetetlenekké valtak. Egykori 1étezésii-
ket azonban, épp tdrsadalomformalé hatdsuk miatt, tagadni aligha lehet. Ossze-
hasonlitva a XVII. szazadi angol puritanok eszmerendszerével (ahol a puritanok
az angol torténelem egyik legmozgalmasabb, cselekvésgazdag idészakanak ala-
kit6i lehettek), ezek az elvek a XVII. szazadi magyar valésagban elszegényedve
jelennek meg. Mindez meglehet, hisz a XVII. szazadi magyar torténelem esemé-
nyekben ugyan szintén gazdag volt, de valddi, ontorvényti és kozosségi, tarsa-
dalmi méretii, tomegeket megmozgaté cselekvésre kevés lehetéséget nytijtott.

A magyar torténelemnek ebben a taldan legszomorubb idészakaban igazi
cselekvésre csak a Kivételeseknek volt médjuk. De vajon ezek a ,kivételek” — egy
Bethlen Gabor, Bethlen Miklds, de joggal ide sorolhatjuk a protestansbdl visszaté-
ritett Zrinyi Miklos és a nagy téritd, Pazmany Péter megjelenését is — nincsenek-e

16 Molnar Attila: i. m. 143. o.

11315



TEOLOGIA, TARSADALOM, MUVELODES

szoros Osszefliggésben a reformacio, a kalvinizmus lelkeket felkavaro, a szelle-
met megtermékenyitd és (ij életerét kdlcsonzé hatalmas mozgalmaval?

A reformacio, kozelebbrdl a kalvinizmus kozvetlen politikai hozadéka a fig-
getlen Erdély megsziiletésével, egyaltalan a Bethlen Gabor nevével fémjelzett
Erdély 1étezésével, az egyensulyozd, a Habsburg-hatalmat korlatozé és a torok
hédoltsag idején a magyarsag tovabbélését biztositd szerepével mérhetd le.

Hogy a magyarorszagi, jobban mondva a kélcsonhatas folytan némileg
modosult magyar kalvinizmus a weberi értelemben vett protestans etikanak
milyen mértékben valt kozvetitdjévé, nehezen mérheté. Hogy nem maradt —
nem maradhatott! — hatastalan ebben a vonatkozasban sem, még ha nem is
ennek koszonhetjiik a .kapitalizmus szellemének” meggyokereztetését, az is
kétségtelen. Erkélcsi hozadéka, ha masért nem, épp tomegméreti, 1élekmoz-
dgatd és felkavaré hatasanak melléktermékeként az Osszetartozas érzésének
megerdsitésében, a nemzettudat alakitasaban, az eleven egyhazi k6z6sségek
Kialakulasanak nevel6 hatasaban szinte felmérhetetlen. Az embernek olykor —
valészintleg nem alaptalanul — az az érzése: napjainkig az akkor felhalmozott
lelki erdStartalékokbdl éliink.

Itt most meg kellene emliteniink a kalvinizmus 6szténz6 hatasara létrejott
nyomdak jelentdségét, a nevelés intézményeit, a napjainkig €16, s remélhe-
téleg ujabb viragkor elétt allé neves kollégiumokat, s mindenekel6tt a muivé-
szetekre, Killbnosképpen az irodalomra tett oriasi hatasat. Hogy mit jelentett a
Kalvinizmus a magyar kultura torténetében, csak két bibliara kell emlékezniink.
Az 1590-es vizsolyi elsére, s arra a masikra, amely mindig ott volt lathaté Ady
Endre éjjeliszekrényén.

*

Mi a magyar? — kérdezték mar oly sokszor, s kérdezik manapsdg is. A két
habort kozt talan Prohaszka Lajos probalt a legigényesebben valaszolni erre
a kérdésre A vdndor és a bujdoso cimii konyvében.!” Nemzetkarakterologiajat
Babits Mihaly éppuigy elutasitja, mint Karacsony Sandor. ,Baj, hogy a magyar
karakterrdl irvan, 6 maga nélkiil6zi a magyar realizmust és jézansagot. A sza-
vak és gondolatok elragadjak, néha szinte megszakad minden kapcsolata a
val6saggal. Gondolkodasa, a gondolatok flizésének mddja, s6t még stilusa
is, inkabb német, mint magyar.”® igy ir Babits Mihdly, s Kardcsony Sandornak
sincs jobb véleménye: .[Prohdszka Lajos] azt a sulyos hibat koveti el, hogy nem
Oonmagabdl fejti meg a magyart, hanem a német, a vandor mértéke alatt ma-
rasztalja el. Igaza van, mert az, aki bujdosd, vandornak tokéletlen, de ettél még
lehet tokéletes az, aki, s akarmennyire megtudtam is ebbdl, hogy mi nem, még
mindig nem tudok réla semmit, hogy valdjaban kicsoda-micsoda a ‘'magyar’.”*°
Prohaszka kudarca ékesen bizonyitja, hogy a nemzetek karakterét ,metafizikai-
lag” képtelenség megragadni. Az egyetlen igaz és helyes nemzetkarakterolégia

17 Prohdszka Lajos: A vandor és a bujdosd. Budapest, 1936, 171 o.

18 Babits Mihaly: A magyar jellemrdl. In: Mi a magyar? Szerkesztette Szekfl Gyula. Budapest,
1939, 44. o. (A Magyar Szemle kdnyvei XV.)

19 Kardcsony Sandor: A magyar lélek nevelése. In: K. S.: A magyar vilagnézet. Budapest, 1941,
297-298. o.
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alapja egyes-egyediil a sz6ban forg6 nép kulturaja lehet, s alapvetd tételeit mu-
vészetébdl s legféképpen irodalmabdl lehet kiolvasni.

A magyar Kultara arcan a reformacio és a kalvinizmus kénnyen felismerhet6
és Kitorolhetetlen nyomokat hagyott. Itt nemcsak a Karolyi Gaspar bibliafordita-
sanak nyelvalakito befolyasara gondolok, hanem arra a folyamatos, napjainkig és
napjainkban is hat6 szellemre, amely a kalvinista magatartas stigmatizalta alko-
tok muveibdl arad. Szekfi Gyula ugyan tagadja, hogy a katolikus és protestans
magyar k6z6tt a nemzeti jellem (értsd: jelleg) dolgaban szamba vehetd kiilonb-
ség volna, s példaként I. Rakoczi Gyorgyot és Pazmanyt, a koltd Zrinyi Miklost
és II. Rakoczi Qyorgyot, valamint Thokolyt és 11. Rakdczi Ferencet dllitja szembe.
Ennek ellenére hatarozottan hiszem és érzem, hogy ilyen jellegbeli killénb6z6-
ség igenis létezik, s kiilonosen létezett. Es ha ez bizonyos torténelmi helyzetben
a magatartasformakban nem is revelalodik, a jellegzetességek stiluskritikailag
akkor is kimutathatok. Ezzel természetesen nem azt akarom allitani, hogy mond-
juk a XVIII. szazadban a szemben all6 protestans és katolikus magyarok inkabb
hasonlitottak az 6 ligyiiket partfogolé szovetségeseikhez, mondjuk a térokhoz,
svédhez vagy a német-osztrakhoz, mintsem egymashoz, karakteroldgiailag
azonban ezek az egy nyelven beszél§, de mindségileg killonb6z6 stilusu kultira
emldin felnevelkedett magyarok is felismerhetéen kiillonboztek egymastol. Azt
viszont messzemenden elismerjiik, .hogy a hossza id6n at fennalld felekezeti
ellentét hozzajarult az Jsi jelleg megualtozdasahoz. A valtozas ugyanis nem ab-
ban allott - irja Szekfii Gyula —, hogy kétféle magyar tipus alakult volna ki, pél-
daul protestans és katolikus, labanc vagy kuruc; nem ilyen egyszer(i osztédasrol
van sz6, hanem arroél, hogy kuruc és labanc egyforman mas magyar lett, mint a
kozépkori, egységes jellegli nép. A magyarsag Uj arnyalataiban is hasonszorti,
egyforma szinli maradt, de ez a szin nem volt tobbé a régi.”?°

A nagy kataklizmakat kovetd eszmélések ugyanis erésen befolyasoltak, mo-
dositottak, s6t esetenként kétségteleniil meg is valtoztattak a nemzeti karak-
tert. Egyesek szerint a nagy forradalom a francia karaktert tokéletesen atgyurta,
s az ancien régime képviseldit alig lehet 6sszehasonlitani a forradalom utani
nemzedékek francidival, annak ellenére, hogy grammatikai értelemben ugyan-
azt a nyelvet beszélték.

A magyarsag a XVI-XVII. szazadban a reformaci6 sordn, a kalvinizmus hata-
sara ilyen atalakulason ment at. Mas megkozelitésben az is mondhaté, hogy a
magyarsagot abbdl a mély nemzeti és erkolcsi valsagbol, amelybe ha nem is a
mohadcsi csatavesztés juttatta, viszont az és az azt kovetd évtizedek dobbentet-
ték ra; ebbdl a mély valsagbdl a reformacié hatalmas, sodré eszmei és szelle-
mi aramlata emelte ki. Nem holmi gazdasagi-pénziigyi mandéverek, ideig-oraig
haté ravasz politikai sakkhtizasok, hanem a transzcendens primatusat hirdetd,
a belsd, lelki élet fontossagat hangstilyozé kalvinizmus.

*

A Karpat-medencében hont alapité magyarsag elsé és talan legsulyosabb
valsagat a honfoglalast kovetd évszazadokban élte at és til. Mindenekel6tt a

20 Szekfl Gyula: A magyar jellem térténetunkben. In: Mi a magyar? Szerkesztette Sz. Gy. Buda-
pest, 1939, 532. o. (A Magyar Szemle koényvei XV.)
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foldrajzi kihivassal kellett szembenéznie mindjart Vereckénél, hisz ,halmot is
alig latott az a nép még, s most: égbebokd sziklak és csticsok” alltak utjukat.?!
A menekiilésben a tarsadalom finom szerkezete is felbomléban volt. Ahogy Il-
lyés Gyula irja el6bb maér idézett Arpad cimii versében: ,minden elveszett, mi
osszetartott: biré, jés, pap, oltar.” Hogy milyen jovéképe lehetett Arpadnak és
a honfoglalé6 magyaroknak, nem tudhatjuk. Az elsé szazadban nyilvan tovabb
éltek a régi eszmék, a régi beidegzddések, és csak kés6bb kellett radobbenni-
Ok, hogy kelepcébe keriiltek. A szabadulasi kisérletek, tudjuk, sorra kudarcba
fulladtak. Rovidesen — és ez a ,rovidesen” majd egy szazadot jelentett — nyilvan-
valéva valt, hogy ebben az eurdpai térségben a régi megoldasok, a politikai-
nak és gazdasdginak is tekinthetd ,kalandozasok” csak még inkabb elmélyitik
a valsagot. Ha ezen a csapason haladnak tovabb, nem kétséges, a magyarsag
felérlédik, megsemmisiil.

Ekkor jott Vajk, a kés6bbi Istvan kirdly, eszkoz Isten kezében. O volt az,
aki felismerte, ha meg akarunk maradni, djja kell sziiletniink. A racio talan azt
diktalta volna — ahogy kétségbeesésében az egyszer mar eltzott és hatalmat
restaural6 Péter tette is —, hogy engedve az eurdpai nyomasnak, kossuink ,alap-
szerz6dést”, adjuk fel fiiggetlenségiinket a biztonsagért, s nemzeti érdekeink
megcsufolasa aran legyink a német csaszar hiibérese. Istvan a nehezebb meg-
oldast valasztotta. Magyarsagunkrdl nem lemondani kell, hanem megerdsiteni:
at kell gyarni a magyarsagot. Akar erészakkal is arra kell kényszeritenie népét,
hogy a foldrél az ég felé forditsa tekintetét, hogy a jurtak helyett templomokat
épitsen. EI6bb kell Istennek hazat épiteni, és csak azutdn johet a magunk ligye
és haza.

Istvan hitt abban, hogy isteni parancsot teljesit, s a csoda bekovetkezett.
A keresztyénség eszmei és szellemi aramlata felrazta, aktivitasra késztette, fo-
kozatosan atmosta a lelkeket, s az dnmagaval azonos, mégis mas magyarsag
fel tudta épiteni a k6zépkori Magyarorszagot.

Ennek 6todfélszaz év mulva bekovetkezd valsagaval a reformacio, a Kalvi-
nizmus magyarsaganak kellett szembenéznie. Es megint egy eszmei, szellemi
aramlat, a lelki megujulds kinalta és hozta a gyogyirt. Tamadtak olyan prédi-
kdtorok, mint Dévai Bir6 Matyas, Szegedi Kis Istvan, Méliusz Juhasz Péter vagy
Sztarai Mihaly, aki egymaga 120 gyiilekezetet alapitott. Tudjuk, a prédikatorok
és iskolamesterek kozt is béven akadt borissza, verekedds, mulatozé és pa-
razna,*? tobbségiik azonban, ha gyarlo életet élt is, Istennek méltatlan bar, de
hivatalos szolgdja maradt, s hitt abban, hogy Istent szolgalvan k6z6sségiiket is
szolgadlja. Hittek a megujulas lehetéségében, hittek a csoddaban. Enélkiil ugyan-
is minden vallalkozas eleve kudarcra van itélve. Mert minden nép olyan, ami-
lyennek el tudja és el meri képzelni magat. A kdlvinizmus ezt a hitet, a magyar
lélek 6nbizalmat adta vissza és erésitette meg.

Azéta a magyarsag megint maga mogott hagyott 6todfélszaz esztendét.
Ujra konyveket lehetne irni az orszégokban valé sok romlasoknak okairdl, és
azokrdl a jelenségekrdl, amelyekbdl megismerhetjilk, hogy Istennek itéleti
igen-igen kozel vagyon. Magyaran szoélva szamomra nem kétséges, hogy ezek-

21 |llyés Gyula: Arpdd. In: I. Gy.: Osszegydjtott versei. Budapest, 1993, II. kétet 134. o.
22 Molnér Attila: i. m. 119-120. o.
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ben az években, sét az elmuilt fél évszazadban, de talan haromnegyed évszaza-
dot is mondhatnék, tehat meggy6zédésem, hogy ezekben a mostani idékben
éljuk at a magyarsag Karpat-medencei 1étének talan legsulyosabb valsagat.
Ennek elemzésére most nincs lehetéség és id6, de a mostani vilag nemcsak
hasonlithaté a Noé korabelihez, hanem azt néhany gradussal meg is haladja.
Mert ez vilagon soha ugyan nem uralkodott a telhetetlenség, kegyetlenség,
fosvénség, kevélység, részegség, kabitdszerezés, tobzddas, irigység és egyéb
féle istentelenségek, mint mostan, a huszadik szazad utolsé hetven-egynéhany
évében.? Politikai mandvereknek valtunk kisérleti nyulaiva, pénziigyi blivész-
mutatvanyokkal kabitanak és nyomorgatnak, s mindenképpen el akarjak hitetni
veliink, hogy ebbdl a valsagbdl csak a szemfényveszté politika és a gazdasagi
atszervezések utvesztdin keresztiil evickélhetiink fel Eurépa napfényes mezdi-
re. Holott minden valsag, és a mostani sem kivétel, elsésorban erkélcsi és lelki.
Vilagunk csak azért omolhatott 6ssze, mert 6nbizalmunk megroppant, hitink
megrendilt, és a valésag benniink Kialakulé képe szétporladt. Nem mertiink
hinni benne. Mig ezt a virtualis, egyelére csak imaginarius képet, az Ady sza-
mon kérte ,templomot” fel nem épitjiik magunkban, addig a valésagban sem
épulhet fel. Terv és hit nélkiil pedig csak almodozni vagy sirankozni lehet.

A magyarsagot eddig volt valsagaibdl mindig szellemi aramlatok, egy-egy
lelket tisztito eszme mindent elsopré szélvihara emelte fel, az alakitotta és
gyurta at. Eqy ezredévvel ezel6tt talalkozasunk a keresztyénséggel, majd a
XVI. szazadban a Kalvinista hitdjitas csoddja. Rajtunk mar csak a kétszer meg-
tapasztalt csoda segithet. Csakhogy ebben a csodaban hinni kell. Es akkor
remélhetjiik, hogy ennek az ujjasziiletésnek is meglesznek a maguk Vajkjai és
Sztarai Mihalyai.

A magyarsag és kalvinizmus koélcsOnhatdasanak tanulmanyozasa ezt a re-
ményt és hitet nevelheti fel benniink.

[Zardjeles végszoként csak annyit, hogy a valsag diagndzisa, de még a ki-
nalt - meggyézédésem szerint egyetlen és valésagos — terapia sem uj keletfi.
Legfeljebb megfeledkeztink rola, és a majd két ember6ltényi . masbeszéd”
utan djra meg kell fogalmazni, Gjra fel kell fedezni. Hogy mennyire igy van,
annak igazolasara Barankovics Istvan néhany sorat idézem a Wilhelm Ropke
A harmadik ut cimii munkdja elé irt bevezetésbol:

....az emberiség tjra a szellemtdl varja a kit megtaldldsat... Ujra tobben
olvassdk a Bibliat, a bolcselet nagy dokumentumait s a tudomany konyveit,
mint a partprogramokat és a szolgalati itmutatasokat. A parancskihirdetésnél
mar kevesebben vannak jelen. Igére szomjasak a lelkek.”]

Albert Gabor (Egyhazasharaszti, 1929) iréd. Tanulmanya
1996-ban készult, megjelent In: Albert Gabor: Az igazsag
markaban. Budapest, Szent Gyorgy Riadd, 2007. 40-55. o.

2> Karolyi Gaspar: i. m. 7. és 132. o.
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Agardi Péter

Muveltségi modellek, kultura-
felfogasok a két szazadelon

1907-1909 sok vonatkozasban fordulépont volt a magyar kultura historidja-
ban. Ezekre az évekre emlékezve tobb évforduldt is felidézhetiink: a Pécsett
megrendezett Szabad Tanitdsi Kongresszusnak és a modern magyar irodalom
legtekintélyesebbé lett folydirata, a Nyugat megindulasanak a centendriumat.
Szervesen hozzajuk kapcsolhaté ugyanakkor Kalvin Janos sziiletésének 500.
évforduldja is, annal is inkabb, mivel a reformacio e vezéralakjanak kiemelked$
szerepe volt nemcsak a magyar protestantizmus dominans felekezetének létre-
jottében, a hazai reformatus kultaraban, hanem egyaltalan: a magyar mtivel6-
dés tobbszori megujulasaban is.

1907, a XX. szazad eleje és a modernizacios kulttravaltas

Elementdris tarsadalmi és kulturdlis dilemmak megvalaszolasat, (j .szabad-
tanitasi” (értsd: k6zmiivel6dési, felndttképzési és -oktatasi) stratégia kidolgo-
zasat tlzte ki célul az 1907-es pécsi kongresszus. Bar az akkori résztvevok
tobbsége széles latokord, eurdpai, s6t nemzetkozi tavlatokban gondolkodd
szakember volt, ,benne él6ként”, kortarsként aligha lehetett teljes ralatasuk a
f6 folyamatokra. Az utékornak viszont ez immar magatdl értet6dd esélye: az
egy évszazaddal ezel6tti f6bb folyamatok tettenérése és torténeti értelmezése
egyenesen szakmai kotelezettség, de egyuttal a jelenkori, a mai kultira 6n-
ismereti érdeke is.

Szaz év tavlatabol mara vilagossa valt: nem az 1896-os latvanyos millen-
niumi Unnepségek jelentettek igazi miivelédéstorténeti korfordulét, hanem a
szazadfordul6 éveiben Osszeslrisodott tarsadalmi és kulturalis atalakulasok
komplexuma. A kiegyezés utan — a korabeli (dualisztikus) jogallamisag létre-
jottével Osszefiiggéen — felgyorsult gazdasagi és infrastrukturalis fejlédés, a
kozlekedés, a varosiasoddas, a motorizacié, a modern élelmiszer- és textilipar
kibontakozasa stb. az életméd gyokeres atalakitasat hozta magaval falun és
varoson egyarant. A kapitalizmus intézményesedése természetesen ellent-
mondasosan érintette a tarsadalom szerkezetét, mert az atlagos életszinvonal
emelkedése, a kozéposztalyok szélesedése és a modern nagyipari munkassag
létrejotte egyiitt jart tobb feudalis zarvany megmaradasaval, s6t betokosoda-
saval, tovabba a polarizalédas és marginalizal6das riaszto tiineteivel. Ez utob-
biak kiillbndsen a szazadvégi agrarvalsag idején telepedtek ra a falvakra, ami a
szocialis fesziiltségeket is kiélezte és tobb helyutt robbanashoz, illetve tbmeges
kivandorlashoz vezetett.

Ennek az ellentmondasos, de alapvetéen pozitiv modernizaciés folyamat-
nak okként és okozatként egyarant velejardja volt az alfabetizacié javulasa: egy
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emberoltd alatt, E6tvos Jozsef népoktatasi torvénye (1868) 6ta a szazad elejé-
re kb. 25%-kal csokkent az analfabétak aranya, 65-rél 40%-ra. Ez is tal magas
volt még a nyugat-eurdpai fejlédéshez képest, de mégiscsak jelentds javulas,
ami mogoétt a valtozé munkafeltételek, illetve -kovetelmények, a tomegsajto el-
terjedése, a korai globalizaci6 megndvekedett informacios igényei, de egyuttal
a bulvarkultura vonzereje is szerepet jatszottak. A szazadeldn jott 1étre a mo-
dern tdmegsajtd, amelynek két jellegzetes mindségi kulturalis dokumentuma a
(mdasok mellett) Herczeg Ferenc szerkesztette konzervativ Uj IdSk c. hetilap és
az 1905-t8l napilapként megjelend baloldali Népszava hétvégi kulturalis mel-
léklete, az Olvasoétar.

A szazadvég viharos koriilmények kozott, de mégiscsak hatdlyba 1éptetett
egyhazjogi és csaladjogi torvényei felgyorsitottdk a polgarosodas, a laiciza-
l6das, a vallasi emancipacié és a szekularizacié folyamatait, még ha az egy-
hazi latifundiumok zéme védett maradt is, s hasonloképp megdérzddott (sét
1907-t6l Gjra erd8sodott) a keresztény egyhazak kozjogi-politikai szerepe is.
A polgari anyakonyvezés bevezetése, a n6k gimnaziumi és felsGoktatasi ta-
nulmanyainak engedélyezése, a zsidosag 1867-es emancipacidjat 1895-ben
kovetd Kkollektiv recepcigja mind-mind fontos 1épések voltak a polgari indivi-
duum szabadsdgjogainak szélesebb intézményesitése, a sajtd-, a lelkiismereti
és vallasszabadsag er8sodése, a képmutatd pridéria levetkezése, a tarsadalmi
mikromechanizmusok modernizalédasa stb. terén. Még akkor is fordulatértékii
ez a valtozas, ha a valasztdjog tovabbra is megddbbentden alacsony maradt is
(6% - Kiilbndsen a szegényparasztsagot, a proletariatust és a nemzetiségeket
suyjtva), és ha a konzervativ-agrarius korok meg-megujulé kisérleteket tettek
a tékés rendszerben kibontakozé ellentmonddsok romantikus antikapitalista
elgjeld, s6t olykor egyenesen rasszista, antiszemita jellegti .feloldasara”, azaz
manipuldlasara. (Tényleges ,eredményt” e tekintetben 1920 utan, a numerus
clausus bevezetésével s eqyéb antihumanus tendencidk elszabaditasaval ,ér-
nek el”, immar a Trianon-szindréma hazug és hamis terapidjaként.)

A .modern varosias életforma és érziilet” persze metafora, de mégis plaszti-
kusan fejezte ki azt a valtozast, ami a korabeli magyar tarsadalom jelentés — ha
még nem is tobbségi — része szamara fordulatot hozott. S ami dénté szerepet
jatszott — megint csak egyszerre okként és okozatként — a szazadel6 nagy mii-
vészi forradalmaban, Ady és az egész Nyugat-nemzedék, a nagybdnyaiak és
a magyar szecesszio elindulasaban és széles kor(i visszhangjaban. Adyban - a
szazadeld talan ,legslir(ibb”, leginkabb fokuszt jelenté alkotéegyéniségében és
munkassagaban - erds kulturdlis tradiciok és innovdciok szintetizdlédnak: a ku-
rucos kalvinizmus és a modern eurdpaisag, a szenvedélyesen patriéta nemzet-
kritika és az individualizmus, a liberalis, sét forradalmi hangoltsagu baloldalisag
€és megmaradas-pesszimizmus. Az irodalmi és képzémiivészeti fordulat egybe-
esik — a millenniumi magyarkodas ellenpontjaként is — az autentikus magyar és
kelet-eurdpai népzene kutatasanak és kiadasanak szervezett megindulasaval —
Bartok és Kodaly jovoltabdl. A magyar szocioldgia, Jaszi Oszkar és korének fel-
Iépése, a Lukacs GQyorgy s masok nevéhez fliz6ddé modern filozdfia szazad eleji
szarnyprobalgatasa, tovabba a Freud szellemiségét vitatkozva atemelé magyar
pszichoanalitikus iranyzatok elinduldasa (Ferenczi Sandor s masok) a tarsada-
lomtudomanyok oldalardl egészitik ki és hitelesitik ezt a kultaravaltast.
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Ezek mogoétt az ,elitkulturalis” innovaciok mogott ugyanakkor ott lathato a
témegkultiira modernizaldddsa és expanzidja, a nyomdaipar nagy fordulatatol
és a hirdetési piactdl elvalaszthatatlan tomegsajté konjunkturaja, a telefonhir-
mondo (a radio elédje), tovabba a némafilm és a mozi megjelenése, a tomeg-
szorakozas Uj mufajainak, az operettnek, a kabarénak és a népies miidal, azaz
a magyar nota ciganyzenészek altali vendégléi-kocsmai mtifajanak elterjedése.
De emlithetd az angolszasz polgdari és munkasmiivel6dés korszerli intézmé-
nyének, a public librarynek a fokozatos meghonositasa is Magyarorszagon,
ami elsésorban Szabd Ervin egyszerre polgdrias és szocialista gondolkodas-
modjat, egyuttal gyakorlatias eréfeszitéseit dicséri; tovabba Kunfi Zsigmond
4j iskolaszemlélete, valamint az ipari formatervezés els6 nagy hullama, nem
utolsésorban a pécsi Zsolnayak jovoltabol.

A kulturdlis értékteremtés, a szellemi mozgas szempontjabol megdob-
bentéen tomény évek ezek: csak a XIX. szazadi reformkorhoz mérhet6 az j
mtvek, iranyzatok, értékek viragba borulasanak ez a 1905 és 1910 kozotti
pazar évada. Ahogy Horvath Zoltan torténész-ujsagiré nevezte Sket kozel fél
évszazada (1961), s nyomaban Litvan Gyorgy és masok: a mdsodik reform-
nemzedék sokoldalu tehetségeinek, a tudomanyos és muvészi kvalitas, va-
lamint a tarsadalmi érzékenység és felelésségvallalas, .nemzet és haladas”
egybeforrasanak koszénhetd ez a szaz év utan is példaado, szinte forradalmi
1éptékii szellemi fordulat. S ami — réviden mar széltam réla — korantsem csu-
pan az elitkultarat és a politikai-ideoldgiai szférat érintette, hanem a vidéki és
a févarosi popularis kultirat is, széles rétegek életformajat, a mtiveltségi mo-
delleket is radikalisan atrendezte. Plasztikusan tiikr6z6do6tt mindez a magyar
kulturardl, a nemzeti miivelédésrdl, a Kelethez vagy Nyugathoz tartozdsunk-
rél, az eurdpaisdgrol, a vadrosiasodas kulturdlis pozitivumairdl és kockaza-
tairol stb. folyo éles (szinte .mai”) eszmecserékben, amelyek részben még a
millenniumi tinnepségsorozattal fliggtek 6ssze, részben mar a XX. szazad eleji
mtivészi és tudomanyos forradalom — ezen beliil az Ady-jelenség — megitélése
korul bontakoztak Ki.

Ezekbe a vitakba természetesen mindkét oldalrdl beleszévédtek a kor
ideoldgiai, sét politikai értékallitasai, illetve ellenségképei. Hadd utaljak csak a
valasztéjogi kiizdelmekrdl, a tankotelezettség végrehajtasardl és remélt bévi-
tésérdl, a munkaidd szabalyozasardl és 8 Orara csOkkentésérdl, a nemzetiségi
kérdésrdl, a .Nyugat’-os irodalom, a modern képzémiivészet és zene nemzeti
és humanusan egyetemes vagy éppen — ugymond - ,beteges, nemzetietlen”
karakterérdl, a ,magyarsag és zsidosag viszonyardl”, a modern Kalvinizmusrol
stb. foly6 éles eszmecserékre, sét kiizdelmekre. S6t: mind az 4j tudomanyos és
miivészi értékek eme néhany év alatti viragba borulasa, mind pedig a kultura-
felfogdsok kozott kiélez6d6 ideoldgiai €s értékvita egy politikailag rendkivil
kiélezett idOszakra esik. A koztorténetbdl ismert az 1904-1907-es évek his-
toridja: a dualisztikus rendszer valsaga, a Bécs elleni .fiiggetlenségi’-kozjogi
follépés tirigyén a konzervativ nacionalista politikai er6k hatalomra kertilése,
majd az udvar és az eredetileg ellenzékiként follépd, Onkinevezéses alapon
.nemzeti oldal” elvtelen kompromisszuma. Ezekben a ,haza és haladas” latszo-
lagos szembekeriilésének hibas alternativajat kinalé években a demokratizalas
és a modernizaci6 Kiildetéstudataval Adyék, Jasziék és Kunfi Zsigmondék, az
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izmosodd polgari demokratikus, radikalis és szocidaldemokrata korok egyarant
a ,darabont-kormanyt” lattak a kisebbik rossznak, s élesen szembeszegiiltek a
soviniszta-konzervativ, nagybirtokos-klerikalis erékkel.

Ha van maradandd, tehat korantsem pusztan dokumentumértékiivé fakult
prézai tanusitvanya ennek az egyszerre tarsadalompolitikai és kulturalis szem-
befesziilésnek, értékkollizionak, akkor ez mindenekel6tt Ady 1905-6s kétrészes
publicisztikai esszéje, az Ismeretlen Korvin-kédex margdjdra. Ez a varazsos
ereju iras élesen szembeszegiil a ,turulokat roptetd”, a Kelet és Nyugat kozott
stabil ,hidat hazud6” szemlélettel, a .faradk orszaga”-nak apoldgidjaval és a
~komp-orszag” szomoru kritikai metaforajat emeli be a kéztudatba. A térténel-
mi Erdély kulturalis modelljének felmutatasaval ugyanakkor megfogalmazza a
nyugatosként és modernként is mélyen nemzeti és hagyomanyorzad liberalis
kulturafelfogds értékrendjét, nyitottsagat is. Eppen akkor, amikor koltésze-
tében is méar késziil az Gij hang, hogy azutdn 1906-ban az Uj versekkel be is
robbanjon a nyilvanossagba. Ady éppen abban latja a torténelmi és kalvinista
dominancidja Erdély modellértékét a XX. szazad elejének kivanatos kultira-
felfogasa szempontjabdl, hogy a kiizdelmes évszazadok, a korlatozott szuve-
renitas alatt is nyitott, befogado jellegii, vallasszabadsaggal és nyelvi-etnikai
sokszinliséggel hitelesitett, tarsadalmi bazisat a paraszttehetségek Oszton-
dijaival szélesit6 nemzeti miivel6dés intézményesiilt. Egyszerre Orzdédtek itt
meg az 6si keleti hagyomanyok és lett Erdély egyuttal szerinte a legkorabban
polgariasulé és modernizalédé kultartaj: ,Erdély latott elsének mélyen be Eu-
réopaba”. Az ,4jitd szellemii és képességii magyar’-nak Ady szerint leginkabb
Erdély az .6shazdja”, s .meg kellene probadlni Kazinczy segitségével kiasni és
megszaporitani” 6ket, vagyis ezt a kulturalis fogékonysagot és attitlidot tenni
altalanossa egész Magyarorszagon. Ady nem optimista, tele van szorongassal,
s mig egyrészrél publicisztikdajaban a kivant antifeudalis, demokratikus valtoza-
sok elmaradasa esetére megérzi a forradalom lehetéségét is, illetve eldrelato
nyiltsaggal mondja ki az .Irodalmi haborgas és a szocializmus” 6sszefliggését
(1909), masrészrdl nagyon koran megsejti a .szétszoratas” magyarsagbuinte-
té (.trianoni”) forgatokoényvének elkésziiltét is, elsddlegesen sajat magunkat
okolva emiatt. Ebben is kovetve a XVI. szazadi protestans prédikatorok moralis
tarsadalomkritikajat.

A magyar kultura szerkezetének, modelljeinek, értékkészletének és infra-
strukturgjanak szdzad eleji radikalis dtalakuldsa objektiv természetii, ,mate-
ridlis” folyamat. Az erre reflektald, de egyuttal azt 6sztonzé-gerjesztd kdanon-
valtas, illetve a konzervativ és 4j az értéknormak titk6zése, a modern nemzeti
liberdlis és demokratikus kulturafelfogas kihordasa inkabb tudati, ideoldgiai,
szellemi jelenség. Egyiittesiiket s féleg eredményeiket mai tavlatbdl joggal mi-
ndsithetjuk kulturavaltasnak a magyar miivel6dés torténetében, amelyet szaz
év mulva, a mostani ezred-, illetve szazadfordulon egy ujabb koévet, illetve ir
folul. Miel6tt azonban megérkeznénk a maba, a XX. szazad eleji kultaravaltas
Osszefiiggésében érdemes egy pillantast vetni az 1907-es pécsi Szabad Tani-
tasi Kongresszusra.

Az jol kiolvashaté a jegyzOkonyvbdl és a korabeli sajtovisszhangbdl, hogy
a szervezOk és a résztvevok zOme nagyon is érzékelt valamit a Kultiravaltas
szelébdl és kényszerébdl, s ezért is keresték kozos erével a népmiuvelés, a
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felnéttoktatas megujitasanak hatékony eszkozeit, persze ki-ki tudomanyos
meggy6z8dése, vilagnézete, kulturalis elkotelezettsége jegyében. A kongres-
szus hatterében ,vezényl6” Apponyi Albert Kkultuszminiszter ekkori szerepe
aligha részletezethetd e helyitt, de tény: valamiféle konzervativ elgjelli hazafias
Osszefogdsban, .nemzeties” fél-modernizacioban gondolkodott, 6sszhangban
oktatasi koncepcidjaval és hires-hirhedt 1907-es torvénycsomagjaval, a Lex-Ap-
ponyival. Az iskolan kivili mdvelédésben is meg akarta erdsiteni az allami ira-
nyitast és azt a fajta nemzetfelfogast, amely — ha nem is durva sovinizmusként,
de - a szazad eleji magyar birtokos uralkod¢ elit szupremacidjat képviseli mind
a nemzetiségek er6s6do (s persze szintén ellentmondasos) onallésodasi torek-
véseivel, mind pedig Ady€k és Jaszi€k ,izgdga nemzetietlenségével” szemben.
Mégis tiszteletre méltd, hogy jollehet a kongresszus tisztikaraban, iranyitoi fo-
rumain, a szekcidiiléseken egyértelmiien biztositottak ennek a konzervativ kul-
tarafelfogasnak a hegemon képviseletét, a tanacskozas széles kord, szakmai
képviseleti alapu el6készitése és viszonylag demokratikus lebonyolitasa soran
komoly teret engedtek a hivatalos kultturpolitikat vitaté-biralé szakembereknek,
koztiik a fiataloknak, a masodik reformnemzedék ekkor szarnyukat prébalgato
nagyjainak. Beothy Zsolt, Hegedtis Istvan, Gaal Jend, Prohaszka Ottokar, Mar-
czali Henrik, Beke Mand, Hornyanszky Gyula mellett — s részben velik személy
szerint is vitatkozva — a tanacskozason aktivan jelen volt Pikler Gyula, Jaszi Osz-
kar, Fényes Samu, Szab6 Ervin, Lyka Karoly, Rénai Zoltan. S nem utolsésorban
Kunfi Zsigmond, aki rogtéon mar a konferencia elején szellemi frontot nyitott
Hegedlis Istvannal szemben, szamon kérve téle a kanonizalt nemzeti hagyo-
manyokbdl hianyzo, kirekesztett plebejus-demokratikus vonulatot, s azutan
még az eqyik szekcidvitaban is sz6t kért.

Természetesen nincs értelme két skatulyaba szétosztva polarizalni az egé-
szében szinvonalas és tanulsagos vitasorozat nézetrendszereit és képviseldit,
de az utékor megbékitd tavlata és az egész rendezvénysorozat centenariumi
méltatasa sem feledtetheti el: a modernizacidés kultiravaltds szemléleti ér-
telmezése és két, gyokeresen eltéré miivelédésfelfogds utkozése volt a tét.
Amibdl ott és akkor végiil is nem hirdettek gy6zteseket, s6t a kultuszminiszter
szamara Jancso Benedek altal kidolgozott viszonylag progressziv szabadtani-
tasi térvényjavaslat is til modernnek bizonyulvan, lekertlt a napirendrél. Mind-
azondltal ez a szaz évvel ezelbtti tandacskozas ma is példamutatéan sokoldalu
és gondolatébresztd kulturtorténeti pillanatként mutathaté fol.

Ami a 1907 kardacsonyan, 1908. januar 1-jei datummal megindult Nyugat
radikalis mulvészet- és irodalomszemléleti gjitasait illeti: e helytitt nincs terem
(de talan sziikség sincs ra), hogy részletezzem 6ket; egyébként az elmult évek-
bdl és a centendrium iddszakabdl szamos tudomanyos igényli szakkonyv és
friss szellemii esszé all rendelkezésuinkre rola. Az értelmiségi kor fordulatsze-
repe, a miivészi szabadsag melletti kiallasa és progressziv tarsadalmi funkcigja
a kozoktatasban és a kulturalis nyilvanossagban is meglehetésen ismert.

IKESE



TEOLOGIA, TARSADALOM, MUVELODES

Kultiravaltas a XXI. szazad elején (1.):

a mobilkommunikacios-multimédias fordulat

Természetesen mi sem lenne tudomanytalanabb, mint a pécsi szabadtanitasi
kongresszus vagy éppen a Nyugat centendariumara hivatkozva felszines anald-
giat, illetve hidat képezni a XX. szazad elejének nagy horderejli miiveltségi mo-
dellvaltasa, az akkori radikalis kulturalis modernizacié és a mai helyzet kozott.
Mégsem hunyhatjuk be a szemiinket a sok vonatkozasban hasonlé nagysag-
rendu valsagjelenségek és innovaciok lattan, még ha benne élve a jelen ideji
kulturalis folyamatokban, nehéz is ,Kilatni” beldliik, s f6leg nehéz mindsiteni
Oket. De hat nap mint nap széba kertilnek — mind a tudomanyos diskurzusok,
mind a koznapi tapasztalatok ovezetében — a globalizacidé, a digitalizacio, a
miiveltségi demokratizalédas és/vagy a szinvonalsiillyedés, a kommercializal6-
das, a kulturalis egyenlétlenségek hol mar-mar filozofikus, hol viszont nagyon
is foldhozragadt dilemmai. Merre megy a vilag s hazank Kkultaraja? - fogalma-
z6dik meg minden kérdezni akar6 és tudd értelmiségiben. Eqy nemzetietlen
posztkulturalis tarsadalom, valamiféle mediatizalt Gjbarbarsag felé-e, avagy
kiisz6bon a miveltségi javaknak, kompetencidknak és innovaciéknak az infor-
macids tarsadalom kinalta hatartalan elterjedése? Kincstari globalizaciés 6n-
megnyugdtatasokkal, heppiendes technicizalt jovoképekkel, illetve nemzetiesen
vészmadarkodo és Onsajnald antiutopiakkal egyarant teli van a padlas, azaz a
mai magyar szellemi kindlat; persze — ismerjiik el! — majdnem mindegyikben
vannak jogos elemek, részigazsagok.

Akarhogy is, elészor alaposan meg kell ismerniink s meg kell értentink ko-
runk hazai és nemzetkozi miivel6dési folyamatait, azutan a torténetiség jegyé-
ben sziikséges folvazolni valamiféle ,mozgd” érték- és normarendszert, végiil
ezek egymasra vetitésével van csupan ,jogunk” (de vajon képességiink van-e?)
valamiféle mindsitésre vallalkozni. Tovabba: egy dolog, az egyik sik a miiveltsé-
gi modellek, a kulturalis infrastruktura és eszkdzrendszer objektiv, ,materialis”
Ovezete, s masik ennek a vitathatatlanul gyokeres kulturavaltasnak a szemléle-
ti, tudati, értékrendi, tobb vonatkozasban szocialpszicholdgiai és ideoldgiai ref-
lektaltsaga, azaz a kulttrafelfogasok és kanonok atrendezdédése. A kett6 persze
erésen hat egymasra, mégsem ildomos 6sszekeverni 6ket.

Az objektiv miivelédési folyamatokat illetéen vannak menthetetlen deg-
radacios tendencidk: mindenekel6tt a hagyomanyos és a digitalis muavelédési
esélyek tarsadalmi ollgja két szaranak a tagulasa; a milliok szovegértése koriili
sulyos gondok; egyes régiok, telepiilések, tarsadalmi csoportok riaszté perife-
rizalédasa; kb. 3 és fél millid 14 éven fellli allampolgarnak a kultirabdl valé
teljes kimaradasa; a tarsadalom és kultura egyharmadossaganak fennmara-
dasa, a ,kulturdlis k6zép” elvékonyodasa (ahogy ezt Vitanyi Ivan kutatasai és
értelmezései megnevezik) stb. A felnéttek korében az elmiilt négy évtizedben
mintegy 20%-kal cs6kkent az évente legalabb egy konyvet elolvasék aranya, s
ma mar az érettségi sem garancia az olvasé emberré valdsra vagy az ilyenné
maradasra. Mindez aligha ,.csupan” kulturalis jelenség, hiszen a munkavallalasi
esélyek, a szocializacio és a létbiztonsag, mindennek révén a demokracia tény-
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leges érvényesiilésének sulyos deficitjére vall. Hasonloképp nincs mentség a
koz6sségi miivelddési terek jelentds részének — az elmult két évtized soran oly-
kor tudatos — szétverésére, tehat nem sziikségszerii modernizacigjara, hanem
Kiszolgaltatasara, piacositasara, ami egyiitt jart a ,k6zmiivel6dés” legalabb két
évszazados fogalmanak ,karos allamszocialista 16zungként” valé kompromit-
talasaval.

A miuvelédésiink helyzetével foglalkozé tudomanyos elemzéseket, Ormos
Maria és masok friss példait, a sajat egyetemi oktatdi tapasztalataimat is idéz-
hetném annak bizonyitasara, hogy még az értelmiségivé valni akaré, human
orientacigju fiatalsag soraiban is riasztéak az altalanos muveltség hianyai, a
kulturalis érdekl6dés egyoldaliisagai s féleg az olvasasi szokdasok szegénye-
dése. Igaz: a jelenségek megitélésébe be kell kalkuldlni olyan globalis, élet-
formabeli és technikai-infrastrukturalis trendeket is, amelyek kikeriilhetetlenek
és .legydzhetetlenek” (a digitalis, a képi kultira latvanyos eldretorése stb.), de
meggy6zdédésem: a ,posztmodern értelmiség” szamadra sem valhat holt nyelvvé
(mint egykor az 6gorog és a latin) a klasszikus magyar és egyetemes irodal-
mi, képzémiivészeti, filmes, zenei stb. tradicio — persze ,mozgd” — kdnonja.
Egyetértéleg kell idéznem az efféle megdébbentd tiineteket bolcsész egyete-
mista fiatalok k6zegében kimutaté Gereben Ferencet: ,helyes-e, ha a korilot-
tink zajlé modernizaciés folyamatok vonatkozasaban elmulasztjuk a »kettés
konyvelést«, és csak a pozitivumokat, a technicizacié diadalait, a »haladast«
unnepeljik, az informacidéaramlas sebességét és szélességét értékeljilk, de
mélységét nem; és szemet hunyunk a szellemi-lelki értékvesztés, a haszonelv(i
elsivarosodas és az elmélyiilt mulvészeti élményszerzésre és gondolkodasra
val6 képtelenség egyre szaporodo példai folott? [...] A jové »olvastatdirdl« van
sz6, az 6 olvasaskulttrdjukrol! Es az 6 vallukat nyomja még egy masik felelSs-
ség is, amelyrdl eddig még nem esett szo6: rajtuk és utddaikon all vagy bukik,
hogy szamithatunk-e ebben az egységesiil6 vilagban a magyar nyelvhez koto-
dd kulturalis értékek hosszu tava fennmaradasara, vagy a nyelvekre is kiterjed6
globalizacios folyamatok a magyarbdl is olyan konyhanyelvet faragnak, amelyet
csak az iskolazatlanabb rétegek fognak majd hasznalni, és amely mar nem lesz
alkalmas differencialtabb és elvontabb jelentéstartamok kozvetitésére.”

Az aggodalom jogos (még ha e sorok irgja némileg optimistabb is), s
tovabb is sorolhatnam a negativ kulturdlis jelenségeket. Mégis: e szomort
tiinetekkel parhuzamosan, sét azoknadl talan erésebb, maradandobb tenden-
ciaként kell szamba venniink azokat az objektiv és sztikségszerti miiveltségi
modellvaltdasokat, amelyek egy nagy hatasu, tdvlatos kulturavaltds globalis di-
menzigjara vallanak, s amelyeket nem szabad eleve negativan, degradacioként
mindsiteni, ha persze azonosulé tapssal sem feltétleniil kell 6ket tidvozolnink.
A Kkulturak térténetében minden kultaravaltas roppant megprobaltatasokkal jar,
mindig vannak ,vesztesei” és ,nyertesei”, mégsem itélhet6k meg egy konzer-
vativ eszmény feldl.

A magyar nemzeti Kulttra histéridjaban az ez idaig legradikalisabb kultira-
valtas a kereszténység folvétele, az allamalapitas volt, amelynek soran a félno-
mad torzsi tarsadalomroél és gazdalkodasrodl, az animista-magikus hitvilagbal,
értékrendrdl és szokasrendbdl - szinte atugorva fejlédési fokokat — at kellett
térni a hierarchikus htibéri tarsadalmi szerkezet, a birodalmi zartsaga nyugati
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Kiralysag keresztény univerzalizmusaba, a katolikus egyistenhit megszabta tel-
jesen (j vallasi, kulturalis, moralis, szokasjogi és vizualis értékrendbe. A multtal
valé gyokeres szakitas, a soktényezds diszkontinuitds volt az ara annak, hogy
mégiscsak megmaradt, s6t meger6sodott a magyarsag €és a magyar nyelv
kontinuitdsa, s hogy az (ij hagyomanyok krealdasa és egyes régi hagyomanyok
Ujraalkotasa révén a kozép- és ujkor vilagaba is atmentddtek a finnugor kor és
a népvandorlas koranak etnikai, szellemi, folklorisztikus, s6t még egyes vallasi
tradicidi is. Mindez Szent Istvan befogado européer adllamfelfogdsaban, egy ké-
s6ébbi integralé nemzetfelfogas el6képében kapott ideoldgiai format.

Ha nem is ilyen hevesséqii és mélyséqli, de szintén gyOkeres kulturavaltast
hozott a humanizmusbdl is taplalkozé reformacio, a protestantizmus hazai
karrierje. Ez a vallasi jelleg(, teoldgiai ihletettségii és érvelésl(i, de alapvetéen
tarsadalmi motivacidji mozgalom mindenekel6tt az anyanyelvl irasbeliség,
nyelvi tudatossag €s iskolaztatas elterjedése, illetve propaganddja révén hozott
fordulatot a magyar, illetve a magyarorszagi kultiraban, egyuttal megfogal-
mazta a nemzeti jelleg fiiggetlenségi konnotacidjanak és az ezzel kapcsolatos
értelmiségi kildetéstudatnak a narrativajat is. Nem lévén vallastorténész, ille-
téktelennek érzem magam akar csak roviden is foglalkozni a magyar reforma-
cid, ezen belul a kalvinizmus tarsadalom-, mivelédés- és mentalitastorténeti
Jjelentdségével. Kalvin szilletésének félezer éves évfordulgjan mégsem hagyha-
tom emlitetleniil e kultiravaltasnak a puritan protestans etikat, a polgarias 6n-
tudatot, a szigort nemzeti 6nkritikat és a szenvedélyes patriotizmust egyszerre
felmutaté élményét. A protestans prédikatorok nem csupan a széthuzas, az
~elfajzas”, a népnyuzas Isten altali blintetéseként tudatositottak a torok vesze-
delmet és hoéditast, majd az orszag harom részre szakadasat, hanem a korabeli
nemesi nemzet miiveletlenségének, felkésziiletlenségének kovetkezményeként
is. Ezért is fogalmazddtak meg a kalvinista tudés-teoldégusok tollan az elemi és
anyanyelvi iskolaztatas, a magyar nyelvet népszerusit6 és szabalyozé konyvkul-
tara, a konyveshaz-épités projektjei, amelyek nyoman 0j kulturalis intézmény-
rendszer és kanon is sziiletett, példaul a torténetileg ma is példaszerti partiku-
laris iskolarendszeré és a plebejus-nemzeti vateszmagatartas attittidjéé.

Ami ez utdbbit illeti, természetesen voltak, lettek e tradiciénak problema-
tikus, s6t kirekesztd, a magyarsag sorsaban valo illetékességet Kisajatito, a
nemzeti haladast és humanumot elarul6 valtozatai is, amelyeknek olykor egyes
mai reformatus identitasa korok is hirdetett 6rokosei — bizony nem lehetiink
biiszkék rajuk. (Pedig figyelmeztetd lehetne szamukra példaul az a XVI. szazadi
énekmondoi és torténelemszemiéleti felismerés, amely — a legszenvedélyeseb-
ben talan Farkas Andras Krakkéban publikalt mivében /Az zsid6 €s magyar
nemzetrdl — 1538/ - tipoldgiai rokonsagot s egyuttal figyelmeztet6 analégiat al-
lit fel az 6testamentumi, majd a szétszoératott zsidosag és a toroktdl fenyegetett
magyarsag sorsa kozott. Késébb Ady is szenvedélyesen é€li tjra s irja meg e két
etnikum és kultura egymasra talalasanak természetesen konfliktusokban bon-
takozo nészat.) Am ezek a XXI. szazad eleji, a mostani kulttravaltassal egyidejti
aggaszto tiinetek, koztiik a helyenként er6s6do rasszizmus €s antiszemitizmus
sem szabad hogy kompromittaljak a magyar kadlvinizmus térténeti févonala-
nak a reformadciotol kezdve Adyn at Bibo Istvanig és maig eleven progressziv
értékfolytonossagat — korantsem csak vallastorténeti dimenziéban.
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Harmadik kulturavaltasként a felvildgosoddstdl a reformkoron at huzodoé
évtizedeket nevezném meg, amelyek a valdsagos nemzet és nemzeti tudat
.megképzédésének” peridodusat alkotjak, egyuttal a vallasi dominancigju és
késoé feudalis rendi értékkanonnak a szabadsagkozpontu, laicizalt és racionalis
patridta vilagképpel val6 folvaltasat. Itt, az 1847-es Ellenzéki Nyilatkozatban
mondja ki Deak és Kossuth, hogy a .koznevelés” dontd ,emeltytje” a nemze-
ti polgdrosodasnak, annak a programnak, amelynek a tétje, hogy ,hazankfiai
munkas polgarokka képeztessenek, s ezaltal személyes fiiggetlenségokre is
tamaszt nyerjenek”. Végul a negyedik kulttravaltasr6l mar magam is szoéltam:
a XX. szazad eleji modernizacios fordulatrol.

Melyek a XX. szazad végi—XXI. szazad eleji — eszerint 6tédik — kulturavaltas
legfébb Osszetevéi? A tudomanyos szakirodalom ma mar nagyjabol egybe-
hangzéan megnevezi 6ket, legfljebb (persze ez sem kevés) az értelmezésben
és az értékelésben vannak komoly vitak.

A legfontosabb a sommasan globalizdcionak nevezett tendencia, amely a
tékék és a kultirak, a nemzetgazdasagok és a kozlekedés, az informaciok és
a viselkedésmintak hal6zatos Osszekapcsoldsaval, egyidejliségével, hatarnél-
kiiliségével ténylegesen is eggyé formaltak glébuszunkat. Pozitiv és negativ
értelemben, jO esélyekkel és sulyos kockazatokkal egyarant. Ami az utébbiakat
illeti: elegendd utalni arra a sokkra, amely az amerikai jelzalogpiaci krachbdl
egyetemes pénziigyi és gazdasagi vilagvalsagga terebélyesedett, s amelynek
jelenleg, 2009 majusaban még nem latjuk a végét. Ellenkezdleg: most kell
szembesiilnink egyre sulyosabb hazai koévetkezményeivel, amelyek persze
nem kis mértékben belsé okokra is visszamennek — tehat ebben a vonatkozas-
ban is el6hivjak a felelds protestans nemzeti énkritika bibdi ethoszat, illetve a
vele kapcsolatos hianyérzetiinket.

Visszatérve a globalizacié kétarcisagdra, a benne haté radikalis lehetésé-
dgekre: elvalaszthatatlan téle a kommunikacié és a mtivel6dés belsé szerkezeté-
nek gyokeres atalakulasa: a mobil-digitalis technikadju elektronikus tbmegkom-
munikdcio, a multimédia modelljének dominanssa valasa a kulturakozvetités-
ben is. Sajnalatos vagy sem, de tény: a hagyomanyos papir alapu kényvkultara
csillagzata (amely azért sosem vilagitotta be az egész emberiség égboltjat) a
korabbinal Kisebb fényt draszt. Az uin. masodlagos szobeliség kora koszontott
be, amelyik meg-, illetve Gjra erdsitette a vizualis és az akusztikus kulturak sze-
repét a nyelvi-fogalmi kommunikaciohoz képest. Hogy ez az uij képiség, hat-
terében a mindenhonnét felhangzé gépi konnytizenével valéban az emberiség
elbutulasahoz vezet-e avagy az elmaradott, a vilagbol eddig kimaradt népek,
rétegek felemelkedésének, Gj informacios és kulturalis k6zosségek kialakulasa-
nak esélye, azon lehet vitatkozni. De ez az Uj kulturalis modellkinalat, amely az
egykori autoném és popularis, tovabba a heteroném kulttra valamiféle hibridjé-
nek latszik, a maga ,kevertség’-ével, fesztelenségével, tekintélyellenességével,
nemzetkoziként sem nemzetrombol6 karakterével, asszociativ gazdagsagaval
nemcsak szétveti a hagyomanyos normakat, hanem egyfajta 4j struktarava is
kezd Osszedllni, s az értékek nemzeti és egyetemes demokratizalasaval is jar.

Magam nem rokonszenvezem az infotainment, a kulturtainment, az edu-
tainment kommercializélédott mufajaival, csonka fogyaszt6i értékkinalataval,
lefelé nivellalé sztarkultuszaval, esetenként felhaborité (az emberi méltdésagot
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is aruba bocsatod) televiziés és internetes manipulacidival, izléstelenségeivel,
valamint hirdetésdompingjével. Viszont nap mint nap megtapasztalom, men-
nyire pozitiv szerepe van a vilag és a haza koziigyei tomegkommunikacios,
internetes atlathatésaganak és megyvitathatésaganak, valamint a hagyomanyos
és vadonatdj kulturalis mindségek, formak digitalis elérhetéségének, legyen
sz6 irodalomrdl, képzémiivészetrdl vagy a legkiillonb6zébb tudomanyagak és
informaciok gyors megismerhetdségérdl. A blog, a digitadlis képregény, az sms
és zenei fajlcserélés (tul a szerzdi jogi problémakon), a skypolas és a chatelés
az egyéni muvelddés és az Onkifejezés, a kreativitas és a nyelvi humor a sok-
oldalu véleményformalds, izlésalakitds és a k6z6ss€gEpités uj formainak nyit
teret — a legtradicionalisabb Kultirakozvetitd intézményekben, a konyvtarakban
is. A legujabb szakirodalom egyenesen ,a net-generacio 1ij tudasa’-rol beszél,
amelyen egy visszafordithatatlanul Gj, egy nem feltétleniil tidvozlendd, de a
mult feldl aligha hatékonyan biralhaté kulturdlis életformat és kommunikaci-
oOs-miuveltségi kanont értenek. Mindemellett — okos tarsadalmi megrendelés,
kontroll és allami-k6zdsségi-civil ,politika” esetén — ez a mobilkommunikaciés
fordulat 4j lendiiletet adhat a hagyomanyos €16 kultiranak, még az olvasasnak
is, hadd utaljak csak a vegyes profila mivészeti fesztivalok névekvé népsze-
riiségére hazankban, az otthoniil6-tévézd életmddbol kizokkentd, aktivitas-
0s5zt6nzd szerepére, avagy a kiillonb6zé amatdr mozgalmak és a jazzklubok
Ujraer6sodésére. Vagy arra, milyen jelentéssé valt a digitalisan is népszertisitett
budapesti Miivészetek Palotdja kindlatanak és atmoszférajanak mintaad6 sze-
repe a legtobb miivészeti agban. Hasonl6 esély var Pécsre 2010-ben, amikor
— a sok konfliktus ellenére és utan — remélhetdleg mégis csak sikerrel tolti majd
be Eurdpa Kulturdlis Févarosanak szerepét.

Mindezzel egyiitt is tény: e Kkulturavaltas jellegzetes kisérgjelensége a ha-
gyomadnyos muvészeti és tudomanyos miuveltség relativ leértékelédése, az
okkult és tudomanytalan, egyenesen sarlatan nézetek, az altérténelmi legen-
dak és hazugsagok piaci és tomeglélektani konjunktirdja (amely helyenként
veszélyes méreteket Olt), altalaban tehat a minéségi normak és kanonok fel-
bomlésa, a kindlati anarchia, amire maga a korlatlan informaciébéségbdl ,é16”
vilaghalo a joé példa. A pécsi kongresszus 90. évfordulgja alkalmabdl 1997-ben
rendezett konferencian Poszler Gyorgy beszélt errdl felrazé erdvel: ezt a glo-
balis tendenciat 6sszekapcsolta a hazai, illetve kelet-eurépai rendszervalto-
zas ama paradoxonaval, hogy a Kkultiira, a nyilvanossag szabadsaga egytittal
(térvényszeriien-e?) ki is szolgdltatta ezt a szférat a szabadpiacnak. Ujabban
pedig Vasarhelyi Maria szocioldgiai kutatasai dobbenthetnek ra benniinket a
nemzeti 6nismeret megzavarodadsanak historiai 6sszetevdire. A human értel-
miség torténelmileg killonleges szerepének, protestans gyokerd, sajatos poli-
tikai-nemzeti kiildetésének foloslegessé valasa a politika tobbpartrendszerbeli
professzionalizalédasa révén magaval hozta az értelmiségi szerep 6sszekusza-
l6dasat, a hivatastudat gyengiilését is. A human és a természettudomanyos
miiveltség, illetve értelmiség viszonyat ujragondold, kozel fél évszazada indult
~két kultura”-vitat, s altalaban az értelmiség mintaad6 szerepét napjainkban
egyre inkdbb felilirja az an. .harmadik”, azaz a menedzser-kultura és -men-
talitas, ahogy ezt Németh Janos Istvan fejtegeti, maga is reménykedve azért
az értelmiségi és a menedzser-kultura pozitiv vonasainak kdlcsonds egymasra
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hatasaban. A kutatas és az elmélet érdekes elemzésekben, vitakban torekszik
feldolgozni azt, hogy mi a média szerepe abban a Kkulturalis fordulatban s uta-
na, amely az an. magaskultura helyett a sokaig leértékelt szorakoztaté vagy/
és popularis kultara digitalis, multimédias modelljét emeli dominanssa. Csaszi
Lajos friss tanulmanya mar a média modern, posztmodern és kés6 modern
értelmezését is megkiillonbozteti. Lehet e felfogassal és sok massal is vitatkoz-
ni. Mindazonaltal szerintem még a sokat szidott pldzakultiira sem az 6rdogtol
valo, féleg ha a benne csellengd fiatalok szamara naponként valasztast jelentd
szabadidd-alternativa rosszabbik poélusaval, az aluljards, bandazd, kabitoszere-
28, lecsuszd, erdszakos életformaval szembesitjuk.

A mobilkommunikaciés, multimédias kultaravaltas koriili hazai vitaknak,
konfliktusoknak jellegzetes tematizacigja a kénnytizenei szérakozas, egyuttal
az ifjasagi kultira nyilvanossaganak, illetve e nyilvanossag tamogatasanak
Ovezete. Csak harom példat emlitek: az 6budai Sziget-fesztival nemzetkozi és
hazai sikerét és a rendezvény (konzervativ értékekre és korrigalhaté hibakra
uragyként hivatkozo) folszamolasi kisérletét; az €16 s tobbnyire amatér zenei
kultarat tamogaté PANKKK-ot és folyamatos elit szempontu tamadasat; vala-
mint a radikalisan megujult k6zszolgalati radié MR 2 Petdfi radié programjanak
viharos fogadtatasat a rivalis kereskedelmi radiok .feljelentése” és eqy avitt
média-normarendszer nyoman. Nincs lehetéségem ezeknek a konfliktusos
gubancoknak a folfejtésére és arnyalt elemzésére (magam sem vagyok az j
Petd6fi radid kritikatlan apologétdja), de jo példak arra, mennyire nehezen dol-
gozza fol, illetve veszi tudomasul a tarsadalmi-kulturalis elit egy jelentds része
az objektiv kulturavaltast, s milyen nehezen igazitja hozza kultirafelfogasat.

Kultiravaltas a XXI. szazad elején (Il.):

az okolodgiai fordulat, a kérnyezettudatos jovokép és miiveltségi modell

A mostani szazadfordulé miivel6édési modelljének masik nagy ujdonsagat —
jobb hijan - okoldgiai kultiravaltasnak nevezem. Nem vagyok kompetens
.z0ld"-ligyekben, de érdekl6dd értelmiségiként talan mégsem egészen kontar
modon kozelitek a jelenséghez. E fogalom kapcsan nem pusztan arra gondo-
lok, hogy felértékelédtek a természettudomanyok, hogy napjainkban soha nem
latott érdeklédés 6vezi a bioldgia, az etoldgia, a genetika, az éghajlat- és id6-
jaras-kutatas, a régi és Uj természeti eréforrasok, illetve az energiagazdalko-
das, a kérnyezetvédelem, a természetgydgyaszat stb. teriileteit, (1j tudomanyos
eredményeit, s hogy ndvekednek a globalis 1étezés veszélyeivel, az ember és
természet egyensulyanak megbomlasaval kapcsolatos realis kockazatok, félel-
mek, s6t szorongasok. Magatdl értet6dd, hogy ezek a — még béven szaporitha-
té — kérdések egyre jobban tematizaljak a kozbeszédet, globadlis valaszokként
e globadlis problémakra. Latjuk persze, hogy a szakszerii kérdések, kételyek és
valaszok mellett riaszté mértékben szaporodnak a kornyezetvédelmi és mas
efféle dilemmakkal kapcsolatos — nem ritkdn érdekvezérelt — hisztériakeltések,
babonak, Gj misztikdk, végitélet-forgatokonyvek, tudomanytalan és ezoterikus
sarlatansagok. A Kulturavaltas azonban mindennél jéval tobb: vildgképtink és
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miivelédéstink egész szerkezete atalakul ebbe az iranyba, kezd ,megzoldiilni”.
Ennek az atprogramozddasnak feltétleniil pozitivuma - a tradicionalis human
és muvészeti értékveszteségek mellett is —, hogy ez a kulturavaltas nem el-
Kiilonilt szaktudomanyként, nem a — mar emlitett — ,két kultura” egyikeként
realizalodik. A civilizalt régiokban mindeniitt szembe6tld, hogy a vilaglatas, az
életvitel, a miivel6dés természetkozelibbé (tehat humdnusabbad) valik, hogy ez
a kultaravaltas — persze sok konfliktussal, érdekkiizdelemmel, tévedéssel, de
— a kollektiv emberiség jelene és jovdje irant felelésebb arculatiiva strukturalja
a napjainkban dominans miveltségi modelleket. E tekintetben van a protes-
tantizmus, s ezen belill a magyar kadlvinizmus természetfelfogasaban olyan
tradicid, amelyet kreativan idészertsithetének is tarthatunk.

Az 6koldgiai kulturavaltas jelenségei koziil a Kicsit is tajékozott laikus allam-
polgar béségesen tudna sorolni az aktualis vitatémakat. Csak néhany 6nkényes
példat hadd emlitsek. A szappanoperak és a krimik mellett a legnépszertibb te-
leviziés programokka, musorokka valtak a .természetvédelmi” adasok, a Natio-
nal Geographic Channel, a Spektrum, a Discovery és tarsaik. A Népszabadsag
vélemény- és vitarovata cikkeinek tobbsége évek 6ta mar nem szlikebben vett
ideoldgiai vagy politikai kérdésekrdl sz6l, hanem zold témakrdl. A Mindentudads
Egyeteme é€l6, televizids és internetes évfolyamainak legnépszerubb, legsike-
resebb eléadasai is az ember és természet viszonyanak kihivasaira reagaltak, a
huasz legnézettebb eléadasbdl tizenkilenc természettudomanyi jellegt volt.

Hogy szlikebb szakteriiletemet emlitsem: a human értelmiségbdl sokan
képezték at magukat az 6koldgia civil érdekképviselbivé, sét szakértdivé (ami
persze nem jelenti azt, hogy mindig igazuk van). Aprésagnak tlinik, mégis re-
levans: az irodalomtudomanynak megsziiletett eqy érdekes Uj iranyzata, az un.
oOkokritika; az egyik legtekintélyesebb irodalomtudomanyi folyoirat, a Helikon
6ndllé szamot szentelt neki a kozelmdltban. R. Varkonyi Agnes akadémikus
Ujabban a torténeti 6koldgia, avagy az 6koldgiai szemponti torténetiras mtive-
Iésére adta a fejét, Romsics Ignac népszerusité XX. szazad-torténetében 6nallé
fejezet A novekedés és a jolét ara: a kornyezet karosodasa”; Glatz Ferenc pe-
dig mar a hazai 6kolégiai gondolkodas torténetének megirdsara is vallalkozott.
Hogy milyen nagy horderejli ez a kulttiravaltas, azt jol jelzik azok az 4j tudoma-
nyos és oktatasi stratégiak, illetve Kisérletek is (pl. dél-amerikai, majd eurépai
iskolakban), amelyek mar a gyermekkorban intenziven el akarjak sajatittatni a
korszerli kornyezeti gondolkodast.

Otletszeriien szemelgettem az ékolégiai kultiravdlds tiinetei kozott. So-
rolhatnam tovabb a nyilvanossagban és a k6zbeszédben allandésuld olyan — a
széles tomegeket érdekld, mert érinté — konkrét témakat is, mint pl. az ener-
giakérdés (atom, bioetanol stb.), a globalis felmelegedés és kovetkezményei,
az ivévizhiany, az élelmiszerbiztonsag, a hulladékgazdalkodas, az epidemiol6-
giai rizikOk szaporoddsa, a kdrnyezeti katasztrofak, a genetikai beavatkozasok
bioldgiai és etikai problémai, az dssejtkutatas (harom tuddsa, Mario Capecchi,
Oliver Smithies és Martin Evans 2007-ben lettek Nobel-dijasok) stb. Mindezek
a szakkérdések altalaban is érintik az emberi kultarat és identitast, tehat tobb
vonatkozasban is atszabjak a kultiira hagyomanyos modelljeit. Nem vadonatuj
jelenség persze a magyar kulturaban sem a természettudomanyoknak ez a
Jhuman” kitaguldsa, illetve a humadn muvelédés természettudomanyos nyi-
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tasa: elegendd csak Apaczai Csere Janos, Papai Pariz Ferenc, Bugat Pal, Sem-
melweis Ignéc, Jedlik Anyos, Puskés Tivadar, Ferenczi Sandor, Szent-Gyorgyi
Albert, Szentagothai Janos, Selye Janos és Marx Gyorgy munkassagdra utal-
nom. Most azonban mintha ennél tobbrél, az egész nyilvanossag, altalanos
miiveltség és vilagkép gyokeres atstrukturalddasardl lenne szo6, hiszen dramai
lett a felismerés: a természeti kbrnyezet sériilése magat az emberi létezést
€s kulturat veszélyezteti. S ahogy ez a kultaravaltas végbemegy a miiveltségi
modellek objektiv, ,materialis” vilagaban, tigy hat intenziven a szellemi-tudati
szférara, a mai kulturafelfogasokra is, akar 6nall6é szemléleti formaként artiku-
lalva a ,zold"-problémat. A kiulonb6zé XX. szazadi, részben ideoldgiai konno-
tacigju kulturafelfogasok (pl. konzervativ keresztény-nemzeti; modern liberalis;
populista, radikdlis nemzeti; baloldali-szocialista; posztmodern stb.) mellé
mara szuverén kanonna latszik intézményesiilni az 6koldgiai kultiirafelfogas.
Ugyanakkor izgalmas tartalomelemzések targya lehetne, hogy az elébbiekben
targyalt mobilkommunikacios kulturavaltas régi-tij mifajai, média-musortipu-
sai, sztarjai, jellegzetes edutainmentje miként foglalkoznak a ,z6ld” témakkal,
hogy ezaltal maguk hogyan segitik az 6kolégiai kulturavaltas, a fenntarthat6
fejlédésre orientalt jovétudat, a kdrnyezettudatos gondolkodas és vilagkép tar-
sadalmi terjedését vagy éppen hamis vaganyra terelédését.

Erdekes felfedezésre juthatunk: ez az objektiv s egytttal szemléleti fordu-
lat — a torténelem spiradlja mentén — mintha visszavinne benniinket a kultiira
fogalmanak genéziséhez, a sz6 eredeti, latin etimoldgidjahoz, Cato cultura ag-
rijahoz. Majd azokhoz a ,pillanatokhoz”, amikor a f6ld megmutvelésének fogal-
mabdl Cicero és a skolasztika, késGbb a reneszansz és a felvilagosodas értel-
mezései nyoman megsziiletett a modern kultira-fogalom. Igen, a kor bezarult:
nemcsak a fold megmiuvelése, hanem immar a Fold (és az embernek a hozza
faz6do viszonya, az 6koldgiai egyensuly, a fenntarthato fejlédés) a tét. Ennek a
nagyon is materidlis 0sszefiiggésnek a kezelése, ennek a globalis kihivasnak a
megyvalaszoldsa, illetve mindennek a metaforaja az, amit ma kultaran, kultura-
lis értékrend-valtozason leginkabb értenunk illik.

AKKor ez az 6koldgiai kultiravaltas végképp megpecsételi a hagyomanyos
human és miivészeti muveltség sorsat is? Sz6 sincs réla. Elég idéznem a C-vi-
tamin Nobel-dijas feltalal6janak, Szent-Gyorgyi Albertnek a valaszat egy inter-
jukérdésre: ,Természettudds vagyok, tehat azt varja télem, mondjam, hogy az
iskoldban a természettudomdny a legfontosabb. Enszerintem azonban sokkal
fontosabb a térténelem ismerete, mert az emberiségnek csak a multjabdl le-
het tanulnia. Mas kiinduldsi anyag nem all rendelkezésiinkre. Csak az a kérdés,
hogy mit tanitunk torténelemként. [...] Mi a torténelem? [...] Az igazi torténe-
lem az én nézetem szerint felelet arra a kérdésre, hogyan emelkedett az ember
az allati 1étbdl a mai szintjére. Ez mas, mint amit ma torténelem tantargynak hi-
vunk, ebben benne van a fizika, a matematika, az 6sszes tudomany, az 6sszes
miivészet, minden, ami emberi alkotas. [...] Egyszéval amikor azt mondom,
hogy az iskolaban a torténelemé az els6bbség, ezt tessék ugy érteni, hogy ne
hazug altorténelem legyen, amit nekem tanitottak, hanem igazi torténelem.
Mutassa a zenét, az irodalmat, a mulvészeteket, a tudomanyokat, mindenkit,
akik alkottak, akik épitették a vilagot: mindig felépitették azt, amit a nagy rom-
boldk leromboltak!” (Valasz Gydri Gyorgy interjukérdéseire 1974-bdl.)
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A természettudods iskolakritikdja nem a mara, hanem arra a szaz évvel ez-
elétti oktatasra vonatkozik, amikor 6 iilt az iskolapadban, ma is megszivlelendd,
Ltorténelempartisdga” azonban természetesen hajjal kenegeti a miivelédés- és
irodalomtorténészt. Pedig félreérthetetlen: a torténelmet nem diszciplinaként,
hanem szemléletként érti Szent-Gyorgyi. S ebben ma is érvényes az igazsaga:
éppen ennek a jozan histériai szemléletnek, a hiteles torténelmi 6nismeretnek
a hianyaban szenved (tisztelet a kivételeknek) a mai iskolai és egyetemi okta-
tas, de az egész nyilvanossag és kozbeszéd is. S van helyette 6naltatas és hisz-
téria, cselekvésdeficit és sérelmi demagdgia, Gjmiszticizmus és panaszkultura.
A magyar kalvinizmus legjobb hagyomanyait 6rz6-ijité Bibo Istvan emlegette
~eltorzult magyar alkat és zsakutcas magyar torténelem” tjabb fordulgjaként.

Ha képesek lennénk redlisan szemlélni miiveltségi viszonyainkat, a globali-
zdcid, a mobilkommunkdcios-multimédids és az Okoldgiai-kornyezettudatos
kulturavaltas Osszetett jelenségeit, akkor alakitani is hatékonyabban tudnank
O6ket; nem konfliktuskeriild, hanem kreativ médon. Ebben a vonatkozasban is
fel kellene néniink a szaz évvel ezelétti elddokhoz, a masodik reformnemzedék
(s egyaltalan: valamennyi radikalis magyar Kulttiravaltas, koztuk a protestans
fordulat) progressziv gondolkodéihoz. Akik a maindl nem kevesebb konfliktus
kOzepette is nagyjabdl tisztan lattak a modernizacios kulturavaltas nemzeti
természete és esélye ugyében. Babits Mihadly igy fogalmaz: ,Keletrdl jottiink,
de szerelmiink, megmentdénk, éhiink és ételiink, magunkra eszmélteténk és
feltamasztonk mindig a Nyugat volt. A magyar lélek olyan, mint egy forditott
Anteusz, ki mindig akkor kap Uj erére, ha el tud szakadni a szuléfoldjétél, s a
magyar Kultira minden tjabb szarnyra kapasa, mint a fol-féldobott ké minden
1j lendiilete, egy-egy ilyen elszakadds, ha szézszor visszahull is. [...] Igy lett
Ady magyarsaga is csak mélyebb és tudatosabb az utan a felszarnyalas utan,
amire Parizs csillogasa vitte. Igaz, hogy a k6 visszahullasa titést is jelent, fajdal-
mat, razkédast; igy volt ez az Ady esetében, de igy volt Széchenyi, igy volt mar
a Szent Istvan koraban is, aki, mint nem el8sz6r mondom mar, s taldn nem is
én mondom eldszor, a legelsd nyugatos volt Magyarorszagon.” (Ady és Parizs.
Felolvasas a Zeneakadémian 1932. aprilis 1-jén).

S ha mar Babits Adyt .védi”, nem lehet nem idéznem a mar hivatkozott
Ismeretlen Korvin-kdédex margdjdara cimi Ady-esszé felrazé sorait: ,Ha szaz
évekkel hatrabb cammogunk, és csak cammogunk, és tjat nem tudunk adni,
hacsak nem antikulturalisat, mi lesz veliink? Nem elég, ha vannak Apaczai Cse-
re Janosok, ha nem mély a néplélek, hiaba dobjuk bele a métermazsas kovet
is, nem fréccsen fel a viz egy méternyire sem.”

Felhasznalt, illetve hivatkozott szakirodalom  Bayer Jozsef: Globalizacié, média, politika. A po-
litikai kommunikacio valtozd Kontextusa a

Bajomi-Lazar Péter: Média és tarsadalom. Bp., globalizacié koraban. In: Bayer Jézsef-Bajomi-
Antenna RKoényvek, 2006. L&zér Péter (szerk.): Globalizacio, média, po-

Baldzs Géza-Bddi Zoltadn (szerk.): Az internet- litika. A politikai  kommunikéacio véltozésa
korszak kommunikacidja. Bp., GQondolat— a globalizacio Kkoraban. Bp., MTA Politikai
Infonia, 2005. Tudomanyok Intézete, 2005. 9-47. o.
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Dr. Gaal Botond

Kalvini vonasok
a magyarok lelki arcan

2006 nyaran holland egyhaztorténészek arra kértek, hogy készitsek egy tanul-
manyt angol nyelven a ,magyarorszagi Kalvinrol”. Tobb orszagbdl kértek fol
kutatokat. Qytijteményes kotetet terveztek hasonld témakkal. Kiadasat a Brill
Kiadé vallalta. Nem az érdekelte 6ket, hogy Kalvin teoldgidja miként gyoke-
rezett meg a magyar reformacié egyhazi gondolkodasaban, hanem az, hogy
mi lathaté Kalvinbdl a magyar torténelemben. Masik kérésiiknek megfeleléen
féként a XIX. és XX. szazad eseményeit, szellemtorténeti értékeit kellett kiemel-
nem. E behatdrolas miatt - a nem magyar olvasok kedvéért — sziikséges volt
irasomat révid torténeti bevezetével kezdenem. A tanulmanyt bévebb kiegészi-
tésekkel magyar nyelven is kozzétessziik.

Torténelmi elézmények

A németorszagi reformacié megindulasa utani években szamos magyar fiatal
tanult Wittenbergben. Hallgattak mind Luthert, mind pedig Melanchthont. Hei-
delbergbe is szivesen mentek, de megismerkedtek a svajci reformacié tanita-
saival is. Hazaj6ve el&szor a lutheri reformaciot terjesztették, majd az 1550-es
évektdl egyre tobben lettek a helvét iranyt reformacioé kovetdi. Bullinger, Bu-
cer, Béza és Kalvin hatasa volt szamottevd.! Az 1567-ben Debrecenben tartott
zsinaton Méliusz Juhasz Péter (1536-1572) vezetésével l1étrejott a Magyarorsza-
gi Reformatus Egyhdz, de még csak hitvallasos alapon.? A résztvevok alairtak
a Masodik Helvét Hitvallas elfogadasat. Ekkorra mar nagyon nagy t6bbségben
voltak a helvét iranyt reformacié kovetdi, akiket kés6bb tigy azonositottak,
mint Kalvinistakat.

Politikai szempontbdl a korszak zilirzavaros volt. 1541-ben Magyarorszag
harom részre szakadt. A torokok elfoglaltak az orszag k6zépsé nagyobb ha-
nyadat, az északi és nyugati részek az osztrak csaszar fennhatésaga ala kertiil-
tek, Erdély megmaradt 6nallé magyar allamnak. A magyar lakossag a XVI. sza-
zad utolsé6 évtizedében mar szinte teljesen a reformalt egyhazakhoz tartozott.
A lutheri reformaci6 féként az északi német ajkua lakossag korében terjedt, a
Kalvini reformacio viszont gyokeret vert az egész orszagban, de leginkabb az
Alf6ldon és Erdélyben. A Magyarorszagon bekovetkezett XVII. szazadi ellen-

L V6. Zsindely Endre: Bullinger Henrik magyar kapcsolatai. In: Studia et acta ecclesiastica Il.
MORE Zsinati Iroda, Budapest, 1967, 57-86; valamint Révész Imre: Méliusz és Kalvin. In:
Kalvin és a kalvinizmus. Debrecen varos és a Tiszantlli Reformatus Egyhazkertlet Ronyv-
nyomdavallalata, Debrecen, 1936, 295-340.

2 V6. Révész Imre: i. m. 295-340.
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reformacio viszont annyira kegyetlen volt, hogy az egyhazak egymashoz valé
viszonyaban ez szinte mindmaig érezhets. 1675-ben a magyar Kalvinista és
lutheranus lelkészek koziill negyvenegyet galyarabsagra itéltek, mert meg-
tagadtak a rdmai katolikus egyhazba val6 visszatérésiiket. Csak huszonhatan
élték tul. Eurépaban John Knox, a skétok nagy reformatora és a francia hu-
genottdk mellett a magyar protestans lelkészek szenvedtek galyarabsagot
a hitikért. Az orszag északi és nyugati teriiletein az uldoztetések miatt a
protestansok szama jelentdsen lecsdkkent. Erdélyben valamennyi felekezet
vallasszabadsagot élvezett 1568-t6l. Ez az 6nallé magyar teriilet 1604-t4l re-
formatus fejedelmek kormanyzasa alatt élt, de a szazad végétdl fokozatosan
elvesztette fliggetlenségét. A torokok Kilizése utan, 1686-t6l Magyarorszag
nagyobbik része a Habsburgok fennhatdsaga ala kertilt. Ennek kovetkeztében
a magyar protestansok a XVIII. szazadban is komoly elnyomasnak voltak Kité-
ve. E nehéz politikai korszakban is sok-sok protestans gyiilekezet megmaradt.
A Kalvini reformacié hivei nagyobb szamban az alf6ldi magyarsag korében és
Erdélyben éltek.

A XVI., XVII. és XVIII. szazad kalvini egyhazanak torténelmi jelentéségét a
kovetkez6kben lehetne 6sszefoglalni. (1) Biblias profétai szellemt prédikalas-
sal a nép szamara reménységet hirdettek a nehéz torténelmi idékben. (2) Nagy
iskolacentrumokat: kollégiumokat alapitottak, amelyek segitségével rendkiviil
komoly iskolarendszert hoztak 1étre az egész nemzet altalanos szellemi szint-
jének emelése érdekében. (3) A protestansok, féként a kalvinistak a biblikus
elhivatastudatuk révén a magyar fiiggetlenségi mozgalmak kezdeményezgivé
valtak. (4) A latin nyelv tanitasaval az eurdpai tudomanyos élethez kapcsoldd-
tak, a magyar nyelv miivelésével a nemzeti kulturat élesztették. (5) A keresztyén
kegyességi élet szabalyait kiterjesztették a mindennapi tevékenységre, a mun-
kara, az erkolcsi életre és a tudomanyos elémenetelre egyarant. (6) Bevezették
a presbiteri rendszert, ezzel hozzajarultak a nemzet tarsadalmi tudatformala-
sahoz, kés6bbi demokratizalédasahoz.

Igy élte meg a reformécié elsé 250 évét a magyar protestantizmus. E kiiz-
delmes korszakban a kalvinista egyhaz valt dominanssa. A szabadsagharcok,
illetve fiiggetlenségi mozgalmak egymast kovették. Magyarorszag soknemze-
tiséglvé valt, a nemzetiségek azonban békében éltek egymassal. Természete-
sen a magyarsag volt mindig tobbségben. A kalvini egyhaz élete egybeolvadt a
magyarsag sorsaval. Mind a felvilagosodas korszaka, mind pedig a reformkor
nyomot hagyott a magyar nemzet térténelmén. Annak bemutatasaul, hogy
mégis milyen légkor uralkodott a XIX. szazadi Magyarorszagon és milyen
szellemi kornyezet vette koriil a Kalvini iranyzata egyhazat, néhany torténeti
dokumentumot idéziink. A XVIII. szazad végi vallasi helyzetet jol jellemzi az
allamtanacs egyik jeqyzékonyvébdl vett adat, amely szerint egy Izdenczy nevii
tanacstag szajabol a kovetkezo kijelentés hangzott el: ,A Kalvinistak mind ma-
gyarok. Ha egy kalvinista parasztot megkérdek, vajjon mi a vallasa, ez azt feleli:
Magyar hitti vagyok. A magyar nyelv uralma kalvinista uralmat fog jelenteni.”

> Révész Imre: A Kistemplom torténetének legszebb napja. In: Tegnap és ma és Orokké.
Coetus Theologorum, Debrecen, 1944, 399. Révész idézi Kornis Gyula Katolikus torténész
A magyar muvelédés eszményei cimUi mUvét.
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Az volt ekkor a kérdés, hogy a magyar nyelv legyen-e egyaltalan hivatalos nyelv
az orszagban, vagy csak a német nyelvet fogadjak el hivatalos nyelvnek. Egy
Hoffmann nevid pesti szenator az 1811-12. évi magyar orszaggy(ilésrdl a ko-
vetkezd titkos jelentést kiildte az osztrak csaszarhoz: ,Tagadhatatlan, hogy a
Kalvinistak mind jol beszélnek magyarul és nagy szonokokkal rendelkeznek:
mihelyt tehat a magyar nyelv lesz a hivatali allas betoltésének foltétele, nyilvan-
val6, hogy minden fontos allas lassanként a kalvinistak kezére kertiil, akik végre
is olyan diktaturat fognak gyakorolni, melynek kovetkezményeit késé lesz meg-
banni. (...) Ha Kalvinista uraink célt érnek, ezzel vége a katolikus egyhaznak s
mindazoknak, kik a legmagasabb osztrak haz iranti ragaszkodast fonntartani
kivanjak.”* A Kalvinistaktdl valé félelem még 1840-ben sem szlnt, amikor is
szintén az allamtanacsi Gilésen a cseh Kollowrat igy érvelt a magyar nyelv isko-
lai bevezetése ellen: ,A magyar nyelv kikényszeritése reformatus érdek, mert a
Kalvinistaknak nem kell az iskolaban a magyar nyelvvel kiizdeniiik, mint a kato-
likus németeknek és tétoknak, ezért majd tobbet tudnak, jobban tanulnak s igy
majd elarasztjak a kdozigazgatasi hivatalokat. Még a katolikus papndvendékek is
reformatus szellemet fognak magukba szivni a magyar tannyelvi iskolakban.”
Ekkorra mar a szlovak szarmazasu lutheranusok is mozgolédtak a magyarok
ellen, annak ellenére, hogy egyazon evangélikus egyhazhoz tartoztak a ma-
gyar evangélikusokkal. A magyar torténelem egyik legnagyobb alakja, Kossuth
Lajos 1842-ben ezt irta grof Zay Karoly evangélikus konventi féfeliigyelének:
.Hogyha konventiink a t6tok ellenében egyhazunk becsiiletét a magyar nemzet
elétt meg nem menti, én és igen sokan atmegyiink reformatus atyankfiaihoz
s megsziniink tagjai lenni azon egyhaznak, mely magat nemzetellenes érde-
kekkel identifikalja.”®

A Kalvinista ROma

Ezek a tények olyan ,szemiivegként” szolgalnak, amely valésaghibb képet
mutat a magyar reformatussag XIX. és XX. szazadi jelentéségérél. A magyar
reformacio kalvini aganak hivei bar az orszagban mindenitt megtalalhatok vol-
tak, de nagyobb szamban féként az orszag keleti részében laktak. Els§sorban
a Bécstdl tavolabb esé Tiszantulon és Erdélyben. A magyarsag természetesen
mindig is Pest-Budat, 1872-t6l Budapestet tartotta politikai févarosanak, de
vallasi szempontbdl mas févarosai is voltak az orszagnak. A katolikusok inkabb
Esztergomra, a hercegprimas székhelyére figyeltek, a kalvinistak Debrecenre.
A XVI. szazad k6zepétdl ugyanis Debrecen egyre jelentdsebb szerepet jatszott a
maga erételjes Kalvinista szellemiségével. A debreceni teolégusok, elsésorban
Méliusz Juhasz Péter, igen kemény csatat vivtak az Erdélyben elterjedt antitri-
nitariusok ellen. Ez utébbiak tekintélyes vezére volt David Ferenc, aki ganyosan
elnevezte Debrecent kdlvinista Rdmanak, Méliusz Juhdsz Pétert pedig Péter

4 Révész Imre: i.m. 399.
5 Révész Imre: i.m. 399.
6 Révész Imre: i.m. 399.
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papanak.” A debreceniek valaszaként ezért kaphatta a kor legnagyobb magyar
reformatora, Méliusz a magyar Kadlvin megtisztelé nevet, bizonnyal mar csak
az utokortol.®

A XIX. szazad elején Debrecen a hires Reformatus Kollégiumaval még min-
dig az orszag egyik legerésebb szellemi fellegvaranak szamitott. A varos kalvi-
nista polgdrai, az iparosok, kereskeddk és foldmtvesek tartottak el az 1538-ban
alapitott iskolat, de 6k voltak a debreceni nyomda legszorgalmasabb olvasdi is.
A varoson kevésbé latszott az eurdpai felvilagosodas frissessége, polgarai in-
kabb tartézkoddak voltak, egyfajta egészséges konzervativizmust képviseltek.
Mindamellett a Kollégiumban olyan professzorok tanitottak, akiknek tudasa ré-
vén a varos iskoldja akar egyetemmeé is valhatott volna. A Kollégium egyik hires
diakja, a kolt6 és ird, nyelvijité Kazinczy Ferenc (1759-1831) nem jo szemmel
nézte ezt a debreceni konzervativizmust, és 6 is maré gunnyal ismét raragasz-
totta a varosra a kalvinista Roma jelz6t.° Ezt a debreceniek nehezen viselték,
mert igazabdl ebben a cstifnévben az 6 puritan biblias kegyességiiket lattak
Osszehasonlitva Rdmaval, azaz a fénylz6 egyhazi pompaval. A kalvinista debre-
ceni polgar arra volt a legbuiszkébb, hogy a Szentirast szorgalmasan tanulma-
nyozta és annak tanitasait a mindennapi életben alkalmazta. Ortodox médon
ragaszkodott a biblias hitéhez és puritan életszentséggel dolgozott csaladjaért
és nemzetéért. Ezt azzal tudta kifejezni, hogy sokat aldozott hires Kollégiu-
mara, amely a kdlvinista magyarsag fiataljai szamara a legnagyobb szellemi
kézpontta valt. Kisugarzé hatasa az egész orszagban érezheté volt. E szigori
Kalvinista magatartast a debreceniek 6ntudatosan vallaltak, még akkor is, ha
azt konzervativnak bélyegezték, de nem tartottak magukat maradinak. J6zanok
voltak! A miihelyekben ugyanis dolgozniuk kellett, a foldet meg kellett muivelni,
a joszagnak enni kellett adni, az arut el kellett adni még kiilféldon is.'° S6t, az
iskolajukat, a Kollégiumot is el kellett tartani. Mindemellett muvelték is magu-
kat olvasassal. Az adott torténelmi helyzetben ennél tobbet nem tehettek! Ezt
azonban becsiilettel tették, még ha a szellemiekkel foglalkozé irék, kolték ezt
nem is vették észre. Ezért tartottak magukra nézve sértének a kalvinista Ro-

7 Vo, Toth Béla: Szdjrul szgjra. A magyarsag széllé igéi. Athenaeum, Budapest, 1901. Reprint,

Akadémiai Kiadd, Budapest, 2002, 183-184.; V6. Révész Imre: Méliusz Péter és a refor-
macio két arca. In: Tegnap és ma és orokké. Coetus Theologorum, Debrecen, 1944, 365.
Révész ugy tudja, hogy David Ferenc egy névtelen unitarius fréval pellengéreztette ki Méliuszt
mint valami tudatlan és gyava fépapot. Ezért csufolja ,Péter papanak”.
8 V6. Balogh Ferenc: A magyar protestans egyhdaztorténelem részletei. Debrecen, 1872,
98-99. In: Kathona Géza: Méliusz Péter és életmdve. Studia et acta esslesiastica Il. MORE
Zsinati Iroda, Budapest, 1967, 107.
Hogy ezt a jelzét Kazinczy David Ferenctdl vette volna, nem tudjuk. Mindmaig nem tisztazott
kell6képpen, hogy a ,kalvinista Réma” kifejezés pontosan kitdl szarmazik és melyik évbdl.
Révész Imre torténész irasabdl az latszik, hogy 6 Kazinczynak tulajdonitja, ugyanakkor pedig
tud réla, hogy David Ferenctdl szarmazik. V6. Révész Imre: Debrecen lelke. In: Tegnap és
ma és Orokké. Coetus Theologorum, Debrecen, 1944, 358.
V6. Kalnasi Arpad: Mit Uzen a korzé? Valasz Keresztury Tibor A Korzd Uzenete cimi cikkére.
Kézirat. (Keresztury igaztalanul elmarasztalja a debrecenieket a Hajdu-bihari Naplé 2001. julius
14-i szdméban, Kalnasi vélaszat nem kozolték.)
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ma megbélyegzést Kazinczytdl, a Debreceni Kollégium didkjatol. A XIX. szazad
utols6 éveiben egy masik hires magyar kolté is a Kollégium didkjaként tanult
Debrecenben, Ady Endre (1877-1919), aki egyrészt becsiilte a varos szellemi-
ségét, masrészt pedig alvonak tartotta.!! A hagyomany szerint 6 is megcsipked-
te a debrecenieket azzal, hogy kalvinista RKOmanak nevezte varosukat.!?

Igy kovetkezett el Debrecenre a XX. szdzad. Viharos idSket kellett megélnie:
a két vilaghaborut, az 1919-es kommunista diktatira pusztitasat, a negyvenéves
kommunista kormdnyzast 1948 és 1989 kozott. Az bsi iskoldjat, a magyar Kultar-
torténetben fogalomma valt Debreceni Kollégiumot, a Magyarorszagi Reformatus
Egyhdz atmentette. A diktatorikus idékben nem volt célszer( kalvinista Romarol
beszélni. Az 1989. évi rendszervaltassal azonban Gjbdl hasznalni kezdték e titulust,
melyet manapsag mar szinte az egész orszag ismer. Az értelme azonban megyval-
tozott. Mar senki sem tudja, hogy egykor giinynév volt. Mindenki biiszkén emliti
a kalvinista Rdma nevet mint a Kitartas, az allhatatossag jelképét. A magyarsag
6rzGjét, a politikailag nem ide-oda csap6dé varost tisztelik benne, és természete-
sen megmaradt a magyar reformatussag legnagyobb szellemi-lelki k6zpontjanak.
Hidba javasoltak neves emberek a magyar Genf elnevezést!'®, Debrecen lakossaga
kitartott a kdlvinista Réma kifejezés mellett.'* Ennek tzenetértéke is van. A va-
ros — ugy tinik — a maga ontudatosan magyar szellemiségével politikai-nemzeti
értelemben is kdlvinista Rdma akar maradni, mert a kalvini reformacioban leg-
mélyebben gytkerez6 és legnagyobb Iétszamu magyar protestdans keresztyénség
.Bémadja” szeretne lenni a jévében is, mégpedig kdlvinista.

A Kalvini szellem kisugarzasa a ,szabadsag Orvarosabol”

Debrecen nemcsak vallasi szempontbdl valt févarossa mint kdlvinista Roma,
hanem az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc idején politikai érte-
lemben is, tehat valésagosan Magyarorszag févarosa volt. Kossuth Lajos és a
Magyar Nemzetgylilés innen iranyitotta az osztrakok elleni szabadsagharcot,
egészen a gydzelemig. A Debreceni Kollégiumban, a kalvinistak iskolajaban
fogalmaztak a Magyar Nemzet Fiiggetlenségi Nyilatkozatat a nemzetgytlés als6
és fels6 hazanak kozds iilésén, majd pedig a legfébb kalvinista templomban,
a debreceni Nagytemplomban hirdették ki 1849. aprilis 14-én. Kossuth Lajos
Debrecent a Szabadsdg Orvdrosanak nyilvanitotta.

Hogyan lehet Kalvint kapcsolatba hozni a szabadsagharccal? A szabadsag-
harc vezetdi, katonai tisztjei kdzott altalaban tobb volt a katolikus. Kossuth ma-

1 \J6. Gydri Janos: A Kollégium szerepe a magyar irodalom mdvelésében. In: A Debreceni
Reformatus Kollégium térténete. MORE Zsinati Sajtéosztaly, Budapest, 1988. 679.

Ezt nem tudjuk pontosan. Valészindleg a kalvinista Réma név a XIX. szazad masodik felében
mar kezdett pozitiv jelentéssel birni, hiszen egy Szilagyi Ferenc nevl tudds, akadémikus is
ilyen értelemben hasznalja 1864-ben a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap hasabjain.

V6. Révész Imre: Debrecen lelke. In: Tegnap és ma és orékké. Coetus Theologorum, Debre-
cen, 1944, 354-359.

A toérténelem soran a varos sok nevet kapott: maradanddsag varosa, Okikétd, szabadsag
érvarosa, civis varos, magyar Genf, a Napba nézé varos, a Fénix varosa.
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da evangélikus volt, Batthyany Lajos miniszterelnok pedig katolikus. A tabor-
noki kar nagy része szintén katolikus volt, tobben koézuluk a lengyel, a szerb, a
szlovak és német nemzet fiai. A honvédseregek tobbsége azonban reformatus
volt. A Debreceni Kollégium fels6fokon tanulé didkjai és a tanarok, valamint a
varosi lelkészek szinte valamennyien csatlakoztak a szabadsagharchoz. A for-
radalom Pesten kezdddo6tt 1848. marcius 15-én, és abban jelentés szerepet
jatszott a francia forradalom jelszava: szabadsdg, egyenléség, testvériség! Ez
lényegében a felvilagosodas polgarosodd vilaganak volt a természetes élet-
érzése, ugyanis e Kivaltsagokat az ember sziiletésénél fogva birtokolja. A pesti
forradalmi eseményeket ez a fajta szekularis filozofia hatotta at. Amikor azon-
ban kideriilt, hogy a pesti forradalom még nem elég, hanem fegyverrel is harc-
ba kell menni a haza fiiggetlenségéért, a honvédcsapatok nagyobb része mar
nem Pestrdl keriilt ki, hanem az alf6ldi magyarsag korébdl. Ezek pedig jobbara
Kalvinistak voltak. Debrecen lett a kozpontja a szabadsagharcnak. Itt is ismer-
ték a francia forradalom szabadsadg, egyenldésé€g, testvériség eszméit, ezeket
azonban masképpen értelmezték. Masként fogtak fol az egész nemzet szabad-
sagkiizdelmét. E massagnak a lényegét szeretnénk réviden bemutatni.
El6szor. Amikor Kossuth Lajos 1849. januar 7-én megérkezett Debrecen-
be, a kapudr igy jegyezte be az eseményt: Kossuth magyarok Mézese. Ot tehat
ekkor mar a ,magyarok Mdézesének” tekintették, késébb ezt szamos irasban,
Kialtvanyban talaljuk leirva. Nem ok nélkiil. Mar a Kossuth érkezése el6tti kara-
csonyon a debreceni Nagytemplom lelkésze egy szabadité iranti varadalomrol
prédikalt. ,Isten nem tlrheti azt, hogy 6 képét visel6 ember illy szanandé el-
nyomatdasban éljen mind 6rokké. S e gondolatok vagyat koltottek kebleikben
egy szabadit6 irant, ki az emberi elnyomott jogokat kifogja vivni.”**> Ebben a
prédikacidjaban Féslis Andras lelkész egyértelmtien azt kifogasolja, hogy a ki-
raly, azaz a Habsburg uralkod6 a nemzet szabadsagat igazsagtalanul labbal
tiporja, és arra torekszik, hogy .a népet pedig butasagban neveljék”, s eljut
odaig, hogy jonni kell a szabadit6 nemzedéknek: ,Lehet, (...) hogy (...) nekiink
is a halal sotét volgyén altal kell utaznunk nemzeti szabadsagunkért: de a ha-
lottak csontjaibdl, mellyek a halal volgyében elsenyvednek, igazsag-bosszuallé
bajnokai tamadnak fel az unokakban, kik € nemzet vérrel aztatott szabadsagat
bizonyosan kivivandjak, s annak édes gylimoélcseit maradékainkra is atbocsa-
tandjak.”** Honnan szarmaznak ezek a gondolatok? Nyilvanvaléan Kalvin Ins-
tituticjabol. Ezt nagyon jol ismerték a Debreceni Kollégiumban. A reformatus
lelkészek kiillondsen!'” Kalvin ugyan nem eszményit egyetlen politikai rendszert
sem, hanem a sajat koraban a ,polgari k6zrend altal kormanyzott allam” for-

15 Kardcsonyi egyhézi beszéd a debreceni Nagytemplomban, tartotta Féslis Andrés debreceni
prédikator. In: Gaborjani Szabd Botond: A szabadsag szent igéi. Tiszantdli Reformatus Egy-
hazkerllet kiadasa, Debrecen, 1999, ForrasgyUjtemény 30. 117.

16 Uo. 120.

17 A teljes Institutio magyar nyelven mar 1624-ben megjelent Szenczi Molnar Albert fordi-
tasadban. A lelkészek jelentds része latinul ismerte. Az 1909-ben és 1910-ben Papan, a
Reformatus Féiskolai Kényvnyomda altal két koétetben kiadott Uj forditasu Institutio magyar
nyelvl cime: A Kkeresztyén vallés rendszere. Forditotta: Czeglédy (Ceglédi) Sandor és Rabold
Gusztav. (Tovabbiakban: Institutio.)
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majat taldlja a legelfogadhatébbnak,'® ugyanakkor az allamhatalom kérdésében
biblikusan nyilatkozik, amikor elismeri, hogy barmilyen legyen is az, Istentdl
valé abbdl a célbdl, hogy biztositsa a rendet, békességet, igazsagossagot, és
nyudjtson védelmet az alattvaléknak. Ha azonban olyan helyzet alakul ki, hogy
Isten megelégelné a zsarnoksagot, akkor majd kiild szabaditét — irja Kalvin:
~olykor az 6 szolgai koziil tamaszt valakit (...) és megbizza azzal, hogy (...) sza-
baditsa meg az igazsagtalanul elnyomott népet szanandé nyomortisagabdl. (...)
fgy szerzett szabaduldst az Ur (...) Izrael népének Mdzes altal.”'® Lehetetlen nem
észrevenniink Kalvin kozvetlen hatdasat a magyar reformatus prédikatorok ige-
hirdetésében. Amikor tehat Kossuth Lajost a ,magyarok Mdézesének” nevezik,
akkor ezt nem a koltdktdl veszik, nem is a népmese vagy a képzelet vilagabdl,
hanem a biblikus gondolkodasuk révén kozvetleniil Kalvintol, foként a lelkészek
prédikaciéi kapcsan.

Madsodszor. A debreceni kollégiumi ifjisag el6tt 1848. marcius 22-én Ré-
vész Balint tanar egy hires beszédet mondott. Ennek elsé részében borus sza-
vakkal mutatta be hazank nyomorult helyzetét, majd dertisebben folytatta, és
idézte a francia forradalom jelszavait: szabadsdg, egyenléség, testvériség. De
ezeket korantsem politikai lelkesité eszmeként emlitette, hanem mint amelyek-
nek ,magyarazata az 6rok Isten ujjai altal mindenkinek a szivébe iratott”.2° Azt
hangsiilyozta, hogy ezek nem 0j gondolatok, hanem egyidések az emberiség-
gel. Ezt a gondolatot csupan szénoki fogasnak tekinthetjiik, mert utana mind
a harom szé6t bibliai idézetekkel magyarazta. Végill a szénok a beszédében
tettekre buzditotta a fiatalokat, mert a munka még nincs befejezve, fegyverrel
is harcolni kell majd a hazaért. Ezt Révész Balint jol érzékelte, a szabadsagharc
hamarosan megkezdédott.

Nagyon érdekes, hogy a puspoki rangu kalvinista szuperintendens-lelkész,
Szoboszlai Pap Istvan szintén megszodlalt a Nagytemplomban az 1848. marcius
26-i istentiszteleten. Prédikacigjat a 95. zsoltar elsé két versével kezdte: ,Jojje-
tek el, orvendezziink az Urnak; vigadjunk a mi szabaditasunk kdsziklajanak;
menjiink eleibe halaaddssal; énekeljiink neki dicséreteket.” Az elhangzott ige-
hirdetés?! nagyon is textusszeri. Arra torekszik, mit mond Isten az 6 igéje altal
abban a torténelmi helyzetben az akkori gytilekezetnek. Mas helyekrdl is idézi
gyakran a Szentirast, az Irést az Irassal magyarazza, mint Kalvin, és arra tanitja
a népet, hogy mit kell tennie a nemzet szabadsagaért. Minden, ami torténik,
Isten altal van. Isten az djjasziiletésnek és igéretnek a foldjét kindlja. Ez lesz
egy Uj Magyarorszag. A kiilonos itt az, hogy a szuperintendens a beszédében
egyszer sem emliti meg a szabadsdg, egyenléséqg és testvériség szavakat. Min-
dent a Biblia alapjan magyaraz. A politikai természeti jelszavakhoz nem tud
vagy nem akar igei mondanival6t kotni.

18 V6. Institutio, Vol. Il. 754.

19 Kalvin Janos: Tanités a keresztyén valldsra 1559. Roviditett formaban. Zsinati Iroda, Buda-
pest, 1991, 301.

20 Révész Balint: A debreczeni féiskolai tanuld ifjusag elétt tartott beszéd. In: Gaborjani Szabd
Botond: A szabadséag szent igéi. Debrecen, 1999, Forrasgydjtemény 3. 64.

21 \J6. Szoboszlai Pap Istvan beszéde a Nagytemplomban 1848. marcius 26-an. In: Gaborjani
Szabé Botond: A szabadsag szent igéi. Debrecen, 1999, Forrasgyljtemény 6. 71-76.
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Hogy miért torténhetett igy, ezt valdszintlileg a Nagytemplom masik hires
prédikatoranak két fennmaradt beszédébdl értjik meg. A lelkész neve Konyves
Té6th Mihaly. Mélyen elkotelezettje volt a forradalmi valtozasoknak és a sza-
badsagharcnak. O forradalmi alkat, harcos szellem(i, nem ,politizal4” piispok.
O olyan személy volt, aki Kossuth Lajos mellett szellemi tandcsadé szerepet
toltott be. ,Kossuth papjanak” hivtak. Ami nala nem meglepd, hogy 6 mindkét
beszédében nagyon is béven szdl a szabadsag-egyenléség-testvériség har-
mas forradalmi eszményrél. Erdemes folfigyelni arra, hogy ez a hires lelkész
az egész beszédét kalvini biblikus szellemben fogalmazza meg. El8szor 6 is
igét olvas a Szentirasbodl. 1848. marcius 26-an ez a textusa: ,A szabadsdgban
alljatok meg, és ne kotelezzétek meg ismét magatokat szolgdlatnak igdjdval.
Mert mi, lélekben hit altal, varjuk az igazsdgnak reménységét. Ti! atydmfiai
szabadsdgra hivattatok, csakhogy a szabadsagot ne adjatok a testnek btlinre
vald alkalmatossdgul: hanem szeretetbdl egqymadsnak szolgdljatok. Ezt mon-
dom pedig, hogy lélek szerint jarjatok. A léleknek gyiimdlicsei a szeretet,
orom, békesség, békességestiirés. Hogyha egymadst marjdtok és elnyelitek:
megldssdtok, hogy viszonylag egymastol meg ne emésztessetek...”(Gal 5,1;
5,5; 5,13-14). Konyves T6th Mihdly az ige magyarazatat azzal kezdi, hogy
nyiltan megmondja: a reformatus allaspontrél akar beszélni a forradalommal
kapcsolatban és annak kovetkezményeirdl a polgari életben.?? Miutan felidézi
az egyetemes torténelemnek a népek szabadsagara vonatkozé legkomolyabb
tanulsagait, ratér arra, hogy Pal apostol miként érti a felolvasott igéket: ezek
az igék is a szabadsagrol, az egyenldségrél és a testvériségrél beszélnek,
méghozza keresztyén alapon. Sokan vannak azonban - folytatja a prédikaciot
-, akik egészen masként értik a szabadsagot, egyenldséget és testvériséget.
Védqiil is eljut oda, hogy mi csak a Szentiras tanitasa alapjan értelmezhetjik,
és ilyen alapon vehetiink ttmutatast magunknak az eléttiink allé kiizdelmes
idészakra. Ez teljesen egyezik a kalvini magatartassal. A prédikator legvégiil
az egész magyar néphez szdl biblias lizenettel: ,Te pedig kedves édes Hon!
felséges magyar Haza! halld meg az igazi boldogit6é egyenléségnek, igazi bol-
dogité szabadsagnak, igazi boldogité testvériségnek isteni hirdetgjét Krisztus
Jézust;"? Ha Konyves Téth Mihdly masodik hires beszédét olvassuk, melyet két
héttel kés6bb mondott el, azt tapasztaljuk, hogy az egész prédikacié nem mas,
mint a szabadsag, egyenl6ség, testvériség forradalmi jelszavak biblikus magya-
razata, kifejtése.?* Jakab apostol levelébdl vett igével kezdi: ,Az, aki beletekint
a szabadsdgnak tokéletes torvényébe €s megmarad abban, mivelhogy nem
feledékeny hallgatd, hanem a cselekedetnek kévetdje; az boldog lészen az 6
cselekedeteiben.” (Jak 1,25). Lényegében azt magyarazza el nagyon részlete-
sen, hogy 6nmagukban e forradalmi jelszavak nem valdsithatok meg. ,A nem-
zetek ajkain egygyéolvadt polgari szentharomsag jeligéi”-t, ahogyan 6 nevezi a

22 \J6. Ronyves Toth Minhaly: Mi tortént? S mit Kell tennunk? In: Gaborjani Szabd Botond: A sza-
badsag szent igéi. Debrecen, 1999, Forrasgyljtemény 8. 77-85.

3 Uo. 85.

24 \JO. Konyves Téth Mihdly: A Keresztyén polgér szabadséga, egyenlésége, testvérisége. In:
Gaborjani Szabd Botond: A szabadsag szent igéi. Debrecen, 1999, ForrasgyUjtemény 9. 85—
Q2.
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szabadsag-egyenldség-testvériség eszmét, csak a biblikus értelmezés ,nemesi-
ti meg”, mert csak a keresztyén ember érti jol, aki ,beletekint a szabadsagnak
tokéletes torvényébe”.?®

Ezek a beszédek egyértelmien evangéliumi toltetiiek. Eqy politikailag f6l-
kavart helyzetben hangzottak el. Hiriik, tartalmuk széles korben terjedt a sza-
badsagharcra késziill6 magyar nemzet egésze korében. Vartak is az eligazité
lizenetet, kilbnésen Debrecenbdl. A kérdésiuink ez: mire kovetkeztethetink
e megnyilatkozasokbdl? Nyilvanvaléan arra, hogy a debreceni kalvinistakat, a
Debreceni Kollégium didkjait és természetesen a szabadsagharcban részt vevé
reformatusok nagy tobbségét korantsem a francia forradalom jelszavai lelkesi-
tették a harcra, hanem az 6 biblias hitiik szerinti eleve elrendeltségiik tudata.
Kozelebbrdl, a még €16 és hatd puritan szemléletiik révén?® az a biztos meg-
aydzdédésiik, hogy 6ket Isten kivalasztotta nagy torténelmi feladatok véghez-
vitelére, s ezt hazajukért még életiik odaaldozasaval is meg kell pecsételniiik.
A koriikben még mindig €16 és haté puritan tanok egyik legerésebb hatasa volt
a kalvini értelemben felfogott kivalasztottsag atérzése, a nemzetért érzett fele-
I6sségtudat. Errdl tanuskodnak a harcba indulé debreceni didkok levelei is.?”
Ez pedig nem mas, mint Kalvin tanainak visszatiikr6z6dése a magyar nemzet
fiiggetlenségi harcaban. Igy értjilk meg, miért sorakoztak fol valamennyien a
.magyarok Mozese”, az ,Isten altal kiild6tt szabadit6” mogé.

Amikor Kalvin szellemének jelentéségét hangsulyozzuk az 1848-49-es
szabadsagharcban, korantsem azt akarjuk allitani, hogy 6 lett volna a szabad-
sagharc kizarélagos inspiraldja. Az igaz, hogy a biblikus gondolkodas eredmé-
nyeképpen a XVI. szazadtdl a kalvinistak képviselték a szabad gondolkodast, s
ez vezette Oket arra a meggydzddésre, hogy a kirallyal vagy zsarnokkal szem-
ben ellendllasi joguk van. E meggy6zédés természetes érzésévé valt az akkori
magyarsagnak.?® Megvolt ez mar a korabbi szazadok fiiggetlenségi harcaiban
is. Ily médon Kalvinnak csupan kozvetett hatasa volt az osztrakok elleni sza-
badsagharcban, de ez a hatas oly erds volt, hogy mind a katolikusokat, mind a
protestansokat 0sszekovacsolta a nemzet egysége érdekében. Az 1848-49-es
szabadsagharcban nem lehetett érezni azt, hogy protestansok harcoltak vol-
na a katolikus Habsburgok vagy osztrakok ellen, hanem egy nemzet harcolt
a fiiggetlenségéért az elnyomoé hatalom ellen. A Habsburgok természetesen a
protestansokat vadoltak.

% Uo. 91.

26 6. Czeglédy Sandor: A teoldgia tanitdsa a Kollégiumban. In: A Debreceni Reformétus Kollé-
gium toérténete. MORE Zsinati Sajtdéosztaly, Budapest, 1988, 562.

27 Egy mezdtari kollégiumi didk levelét ismertette a Magyar Radié 2003. marcius 15-én. A levél
tartalma az, hogy az ifju kész életét hazajaért felaldozni, s ha elesne a harcokban, a hatrama-
radt kényveit az 6ccsére hagyja, hogy ¢ is tanulhasson a Debreceni Kollégiumban.

28 A magyar torténelemben jelentds szerepet jatszott a kirdlysag idején, 1222-ben megalkotott
Aranybulla. Ennek a 31. pontjaban az all, hogy ha a kiraly a Bullaban lefektetett térvényeket
nem tartjia meg, az alattvaldknak szabad a kiraly ellen felkelnilk ldzadas blntette nélkul.
Ezt csak erdsitette Kalvinnak az ,istentelen és igazsagtalan zsarnokokrél” mondott itélete,
mely szerint az embernek van ezekkel szembeni természetes, ,vele szlletett érzulete”. Vo.
Institutio IV. 20, 24-32. (Vol Il. 771-779.)
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Ezt a szabadsagharcot a magyar nemzet megnyerte. A Habsburgokat meg-
fosztottak a magyar koronatdl, és 1849. aprilis 14-én kihirdették a nemzet fiig-
getlenné valasat. Mindez Debrecenben tortént. Az osztrak csaszar azonban az
orosz car segitségét kérte, aki nagy katonai erével vonult az immar fliggetlen
Magyarorszag ellen. A magyar csapatok elészor védték a hazdjukat, majd kény-
telenek voltak letenni a fegyvert az orosz tulerével szemben. Magyarorszag ismét
az osztrakok gyarmatava valt, akik kegyetleniil megbiintették a szabadsagharc-
ban résztvevoket. A minisztereln6kot, a parlament tisztségvisel6i koziil tobbeket
és a tabornokokat kivégezték. A Debreceni Reformatus Kollégiumot majdnem
megszintették. Szomoru torténet! A Kalvinistdk mégsem adtdk fel a kiizdelmet.

Kalvin szelleme a magyar irodalomban

A magyar kultartorténet egyik megfejtetlen titka, hogy a magyar irok, koltok
jelentds hanyada, talan kétharmada kalvinista volt. Az irodalomtérténészek ke-
riillik ezt a témat, mintha nem mernék észrevenni. Pedig erre érdemes figyelni,
mert egyébként nem érthetd az a szellemi vilag, amelyet éppen ezek a zsenialis
elmék alkottak és amellyel athatottak a magyar kultarat. Nélkiiliik mas lenne
minden. Ezért amikor Kalvin hatasat keressiik a magyar torténelemben, nem
tehetjiik meg, hogy ne széljunk errdl is. Annal is inkabb, mert a magyar iroda-
lom eurdpai mértékkel mérve is igen jelentds, a jéval nagyobb népek irodal-
mahoz képest is tekintélyes nagysagu.

Ehhez a titokhoz nem lehet a torténelmi gyokerek nélkiil kozelebb férkéz-
ni. Mivel a XVI. szazadban meglévé szerzetesi iskolak szama nem volt elégsé-
ges, a reformaci6 egyik legnagyobb jotéteménye Magyarorszagon az volt, hogy
létrehozott egy hatalmas iskolahal6zatot, amely nagy kollégiumokbdl allt és
az altaluk alapitott alapfoku és kozépfoku iskoldk szazaibdl. Ez elsdésorban a
Kalvini reformacié miive volt. A nagy kollégiumokban és sok vidéki iskolaban
is tanitottak mind a magyar, mind a latin nyelvet. A szellemi pezsdiilés els6
komoly jele volt, hogy mar 1590-ben elkésziilt a teljes magyar nyelvi bibliafor-
ditas Karolyi Gaspar reformatus lelkész és munkatarsai faradozasa révén. Ezt
megel6zéen, 1560-ban Huszar Gal reformator magyar nyelvli énekeskonyvet
készitett, Szenczi Molnar Albert reformator pedig 1607-ben leforditotta az ugy-
nevezett genfi zsoltarszévegeket magyarra. Ezek képezték a templomi éneklés
alapjat. Az igehirdetés is immar magyarul folyt. Nagyon komolyan vették az
anyanyelven torténd bibliaolvasast. A latin nyelv viszont azért volt fontos, mert
nyugaton valamennyi tudomanynak, még akkor a teoldgianak is, a nemzetko-
zi nyelve a latin volt. A magyar protestans fiatalok a latin nyelv segitségével a
nyugdati Kultira szamos elemét atemelték a magyar szellemi életbe. Példaul a
természettudomanyokat. Ezért volt az, hogy a magyar természettuddsok elsé
nemzedékei mindannyian Kalvinista papok voltak. Réviden 6sszefoglalva: a
nagy kollégiumok tanadrait és didkjait a latin nyelv Eurépahoz kotétte, a magyar
nyelv pedig a sajat nemzetiikhoz. Es itt tessziik fol a kérdést: milyen haszna volt
a nemzeti nyelvii biblia- és zsoltarforditasoknak, a magyar nyelv(i prédikalas-
nak és éneklésnek? Hogyan fejl6dott a magyar nyelv? Mi volt ebben a szerepe
a Kalvinista iskolaknak?
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Tudjuk, hogy a bibliai kijelentés elsédleges eszkOze a sz6, a beszéd.
A Biblia tanulmanyozasa, a nemzeti nyelven irt hitvallasok és teolégiai mun-
kak, nemkiléonben a magyarul megfogalmazott igehirdetések és az ének-
Iés egyben a sz, a beszéd miivelését is jelentették, méghozza nemcsak a
belkorl iskolai tanitasban, azaz nemcsak a teoldgiai szaknyelven, hanem a
prédikaciok, a bibliaolvasas és énekszovegek révén a nép koznyelvi kultara-
jaban is. Ha pedig a szot, a beszédet muivelik, abbdl irodalom lesz! Bizonya-
ra ezért keriilt ki oly sok irodalmi kival6sagunk a Kalvinista kollégiumokbal:
Szenczi Molnar Albert (1574-1634), Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805),
Fazekas Mihaly (1766-1828), Kazinczy Ferenc (1759-1831), Kolcsey Ferenc
(1790-1838), Petdfi Sandor (1823-1849 — evangélikus volt), Arany Janos
(1817-1882), Jokai Mor (1825-1904), Tompa Mihaly (1817-1868), Ady Endre
(1877-1919), Méricz Zsigmond (1879-1942), Olah Gabor (1881-1942), Sza-
bé Lérinc (1900-1957), Gulyas Pal (1899-1944), Nagy Laszlé (1925-1978),
Szabé Magda (1917-2007) és még sokan masok. Az erdélyi reformatus kol-
légiumok is tekintélyes irokat, koltéket adtak: Josika Miklos (1794-1865),
Kemény Zsigmond (1814-1875), Szabé Dezsé (1879-1945), Aprily Lajos
(1887-1967), Kanyadi Sandor (1929-), Siité Andras (1927-2005), Wass Al-
bert (1908-1998), de emlitsiik meg vilaghirii nyelvésziinket, K&rosi Csoma
Sandort (1784-1842) is. Ezt a tényt nem szabad figyelmen Kkiviil hagynunk a
magyar nyelv fejlédésének torténetébdl. Iréink és koltdink nyelvhasznalatat
ugyanis jelentésen alakitotta a kollégiumok vilaga, a prédikacioktdl kezdve
az elméleti teoldgiai ismereteken at el egészen az énekkodltészetig, 6k pedig
szinte felbecsiilhetetlen mértékben formaltak anyanyelviinket.?® Ezzel a ma-
gyar irodalmi nyelv Kialakulasanak titkat kozelitettiik meg. Természetesen
voltak katolikus, evangélikus és késObb zsido Kkoltok, irdk is, akik jelentdset
alkottak, de szamuk kisebb volt a reformatusokénal.

A nemzeti nyelv Kialakuldsa szinte minden nép torténetének kiizdelmes
része. Ez a kiizdelem Kkiilbnosen is szép eredményeket sziilt Magyarorszagon.
A faradozas gyiimolcse, mint mas eurépai népek torténetében is, a XVIII. sza-
zad masodik felétdl egészen a XX. szazadig terjed6 irodalomban ért be. A re-
formatus kolték e nagyszamu seregébdl kiemeliink néhanyat, akiknél Kalvin
hatasa kozvetleniil vagy kozvetetten érvényesiilt.

Kolcsey Ferenc (1790-1838) irta a magyar nemzeti Himnuszt 1823-ban. Ez
lényegében imadsag, amelynek minden sora Istenhez szdl, téle kéri az aldast
a magyar népre. Igy kezdédik: ,Isten dldd meg a magyart, j6kedvvel, béséggel,
Nytijts feléje védo kart, ha kiizd ellenséggel.” A nemzeti Himnuszunknak nyolc
versszaka van. Ebbe a nyolc versszakba van belestiritve az ezeréves magyar
torténelem a maga szomorusagaval és dicsdségével egyarant. A kolté a XVI.
és XVII. szazadi reformatorok profétai lelkiiletével mondja el blineinket, de ké-
ri Isten kegyelmét, mert megblinhédte mar a magyarsag a multat, s6t még a
jovendét is. Mint kalvinista ember, a Himnuszban két élteté elemet emlit meg
aldasként, a kenyeret és a bort, az trvacsora két jegyét. A Himnuszt magyar
nemzeti imadsagnak is nevezziik.

29 Ezeket a gondolatokat mar méaskor is és mas irdsaiban a szerzé megfogalmazta.
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Arany Janos (1817-1886), akit sokan a legnagyobb magyar koltének tarta-
nak,* hires arrél, hogy sok-sok versében tiikr6zédik vissza a Biblia gondolatvi-
laga. Szamos egyetemi dolgozat és komoly értékelés sziiletett mar ,Arany Janos
bibliassaga” gondolattal. Mind az 6szdvetségi, mind az Gjszovetségi konyvekbdl
vesz képeket. Hires verse, amelyben a Kisfiat tanitja imadkozni (Fiamnak), vagy
egy masik versében azt fejezi ki, hogy barmit épithetiink, Isten aldasa nélkiil az
nyomtalanul el fog tiinni (Alkalmi vers). Az 1860-70-es években nyugatrél mar
jonnek materialista-ateista gondolatok. O vélaszul 1877-ben egy szép versé-
ben megvallja az 6rok €letbe vetett hitét: ,én ezt meg nem tagadom!” (Honnan
hova?). Ady Endre (1877-1919), akit szintén a legnagyobbak k6zé sorolunk,
nagyon biiszke volt kélvinistasdgéra. Tobb versében emliti ezt. Edesapjat és
onmagat ,két nyakas, magyar kalvinistanak” nevezi (Krisztus-kereszt az erdén).
Sok-sok versében szodl a Krisztus-hitérdl, de talan legszebben akkor, amikor
hazamegy, és a Kalvin-templomukba ismét elmegy istentiszteletre (Egy régi
Kalvin-templomban). A kolté egy mindig lazadd Kkalvinista magyarként mutatja
be magat, aki tjat akar hozni népe szamara.

A kovetkezd versekben maga Kalvin jelenik meg az olvasé el6tt. Nyilvan-
valéan a kolt6k gondolatat pontosan visszaadni képtelenség. Inkabb érzi az
ember, mint érti, hogy miként ragadjak meg Kalvinnak egy-egy arcat vagy
tanitasanak a lényegét. Mindahany versben Kalvin ugy jelenik meg, mint aki
Istennek az er8s embere, egy kdszikla, akit Isten eleve Kivalasztott maganak,
hogy a Szentirasban foglalt igék tisztasagat félmutassa. Ezekben a versekben
Kalvin olyan, mint aki ma is folébreszti benniink a lelkiismeretet: vajon mi ké-
pesek vagyunk-e Isten igéje altal 4j utat mutatni, amint abban a korban 6 is
tette kibeszélhetetlen batorsaggal? Mindegyik versben ugy jelenik meg, mint
aki atformalta a népek torténelmét, kozottilkk a magyarok arculatat is. Rendit-
hetetlen alak! Kalvin nem francia, nem német, nem magyar, hanem nemzetek
folotti személy. S6t olyan, aki valamennyi nemzetnek sajatja!

Aprily Lajos (1887-1967) Erdélybdl szérmazik, igazi reformatus Kkolté.
1948-ban a reformatus énekeskonyv kialakitasakor ¢ vizsgdlta az énekszo-
vegeket Kkoltészeti szempontbdl. Gyonyord, biblikus ihletésti versei szinte
egy-eqy prédikaciéval érnek fol. Egyik versében kimondottan Kalvinrdl ir (Kal-
vin, 1535). Kalvin ott il Baselben, és piros maglya-fényeket lat Parizs feldl.
Ekkor Pal apostol jut eszébe és elkezd hevesen dolgozni. Ir Isten dics6ségérdl,
az eleve elrendeltetésrél, a kegyelemrdl, aztan tanit és atformalja a vilagot.
Végiil megsziiletik a nagy tanitas, az Institutio, az igaz tudomany. Mindezt egy
szép versben élvezheti az olvas6. — Kevésbé jelentds koltok is irtak jo verse-
ket Kalvinrdl a XX. szazadban. Szabolcska Mihdly a Kalvin cimti versében ugy
latja a reformatort, mint akit Isten M6zesként hiv el§, és mint Pal apostolt,
akit a villam csapasa tesz rendithetetlen Krisztus-kovetévé. Murakozy Gyula
szintén ezt a cimet adta versének: Kalvin. Ugy rajzolja meg Kalvint, mint akit
kemény granitbdl faragtak, ugyanakkor Isten el6tt mégis alazatos. Baja Mihaly
azt kérdezi: ,Ki volt Kalvin Janos?” O fogalmazza meg azt, hogy a ,szentek
kézbenjarasa” Kalvintdl mennyire idegen volt, de a Bibliara mint hitiink zsinor-
mértékére bizton épithetiink. Ezt a tanitast mi magyarok is Kalvintdl 6rokol-

30 Mi nem foglalunk allast abban, hogy ki a legnagyobb magyar Koltd.
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titk, mondja a kolté: ,Tisza, Duna tdja, Magyarok hazdja: igy lett magyar vallds
Kalvin igazsaga.”

Hogy Kalvin mennyire ihlette meg a magyar irékat, koltéket, arra egyik leg-
szebb példa a rdmai katolikus Illyés Gyulanak (1902-1983) A reformadcio genfi
emlékmiive elétt cimii 6rokszép verse. Ez a katolikus kolté ott irta hosszu ver-
sét az emlékmtinél, Genfben, 1946-ban. Bemutatja, hogyan néz ki az emlék-
mt, kiket abrazol, majd tavolabbra megy, hogy 6 maga is targyilagosan lassa
a torténelmi alakok jelentéségét. Ott van a versben a magyar Bocskai Istvan is,
aki fegyverrel harcolt a vallasszabadsagért. Aztan a koltének eszébe jut a sok
harc, szenvedés, kizdelem, amelyet a reformacioé hozott a vildag szamara. Vé-
gul mégis folteszi a kérdést: ,Hiszed, hogy volna olyan-amilyen magyarsag, ha
nincs - Kalvin?” Ez a valasza: .Nem hiszem.” Illyés Gyula a reformacio6 vilagfor-
malo jelentéségét mondja el e hires versében. Ez a formalé szellem, kiilbndsen
a Kalviné, minket, magyarokat is jelentésen alakitott.

Kalvin-linnepségek Magyarorszagon

Kalvin sziiletésének haromszaz éves évforduldjat megiinnepelni senkinek
sem jutott eszébe 1809-ben. Valdszinlleg ekkor még a kemény Habsburg-
elnyomas emléke iilte meg a magyar reformatussag lelkét. Galyarabsag,
szigoru torvények a reformacio hivei ellen, tilalmak sokasaga, a kulfoldjaras
besziintetése torténelmi emlékezetként arnyékoltak be a korszakot. De az
1848-49-es forradalom és szabadsagharc utani megtorlasok sem tudtak
megtorni a nemzetet. A helvét iranya reformacio hivei egyfajta csendes ellen-
allast képviseltek, ahol lehetett. Ilyen politikai-tarsadalmi hangulatban kovet-
kezett el az 1864. esztendd, Kalvin haldlanak haromszaz éves évfordulgja.
Ennek az évnek az egyik legnagyobb egyhazi programja az emlékezés volt.
Ugyancsak az emlékezés éve volt 1909 is, Kalvin sziiletésének négyszaz éves
évforduldja, amely mar sokkal latvanyosabb és szabadabb tinneplést jelen-
tett. Az 1936. év is ilyen volt. Az Institutio elsé kiadasanak négyszazados
jubileuma is jelentés esemény volt a magyar reformatusok szamara. Errél a
harom eseményrdl szélunk a kdvetkezdkben. Kalvin 1509. julius 10-én sziile-
tett és 1564. majus 27-én halt meg.

A-1) Emlékezés Kalvinra - 1864

Magyarorszagot a XIX. szazadban ugy kell elképzelni, mint amely valgjaban két
nagyobb politikai allamalakulatot alkotott. Mindkettének a kirdlya az osztrak
csaszar volt. Az egyik neve volt a Magyar Kirdlysag, a masik az Erdélyi Nagy-
fejedelemség. Ezek csak 1868-ban egyesiiltek. A kiralysag mint allamforma
megmaradt egészen 1946. februar 1-jéig. A szervezeti szempontbdl egységes
reformatus egyhaz csak 1881-ben jott 1étre. Igy 1864-ben a magyar reforma-
tussag még négy autoném egyhazkeriiletben élt, valamint Erdélyben egy tém-
b6t alkotva.’! Az egyhazkeriiletek élén a szuperintendens allt, ezeket 1881-t6l

31 V6. Csohdny Janos: Kalvin haldlanak harom évszédzados emlékinnepe és az elsé magyar
Kalvin-életrajz. Theologiai Szemle, KXXV. évf. 1992/4. sz. 234.
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hivatalosan is plispoknek hivtak.>> A dunantuli egyhazkeriilet kozgytilése mar
1861-ben folvetette a Kalvin halalardl valé mélté megemlékezést.>> Ezt meg-
fontolva, mindegyik egyhazkeriilet és az erdélyi reformatus egyhaz is kiilon
szervezte az emlékezést.

Idérendben el6sz6r a Dunamelléki Egyhazkeriilet tartotta kozgytilését
1864. majus 22-én. Istentisztelettel kezd6do6tt az alkalom, amelyen Dobos Ja-
nos hires igehirdet6 lelkész prédikalt, majd Torok Pal szuperintendens mon-
dott beszédet. Beszédét uigy épitette f6l, hogy sorra vette a reformacié koranak
nagy eseményeit, a hitvallasok kialakulasat, a tridenti zsinatot, majd pedig Kal-
vint ebbe a torténelmi keretbe agyazva emlékezett meg halalanak haromszaz
éves évfordulgjarol.>

Talan a legmelegebb hangulati Ginnepség a Dunantuli Egyhazkeriiletben
lehetett. 1864. majus 29-én tartottak, vasarnap. Elére tervezett forgatokonyv
szerint szerveztek meg mindent.>® Az egész egyhazkeriiletbdl lelkészek és gyii-
lekezeti tagok sereglettek Papara. A szuperintendens, Nagy Mihaly nyitotta meg
az linnepi istentiszteletet, utana Széki Béla féjegyz6 prédikalt, majd pedig Kis
Janos professzor életrajzi emlékbeszéde hangzott el. Ezt kévetéen Stettner
Ignac lelkész Kalvinrdl irt 6dajat és az ifjusagi énekkar énekét hallhatta a tele
templom kozonsége. Masnap egyhazkeriileti kozgyulést tartottak, amelyen el-
hataroztak, hogy a Kalvin-iinnepség beszédeit kinyomtatjak, és azt is jelezték,
hogy a Papai Kollégiumban Kalvin-szobrot fognak avatni augusztusban.>® Mivel
mar az elGzetes tervek szerint arra buzditottak minden gyiilekezetet, hogy helyi
iinnepséget is szervezzenek, ezt bizonnyal mindeniitt meg is tették. A révko-
maromi gyiilekezet bensdséges linnepélyén egyiitt innepelték Kalvint a kato-
likus hivekkel. A féként katolikusokbdl allé dalarda is szép énekekkel szolgalt.
Ez azért volt nevezetes esemény, mert az ellenreformacios rendelkezések miatt
120 éven at, 1783-ig nem volt szabad Kkalvinista lelkésznek a varosban meg-
jelenni, ha pedig mégis temetnie kellett reformatus embert, nem volt szabad
énekelni a temetésen.>”

A Tiszaninneni Egyhazkeriilet 1864. julius 10-én tartott emlékiilést Saros-
patakon. Mivel ez vasarnap volt, valészintleq itt is az istentisztelet adott keretet
az emlékezésnek.*® Az uinnepi alkalmon elhangzott Heiszler J6zsef teoldgiai ta-
nar beszéde Kalvin Janos halalanak haromszdzados emlékiinnepén cimmel.>®

32 A puspoki tisztség mint olyan nem kalvini. Elvi szempontbdl a reformatus egyhéz puspoki
tisztsége kuldnbozik a rémai egyhaz hasonlé tisztségétdl, gyakorlati szempontbdl azonban
nem sok kulénbség van. A Kkllsé szemléld és altalaban a kozélet ezt a kulénbséget aligha
veszi észre.

33 6. Protestans Egyhazi és Iskolai Lap (PEIL), 1864. mgjus 8. 19. sz. 597-598.

34 \J6. PEIL, 1864. junius 5. 23. sz. 731-735.

%5 V6. PEIL, 1864. mdjus 8. 19. sz. 597-598.

36 V6. PEIL, 1864. junius 19. 25. sz. 796-800. Errdl a Kalvin-szoborrél nem tudunk.

57 \J6. PEIL, 1864. junius 19. 25. sz. 800.

38 Erre nézve nem taldltunk adatokat. Csak annyit tudunk, hogy a vasarnapot kdvetd napokon
egyhazkerUleti kézgydlést tartottak. Ennek a beszamoldjabdl nem derul ki, miként zajlott az
elézé napi emlékunnep. V6. Sarospataki Fuzetek, 1864. Szerkesztette: Erdélyi Janos.

3 V6. Sarospataki Fuzetek, 1864, 531-554.

169,



TEOLOGIA, TARSADALOM, MUVELODES

Heiszler Jozsef vilagosan fogalmazta meg a reformacio lényegét, és beszé-
dében Kalvin tanitasanak valamennyi lényeges elemét folsorolta. Mindjart az
elején Osszefoglalta, s ezaltal rendszerezte is Kalvin jelentéségét: ., A nagy genfi
ember harom nagy dolgot akart egyszerre: reformalni akarta a tant, a szertar-
tast és az erkolcsoket, s teremtett (ij szellemet, Gj istentiszteletet, Gj keresztyén
életet.”0

A Tiszantuli Egyhazkeriilet 1864. februar 7-12. napokon tartott kozgyulé-
sén — a jegyzékonyvi tantisagok szerint — az akkori ,puspok” feltette a kérdést,
vajon Kalvin Janos haldlanak haromszazados évforduldja kapcsan kivannak-e
rendelkezni arrdl, .hogy egyhazkeriiletiinkbeli egyhazaink, ama nevezetes na-
pot, a nagy reformator iranti kegyeletes tiszteletbdl miként iiljék meg?”. Ez a
hatarozat sziiletett: ,Minthogy a dics6 emlékezetii reformator semmiféle kiilén
iinnepélynek sem volt baratja, annyira, hogy még azt is elére megrendelte,
hogy sirja felett semmi emlékoszlop, avagy sirké ne allittassék, annalfogva az
iranta taplalt kegyeletes tiszteletet, amaz 6 szellemének s akaratanak kovetése
altal is kKimutatandénak tartvan, az 6 haldala haromszazados évfordulati nap-
jan, az 6 emlékére, semmiféle tinnepélyt sem kivan egyhazaink altal tartatni
kozgyulésunk.”*! Ezt az érvelést akarhogyan is értelmezziik, magyarazzuk, az
utékor szamadra aligha fogadhaté el. Annak ellenére, hogy a tiszantuli ,pus-
pok”, szuperintendens és a kozgyulés sem tett semmit, azt olvassuk, hogy
az Als6-Szabolcsi és Hajdukeriileti Reformalt Eqyhazmegye kozgylilése 1864.
junius 15-én ezt a hatarozatot hozta: .maradandé és él6 emlékoszlopot allit
Kalvin nagy szellemének” a .magyar reformalt segédegylet” 1étrehozasaval, s
ezzel a ,végeken” €él6 gyenge gyiilekezeteket kivanjak megsegiteni.*? Itt olva-
sunk arrél, hogy a Mikola nev(i k6zségben is volt Kalvin-iinnepség, amelyen a
reformatusokkal egyiitt részt vettek a romai katolikusok, a gorog katolikusok
és az izraelitak is. Az adakozasbol befolyt 6sszeget a moldvai és a havasalfoldi
magyar reformatusok részére ajanlottak fol.*> Mivel a Tiszantuli Egyhazkeriilet
székhelye Debrecen volt, mar itt megemilitjiik, hogy Révész Imrének, a Debre-
ceni Kollégium tandranak Kalvin-életrajza 1864-ben jelent meg Pesten. Ennek
orszagosan is nagy hire ment. Ugyszélvan, ez a kényv mentette meg a tiszan-
taliak becsiiletét. Errdl kiilon szoélunk.

Az Erdélyi Reformatus Egyhaz 1864. junius 6-an emlékezett Kalvinra. Ezen
az unnepélyen megtelt a kolozsvari Farkas utcai templom. Az egész erdélyi re-
formatussag tinnepe volt ez, jottek a hivek szinte valamennyi gyiilekezetbdl.
Nagy Péter lelkész prédikalt és Bodola Samuel pliisp6k mondott beszédet Kal-
vinrdl. Mas beszédek is elhangzottak az egész napos iinnepségen, ezeket kiilon
fuzetben jelentették meg, amelynek bevételét az akkor 1étrehivott Kalvin-ala-
pitvany javara fizették be.

Osszegzésiil. Az iinnepélyes emlékezd alkalmak lelki-szellemi hasznat
ugy lehetne 6sszefoglalni, hogy Kalvin ismét megmozgatta a magyar refor-

0 Heiszler Jézsef: Kélvin Jdnos haldlénak hdromszazados emlékinnepén. Sarospataki Fluzetek,
1864, 533.

41 V6. PEIL, 1864. majus 1. 18. sz. 575.

42 \J6. PEIL, 1864. julius 24. 30. sz. 961-962.

4 \J6. PEIL, 1864. junius 19. 25. sz. 804.
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matussagot, és ugy tunik, hogy az emlékezés kapcsan sokan lelkesen és
ontudatosan folsorakoztak mogéje. Az emlékezések sora valgjaban a Veszp-
rémi Egyhazmegye 1864. februar 23-25. napokon tartott iilésével kezd6dott.
Amit akkor megfogalmaztak, most 6sszegzésként a legvégén érdemes el-
mondani: ,Kalvin harom szazados szelleme éltetSleg kezd ismét hazai refor-
malt egyhazunk felett lengedezni, lGizve ugy a tudatlansag mint a tétlenség
démonait.”*

Természetesen kérdésként meril fol itt is, mit jelentett ,Kalvin harom sza-
zados szellemének” éltet6 hatasa. Vajon ebben a korban a liberalizmussal,
a tarsadalmi és tudomanyos haladassal szembeni ,igyekezetében” IX. Pius
papa éreztette-e hatasat Magyarorszagon, amint az megtortént a jezsuitak
ultramontanista felélénkiilésével tobb nyugat-eurépai allamban? Ebbdl pe-
dig az a kérdés kovetkezik, hogy nalunk az 1864-es Kalvin-emlékezés vajon
nem ennek a nemzetkozi tényezének az ellenhatasaként volt-e értelmezhe-
t6? Erre a kérdésre nemmel lehet valaszolnunk, hiszen Magyarorszagon a
Kalvin-tinnepségekben gyakran a katolikusok is részt vettek. Volt azonban az
1864-es Kalvin-emlékezésnek egy nagyon fontos el6zménye, amely 1859-60-
ban zajlott. Az osztrak csaszari kormanyzas ugy tartotta, hogy az 1848-49-es
szabadsagharcért elsésorban a protestansok a felelések. Ezért a csaszar 1859
szeptemberében a hires ,patens” rendeletével korlatozta a reformatus egyhaz
onrendelkezési jogat, mely altal szamara sok tekintetben az allamtdl, azaz a
csaszari hatalomtdl fliggé helyzetet akart teremteni. E rendeletet azonban a
reformatusok nem hajtottak végre, s6t nyiltan ellene szegiiltek. Ezt rokon-
szenvvel figyelték a magyar katolikusok is, akiket ebben az idében szintén
sok sérelem ért. A hires patens-ellenes reformatus egyhazi kozgytilés éppen
a kalvinista Debrecenben iilt 6ssze 1960. januar 11-én, s ennek kovetkezté-
ben a csaszar kénytelen volt visszavonni a rendeletét majus 15-én. A debre-
ceni eseményeket az udvar természetesen ugy értékelte, mint amely igazolta
a protestansok felel6sségét az 1848-49-es szabadsagharcért. Ezt kdveton, az
ellenadllas folytatasaként, mar 1861-ben elkezd6détt a Kalvin haldlara valé em-
Iékezés szervezése, amely 1864-ben valbban megmozgatta a kalvini egyhazat.
Hogy a korabeli liberalizmus mégis sok Kkart tett az egyhazak életében, az mas
tényezdknek volt koszénhetd.

A-2) Kiadvanyok a Kalvin-emlékezés kapcsan — 1864

Nem tudunk mindent félsorolni, csupan az orszagos jelentéségti kiadvanyokat.

Az linnepségek anyagat némelyik egyhazkeriiletben kiilon kiadvanyban 6roki-

tették meg. Itt most harom jelentés eseményrdl tesziink emlitést.

— A Kalvin-évfordulé évében kezdte hirdetni Pesten Osterlamm Karoly kiado,
konyvkereskedd Kalvin 6sszes miveinek megrendelési lehetéségét. Ez az a
hires sorozat, amely a Corpus Reformatorum sorozat XXIX-LXXXIII-IV. kote-
teiként jelent meg latinul Brunsvigae-ben. Kiadgja Schweitschke és fia. Teljes
cime: Ioannis Calvini Opera quae supersunt omnia. Az elsé kotet (XXIX.) mar
1863-ban kijott a nyomdabdl, az utolsé (LXXXIII-IV.) pedig csak 1896-ban.

44 V6. PEIL, 1864. marcius 20. 12. sz. 378.
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Evente két kotet kiaddsat tervezték.*> A dunantili lelkészek elhataroztak,
hogy valamennyien megrendelik az 56 kotetbdl allé sorozatot.*®

— A Protestans Egyhazi és Iskolai Lap*’ 1864. majus 22-én névtelen szerz6tél
egy vezércikket jelentetett meg Kalvin emlékére, ezutan pedig teljes terje-
delmében kozolte Kalvinnak az Institiutiohoz irt elészavat, amelyet 1. Ferenc
francia Kiralynak cimezett. Maga a vezércikk egy komoly, méltésagteljes iras,
amely Kalvint agy mutatja be, mint aki utat mutatott egy ttvesztett korban.
Ezért idészerd Kalvin a XIX. szazadban is. A bevezet6 gondolatok utan a
vezércikk irdja 6sszehasonlitja Luther és Kalvin teoldgidjanak lényegét. Ez
mar nem sikeriilt olyan jol, mert az eleve elrendelés Kalvini tanat szeretné
ugyan bemutatni, de ebben csak a logikai ellentmondast veszi észre. Végiil
eljut odaig, hogy ,Kalvin a blinbanatot végkép elvetette”. Ez korant sincs igy,
mert éppen a Krisztusban valé blinbocsanatot hangsiilyozta a kegyelem ailtal.
A késoéi olvasdnak, tehat nekiink is, ebben a vezércikkben inkabb irdjanak jo
szandékat kell latni, mintsem ellenkezését Kalvinnal.

— Az emlékezés évének legjelentésebb eseménye talan a Kalvin-életrajz volt.
Révész Imre Kalvin élete és a kalvinizmus ciml kényve 334 oldalas mu. 294
oldal Kalvin életével foglalkozik, 40 oldalban pedig a szerzé dsszefoglalja a
kalvini tanitas lényegét. 1864 tavaszan jelent meg Pesten, Osterlamm Karoly
adta ki.*® Az els6 kiadas mar el6jegyzéskor elfogyott, ezért még ugyanabban
az évben 0jbdl kiadtak. A szerz6 ugy mutatja be magat, mint a ., debreceni re-
formalt egyhaz eqyik lelkipasztorat és a Magyar Tudomanyos Akadémia leve-
lezé tagjat”. Révész Imrét dicséri rendkiviili alapossaga. Tisztaban volt mtive
fontossagaval, ezért gondosan utanajart minden adatnak. Tiz évig irta a kony-
vet. Huszonkét olyan korabbi miivet sorol fel, amelyek Kalvin életrajzi leirasat
tartalmazzak. Ezeken Kiviil hasznalta még Kalvin 6sszes miuveit és levelezé-
seit, valamint tobb olyan gyljteményes kotetet vagy eqyéb miveket, amelyek
Kalvinrdl k6zolnek valamit. Maga az életrajz a legrészletesebb leirasra torek-
szik. Elbeszél6 jellege nem a romantikus korhoz igazodik, hanem a torténe-
ti tényszertiség jellemzi, ezért kozérthetd lehetett abban a korban. A kényv
tehat nem regény, amelyhez az ir6 hozzateszi a sajat képzeletvilagat. Semmi
olyan eseményt nem hagy ki, amelyet akkor ismerni lehetett. Ez volt az el-
sé Kalvin-€életrajz magyar nyelven. Mindent idérendi pontossaggal elhelyez,
és nem tér ki a legnehezebb témak eldl sem, mint példaul a predestinacié
vagy a Servet-luigy. Természetesen volt olyan torténelmi jartassagua ember, pl.
Szilagyi Ferenc, aki a konyv néhany részletével kapcsolatban kétségbe von-
ta Révész targyilagossagat, ezt azonban maga az iré cafolta meg. Mindezek
nyilvanosan is megjelentek.*® Kiilbn érdeme a konyvnek, hogy a zaré6 részben
sz6l a kalvini tan néhany tartalmi elemérdl. Ez 1ényegi része a konyvnek, és
dicsérni kell a szerz6t, hogy erre vallalkozott. Ugyanis egy olyan nagy hatasu

% V6. PEIL, 1864. aprilis 3. 14. sz. 447.

4 \J6. PEIL, 1864. marcius 20. 12. sz. 378.

4 Ez volt abban az idében az egyetlen lap, amely folyamatosan kozolt egyhazi és teoldgiai ira-
sokat.

4 A mU eredeti példanya a Debreceni Kollégium Nagykoényvtaraban megtalalhato.

9 Ezt a vitdt a PEIL 1864. évi szdmai pontosan kdzlik tdbb héten at folytatdsos anyagként.
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személynél, mint amilyen Kalvin is volt, az olvasé érdeklédéssel varja, miben
all az 6 jelentésége. Ezt frappansan Osszegzi Révész hat révid fejezetben: 1.
A kalvinizmusrdl altalaban. 2. A predestindcié. 3. Az arvacsora. 4. Az isten-
tisztelet. 5. Egyhazalkotmany. 6. A kalvinizmus hatasa az allaméletre.

B) Az 1909-es megemlékezés és iinnepségek

Kalvin sziiletésének négyszaz éves évfordulgjan a magyarorszagi linnepségek

mar sokkal jobban szervezettek voltak. EKkor mar megvolt a Reformatus Egyhaz

orszagos szervezete, és ez latszott is a szervezéi munka 6sszefogottsagan. Lé-

nyegében 6t nagyobb program koré csoportosithatok az 1909. évi események.

— Genfben nagyszabasu nemzetkozi Kalvin-tinnepséget rendeztek, és erre a
magyar reformatusok is meghivast kaptak. A julius 2-10. napokon zajlé tin-
nepségen egy 111 f6bdl allé6 magyar delegacio vett részt. Tagjai a mintegy
2,5 milliés magyar reformatussagot képviselték. Nem csupan mint vendégek
voltak jelen, hanem mint szervezdk és alkoté tagok. Utjukat a Kalvin Szévet-
ség szervezte. Errdl Kiillon emlékkonyv késziilt.>°

— Fontos eseményként kell emliteniink a Kalvin Szévetség létrehivasat, mely jo-
tékonysagi szervezetként alakult meg a Reformatus Egyhdzon beliil mar 1908-
ban. E szovetség célja volt, hogy .a magyar Kalvinista egyhaz hiveit a szocidlis
érzék fejlesztése és a vallasossag megerdsitése altal, valamint a tarsadalmi ba-
jok felderitése, megel6zése és orvosldsa dltal egyesitse”.>! A Kalvin Szovetség
mozgalmakat szervezett a belmissziéi munka elinditasara, tovabba népjoléti
intézményeket, helyi hitel-, értékesité és segélyezd szovetkezeteket alapitott.

— 1909-ben mar nemcsak az linnepségekben megnyilvanulé emlékezés jat-
szott Kizardlagos szerepet, hanem a csendben és szorgalmasan dolgozdé
teolégusok is sokat faradoztak. Az évfordulé kapcsan hozta létre Czeglédy
Sandor nagysall6i lelkész a Kalvin Forditok Tdrsasagat. O maga inditotta és
szerkesztette a Kalvin Janos miivei sorozatot, amelyben addig magyarra le
nem forditott muveket jelentettek meg a legjobb forditok munkajaként. Tob-
bek kozo6tt ilyen miuvek lattak napvilagot magyarul: A genfi egyhdz katéja;
Az egyhadz reformaldsdnak sziikségességérdl; Kalvin Janos értekezése az
ereklyérdl; 1ll. Pal levele Kalvin Janos megjegyzéseivel; Sadolet biboros le-
vele. Kalvin valasza; A parizsi teoldgiai fakultas hitcikkei Kalvin elleniratdval;
A romai levél magyarazata; Kalvin levelei. Ebben a sorozatban jelentették
meg Theodore Béza Kalvin Janos é€lete cimii muvét és tobb, nem Kalvintdl
szarmazd, de Kalvin teoldgidjahoz kapcsolddé irast. A sorozat legnagyobb
forditéi munkat igénylé kiadvanya volt az Institutio Religionis Christianae
1559. évi kiadasa. Czeglédy Sandor és Rabold Gusztav készitették ezt az Gj
forditast.>? Kalvin négy konyvét két kotetben adtak ki, az elsé 1909-ben, a

%0 V6. Kélvin jubileumi emlékkonyv. A magyarok genfi Gtja. A Kalvin-Szévetség kiadvanya.
Hornyanszky Viktor kényvnyomdaja, Budapest, 1910.

31 Az idézetet az internet kdzli a Kalvin Szévetség szabélyzatdbdl. A Debreceni Kollégium Nagy-
koényvtaraban e szabalyzat kényvtari példanya elveszett. Jelzete ismert.

32 A Kalvin Jdnos mdlvei sorozatban megjelent irdsokat, kdnyveket egy Kkulon fejezet veszi
szamba Kovach Péter dolgozataban. V6. Kovach Péter: Az 1909. évi genfi Kalvin-emlékun-
nepély és a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz. DRTA., Debrecen, 1989, 45-47.
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masodik 1910-ben jelent meg. Ma is ezt hasznalja a magyar reformatussag,
4j forditas azéta még nem késziilt.>

— Amint 1864-ben is nagy sikere volt Révész Imre Kalvin-életrajzanak, 1909-

ben Gjabb életrajzok lattak napvilagot. Ilyen volt Pruzsinszky Pal Kalvin Jdnos
cimii mlve, amely Budapesten jelent meg. Ezt megel6zéen Jancsé San-
dor irt Nagyenyeden 1894-ben egy érdekes életrajzot Kalvin Janos élete €s
egyhazpolitikdja cimmel. Debrecenben S. Szabd Jbézsef is irt egy népszeri
Kalvin-€életrajzot 1908-ban Kalvin Janos élete és reformadcidja cimmel, amely
elébb 21 ezer példanyban gyorsan elkelt, és tovabbi 20 ezer példanyt kel-
lett még nyomtatni 1909-ben. A jubileumi évben 1jbdl kiadtak Révész Imre
Kalvin élete és a kdlvinizmus ciml muvét is. Teoldgiai szempontbdl az elsd
komoly tanulmanykétet Kalvinrdl szintén 1909-ben latott napvilagot a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag kiadvanyai sorozatban Emlékezés Kalvinrdl
cimmel. A tanulmanyok cime hiven tiikrozi a tartalmukat. Pruzsinszky Pal:
Kalvin egyénisége leveleinek tiikrében; Erdds Jozsef: Kdlvin mint exegeta;
Nagy Karoly: Kdlvin mint dogmatikus és ethikus; Antal Géza: Kalvin mint pe-
dagogus és iskolalapité;, Kun Béla: Kalvin mint egyhdzszervezd; Pap Istvan:
Kalvin mint lelkipdsztor. E kotet utdni években aztan tobb mas és értékes
tanulmany is napvilagot latott Kalvinrdl.>* Az életrajzi irasok is szaporodtak.>®

— Az év nagyobb szabasu, tigyszélvan latvanyosabb eseménye Kalvin sziiletésé-

nek megiinneplése volt a hazai egyhazi életben. Ekkor, 1881 6ta, a magyar
reformatussag 6t egyhazkeruletbe szervezddve élt, és kdzos tigyeik intézésé-
re létrehoztak az egyetemes konventet. Ez a legfelsd testiilet a Kalvinra emlé-
kezd tilését 1909. oktdber 31-re tlizte ki. El6tte azonban valamennyi egyhaz-
keriilet szervezett iinnepségeket. Altaldban nem volt jellemzé a kézponti nagy
linnepség, hanem inkabb egyhazmegyei és gyilekezeti szinten torténtek
megemlékezések. Ezek szama felsorolhatatlan. Nem volt olyan kis gyiilekezet
Magyarorszagon, amelyik valamilyen formaban ne emlékezett volna Kalvinra.
Mindezekhez kapcsolddtak az oktatasi intézmények és az orszagos szerveze-
tek Ginnepi alkalmai. Hogy érzékelni lehessen az akkori tinnepi hangulatot,
érdemes kiemelniink ezek sorabdl az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet
szeptember 29-i Kalvin-iinnepségét a debreceni Nagytemplomban, ahova
nyolcszaz palastos lelkész vonult be. Az tinnepi alkalmon részt vett Emil Dou-
mergue professzor, Kalvin életrajzi irgja, a kor legnagyobb Kalvin-kutatdja. Az
1909-es évben megjelentetett programok, beszédek, irasok, tanulmanyok,
alkalmi versek vagy énekek tobb kotetet tennének ki. Tulajdonképpen ezt
az orszagos emelkedett hangulatot tet6zte be az egyetemes konvent tinnepi
lilése, amelyen az akkori eln6kség megnyité szavai utan Kenessey Béla er-
délyi plispok tartott nagy hatast beszédet, hangstlyozva Kalvin jelentéségét
az egyetemes keresztyén anyaszentegyhaz és a magyar reformatussag szem-
pontjabdl. Hogy milyen hatasa lehetett az emberekre vagy egyaltalan a tar-

)
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Jelenleg folyamatban van egy Uj forditas készitése Erdélyben.

V6. Kalvin hatasardl monografiak. 11 md egybekétve a Debreceni Kollégium Nagykényvtara-
ban. A szakaszban felsorolt frasok ebben mind megtaldlhatok. Jelzete: 2-46.962.

Csupan példaként emlitjuk, hogy Erdélyben Tavaszi Sandor irt Kalvin Janos élete cimmel
biografiat, amely Rolozsvarott jelent meg 1924-ben.
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sadalomra az egész orszagot atfogd emlékezés, azt nehéz lenne elmondani.
Emil Doumergue, a Kiilsé szemléld talan targyilagosabban itélte meg, amikor
ezeket a szavakat irta le: ,Magyarorszag valoban Kalvinista. Kalvinistabb, mint
amilyennek az ember képzelné. De nem oly értelemben, ahogy azt k6zonsé-
gesen vessziik."”>®

Még ha nem is tudjuk pontosan folmérni a céljat, szerepét és hatasat,
oOsszegzéstil feltétleniil érdemes néhany gondolatot folvetni az 1909. évi Kal-
vin-linnepség kapcsan. 1864-ben a Kalvin-emlékezésnek volt egyfajta nemzet-
ébreszt6 hangulata. EkKkor Iényegében az egyhazkeriiletek emlékeztek Kalvinra
koézponti iinnepségen, s ezeken vettek részt a gyiilekezetek képviseldi. Altala-
ban Kalvint méltattak, és kiemelték jelentéségét, hatasat a magyar reforma-
tussag életében. Az emlékezéseknek szamottevd nemzetkozi kapcsolddasa
nem volt. 1909-ben mar mas toérténelmi helyzetben linnepelt a magyar refor-
matussag. Ekkorra mar a liberdlis racionalista szellem sok pusztitast végzett
a reformatus egyhazon beliil. Ezt igyekezett ellensulyozni a XIX. szazad végén
és a XX. szazad elején megszervezett belmisszid, amelynek tobbféle formaja
és szervezete jott létre Magyarorszagon. Egyik legaktivabb ilyen szervezet volt
a Kalvin Szovetség, amelynek a céljai kozott talan a legfontosabb volt a vallasi
élet erdsitése. Nyilvanvaléan kalvini szellemben. Ez mar akkor tortént, amikor
a nemzetkozi liberdlis ateista aramlatok Magyarorszagot is elérték, s6t atha-
tottak. Egy ilyen légkdrben hangsulyoztak Kalvin erételjes teista teologidjat,
amelyet 6ntudatosan kalvinizrmusnak hivtak. Parhuzamosan zajlott a Christian
Endeavor Society (CE) hatdsara létrejott misszids mozgalmak magyarorszagi
munkaja. A kadlvinizmus hivei elvi szempontbdl két dologtdl féltek. Egyrészt at-
tdl tartottak, hogy a Kiilfoldrél bejové liberalis ateizmus tonkreteszi a hitéletet,
masrészt a CE mozgalmak misszids szemléletét sem tartottak helyesnek, mivel
azok mell6zték a hitvallasokat.5” Kalvin sziiletésének 400. évforduldja abban
segitett, hogy helyes mederben igyekezett tartani a reformatus egyhazi éle-
tet. Azt mondhatnank, hogy amig az 1864-es emlékezésnek nemzetébreszts
hatasa, addig az 1909-es linnepségnek inkabb egyhdzmentd szerepe volt.
Ezért — utdlag megitélve — bolcsnek tlinik az akkori egyhazi vezetés és a Kalvin
Szovetség dontése, hogy (1) bekapcsolddnak a nemzetkozi tinnepségek tevé-
kenységébe, (2) muivek sokasagdnak irasaval és forditasaval elinditjak a kalvini
teolégia még erdteljesebb hazai megismertetését, ugyanakkor (3) a nagy re-
formator sziiletésének négyszazados évfordulgjan az tinnepségek szervezését
jobbara a gyiilekezetekre biztak, ezzel is erdsitve a kalvinista személetiiket.

C) Emlékezés Kalvinra 1936-ban

Az Institutio els6é kiadasanak négyszaz éves évfordulgjan is voltak megemlé-
kezések olyan orszagokban, ahol a kalvini reformacié elevenen élt.>® A ma-
gyarorszagi emlékezés is ehhez kapcsolédott. Ez azonban mar mas mdédon

36 Kalvin jubileumi emlékkonyy. A magyarok genfi Gtja. i. m. 83. Az emlékkonyv idézi
Doumergue professzornak a PEIL-ben megjelent Visszaemlékezés és kdszonet cimU cikkét.

37 V6. A magyar reformatus egyhéz térténete. Kossuth Konyvkiadd. Budapest, 1949, 410.

%8 Egy példaként emlitjuk, hogy 1936-ban volt Genfben a kalvinista teolégusok kongresszusa.
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tortént. A korabbi emlékezések inkabb az egyhazi vezetSk altal szervezett
nagyszabasu, unnepélyes, latvanyos alkalmak voltak, amelyeken féként a
szuperintendensek, plispokok, esetleg professzorok szénoklatai, prédikacioi
hangzottak el. Hidanyzott az iinnepségekbdl a kalvini teolégia alapos vizsga-
lata, illetve tudomanyos teoldgiai feldolgozasa. Ezt potoltak 1936-ban. A ma-
gyar reformatus teoldgiai tudomanyossag szempontjabdl két jelentés mi
Kiadasat emlitjiik itt meg.

1936-ban latott napvilagot magyarul Victor Janos Uj forditasaban az Insti-
tutio 1536. évi kiadasa. Maga a konyv Kalvin Jdnos Institutioja 1536 cimmel
jelent meg a Reformatus Egyhazi Konyvtar XIX. koteteként. Ezt a sorozatot hiv-
tak népszerlt nevén Parochidlis Kényvtdr sorozatnak. Az 1536. évi Institutiot
a magyar reformatusok ,Kisinstitucionak” hivtak. Els6 forditasat Nagy Karoly
készitette Erdélyben, ott adtak ki 1903-ban. A Victor Janos forditasaként 1936-
ban megjelent Kisinstitucid ezt a cimet viseli: Tanitds a keresztyén vallasra.
Eredeti latin cime ennek is ugyanaz volt, mint az 1559-ben végleges alakot
oltott ,Nagyinstitucionak™: Institutio Religionis Christianae. Az 1909-ben és
1910-ben magyarul megjelent Nagyinstituciénak viszont Czeglédy Sandor és
Rabold Gusztav forditok A keresztyén vallds rendszere cimet adtak.>® Az 1936.
évi kiadashoz Révész Imre irt torténeti bevezetést, Vasady Béla pedig dogmati-
kai magyarazatot. E két komoly teoldgiai tanulmany 152 oldalt tesz ki, ami jelzi
a Kkalvini teoldgia komoly értékelését. A konyvhoz készitett jegyzetanyag és a
bibliai idézetgylijtemény is tekintélyes hosszusagu.

Egy masik jelentés miirél bévebben szdélunk. Mivel 1909-t61 kezdédéen
a Kalvin Forditok Tdrsasdaga Czeglédy Sandor, késébbi papai teoldgiai tanar,
vezetésével sok-sok miivet jelentetett meg magyarul, az 1920-30-as években
€16 tudds teoldgusok mar jobb helyzetben voltak. A hires debreceni egyhaz-
torténészprofesszor, Révész Imre nyert megbizast a Debreceni Egyetem Re-
formatus Hittudomanyi Karatol, hogy tudomanyosan is dolgozzak fol Kalvin
teoldgiajanak legjelentésebb részeit egqy kotetben. Ez az ifjabb Révész Imre
a mar emlitett €életrajzi szerzé Révész Imrének volt az unokdja, s lehetséges,
hogy éppen ezért valasztotta a kétet ciméiil szinte ugyanazt, mint a nagy-
apja. A 461 oldalas, nagyalaku, vaskos kotet ezt a cimet kapta: Kalvin és a
kadlvinizmus. 1936-ban jelent meg. Ez mindmaig az egyik legmaradandébb
magyarorszagdi .emlékmii” Kalvinrdl, mert ebben a koétetben tényleg a nagy
reformator szellemét 6rokitették meg a kor legjobb teolégusai. A 18 tanul-
many itt mar tudomanyos igénnyel dolgozta fol Kalvin teolégidjanak sarkalatos

%9 A két forditénak komoly fejtdrést okozott az Institutio Religionis Christianae cim magyar nyel-
vl megfelelgje. Ok maguk is dilemma elétt alltak, mig végul tgy dontottek, hogy A keresz-
tyén vallas rendszere cimet adjak Kalvin mivének. Mivel e tanulmany iréjanak a felesége, Dr.
Czeglédy Maria orvos a fordité Czeglédy Sandor unokaja, a csaladi elbeszélések alapjan ismert
szamara a cim forditasanak problémaja. A két nemzedékkel késdébbi teoldgusok szamara is
gondot jelentene a cim pontos forditasa. E tanulmany szerzdje A keresztyén vallas rendszere
cimet tartja kifejez8bbnek, mivel Kalvin ebben a mivében ténylegesen is rendszerezett for-
maban tarja az olvasoé elé teoldgiai gondolatait. Itt ugyanis — mai szemmel nézve — a ,tanitas”
sz6 gyengébb és kevesebb, mint a ,rendszerbe” szedett ismeretek eléadasa, 1évén sz6 egy
négykotetes nagy mardl.
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témait.*° A biblikus tuddsok, a rendszeres teolégusok, a torténészek és gyakorlati
teoldgusok 6sszefogasaval és 6sszehangolasaval késziilt ez a m{i, amely elviszi az
olvasét Kalvin gondolkodasanak mélységéig és magassagaig.®! Ha mégis a tudo-
many mércéjével mériink, amit Kalvin nagyon megérdemel, akkor a Kdlvin és a
kdlvinizmus cimii konyv tulhaladja mindazt, amit a korabbi Ginnepélyes alkalmak
szonokai és cikkirdi teoldgiai-tudomanyos értelemben egyiittvéve nyujtottak.5?
Nem Kertilhetjik ki, ezért roviden 6sszefoglalva szélnunk kell arrél, milyen
egyhazi kdrnyezetben s milyen kiil- és belpolitikai koriilmények kozo6tt sziiletett
1936-ban a Kalvin és a kalvinizmus cimu kotet. Szerzéinek tobbsége a Debre-
ceni Egyetem (akkor Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem) teoldégus
tanarai voltak, ketten Erdélybdl valé professzorok, néhanyan késébb lettek a
Debreceni Egyetem tandrai, masok pedig nem tartoztak az egyetem jogi kote-
Iékébe. Két fontos tényez6t emeliink ki az emlékkotettel kapcsolatban.
Elészor azt, hogy a szerzok jol ismerték az akkori németorszagi politikai és
egyhazi helyzetet. Ezért 6vatossagbdl szivesebben tdajékozddtak a francia, a hol-
land és az angolszasz reformatus teolégian. Maga a torténészprofesszor Révész
Imre, a kotet gondozdja, Emil Doumergue-nek volt a tanitvanya, ezért alakul-

€0 A szerzék nevét és irasuk cimét itt soroljuk fél. Varga Zsigmond: Elészé; Lang Agost: Az
1536-i Institutio forrasai; Musnai Laszlo: Kalvin Janos az Ige fényében; Rallay Kalman: Kalvin
mint zsoltdrmagyarézo; Téth Lajos: Kalvin Jénos magyarézata Ezsaids elhivatasi latomasardl;
Erdés Karoly: Kalvin ‘Commentarius in harmoniam evangelicam’ munkéja és a gérog széveg;
Pongracz Jézsef: Kélvin kommentara az Efézusi levélrdl; Torok Istvan: Az Oszévetség érté-
kelése Kalvin Institutiojaban; Vasady Béla: Isten megismerésének kérdése Kalvin Institutioja
alapjan a napjainkban folyd teoldgiai vitatkozasok tukrében; Csanki Benjamin: Kalvin predes-
tinacié-tana; Csikesz Sandor: Kalvin pasztori igehirdetése mdédszerének legfébb elemei; Sods
Béla: Kalvin és Zwingli; Révész Imre: Méliusz és Kalvin; Ferenczy Karoly: A misszidi felelésség
nyomai a magyar reformatus keresztyénség elsé szazadaban, az egykoru theologiai irodalom
alapjan; Magy Géza: A belmisszié nyomai az erdélyi reformatus egyhaz régebbi térténetében;
Miklés Odén: A holland kalvinizmus elvi éllasfoglalésa a magyar protestantizmus gydszév-
tizedében; Téth Endre: Papa varos plébanosa és Kalvin Instititioja; Payr Sandor: Testvéri
K6zbsség magyar protestans énekeskonyveinkben; Vardga Zsigmond: A magyarorszagi kéz-
Kkonyvtarak értékes bibliai gydjteményeinek ismertetd leirasa a XVI. szazad végéig.

61 A konyv szerzéi kézul hidnyzik Sebestyén Jend budapesti rendszeres teoldgiai professzor,
a magyarorszagi ,térténelmi kalvinizmus” legerételjesebb képviseldje. De Tavaszy Sandor
nevét is hianyolhatjuk Erdélybdl. Ennek esetleges okat vagy lehetséges magyarazatat a ko-
vetkezd szakaszban taldlja az olvasé.

52 Hogy a magyar Kalvin-irodalom 1936-ig milyen mértéklre nétt, azt Kovacs Balint mutatja
be az Emanuel Stickelberger: Kalvin cimU konyv fuggelékében. Feltétlenul idéznunk kell itt
Kovacs Balint utols6 mondatat: ,Ezen felsorolt munkakon Kkivul szamos tanulmany jelent
meg Ralvin Janosrél az egyes folydiratokban, igy a Protestans Szemlében, az Egyhazi és
Iskolai Lapban, a Sarospataki Fuzetekben, a Magyar Kalvinizmusban, az Igazsag és Eletben,
a Theologiai Szemlében, a Kalvin Szévetség évkdnyveiben, tovabba a reformatus iskolak
emlék- és évkonyveiben. A Magyar Kalvinizmus és az lgazsag és Elet 1936-ban kulon Kalvin-
szamot adtak ki.” Vo. E. Stickelberger: Kélvin. (Ford. Péter Janos) Sylvester Kiadd, Budapest,
1937, 179-183. E mU megjelenése magyarul azt is jelzi, hogy Ralvin élete és mdve folya-
matosan az érdeklédés eldterében allt a magyar reformatusok kdrében.

177



TEOLOGIA, TARSADALOM, MUVELODES

hatott gy, hogy a tanulmanyok jelentds része torténeti jellegl. A szerzék koziil
néhanyan hollandul is jol tudtak. Kallay Kalman professzor a holland nyelvet is
tanitotta. Csanki Benjamin professzor pedig nemcsak beszélte a hollandot, ha-
nem Kitlinéen ismerte Herman Bavinck és Abraham Kuyper teoldgiajat. Tanitot-
ta is. Ezért van az, hogy Kuyper gondolatai visszatiikr6zédnek a predestinaciorol
irt tanulmanyaban. Ennek az a lényege, hogy ha a kalvini teoldgiat, amelyet 6
kalvinizmusnak nevez, mélyebben megértjik, akkor az az életminéségiinkben
egy magasabb szintet fog jelenteni, s ezt kell sugaroznunk az egyhazban, az
egyhaznak pedig ezt kell képviselnie a tarsadalomban. E kovetkeztetését Kuy-
per a Kalvini predestinaciora vezeti vissza. A magyar lelkészek, teolégusok jol
ismerték ezeket a gondolatokat, ugyanis Kuyper princetoni (New Jersey, USA)
hat eléadasanak magyar nyelvi forditasa 1914-ben megjelent. Az 1. vilaghabort
kapcsan a magyar torténelem egyre rosszabbra fordult. 1920-ban a trianoni bé-
kediktatum Magyarorszagot darabokra szabdalta. Az Uj helyzetben mind tarsa-
dalmi, mind pedig egyhazi téren az volt a f6 gond, hogy a megcsonkitott orszag
miként tudja magat életképessé tenni. Az dnszervez6 munkaban az egyediili
segitséget Csanki a kalvinizmus altal tanitott predestinacidban latja: csak ez
tudja megujitani az orszagot, amint ez igy volt a magyar nép nehéz multa tor-
ténelme soran is. Kuypert allitja példaként a magyarok elé, aki a maga Kalvini
ontudataval és tettrekészségével valdoban megujitotta Hollandiat.

Mondandénk masodik részében hozzaszoélunk a két vilaghaboru k6zotti ma-
gyar kalvinizmus kérdéséhez. Itt ugyanis kétfelé agazik a kdlvinizmus magyar-
orszagi torténete. Az egyik agat ,hitébreszté” kalvinizmusnak lehetne nevezni, s
ez a folfogas volt jellemzé az orszag keleti és északi reformatus egyhazkeriile-
teiben, valamint Erdélyben. A masik agat ,torténelmi kalvinizmusként” szoktuk
emliteni, amely Sebestyén Jend budapesti professzor nevéhez kétédik.5> Ennek
az utdbbinak inkabb az orszag kozépsé részén és Budapesten volt szamottevd
hatasa. Mindketté mélyen hitvallasos elkotelezettségii volt, és mindketté nagyra
becsiilte Kuyper Kkalvinizmusat, de azt mas médon értékelte. Erdélyt ekkor mar
Romanidhoz csatoltdk, s ezzel — a kisebb gyiilekezeteket is beleszamitva — mint-
egy ezer reformatus gyiilekezetet szakitottak el az anyaegyhazatdl. Az ott él6
magyar reformatusokban az identitastudatot egyre inkabb a Mdsodik Helvét Hit-
vallas és a Heidelbergi Katé szelleme biztositotta, az egyhazi élet pezsdiilését

6> Sebestyén Jend 1936. oktdber 8-an hozta létre a Kalvin Janos Tarsasagot, melynek elndke 6
maga volt, fétitkarként pedig tdbben is dolgoztak mellette: Sipos Istvan, Papp Ferenc, Féldes
Papp Karoly, Rulifay Gyula. A Tarsasag 1948. junius 16-ig mdkodott. Megszinésének okat
és maédjat tovabbi torténeti kutatadsok tarhatnak fol. Tagjai kordbban a Sebestyén Jend altal
1920-ban alapitott és 1933-ig mUkodd Ralvinista Szemlében publikaltak. Ez egyhaztarsadal-
mi hetilap volt. Az 1934-1938 kozott mUkods, évente dtszér megjelend Magyar Kalvinizmus
cimu folydiratnak is Sebestyén Jend volt a szerkesztdje, igy az a Kalvin Janos Tarsasagnak is
publikacios lehetdséget biztositott. 1938 utan csak kisebb kiadvanyokat tudtak megjelentet-
ni. VO. Rulifay GQyula: Sebestyén Jend és a Kalvin Janos Tarsasag. In: Emlékkonyv Sebestyén
Jend szlletésének 100. évforduldjara. MORE Zsinati Iroda, Budapest, 1986, 66-95. Az alap-
szabély a 8. pontban igy kezdi a cél meghatarozasat: ,,A magyar reformatus anyaszentegyhaz
reformaciéjanak tanban, szervezetben és életben a tiszta reformatus keresztyénség elvei
szerint valé munkalkodasa;...” Ladanyi Sandor: Sebestyén Jend (1884-1950). In: uo. 21.
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pedig a belmisszié. Igy Erdélyben a kalvinizmus 6tvozédott a belmissziéval. Ha
nem is pontosan igy, de hasonlé jelenség jatszodott le a csonka-Magyarorszag
keleti részén €16 reformatusok esetében is. Természetesen a torténelmi Magyar-
orszag feldarabolasat senki sem fogadta el, ezért egy késébbi igazsagosabb
dontés reményében az elcsatolt teriileteken mindenki, mindenhol érizte az iden-
titasat, f6ként az egyhaza révén. Ez azonban kuléndsen nem tetszett a roman
nacionalista hatésagnak, s az 1930-as években az erdélyi reformatus egyhazi ve-
zet6k megfigyelése, korlatozasa, fenyegetése mar egyre gyakoribba valt.5* Ezért
1936-ban, amikor a magyarok ismét Kalvinra emlékeztek, ezt az emlékezést mar
nem tehették az erdélyi magyarsaggal egyiitt. Nem sokkal késébb a ,hitvallasos”
szellemiség mind a Kolozsvari Egyetem, mind pedig a Debreceni Egyetem tudds
tanarai korében beletorkollott a Barth Karoly nevével fémjelzett Gjreformatori
teoldgia tanitasaba, melyet ezeken a helyeken hamar befogadtak.®® A ,torténel-
mi Kalvinizmus” nyiltan szembeszallt a liberalis és racionalista szellemiséggel, de
féltette Kalvin tanitasat a belmisszi6tdl is, amelynek hivei viszont egyfajta ,vilag-
nézeti” mozgalmat lattak a ,torténelmi kalvinizmusban”. A II. vilaghabort utani
ébredési hullam mindkett6t magaval sodorta. Visszafelé nézve a mogottiink 1évé
nagyon nehéz torténelmi idékre, mégis azt mondhatjuk, hogy a kalvini szellemi
Orokség tovabbra is nemzetet és egyhazat megtart6 erének bizonyult mind a mai
Magyarorszagon, mind pedig az elcsatolt teriileteken.

Gyorsirassal készult kalvini szovegek megfejtése

A Kalvin-kutatassal kapcsolatban rendkiviili teljesitménynek szamitott a volt
sarospataki teolégiai professzor, Nagy Barna (1909-1969) munkéssaga. O nem-
zetkézi szinten is kimagasléan tudomanyos eredménnyel hivta f61 magara és a
magyar teolégusokra a figyelmet. Maga a torténet nagyon érdekes. Kalvin el6-
adasait jobbara gyorsirok jegyezték le. Nem mindegyiket sikertilt a gyorsiras utan
attenni irott formaba. A fennmaradt jegyzetek egy része a XVI. szazadi gyorsirok
jeleivel maradt az utékorra. A gyorsirok az akkori 6francia szavakat roviditették
sajatos jeleikkel, amelyek késébb szinte megdfejthetetlennek tlintek. Egyénileg is
mas-mas jeleket hasznaltak. Még lengyelek is voltak kozo6ttiik, akik lengyel nyelvi
roviditéseket is alkalmaztak. A kiilbnleges nyelvtudassal és nyelvérzékkel ren-
delkez6 Nagy Barna professzornak azonban sikeriilt ezeket megfejtenie. Ennek
érdekében még lengyeliil is megtanult. igy vélhatott teljesebbé a kalvini életmi.

64 Ezt Makkai Sandor erdélyi puspok, késébbi debreceni egyetemi tanar tajékoztatdsa alapjan
irtuk le. (A szerz6 személyes informécidja a Makkai csaladtél.)

55 Ez nyilvadnvald volt a Kolozsvari Tavaszy Sandor és a debreceni Vasady Béla professzorok
munkaibal.
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Bibliographia Calviniana

Ezzel a cimmel latott napvilagot a Csehszlovakiaban, majd Csehorszagban €16
magyar teolégus, Bihary Mihaly (1926-2002) miuve 2000-ben. Ez felsorolja
Kalvinnak mindazokat a muveit, amelyek franciaul, németiil, angolul, latinul és
magyarul megjelentek 1850 és 1997 kozo6tt.®® A Kalvin-kutatas szempontjabal,
nemzetkozi vonatkozasban is, jelentds alkotdsrdl van szo.

Fontosabb mitvek Kalvinrol
magyar nyelven a legujabb id6kben

— A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtdosztalya egy
kisalaku, 11 kotetbdl allé sorozatot jelentetett meg Kalvinrél Békési Andor
szerkesztésében. A sorozat neve: Evangéliumi Kalvinizmus Flizetei. Ezeket
folsoroljuk a megjelenésik évszamaval. Békési Andor: Kdlvin a Szentlélek-
rél (1985), Bolyki Janos: Az imddkozd Kalvin (1985), Fejes Sandor: Kalvin a
megszentelddésrdl (1985), Benke Gyorgy: Kalvin tarsadalmi etikdja (1986),
Bereczky Albert: Van-e ut Istenhez? (1986), Gyokossy Endre: A lelkigondozd
Kalvin (1986), Szab6 Laszld: Az igehirdeté Kalvin (1986), Szénasi Sandor:
Kalvin emberi arca (1986), Békési Andor: Kalvin a sakramentumokrol (1987),
Dékany Endre: A pedagdgus Kalvin (1987), Békési Andor: Mi kalvinistak
(1990). A teoldgusok és a gyiilekezeti tagok egyarant haszonnal fogatjak
mindmaig e konyveket.

— 1996-ban megjelent magyar forditasban Alister E. McGrath Kdlvin cimi kény-
ve. Ebben a muivében a szerzé nem életrajzot k6zol, hanem a reformatort ugy
mutatja be, mint aki szellemével jelentésen formalta a nyugati kulttrat.

— Nem lehet emlités nélkul hagyni, hogy a magyar Gandczy Sandor és a német
Stefan Scheld romai katolikus teolégusok hires munkaja Kalvin hermeneutika-
Jja cimmel 1997-ben megjelent magyarul. A két szerz6 tudomanyosan elemzi a
kalvini irasmagyarazat teoldgiai jelentéségét romai katolikus szemszogbal.

Terek, utcak, intézmények
és képzémuvészeti alkotasok Kalvinrol

Nem lehet teljes képet adni arrdl, hol, mennyi és milyen emléket allitottak Ma-
gyarorszagon Kalvinnak.5” Eqy szdéval kifejezve: sokat! Magyarorszagon az utcak

56 Michael Bihary: Bibliographia Calviniana, 1850-1997. Third edition. Magankiadas. Prague, 2000.
57 Ezekrél nem készult folmérés. Az internetes informéacidk is csupan részlegesek. Sajnos,
jelenleg Magyarorszagon még nincs a telepllésekrél nyilvanossagra hozott telijes névtar
utcakkal és terekkel. Az egyes alkotasok Osszeszamlalasat pedig az teszi nehézzé, hogy a
dombormuvek és képek mulvészi megitélése nem egyértelmd. Ezért szlkségesnek latszik
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és terek elnevezése egy-egy hires személyrdl inkabb csak a XIX. szazad masodik
felében kezdddott. Ugyanezt lehet elmondanunk a magyar szobrdszatrdl is, ekkor
kezdték a nemzet nagy alakjait megformalni, megorokiteni. A festészet is a XIX. és
XX. szazadban ,termett” sok muvészt a korabbi id6khoz képest. Ezt figyelembe vé-
ve, sorolunk fol az alabbiakban néhany jelentds Kalvin-emléket Magyarorszagon.

Terek, utcdk, k6zok

Kalvin tér van a févaros harom keriiletében is (V., VIII. és IX.), a nagyvarosok
kozill Debrecenben, Szegeden, Nyiregyhazan, Kecskeméten, Hédmezdvasar-
helyen, valamint a kévetkezd varosokban, falvakban: Berettyoujfalu, Bojt, De-
mecser, Hajdubdsz6rmény, Hajduszoboszld, Istvandi, 1zsak, Kunszentmiklds,
Kunmadaras, Matészalka, Mez6éberény, Monor, Nagykéros, Nyirmada, Pécel,
PlispOkladany, Saregres, Szabadszallas, Szekszard, Sziksz6, Tdszeg-Tisza, Ve-
resegyhdz, Vezseny és még tobb mas helyen.

Kalvin utca talalhato az alabbi helyeken: Budapesten a lllI. és IV. kertiletben,
valamint Abony, Albertirsa, Békéscsaba, Békésszentandras, Csakvar, Gyoma,
Qyémré, Gyula, Maké, Miskolc, Karcag, Ocsa, Pécs, Tiszavasvari, Siklés-Mdria-
gyud, Vac, Veresegyhaz telepiiléseken és még mas helyeken. Kalvin kéz is van
példaul Obudan, Ocsan.

Azt is érdemes megjegyezni, hol nincs Kalvinrdl elnevezve utca vagy tér. F6-
ként a nagyobb varosokat emlitve: Erd, Eger, Kaposvar, Sopron, Székesfehérvar,
Szolnok, Tatabanya, Veszprém, Zalaegerszeg. Ezek foleg katolikusok lakta va-
rosok. De példaul Cegléden és még t6bb mas nagyobb varosban, ahol jelentés
szamban vannak reformatusok, nincs Kalvinrél elnevezett tér vagy utca, ugyan-
akkor szamos katolikus tobbségti varosban van. Altaldnos kovetkeztetést tehat
nem vonhatunk le, csupan annyit, hogy Kalvin nevét meglehetésen sok helyen
orzik utcak és terek. Hangsulyozzuk: pontos felmérés hianyaban jelenleg errdl
nem lehet teljes képet adni.

Sz6Ilnunk kell arrdl is, hogy a Il. vilaghaborii végén Magyarorszagot a gy6z-
tes hatalmak feldaraboltak. A magyar reformatus lakossagnak kozel 40%-a
mas orszagokba keriilt. Nem tudjuk folmérni, hogy az egyes utcak és terek
neve ott miként valtozott. Erdélyben példaul szinte minden utcanevet megval-
toztattak a roman diktatura idején. Kalvin Janos utca van Nagyvaradon az 1993
utani évektdl. Kalvin tér talalhaté Sepsiszentgyorgyon, és tudtommal Aradon,
Ermihdlyfalvan és Kolozsvarott is.s

egy szakértéi véleményezés a Ralvin-alkotasokrdl, addig minden csak a szubjektiv megitélés
targya marad.

58 Az 1993. évi erdélyi reformatus cimtar szerint még a nagyvaradi Kalvin utca is mas nevet
viselt. A cimtarban sehol nem talalni a Kalvin nevet. Hogy volt-e Kalvinrdl elnevezett utca vagy
tér az elcsatolt terlleteken, csak hosszabb kutatas alapjan allapithaté meg.
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Intézmények

Az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet 1étrehozott két kozépfokii oktata-
si intézményt a lelkészarvak szamara. Mindketté a Kalvineum nevet kapta. Az
egyiket a fillk szamara Hajduib6szérményben alapitottak 1914-ben, a masikat a
leanyok szamara Nyiregyhazan 1926-ban.%® Ugyancsak a Kdlvineum nevet kap-
ta az 1990-es években Bukarestben létrehozott 4j reformatus egyhazi kézpont,
amelynek az udvaran kapott helyet Kalvin mellszobra. Budapesten 1992-ben
alapitotta a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz a kézponti kiadgjat, amely Kalvin
Janos Kiadé néven muikodik. A csakvari idések otthonat is Kalvin Janosrdl ne-
vezték el. 1994-ben jott 1étre Komaromban (Szlovadkia) a szlovakiai magyar és
szlovak reformatusok szamara egy teoldgiai lelkészképzd fels6foka intézmény,
amely mindmaig a Kalvin Janos Intézet nevet viseli. Beregszaszon (Ukrajna) az
ottani magyar reformatusok nyomdajat nevezték el Kalvinrdl néhany évvel ez-
elétt. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban é16 nagyszamui magyar reforméatusok
egyik egyhazkeriiletét Calvin Synodnak hivjak 1957 6ta. Visszatérve a hazai terii-
letekre, a Matészalkai Reformatus Egyhazk6zség presbitériuma 2000-ben alapi-
totta és 2001-ben inditotta tij intézményét, a Kélvin Janos Reformatus Altaldnos
Iskolat.”® A Nyiregyhazi Varosi Reformatus Egyhazk6ézség 2003-ban alapitotta a
Kalvineum Idések Otthonat. Megemlitjuk még, hogy Egerben, a magyar kato-
likusok egyik érseki varosaban a kis reformatus gyiilekezet a kdzpontjanak a
Kalvin Haz nevet adta 1996-ban, s ugyanebben az évben alakult az evangélikus
tobbségii Sopron varosban a Soproni Kalvin Kér. Hasonl6 érdekességként kell
szolnunk a Szegedi Kalvinista Korrél, amelyet 2005-ben hozott létre a Szeged
Kalvin téri Egyhazkozség. Igazabdl ezt a kort Gijbdl inditottak, mert ebben az
erésen katolikus t6bbségli varosban 1929-ben alakult meg a Szegedi Kalvinista
Kor, amelynek alapszabalya szerint az volt a cél, hogy a ,reformatus keresztyén
hitvallast kévetd ontudatos férfi hiveknek” alkalmat teremtsen a hazafias, nem-
zeti és kOzmuvelddési 6sszefogasra vallaserkolcsi alapon.

Képzomiivészeti alkotasok

1909-ben kezdddott egy nagyobb szabasu orszagos gyujtés a késébb Debrecen-
ben felallitandd Kalvin-szoborra. Ez azonban nem valésult meg, nem tudjuk, mi-
ért.”* Mostani ismeretiink szerint életnagysagu Kalvin-szobor csak Budapesten és
Matészalkan talalhato. Az elsé Kalvin-szobrot 1999-ben allitottak fol Matészalkan
a reformacio innepe alkalmabdl. A koriilotte 1évé teret mar 1991-ben elnevezték
Kalvin térnek. A szobrot Matészalka varos 6nkormanyzata készittette Biré Lajos

59 V6. A Nyiregyhéazi Lednykalvineum Reformétus Tanitoképzd és Liceum Intézetének jubileu-
mi évkonyve 1928-1998. Nyiregyhaza, 1998. (A kiaddé nincs megjeldlve.) Ez az évkonyv
a jegyz6konyvi adatok alapjan az ORLE alapitd hatérozatat 1923-ra teszi (17. oldal), és az
intézmény induldsat 1926. szeptember 16-tél szamitja (25. oldal). Az alapitas és az indulds
éve mind a boszérményi Fidkalvineum, mind a nyiregyhazi Leanykalvineum esetében kulén-
bdzott. A Zovanyi-féle egyhaztérténeti lexikon adatai ezért tovabbi pontositasra szorulnak.

0 Toéth Zoltan gyulekezeti fégondnoktdl kapott informaciok alapjan.

1 Valészinlleg ez egy évekre szdlé program volt, a szoborra valé pénzayljtés pedig elhtzédott.
A vilaghaboru kitérésével a pénzek is odavesztek, amint ez tortént a Debreceni Kollégium
alapitvanyaival is.
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helyi szobraszmiivésszel. Budapesten 2000-ben emeltek szobrot Kalvinnak a
Kalvin téren. E szobor alkotdja Buza Barna szobraszmiivész. A Magyar Reforma-
tusok Negyedik Vilagtalalkozdjanak nyité napjan, 2000. junius 30-an avattak fol.
Az linnepélyes alkalmon jelen voltak a reformatus egyhazi vezetékon kivial Goncz
Arpad koztarsasagi elnok, Tékés Laszlé kirdlyhagémelléki reformatus piispok,
Seregély Istvan érsek, a Magyar Katolikus PiispOki Konferencia elndke, Harmati
Béla, az Evangélikus Egyhaz plispokelndke. Orban Viktor miniszterelnok koszon-
té levelét felolvastak.” Az emlitett egri Kalvin Haz belsé udvaran talalhaté Kalvin
mellszobra, amelyet a helyi gylilekezet készittetett. Kutas Laszlé szobraszmuvész
alkotasat 2000 decemberében avattak fol. A mellszobor masolata lathaté Sop-
ronban, Piliscsaban és a Budapesti Lonyai Utcai Gimnaziumban. Dombormii van
egymas mellett Kalvinrdl és Zwinglirél a Debreceni Kollégium homlokzati falan a
fébejaratnal. Ezeket Nagy Sandor Janos szobrasz készitette az Orszagos Refor-
matus Presbiteri Szovetség kérésére 1931-ben.

Itt emlitjik meg, hogy Horvai Janos szobraszmiivész a reformacioé genfi
emlékmiivére palyazatot nytjtott be 1909-ben. Masodik vagy harmadik helye-
zett lett.” K6zépen és magasan Krisztus all, lentebb Kalvin ul a Szentirassal, a
két oldalon az egyes nemzetek nagy reformatorai lathaték. A birak olyan jonak
tartottak, hogy bronzba 6nto6tt valtozatat ajandékba elkildték a magyar refor-
matusoknak. Ez ma a Raday Kollégiumban taldalhaté6 Budapesten.

Mivel sok van beldliik, a grafikak, érmék és festmények alaposabb muvé-
szeti megitélést kivannanak. Vannak régebbi Kalvin-abrazolasok is és tijabbak
is. Ezek kozil csak harmat emeliink ki, amelyeket bizonnyal a legjobbak k6zé
sorolnanak masok is.

- A festdmtvész Lithnsdorf Karoly (1893-1958) 1949-ben készitett egy gra-
fikat Kalvinrdl. Rajta van Kalvin jelmondata is: Cor meum velut mactatum Do-
mino in sacrificium offero! (Szivemet égé dldozatul felajéanlom az Urnak! — a
szerz0 forditasa.) Ez a kép a legelterjedtebb Magyarorszagon, szinte valamen-
nyi lelkészi hivatal falan megtalalhato.

- 1936-ban készitette Beran Lajos éremmiuvész a 9,5 cm atmérdjua Kal-
vin-érmet. Ennek egyik oldalan magyarul is rajta van Kalvin jelmondata.

- A harmadik képzémiivészeti alkotas az a festmény, amely a Debreceni
Reformatus Kollégium disztermében taldlhaté. Masolatrél van szé, Félegyhazi
Laszl6 festdmlivész készitette 1977-ben. A kép eredetijét ifjabb Holbein festette
Kalvinrél. Akkortajt Kalvin tild6zo6tt volt, ezért a portrénak a Fiatal francia nemes
nevet adtak. A kép egy magangyudjteménybe keriilt, és az utékor szamara csak
az emlékezet Orizte, ugyanis sosem allitottak ki. A XX. szazad k6ézepén a fest-
mény eldkerilt, és Genf varosa meg is vasarolta. A képen lathato fiatal francia
nemes tipikusan Kalvin-portré. Kalvin sokat tanitott. Amikor magyarazataban el-
érkezett egy bizonyos pontig, megallt, sapkdjanak ellenzgjét lehuzta a szemére,

72 \Jo. Kalvin téri lapok. Il. évf. 2. szdm 2000. junius—augusztus. 3. lap; Reforméatusok Lapja,
2000. jdlius 9-i szam.

3 Ehhez nem &llt rendelkezéslnkre eredeti dokumentum a genfi szobor-bizottsag déntésérdl.
A Debreceni Protestans Lap 1909. 56. és 71-72. oldalak arrél tandskodnak, hogy Horvai
harmadik dijat nyert, Hegyi-Fustds Istvan pedig a Confessio 1993/2. szaméaban kézélt, Kalvin
régebbi és Ujabb abrazolasa cimU cikkében masodik helyezést emlit.
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s ezzel fejezte ki azt, hogy az emberi értelem nem képes tovabb menni. Ekkor
az ujjaval folfelé mutatott, jelezve, hogy a megoldas Istennél van.” A torténet
alapjan ez a debreceni portré kifejezi Kalvin egész 1ényét és munkdssagat!”
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4 Ezt a torténetet csak egyik tanartarsa és a festd személyes elbeszélésébdl ismeri e tanulmany
fréja. A hallott tények hitelességét ellendrizni szikséges a genfi szakérték segitségével. Annal
is inkabb, mert e tanulmany szerzéjének (G. B.) Kalvinnal foglalkozd tanitvanyai kézul Magyar
Balazs végzds teoldgus hallgatd Ujabb és nagyon lényeges informéacidkra bukkant 2008-ban.
Ennek Iényege az, hogy mada a térténet ,magva” igaz, mert Hans Holbein eredeti Kalvin-port-
réjat 1955-ben talaltdk meg, s jelenleg is magantulajdonban van a németorszagi Aschbach
varaban. Informacidink szerint ennek a képnek a hatuljara franciaul ra van irva: Kalvin portréja,
készitette Holbein. Ralvin ezen a képen is sapkaban van és ujjaval félfelé mutat. Ez azonban
nem ugyanaz a festmény, amelynek méasolata a Debreceni Kollégiumban van. (V6. Crampton,
W. Gary: What Calvin Says. The Trinity Foundation, IV., Jefferson, 1992.) A Debreceni Kollé-
gium disztermében lathatd kép is Ralvint abrazolja, de annak eredetijét egy Hanau nev( festd
készitette. Ez a kép, amint most kiderult, mar korabban is ismert volt Magyarorszagon is és
Grand Rapidsben is. (Vo. Pruzsinszky Pal: Kélvin Janos. |. Kot., Magyarorszagi Reforméatus
Eayhaz, Papa, 1909, 133.; C. H. Irwin: Kalvin Janos. Az ember és munkgja. /Ford.: Nagy
Sandor/, Londoni Vallasos Traktatus Tarsulat, Budapest, 1927. A kép szamozatlan oldalon ta-
lalhatd, kulén lapon a 30. és 31. oldal kdzdtt.; Tavard, George H.: The Starting Point of Calvin’s
Theology. Eerdmans, Grand Rapids, 2000. Kényvboritdn lathatd kép.)

5 E tanulméanyt szandékosan nem Kkerekitjuk le valamilyen értékelé gondolattal, nehogy a befeje-
zettség vagy a teljesség latszatat keltsUk. Inkabb szeretnénk azt nyitva hagyni. A 62. labjegy-
zetben mar részletesen utaltunk az 1936-ig keletkezett magyar nyelvl Kalvin-irodalomra. Az
azéta napvilagot latott milvek sokasaga még feldolgozasra var. Ez a tanulmany azonban alapul
szolgalhat vagy inditasa lehet egy komolyabb feltarasnak a magyar nyelv( Kalvin-irodalom te-
kintetében, amely figyelembe venné a nem reformatus és nem egyhazi szerzék irasait is. Kalvin
szuletésének 500. évforduldjara készlulve ezt a torténeti bemutatast érdemes volna elkésziteni.
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Ucokori lizenetek

Dr. Koncz Sandor

Kalvin magyar kutatoja
D. Dr. Nagy Barna emlékezete

Kalvin Janos sziiletésének 500. évforduldjan kozoljiik a 100 éve sziiletett és 40 éve
elhunyt sarospataki teoldgiai tanar munkassagat attekinté tanulmanyt. D. Dr. Nagy
Barna (1909-1969) a reformator kiemelked6 tudasi és nemzetkozi jelentéségu
magyar ismerdgje, kutatgja volt; 6 forditotta modern francia nyelvre Kalvin ofrancia
gyorsirassal lejegyzett kéziratait.

Dr. Koncz Sandor (1913-1983) tabori lelkész, egyetemi magantanar, teoldgiai
tanar, alsévadaszi lelkész, sarospataki levéltaros tanulmanya eredetileg megje-
lent: Theolégiai Szemle, 1969. 11-12. szdm, 258-261. oldal. (Irdsos életmiivé-
nek attekintését lasd: Dr. Koncz Gabor [szerk.] [2000]: Dr. Koncz Sandor 1913—
1983. Eletrajzi véazlat és bibliogrdfia. Késziilt az Alapitvany a magyarorszagi
Németajka Qylilekezetért Protestans Forum tamogatasaval. 51 o. Megtalalhato:
Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtar. Tovabbi életrajzi jegyzeteket
lasd a Naput jelen szamaban Koncz Gabor és Koncz Sandor irdasainal.)

E tanulmany jegyzeteit és a Nagy Barna irodalmi munkassagat bemutaté
bibliografiat is az eredeti valtozatban, minimalis korrekciékkal, moédositas és
Kiegészités nélkul kozoljiik. Tehat felhivjuk az érdekl6dok, kutatok figyelmét
arra, hogy ez az iras és a bibliografia is 1969-ben késziilt; a tovabbi elemzések
soran mindenképpen kiegészitésekre, korrekcidkra van sziikség. Ezzel a pub-
likaciéval egyarant tisztelgiink Kalvin Janos és a szellemiségét kovetd, meg-
hatarozdan jeles sarospataki tanarok, tudésok munkassaga elétt, folytatva az
anyaggyUjtést a sarospataki iskola-kutatashoz is. Errél lasd Koncz Gabor irasat
a Naput jelenlegi szamaban.

A szerzétdl rendszeresen kozolnek posztumusz irasokat a Széphalom,
a Zempléni Muzsa (www.zemplenimuzsa.hu) és a Naput (www.napkut.hu)
folydiratok. Ez a tanulmany megjelent a Zempléni Muzsa IX. évf. 1. szama-
ban, 2009. tavasz; a folydiratok kézotti egylittmiikédés keretében, a Nem-
zeti Kulturdlis Alap tamogatdsdval, amelyért eziiton is készbnetet mondunk.
Megjelent tovabba In: Foldy Ferenc, Kiss Ferenc, Kovats Da-
niel [2009]: Comenius és Kazinczy szellemében. Bibliotheca nka
Comeniana XIV., Sdrospatak, Magyar Comenius Tdrsasdg,

117-130. o. Nemzeti Kulturalis Alap

Kézreadja Dr. Koncz Gabor (e-mail: mka@mbka.hu), aki a témakor, illetve
Dr. Koncz Sandor munkdssdga irant érdekl6ddknek szivesen segit, kiilbnos
tekintettel a mar emlitett sarospataki iskola-kutatasra is.
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Eletatja

Szinte orokségként szol hozza is Isten szolgdlatra hivo lizenete” — allapitja
meg Victor Janosrol sz6l6 tanulmanyaban Nagy Barna.! Megemlékezésiinkben
ugyanezt mondhatjuk rdla, hiszen nagyszerii szelleme apai-anyai agon egy-
arant aroni lelkész-nemzedékek rétegeire épiil. 1909. maj. 15-én sziiletett
Sarospatakon, ahol édesapja, Nagy Béla (1877-1939) teoldgiai tanar volt.

Massziv tehetségét iskolai bontakoztatjak ki. 1919-27 koz6tt gimnazista
a pataki kollégiumban. Az elsé vilaghaborat kéveté nyomortsag .akcio-gyer-
mekként” révid idére Hollandiaba viszi. Fels6 gimnazista koraban a Sarospataki
Ifjasagi K6zlonyben jelennek meg irasai. F6ként angolbdl, németbdl, franciabol
versforditasai, melyek nyelvtehetségérdl tantisagot tesznek. 2

Jeles érettségije utan Patakon teoldgus. Itt és kulféldon végzi tanulmanyait.
1929 nyaran német nyelvtudasat Gracban tokéletesiti. Az 1929-30. iskolai évet a
franciaorszagi Montpellier-ben t6lti, ahol Kalvinnal, Bergson filozoéfidjaval, a szim-
bolo fideizmus teoldgidjaval foglalkozik. Miutan 1931-ben jelesen leteszi azt I.
lelkészképesit6 vizsgat, 1932-ben a svdjci Ziirich egyetemén hallgatja egy félévig
Brunner Emilt és Grisbach filozéfidjat. 1933-ban, jeles eredménnyel szerzi meg
a lelkészi oklevelet. Utana 1933-34-ben Barth Karoly tanitvanya a németorszagi
Bonnban. Hazatérte utan a gémor-tornai és zempléni egyhazmegyékben: Tisza-
karadon, Szinben, Ujcsandloson, Megyaszén, Satoraljatjhelyen segédlelkész. Ez
utébbi helyen Kiss Erné esperes mellett, akirdl tanulsagos megemlékezést ir.>
Koézben, 1936-ban a Debreceni Egyetem Hittudomanyi Fakultasan a legmagasabb
fokozattal summa cum laude teoldgiai doktorra avatjak, a rendszeres teoldgia:
dogmatika, etika, szimbolika (hitvallasismeret), vallastudomanyok targykorbdl.

1937-ben édesapja helyére, a szisztematika teolégia tanarava valasztjak,
melyet az igazgatotanacs jegyz6konyve ugy orokit meg, hogy ,elismeri... tu-
domanyos felkésziltségét, egyhdazi munkaban valé ratermettségét”, mivel
.mindazokkal a feltételekkel rendelkezik, amelyek... a tanszékkel kapcsolatban
fennallanak”. A jegyz6konyv Kitér Barth Karoly ajanlé soraira, melyben ,6t ala-
posan gondolkodd, a teoldgiai problémaknak 6nallé format ado, tehetséges
teoldgusnak mindsiti és aki az 6 teoldgus fejlédése feldl a legjobb reménysé-
dgeket” taplalja.

1940-ben feleségiil veszi a Hajduboszorménybdl szarmazé Bakoczi Judi-
tot. 1941-ben Miskolcon lelkésszé szentelik.

Sorra jelennek meg irdsai, tanulmanyai, forditasai.* 1943-ban a Theologia
Hungarica cimen meginditandd folydirat koriil elémunkalatokat végez. A habo-
ra alatt kiizd annak embertelenségei ellen. Védi az akkori tarsadalom Kivetett-
jeit: az Gld6zotteket. Mivel Sarospatak multjanak ,fliggetlenségi szelleme” 6t is
rabul ejti, ezért sem ért egyet a német megszallassal.

L Dr. Victor Jénos, a teolégus. Ref. Egyh. VI. évf. 1954, 22. sz. 3-12. o.

2 Goethe, Heine, Rabindranath Tagore, mUforditdsok, Sarospataki Ifjisagi Kdzlony XLI, XKLIV,
KLV. évf. 126-7, 166-7, 86, 43-4. o.

> Emlékezés Kiss Erné esperesrél. Sarospatak, 1939. 14. o.

4 Egyesek felsorolasa késébb, a megfeleld hivatkozasoknal.
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A felszabadulas utdan, 1947-ben a Sarospataki Teoldgiai Akadémia dékanja-
va, 1948-ban a Kollégium rektorava valasztjak. A Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkeriiletben, az 6kumenikus bizottsagban, az orszagos egyhazban visel tiszt-
ségeket. 1947-ben a Zsinat jegyzdje, 1948-ban a Zsinati Tanacs tagja. Széles
korii bel- és Kiilfoldi mikodést fejti ki. Tudomanyos munkajan kiviil szamtalan
épitd szolgalatot végez. Mialatt szamon tartja a legfrissebb teoldgiat és szelle-
mi termékeket, a lelkésztovabbképzdkdn, misszidi, evangelizacids alkalmakon,
népfdéiskolai, szabadmiuvelddési tanfolyamokon, presbiteri konferenciakon, a
Sarospataki Kollégium ,Péntek Esték” elnevezésii, kozkedvelt kulturalis soro-
zatain eléadd, gyiilekezetekben vendég-igehirdetd, legacidokba, szuplikaciokba
jaro professzor. Eléterjesztései, atfogd igazgatdi jelentései, évnyitd és évzaro
beszédei, egyéb ,sliritett megnyilatkozasai”, baratokat, rokonokat temeté szol-
dalatai Ginnepélyessé teszik az alkalmakat és gondolkodé megallasra késztet-
nek a rohand idében.

Faradhatatlanul képviseli a teoldgusnevelés reformjat az orszagos teoldgiai
tanari konferenciakon is, mivel .....a nyugati akadémikus tanitasi rendszer nem
tarthaté fenn tovabb, helyébe a gyiilekezetszer(i szolgalatra nevelésnek kell
Iépnie s ennek keretébe kell beilleszteni a teoldgiai tudomany sziikséges agait.
(...) Nem lehet sz6 6ncélt tudomanyoskodasrdl, hanem csak szolgdlatra neve-
1ésrdl (...) éppen ez a gyiilekezeti-misszidi szolgdlatra nevelédés hozza meg az
igazi tudomanyos érdeklédés fokozdodasat.”

1952-ben az Egyetemes Konventre Kkerill tudomanyos beosztasban és
hattagu csaladjaval, Judit, Emese, Andras nevii gyermekeivel s nevelt fiaval,
Kovacs Pallal (aki 1969-ben Uruguayban, Montevidedban lelkipasztor) Buda-
pestre koltozik. 1954-ben, Victor Janos 6rokébe, budapesti teoldgiai tanarra
valasztjak, aminek irodalmi emlékét e teoldgiai akadémia jubileumi kotete
Orzi.® 1957-t6l pedig a sarospataki tudomanyos gytijteményekbe beosztott tu-
domanyos kutatd, majd a zsinati iroda tudomanyos munkatarsa. Mind hazai,
mind hatdrainkon tuli teriileteken elmélyult tudomanyos tevékenységet folytat.
Reformatus egyhazunktél kapott megbizatasaiban, orszagos jelentéségu kiad-
vanyokban, magyar tudomanypolitikankban a legmagasabb tudomanyos szin-
vonalon dolgozik.”

A régi magyar irodalom teriiletén szakreferenssé fejlédik. Belekapcsolodik
a torténelemtudomanyi, irodalomtorténeti szaktanacsadas munkajaba. A ma-
gyarorszagiakon Kivil a svajci, németorszagi, bécsi, varséi, krakkdi konyvta-
rakban, levéltarakban kutat. Eddigi gérdg, latin, francia, német, angol, holland
nyelvtudasat lengyellel, olasszal egésziti ki. Nemzetkozileg annyira elismert
tudos lesz, hogy 1968-ban a ziirichi egyetem diszdoktoratussal tiinteti Ki.

1969. szept. 17-én Budapesten Kkoltozik el a foldon él6k sorabdl. Haldla
hirtelen kovetkezik be az E6tvés Kollégiumban, az irodalomtorténeti intézet
munkaiilésén, felszélalasa alatt. Végakarata szerint Sarospatakon temetik el
szilei sirjaba, 1969. szept. 27-én.

> A Sérospataki Ref. Féiskola évkényvei, értesitéi 1946-1949.

5 A térténelmi Kélvinizmus Kora. — A rendszeres teoldgiai tanszék. — A Budapesti Reformatus
Theolégiai Akadémia térténete 1855-1955. Bp. 1955. 106-48, 175-8. o.

7 L. késébb a megfeleld hivatkozasoknal.
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Idézetiil ide kivankoznak Carl Busse két &szi versének altala készitett mu-
forditasabdl e sorok:
.Az égre sapadt kodfatyol borul,
az ért gyumolcs tompan flibe hull,
a golyak is rég vandorutra keltek,
az ég havos... mar mindszentek kozelget.
A lomb is meghal, minden bucsut int...
Kedves Baratom, hat minékiink
Vajjon mikor kell utrakéIniink?"®

OKkumenizmusa

Az 6kumenizmust Nagy Barna a keresztyénség iddszera kiigazitasanak tartja. Vele
mindenekel6tt a térbeli tavolsagokat kell gondolatilag és fizikailag athidalni. Gya-
korlatilag ezt azzal is szolgdlja, hogy 1943-ban tobb hetet tolt Svajcban és Bazelben
elbadast tart. 1944-ben Sarospatakon a tandrok részére okumenikus pedagoégiai
szemindriumot alakit, nevelési kérdések evangéliumi-egyhdazi szemléletére.

Okumenikus képessége igazdban a felszabadulds utdn bontakozik ki. 1946-
ban a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 6kumenikus bizottsagban fejt ki
tevékenységet. 1947-t6l a magyarorszagi 6kumenikus bizottsag titkaraként, ké-
sO6bb tanulmanyi titkaraként dolgozik. Ebben az évben a Genf melletti Chateau de
Bosseyben nemzetkozi 6kumenikus szaktanfolyamon vesz részt, melynek targya:
a Biblia szocialis és politikai {izenete a jelenkor szamara. Ezen tartott eléadasanak
cime: Az egyhaz feleléssége a vilagért a Biblia szerint. Foglalkozik a reformacio és
a nemzetkozi rend problémakorével. A teoldgiai miveltséget és tudast — a széles
szellemi horizont embereként — 6ssze kivanja kapcsolni azzal a nemzetkozi fel-
adattal, mely az emberi tevékenység sokoldalusagat szakértéi alapossagra épiti.
A nemzetkozi-egyhazi kitagulas feltétele a szaktudas és az 6kumenikus lelkiisme-
ret. — Terve lenne: hazankban egy kelet-eurépai 6kumenikus intézet felallitasa.®

1948-ban Amszterdamban, az Egyhazak Vilagtanacsanak alakulé gyutlésén
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kiildottségének tagja. Ettol az id6tol fogva
az 6kumenikus tanaccsal belsé viszonyban all. Haldla utan, 1969 oktoberében
a genfi Okumenischer Pressedienst tigy méltatjia miikodését, mint aki kiiléno-
sen aktivan dolgozott az 1948-as amszterdami és késébb az 1954-es evanstoni
nagygyulések el6készitésében. A keresztyén egység iranyaban a nyitott gondol-
kodasi formakat keresi. Erdekli a korlatok attorése, elvek és meggy6zédések
feladasa nélkiil. A célt a magasabb erkolcsi szintre vagy6é és varé emberiség
szolgadlataban latja. Kritikai elmével azért kell atélelni a nemzeti, nemzetkozi,
egyhazi élet mezdit, hogy az egyuttmikodés szelleme érvényesiilni tudjon ab-
ban, ahogyan a hazai vonatkozasokat vilagméretekre allitjuk be.

Nagy Barna, mint nemzedékiink 6kumenikus teolégusa, ismételten felkere-
si a svajci genfi, bazeli, zirichi, berni egyetemi centrumokat. Ez utébbi helyen
De Quervain utdédjaul 6t szemelték ki, de 6 hazankat semmiképpen nem Ki-

8 Sarospataki ifjusagi Kozlony. XLIV. évf. 1928. 86. o.
° Az egyhéz és a nemzetkozi Gjjaépités. Sarospataki Ref. Lapok, 1944, 2-3, 5-6, 11. o.
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vanja elhagyni. Mivel nincs elaprézédott szemlélete, de van lényeglaté szeme,
nagyméretiiségére jellemzé moédon vendégszolgalatokra hiviak meg. Ezek ko-
zul kiemelkednek a Német Demokratikus Koztarsasagban, 1967-ben, Witten-
bergben a reformacio jubileumi tinnepségein és 1968-ban a bazeli egyetemen
tartott eléadasai. Féleg svajci teolégusokkal, 6kumenikus szellemiségii szemé-
lyiségekkel baratsagot apol. Haldla megakadalyozza abban, hogy az amerikai
Princeton egyetemén tervbe vett eléadasaira sor keriiljon.

Okumenikus szolgdlatdnak szerves része remek tolmécsoldsi adomdnya;
akik hallottak, azoknak maradando élmény, ahogyan Barth, Thurneysen, Liithi,
Hromadka stb. beszédeit, prédikaciéit magyarorszagi koratjaikon forditotta.

A reformatori teoldgia miivelgje

Tanulmanyai soran parjat ritkité teolégiai muveltségre tesz szert. A kozépkori
kereszténység értékeit az egyetemes keresztyénség kincseinek tartja, aminek
bizonysagat is adja.!® A kulfoldi teolégiai mozgalmak ismerdje. A hossz- és
keresztmetszetben latott teoldgiai mez6bdl mégis kiemelkedik a reformatori
teoldgia, amely koril allaspontjat kristalyositja.

Mivel szereti az idézeteket, BOhlt hivja tantul arra, amit kedvel. Ez pedig az,
ami ,nagyszertien reformatus modon torténik”. Eszményképe: ,az Ige minta-
szerli teoldgidja”, melyben ,a teoldgia nem 6ncéli tudomanyoskodas, hanem
a tiszta igehirdetés szolgalata”. K6zéppontjaban Jézus all mint ,Deus manifes-
tatus in carne”. Aki a Szentiras tanitvanya, az az Ige teolégusa.

Mialatt az egyhazra és a gyiilekezetre tekint, nemzedékiink teoldgiai utke-
resésének jelents személyiségévé valik. Izig-vérig e korhoz tartozik, melyben
éliink. Es korunk szdmadra vildgosan és hatdrozottan Isten Igéjét tartja jonak.
Ha az egyhaz erre néz, a legfontosabb feladatra koncentralja magat. Az 6ssz-
pontositasban a predestinaciét parositsuk a gondviselés-hittel és a teoldgiat
ugy tartsuk egyhazat szolgalé tudomanynak, hogy benne mindent megeléz az
exegetikai, az irasmagyarazati tevékenység.

Eszmélkedésének alapja: reformatus konfesszionalis. Gondja: az egyhaz
épulése. A két legalkalmasabb eszkdzt ehhez Kalvinban és Barthban latja. Ezért
tarthatjuk 6t igy szamon, mint Kalvin-kutatét és Barth-szakértot.

Kalvin kutatdja

Nyomtatasban Kalvin ismeretével és megismertetésével 1941-ben jelentkezik.
Kalvin politikai teologidjanak krisztologiai alapvetése cimen ir tanulmanyt.
A Kkovetkez6é évben Kalvin II. zsoltarhoz késziilt kommentarjat forditja le.!!

10 Doctor mellifluus”. Gondolatok Clairvausi Bernat egyhéztanitéi jelentéségérdl... Ref. Egyh.
V. évf. 1953. 24. sz. 11-8. 0. VI. évf. 1954. 1. sz. 10-4. o.
vin Janos kommentarja a ll. Zsoltarhoz. Ford. Sarospataki Ref. Lapok. 1942. 143-4, 149-50,
196-7, 211; 1944. 15-4. 157-8. 172. 176. o.
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1943-ban, Kalvin adllamtanardl Bazelben tartott eléaddasara nemzetkozileg is
felfigyelnek. Ugyanebben az évben egy nagyobb lélegzetii munkat ad kozre for-
ditasban: Niesel Vilmos Kalvin teoldgidja cimi konyvét,'? majd Kdlvin kiadatlan
prédikacioirdl értekezik és leforditja latinbol Kalvin Az Ige és a sakramentu-
mokrdl szolo tan foglalata cimi muvét. !>

Kalvin kommentarjainak magyar nyelven valé tovabbi megjelentetését szi-
vén viseli.'* Ennek jelentds allomasa az, hogy a Reformatus Egyhazi Konyvtar
sorozatdaban, atdolgozasaban, sajté ala rendezésében, ahol sziikséges — mar-
pedig elég sok helyen az! - téle szarmazo teljesen uj forditasban kinyomtatasra
keriil a rémai és a héber levelek magyarazata®s.

Kozben a Reformatus Vilagszévetség megbizasabol Kalvinnak az utobbi év-
tizedekben elSkeriilé és eddig meg nem jelent miivei koziil elsésorban a pré-
dikaciok kiadasan dolgozik, a Supplementa Calviniana elnevezésti (ij sorozat
szamara. E célbdl tobbszor felkeresi Genfben a Reformacio-torténeti Muzeu-
mot és a Kalvin-konyvtar Tarsasag Gyujteményét. Kdlvin réviditéseit megfejti.
A nemegyszer szinte olvashatatlan kéziratokat olvasmanyossa teszi. Az ar-
chaikus francia szévegeket modern nyelvi valtozatban kozli.

Halalaig dolgozik e munkdan és nyomdakész allapotra el is késziil vele.
Megjegyezziik, hogy Kalvin svajci kutatasai kozben alkalmat nyer arra, hogy a
locarnéi egyhazi udiilében pihenjen.

A fentiek alapjan érthetd, ha Nagy Barnat Ggy is nyilvan tartjak, hogy 6 Kal-
vin exegetikai munkassaganak vilagviszonylatban jeles értéje. Kalvint ,a refor-
macio kivaltképpen valé exegetdjanak, a legnagyobb irasmagyarazé reforma-
tornak” mondja Nagy Barna

Barth szakértgje

Kalvin mellett ,legnagyobb tanitGjanak” Barth Karolyt tartja. Ennek elsé jele:
A teoldgiai mddszer problémaja az u.n. dialektika teolégidaban cimi dokto-
ri disszertacigja.'® E teoldgia alapos ismerete a kdozvélemény el6tt akkor lesz
nyilvanval6, amikor Barth 1936-ban el6szoOr jar hazankban. Nagy Barna oly hi-
vatott szakértelemmel tolmacsolja, hogy erre a sajto felfigyel. Azéta az Igazsag
és Flet, a Sarospataki Reforméatus Lapok, a Reformatus Egyhaz cimti folydira-

12 Niesel Vilmos: Kalvin teoldgigja. Ford. Debrecen, 1943, 219 o.

13 Kalvin kiadatlan prédikacioi. Theol. Szemle, 1944, 100-2 o. Kalvin: Az ige és a sdkramentumok
szolgéltatasarol szol6 tan foglalata. Latinbdl ford. Sarospataki Ref. Lapok, 1947, 114-5 o.

14 Kalvin kommentérjai magyar nyelven. Ref. Eqyhaz, |. évf. 1949. 18. sz. 3-4 o.

15 Kalvin Janos: A Romai levél magyarézata... A forditast atdolgozta és sajtd ala rendezte. Bp.,
1954, 324 o. Reforméatus Egyhdzi Konyvtar XXVI. kot. Kalvin Janos: A Zsidohoz irt levél
magyarazata. Fuggelék: 1. Harom prédikacio Melkisédek torténetérdl. 2. A 110. zsoltar ma-
gyarazata. A forditast atnézte. Fuggelékkel ellatta. Bp., 1965, 252 o. Reformatus Egyhazi
Ronyvtar, 27. kot.

16 Nagy Barna: A teoldgiai mddszer probléméja az u.n. dialektika teolégiaban. Bp., 1936,
225 o.
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tokban folyamatosan ébren tartja Barth teoldgiai mondanivaldit.'” Barthrél az
1968 decemberében bekovetkezett halala utan, melegen megirt cikkben em-
Iékezik meg, a Reformatusok Lapja 1969. évi els6 szamaban.

Jellemzoének tartjuk, hogy teoldgiai tandarsaganak elsé irasa éppugy egy
prédikacioforditas Barthtdl (A vigasztalds igéje), mint ahogyan az utolsé Ki-
nyomtatott dolgozata is mesterének nyelviinkre atiiltetett igehirdetése: A sze-
retetben nincsen félelem.'®

A reformacié koranak tudosa

Nagy Barnanak a mult iranti érzékét mutatja az, hogy a témakat a nem histdriai
jellegti tanulmanyaiban is torténeti médon fogja fel. A Kalvinnal valé intenziv
foglalkozas és Barth teoldgidjanak a reformacioval gyokeresen rokonszenve-
z6 mivolta Nagy Barna torténeti érdekl6dését annyira a reformacié koranak
hazai teriileten és nemzetk6zi méretekben térténd kutatasa felé forditja, hogy
tudomanyos munkassaganak ez jellegzetessége marad. Amint az 6kumenikus
faradozasokban a térbeli, ugy a letlint id6k buvarlasaban az idébeli tavolsagok
legy6zése a torekvése. A multat a jovo felé haladé mozgalmassagként abrazolja.

Az altalanos értelmezésti protestantizmmuson beliil kiilbndsen a helvét irany-
zat érdekli. Itt is az a sokrétliség, ahogyan ez Kelet-Eurépaban jelentkezik.
A reformatus hitvallasok, Bullinger és Méliusz azok a pontok, ahol leginkabb
Kkristalyosit és szinte gyémantokat csiszol. A Dr. Bartha Tibor altal szerkesztett
Studia et Acta eddigi kotetei, tovabba tobbi hazai és idegen nyelvii e targyt
publikacidi fényt vetnek ez iranya munkalkodasara.'®

17 Koényvismertetés. Kiss Sandor: Barth Kuzdelme az evangéliumi szabadsagért. lgazsag és
Elet, Il. évf. 1936. 244 o.; Kérdések és feleletek. Barth Karoly 1936. évi ,magyarorszagi és
erdélyi reformétusoknél” eléadéi korutjdn hangzottak el. Ford. Igazsag és Elet flizetel. 8. sz.;
Barth Raroly: Isten kegyelmi kivalasztasa Debrecen. 1937, 35-53 o.; Barth Karoly Politikai
teoldgigja. Sarospataki Ref. Lapok, 1938, 234-5, 239-41 0., 1939. 5-6 o.; Sarospatak igy
készodntotte Barth Karolyt. Sarospataki Ref. Lapok, XLIII. évf. 1948. 3. o.; Mit tanultam Barth
Karolytdl? Ref. Egyhaz, Ill. évf. 1951. 14-15. sz. 8-12 o.; Barth Egyhazi Dogmatikajanak té-
telei. Ref. Egyhaz, Ill. évf. 1951. 14-15. sz. 18-23 o.

18 Barth Karoly: A vigasztalds igéje. Ford. lgazsag és Elet, Ill. éuf. 1937. 131-8 o. A szeretetben
nincsen félelem. Barth bazeli bérténben elhangzott prédikacidjanak forditasa. Ref. Egyhaz,
KKl évf. 1969. 43-5 o.

19 A Heidelbergi Katé jelentkezése, térténete és kiadasai Magyarorszagon a XVI. és XVI. sz&-
zadban. Tanulmanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz négyszazéves torténetébdl. Szer-
keszti Dr. Bartha Tibor. I. két. Bp., 1965, 17-91 o.

Méliusz Péter mdvei. — Konyvészeti és tartalmi attekintés, kulonds figyelemmel most
felfedezett mdiveire s a forraskutatasi feladatokra. A Masodik Helvét Hitvallas Magyaror-
szagon és Méliusz életmdve. Studia et Acta Ecclesiastica. Il. koét. Szerkeszti Dr. Bartha
Tibor. Bp., 1966, 191-301 o.

Bevezetés a Il. Helvét Hitvallashoz. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hitvallasi iratai. Bp.,
1954. 83-111 o. Il. kiad. Bp., 1966. 83-111 o.

Két Honterus-mu variansa. Magyar Rényvszemle, 78. évf. 1962, 217-221 o.
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Munkassaga nyoman a XVI. szazad reformatus egyhdz-, teolégia-, dogma-,
hitvallas-, irodalom- és konyvészet-torténete megelevenedik. A latinnak, ,a régiek
nemzetek feletti nyelvének”, ,a szellem elsé eszperantdjanak” pompas ismerete
segiti abban, hogy a szovegeket jol megértse, majd helyesen mérlegelje. Ez az
elsé mérce, amit maganak felallit. Utana feldolgozza a torténeti elézményeket,
megdllapitja a szévegkritikai eredményeket. Tartalmi attekintést ad. Ertékel és je-
lentéséget méltat. Nagy bibliografiaval dolgozik. Forraskritikdjara elébukkannak
a nyomdasz-torténeti érdekességek, a helyesirasi kiillonbségek, a szovegvaltoz-
tatasok és modositasok. Az adatok, adalékok gytijtésében ,6vatos, tapintatos, de
hatdrozott”. Eberséggel, villané sasszemével keresi a kéziratok, nyomtatvanyok,
toredékek lappangd rejtelmeit. A csoportositdsokban, variansokban ,iranyité és
korrigdl6 szelleme” érvényesiil. A sajatossagokat észreveszi, szereti, kiemeli, rend-
szerezi. Megtanulja az archaikus nyelvet. Inditvanyozza, hogy a reformacié kora-
beli értékes irasok .gondos szdvegkiadas formdjaban (...) kézkinccsé legyenek”.
Figyelmeztet arra, hogy .a mai legdfejlettebb technika eszkozeivel igyekezziink
megoévni a pusztulastol régi, draga irodalmi értékeink minden morzsajat”. Szeret-
né, ha a jelen szamara €16 mult egyhazi traktatusokban épitené gyiilekezeteinket.

A reformacié szazadat, alkotasait, a Szentiras jelentéségéért, a teologia
tisztasagaért folytatott kiizdelmeket, a nagyszabasu dogmatikai muveket, me-
lyek a papizmus és antitrinitarizmus elleni kétfrontos harc dokumentumai is,
nagyra becsiili. Figyeli azt a folyamatot, ahogyan a toroktdl, tatar betérésektol
nyazott nép kozott a helvét iranyzat: a keresztyén vallas reformatus formaja
megszilardul. Ennek kulturalis jelentéségére felhivja a figyelmet: a Heidelbergi
Katét nézziik ugy, hogy .az az lidvosség utjan vald jarasban segitségiil legyen”,

Hol jelent meg Szikszai Hollopceus elsé Katekizmusa /RMK. |. 371/? Magyar Rényvszemle,
78. évf. 1962, 221-2 o.

Qélszécsi Istvan énekeskényvének masodik nagyrészt ismeretlen kiadasa. Magyar Rényv-
szemle, 79. évf. 1963, 347-56 o.

Quellenforschungen zur ungarischen Reformationsliteratur, unter besonderer Berticksichtigung
der Beziehungen zu Bullinger. Sonderabdr. aus ,,Zwingliana”. Bd. 12. Heft. 3. 1965, 191-206 o.
Geschichte und Bedeutung der zweiten Helvetischen Bekenntnisses in der osteuropéischen
Landern. — Glauben und Bekennen. Vierhundert Jahre Confessio Helvetica Posterior. Beitrage zu inrer
Qeschichte und Theologie. Herausgegeben von Joachim Staedtke. 2urich, 1966, 109-202 o.
Heinrychi Bullingeri Epistola ad Ecclesias Hungaricas Earumque Pastores Scripta. MDLI. Rétnyelvd
kiadas. A latin szovegeket gondozta, magyarra forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta.
Elész6 németll. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz jubileumi kiadvanya. Bp., 1969. 49 o.
Uagyanez németll: Heinrich Bullingers Sendcshreiben an die ungarischen Kirchen und
Pastoren. 1551. Editio bullinguis. Bp., 1968. 55 o.

Bullinger Henrik a Masodik Helvét Hitvallas szerzéje 1504-1575. Jubileumi Répes Kalendari-
um. Bp., 1967, 45-50 o.

Ismeretlen Méliusz-nyomtatvany Genfben. Magyar Ronyvszemle, Bp., 1966, 366-76 o. Eb-
bdl kulénlenyomat is.

Mikor jelent meg az antitrinitarizmus a Dunamelléken? Ref. Egyhaz, KIX. évf. 1967, 12-5 o.
Bullingers Bedeutung fur das ¢stliche Europe. Ein Forschungsbericht. Reformation 1517-
1967. Wittenberger Vortrage. Herd. von Ernst Kahler. Berlin, 1968, 84-119 o.

Karolyi Gaspar és esperestarsai levele Béza Todorhoz. Ref. Egyhaz, XX. évf. 1968. 255-6 o.
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de azzal az értékeléssel is, hogy .a Katé és annak magyarazata (...) magaval
hozza a haladds és mtivel6dés egyre elébbre toré szemléletét”. Eppen ezért ,a
Katé forditas és magyarazas torténelme a magyar irodalom- és mtivel6dés tor-
ténetnek is sajatos hosszmetszeti szelete”.

Uj dolgokat fedez fel s altaluk — 4tfogé megldtéssal — friss, motivalé meg-
vilagitasba helyezi a tényeket. Magasra mindsiti azt a szolgalatot, .melyet a
lengyelorszagi nyomdaszat a XVI. szazadi magyar konyv és irodalom {igyének
tett”. Ez adja neki azt a gondolatot, hogy egy részben a reformaciéval par-
huzamosan futé humanista-reneszansz vonalat, mely Bolognatdl hazankon,
Erdélyen at a krakkéi Wavelig huzdodik, kutatni kezdje. E célbdl késziil Olaszor-
szagba. Felmutatja, hogy a muvel6dés, nyelvészet, teoldgia és irodalom a XVI.
szazadban egymassal karoltve, athatasban jarnak.

Kiilon érzéke van az irant, hogy tisztazatlan kérdéseket rendbe tegyen, mely
altal meglepd Osszefiiggések deriilnek ki. Ezért bizza ra egyhazunk vezetdsége
a Studia et Acta IIl. kotetének munkalatait: A reformadcio helvét iranyzatanak
kibontakozdsa €s megszilarduldsa Magyarorszagon. Forrdsok és dokumentu-
mok. Tervezetét még elkésziti és tobb tervére gondolva mondja: ,, 15 évre vald
munkam van”.

Orém, hogy hagyatékdban nyomdakészen megtaldlhaté Ecsedi Bathory Ist-
van imadsagoskonyve. A mas szamadra olvashatatlan szévegbdl atszellemiilten
olvasott latogatéinak gyonyoru részleteket, melyek azért néttek hozza hivé lelkii-
letéhez, mert vallja, hogy .az imadsagok tanitjak legjobban aldzatra az embert”.

Egyénisége

Egyéniségének ize, karaktere, jellege volt. Az ész mellett érzésvilaga teljességével
gondolkodott. Székimondas és joindulat jellemezték. Olvasottsagat eredetisége
szinezte. Tudasat anekdota és humor aranyozta. Fellépése hatarozott, értelme
izz4. Jokedve sugarzd, eléadasa sodroé erejii emlékeket hagyott. ,J6sagos megér-
téssel néz engem az Ur, igy nézem én is didkjaimat és a velem egyiitt korlatokkal
kiizdé embert”, mondotta. Tanitvanyai sorsa mindig érdekelte s talalkozasaikkor
igy érdeklédott: ,,Cimbora, hol dicséred most az Istent?” Szenvedélyes teoldgus-
nak ismertiik. izig-vérig dogmatikusnak. Mégsem tarthatta senki ,acélsisakos
teolégus militans”-nak. Az évek multaval az egykori jo sportolé gimnazista meg-
érkezett 6Gnmagéban a kedélyes horgdszhoz, akit kiilonosen az Obodrog, a Fel-
s6-Tisza, a Duna-kanyar, a Velencei-t6 ,kimerithetetleniil” vonzottak. Eqytdl félt:
a haborus tomegdriilettdl és vilagszakadastol. Egyet nem szeretett: a szellemi és
lelki igénytelenséget. De a legkisebb torekvést is méltanyolta és tamogatta.

Halala utan az egyik kolozsvari professzor ezt irta: ,Nagy csillag hullott le a
magyarnyelvi égboltozatrodl. Siratjuk 6.” Egyik tanitvanya pedig ezt: ,,Csak sze-
retetbe martott penndval tudok nyilatkozni réla.” O is igy irt azokrdl, akik elStte
.haza” mentek.?°

20 L. Victor Janosrél az 1. sz., Kiss Ernérél a 3. sz. jegyzetet. Tovabba: A tudomany és sziv
embere. Enyedy Andorrdl. Ref. Egyhaz, XVIII. évf. 1966, 196-8 o. — A tanitvany emiékezése
Dr. Szabé Zoltanra. Ref. Egyhédz, XVII. évf. 1965. 104-5 o.
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Nagy Barna bizott az Ur igéreteiben és akarata el6tt meghajolt, amint errdl
az altala elére megfogalmazott gyaszjelentésében olvashatunk. Gyakran ismé-
telgette egyik kedves zsoltdrat: ,Az Urnak irgalmat 6rokké éneklem”. Zarjuk
tehat emlékezete Osszefoglalasat egy altala kozolt idézettel: ,Ne a terményt
dicsérjiilk, hanem a Teremt6t, ne azt dicsérjik, aki plantdl, ne azt, aki 6ntoz,
hanem Istent, aki a novekedést adja. Nem a szolga, hanem az Ur dicséretét

hirdetem.”?!

D. Dr. Magy Barna irodalmi munkassaga

Réviditések:

IE = Igazsag és Elet. MK = Magyar Kényvszemle.
RE = Reformétus Egyhaz. RL = Reformatusok
Lapja. SP. IK. = Sarospataki Ifjisagi Kozlony.
SP: IH. = Sé&rospataki Igehirdetd. SP. RL. =
Sarospataki Reformatus Lapok. TH. S2. =
Theolégiai Szemle. p. = pagina = oldal.
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IE. fuzetei 8. Barth K.: Isten kegyelmi kivé-
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Ford.

2t Ld. ,Doctor mellifluus” cimU tanulmanyt, 10. Jegyzet.
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Victor Janos /1888-1954/. Kalvin Kalendarium
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Ronyvszemle, 78. évf. 1962, 221-2. o.
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razata. Fuggelék: 1. Harom prédikacio
Melkisédek torténetérdl. 2. A 110. zsol-
tar magyarazata. Bp., 1965, 252. o.
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Quellenforschungen zur ungarischen
Reformationsliteratur, unter besonde-
rer Berlcksichtigung der Beziehungen zu
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Bd. 12. Heft. 3. 1965, 191-206. o.
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kiadasai Magyarorszagon a XVI. és XVII.
szazadban. Tanulmanyok a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz négyszazéves torténe-
tébdl. Studia et Acta Ecclesiastica. |. kot
Szerk. Dr. Bartha Tibor. Bp., 1965, 17-91.
o.

A tanitvany emlékezete Dr. Szabd Zoltanra.
RE. XVII. évf. 1965, 104-5. o.

Geschichte und Bedeutung der zweiten
Helvetischen Bekenntnisses in den os-
teuropaischen Landern. — Glauben und
Bekennen. Vierhundert Jahre Confessio
Helvetica Posterior. Beitrage zu ihrer
GQeschichte und Theologie. Herausgegeben
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202. o.

Egy Méliusz-kiadvany eddig ismeretlen cim-
lapja és ajanlasa. RE. XVII. évf. 1966,
163-5. o.

Ismeretlen Méliusz-nyomtatvany Genfben. MK.
82. évf. 1966, 366-376. 0.

Ismeretlen Méliusz-nyomtatvany. EISbbibdl
kulénlenyomat. Bp., 1966.

A tudomany és sziv embere. Enyedy Andor
emlékezete. RE. XVIIl. évf. 1966, 196-
8. o.

Méliusz Péter muvei. — Konyvészeti és tar-
talmi attekintés, Kkualénds figyelemmel
most felfedezett mdveire s a forraskuta-
tasi feladatokra. A Masodik Helvét Hitvallas
Magyarorszagon és Méliusz életmdive.
Studia et Acta ecclesiastica. Il. két. Szerk.
Dr. Bartha Tibor. Bp., 1966, 191-301. o.

Heinrychi Bullingeri Epistola ad Ecclesias
Hungaricas Earumque Pastores Scripta.
MDLI. Kétnyelvl Kkiadas. A latin szdve-
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geket gondozta, magyarra forditotta, be-
vezetéssel és jegyzetekkel ellatta Nagy
Barna. El6sz6 németll. A Magyarorszadi
Reformatus Egyhaz jubileumi kiadvanya.
Bp., 1967, 49. o.

Ugyanez németul: Heinrich  Bullingers
Sendscheiben an die ungarischen Kirchen
und Pastoren. 1551. Edition billinguis. Bp.,
1968, 55. o.

Bullinger Henrik a Masodik Helvét Hitvallas
szerzdje 1504-1575. Jubileumi Képes
Kalendarium. Bp. 1967, 45-50. o.

Mikor jelent meg az antitrinitarizmus a
Dunamelléken? RE XIX. évf. 1967, 12—
5. 0.

Bullingers Bedeutung fur das ¢stliche Europa.
Ein Forschungsbericht. Reformation 1517—-

1967. Wittenberger Vortrage. Im Auftrage
des vorbereitenden Ausschusses fur die
zentralen kirchlichen Veranstaltungen.
Herg. von Ernst Kahler. Berlin, 1968, 84—
119. o.

Karolyi Gaspar és esperestarsai levele Béza
Toédorhoz. RE. XX. évf. 1968, 255-6. o.

A szeretetben nincsen félelem. Barth bazeli
bérténben elhangzott prédikacidjanak fordi-
tasa. RE. XXI. évf. 1969, 43-5. o.

(Jegyzet: Bizonyara még kiegészitésre szorul
a megjelent cikkek szambavételével. PI. a
Reformatusok Lapjaban Kkézolt irasai ¢ssze-
ayljtésére még nem volt idém. Sarospatak,
1969. okt. 22. Dr. Koncz Sandor)

KERESZTELA SzZENT JANOS
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Dr. Koncz Gabor

Feladatokat adott

Dr. Harsanyi Istvan (1908-2002) emlékezete

Igen, ez életmiivének lényege: mindig, mindenkinek
feladatokat adott. Ittléte utolsé napjan partit szervezett;
gyermekeinek, Zsuzsanak és Adamnak, a koriilotte 1é-
véknek diktalta: .Legyen ott mindenki (...és sorolta a
neveket, eladdig, hogy Hegyaljai Kis Gézat mar az 6rok-
kéval6sagbdl idézte vissza...), harom anekdotat tegye-
tek az ingem ala; legyen bor és pogdcsa €s beszélgetés;
legyenek torténetek...” Lesznek.

Azért vagyunk egyiitt — kezdtem 2002. janius 1-jén,
kozvetleniil a temetése utani megemlékezésen —, hogy
ortiljiink. Oriiljink annak, hogy Dr. Harsényi Istvant is-
merhettiik, hogy tanitott minket, feladatokat adott, ele-
gans volt és derut sugarzott.

Dr. Harsanyi Istvan O mindig a biztonsagos, valésagosan nyugodt erd

az 1980-as években  volt. Fizikai alkata, megjelenése, elegancidja Marai San-

doréhoz hasonlitott. Munkabirasa, elszanasa Németh

Laszl6éval rokon. Ismeretterjeszté lendiilete Oveges Jézseffel allithaté parhu-

zamba. Am az elméletileg megalapozott, dertis gyakorlati szervezémunkaban,
lenditésben, feladatallitasban aligha akadt kortars versenytarsa.!

Téle hallottam: ,Az elegancia erd-folényt sejtet.” Amikor idézni akartam,
felhivtam telefonon: nem talalom Halassy-Nagy J6zsefnél... Nehéz is lenne — va-
laszolta, mert Pauler Akos irta... A derti, a humor, az anekdota keretbe foglalta
életét. Els6, nyomtatasban megjelent irasanak cime: Didk adomak (H. 1. 1929).2
Az egyutt érzd levelek koziil Kovacs Sandor irasat idézem. ,Kovalcsik Joska te-

1 E vazlatos élet- és jellemrajz hdrom kordbbi eléadasom Osszefoglaldsa. Kbzvetlenul a temetése
utan, a Sarospataki Reformatus Kollégium Imatermében emlékezé konferenciat szerveztink; ahol
tovabb sugarzé személyiségét idéztem meg, anekdotakat is mesélve. Szazadik szuletésnapjan,
2008. januar 18-an, Budapesten, a Magyar Kultdra Alapitvany Corvin Termében nagyszabasu,
egész estés rendezvény keretében életrajzi vazlatot adtam. A szamos eléadé beszédét felvettuk,
remélhetéleg CD-n koézre tudjuk adni. 2008. november 10-én a Magyar Comenius Tarsasag
felolvasoulésén, Sarospatakon kévetkeztetéseket fogalmaztam meg. A jelen iras szerzéje, Dr.
Koncz Gabor feladatanak tartja Harsanyi Istvan hagyatékanak apolasat és ebben masoknak, pl.
szakdolgozati témat kereséknek is szivesen segit. Honlap: www.mka.hu, E-mail: mka@mka.hu.

2 A szdvegben ddlt bettvel a tematikus korszakoKat jelzé, illetve kiemelten fontos mdveit emli-
tem. A hivatkozasoknal csak ezek bibliografiai adatai szerepelnek. Minden mas muvérd| 1asd:
Varga-Kovacs Amarilla 1998. Az ebben nem szerepld, néhany fontosabb, 1987 utani mivet
a mostani hivatkozasban feltintetem. frdsos hagyatéka, kéziratai, levelezése megtalalhato:
Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Qyljteményei. A feldolgozast szorgalmazom.
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metésére indultam, amikor megkaptam értesitésedet Harsdnyi Istvan halalarol.
A haldlhir, az elmulds, a taldn soha viszont nem latds tudata mindig elszomorit,
mégis Pista batyamra gondolva csak deriis emlékek jutnak eszembe. Eletem
végéig megmarad bennem gyermekien naiv, hamiskas, 6rékké incselkedést,
Jjatékossagot sugarzo tekintete, mar-mar naiv lelkesedése az altala jonak tartott
ligyek és emberek irant. Talan ebbdl meritette az erdt a folytonos megujulas-
ra. En soha nem voltam vele meghitt, kézeli viszonyban. Nem kértem és nem
élveztem személyes bizalmat, de 6rommel lattam és éreztem a mindenki felé
sugarzo szeretetét, talan ezért is, én is mindig csak megérté szeretettel gon-
doltam rd. Minek szaporitani a szot: Pista batydnk szépen élte az életét, aminek
Jotékony hatasa aldl csak erészakkal vonhatta volna ki magat az ember. Kedves
Gabor! Tudom, hogy csaladotokban megvan a hagyomanya a dertis — nem illik
ide a sz6, de mégis leirom — viddm temetésnek. A banat ellenére most is van ok
az orémre, mert Pista batydnk szépen é€lte az életét. »Ne nevezze magat senki
boldognak, mig élte kikotdjét el nem érte, banat nélklil, biztosan« — szol a két-
ezer-6tszdz éves koltéi tizenet. En nyugodt lélekkel nevezem Pista batydnkat
boldognak, hisz élte kikétgjét elérte. Banat nélkiil, biztosan!” >

A jelen iras kronologikus attekintésének (Hosszmetszet) négy f6 forrasa
van. 1.) Harsanyi Istvan mtveinek bibliografidja (Varga Kovacs Amarilla, 1988).
2.) Harsanyi Istvan 1994. augusztus 20-4n, fia, Dr. Harsanyi Adam kozremiiko-
désével irt onéletrajza (In: Benke Gyorgy, Polos Laszld, Szabd Csaba (szerk.)
2005, 73-75. o0.) 3.) Egressy Maria roéla irt dolgozata (Egressy, 2001). 4.) Az
onallé kényveken kivilli irasait, azok részleteit altala részben ajragépelt, egybe-
fazott kotetek (H. 1. 1981 és 1988).

A tematikus attekintés (Uzenetek) ugyancsak négy forréasra épiil. 1.) Az irdsos
életmii. 2.) A személyes ismeret. 3.) A réla sz0l0 irasok, levelek, amelyek kiilono-
sen a 80. szilletésnapra illetve a haldla utan késziiltek. Kiemelkedéen fontos le-
anya, Harsanyi Zsuzsa fényképes dokumentum 6sszeallitasa, amely Dr. Harsanyi
Adamnal megtaldlhaté. 4.) A szébeli emlékezések, torténetek, anekdotak.

A tovabbéltetés, attekintés, feldolgozas programja (Feladatok) a Sdrospa-
taki Iskola kutatashoz kapcsolédik (Koncz 2008, Bolvari-Takacs Gabor 2009,
Kovats Daniel 2009).

Hosszmetszet

.Eletem legdéntSbben befolydsolé tényezéje az, hogy 1908. janudr 20-4dn oda
szillettem, ahova éppen sziilettem. Egy nagy torténelmi multa kisvaros, mély

> Kovacs Sandor a hajdani NépmUvelési Intézet konyvtaranak vezetdje volt, amikor megismerte
Harsanyi Istvant. A levél irasakor (2002. junius 2.) a Szent L&szl6 Akadémia igazgatdjaként dol-
gozott. Kovalcsik Jozsef a NépmUvelési Intézet Kutatasi Osztalyanak vezetdje, késébb a Mdve-
|6dési Minisztérium féosztalyvezetdje volt; segitette Harsanyi Istvan miveinek megjelentetését.

4 Az 1981-es gyljteményben kulbndsen fontos a hajdani sarospataki Péntek estékrél készult
fras; a Sarospataki Reformatus Kollégium torténete 1920-t6l 1952-ig, valamint A szazadfor-
dulé magyar reformatus embereszménye Radacsi Gyérgy munkai alapjan cimd nyomtatas-
ban még meg nem jelent tanulmanyok. Ezek kozlése elsédlegesen fontos feladat.
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gyokeri, reformatus nagycsaladjaba” — idézi emlitett irasaban Egressy Maria.
Anyai nagyapja, Radacsi Gyorgy; édesapja, Harsanyi Istvan sokat publikald, or-
szagos hir(i sarospataki teolégiatanarok voltak. Edesanyja, férje korai (1928)
halalat kovetéen, szivds munkaval, sokak emlékezete szerint elblivols josaggal
nevelte a négy gyermeket. Nagy hatassal volt rajuk a rokonsagbél tobbek ko-
z6tt Finkey Ferenc, hires jogtudods, akadémikus, koronailigyész.

Elemi és gimnaziumi tanulmanyait Sarospatakon végezte. Formalédasaban
jelentds szerepe volt az Erdélyi Janos Onképzé Kornek; elsé irasa Elszakitott
részek irodalma cimmel dijat nyert. Hetedikes koraban mar az 6nképzé kor
jegyzdje, nyolcadikban ifjusagi elndke volt. A mendikaciok, legaciok, a cserké-
szet is jelentésen befolyasoltak fejlédését; egyaltalan: a pataki szellem egész
életének meghatarozé élménye volt és rajta keresztiil is hatott. (Itt a pataki
szellem mibenlétének targyalasara nem térek ki; a legutobbi publikaciok koziil
lasd a szamos hivatkozast is tartalmazé irasokat: Koncz Gabor 2007, Bolvari-
Takacs Gabor 2009).

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan magyar—
latin szakos tanari diplomat szerzett, tagja volt az E6tvos Jozsef Kollégiumnak.
(Patakrdl kés6bb Racz Istvan, Képes Géza, Hegyi Jozsef, Maller Sandor kortar-
sak, majd Ruttkay Kdalman, Deme Laszl6 stb. tanitvanyok is E6tvos-kollégistak
voltak.) Doktori disszertacidjat A rokokd izlés a magyar irodalomban cimmel
védte meg 1930-ban. Az 1930-31-es tanévben, Karacsony Sandor segitségével
Genfben tanult; itt taldlkozott Edward Claparede és Jean Piaget személyében a
pszicholégiaval. Tanulmanyai utan 15 hénapig katona volt.

1933-t61 1945-ig a Sarospataki Reformatus Kollégium Gimnaziumaban
volt tanar. Bekapcsoldédott a Kollégium szellemiségét megujité széles kori
mozgalomba: a Dr. Szabé Zoltan és Dr. Ujszészy Kalman altal kezdeményezett
Sarospataki Népfdiskola, ifjisagi munkataborok, csellengd gyermekeket fel-
karold szocidlis munka stb. tevékeny résztvevdje, szervezgje volt. Elinditotta a
.Péntek esték” sorozatot. Ennek keretében az akkori népi irok kivaldsagai 1ép-
tek fel. Ebben az idészakban irodalmi, pedagdgiai témaju irasokat publikalt;
Riigyfakadas cimii antolégidkat szerkesztett a gimnazistak irodalmi muveibdl.
Orszagos jelentéségili kezdeményezése volt a sarospataki tehetségmenté moz-
galom elinditasa. A sz6 szoros értelmében az eke szarvatdl hoztak fiatalokat
Sarospatakra tanulni, akik koziil sok neves személyiség kertilt Ki. Pszicholégiai
érdeklédését jelzi A hazugsdg mint nevelési probléma cimti, 1935-ben meg-
jelent konyve.

Ebben az idészakban inditotta el a tehetségmentési mozgalmat, amelyrdél
akkor és késOébb szamos tanulmanya jelent meg. .Itteni munkdamat csupadn
egy kilenc honapig tarté »doni kiildetés«, majd ugyanennyi ideig tarté »bor-
ténosdi« szakitotta meg. Szerencsére egyik sem hagyott bennem testi-lelki
toviseket. Taldn azért, mert a megualtoztathatatlan kortilmények ellen soha-
sem lazadoztam...” (P6los etc. szerk. 2005, 75. o0.) A lovas tlizér egység 1200
emberébdl csak 120-an tértek vissza... 1942-43-ban is publikdlt; a Dontdl is
kiildétt irasokat a Hatarérbe. Ezért kapta a bortont...

Pataki tandrsaga alatt kotott hazassagot Rick Lenkével; az 6rok tars erés
akarati, hatarozott, mindenre és mindenkire Kkiterjedé figyelmi nagyas-
szony volt. ,Lenke néni egy fazon” — jellemezte egyik ifji kolléganém 1990
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koriil. Kozvetleniill a szovjetek atvonulasa utan, 1945-ben, apai nagynéném-
mel, Koncz Saraval Gjra megnyitottdk a Szdz farkas vendéglét Sarospatakon.
A hazatérd, elgyotort csaladtag katonak, hadifoglyok, sebesiiltek amulatara
zeneszo és slitemény varta 6ket. Egyaltalan nem anyagias, de igenis napi rea-
litasu, éles eszl, humoros megjegyzései kozil csak kettét idézek. Az 1970-es
években Pista bacsi nagyot nytjtézva mondta egyszer: — Befejeztem a kényvet.
— Ketté-6tven a kdposzta. — No de Lenke, befejeztem egy kényv irdsdt. — No
de Pista, kbzben ketts-otven lett a kaposzta. — Amikor ugyancsak a hetvenes
évek elején els6 menyasszonyom szépen buicsut intett, 6t hivtam fel telefonon.
Mit érzel? — Megkonnyebblilést. — Remek, de azért gyere ide és néhdny napig
lakjal a duzzogoban... (Ez budapesti lakasukban egy emeletes agyas, kis szo-
ba volt, a mindenkori feliigyeletre szoruléknak.) Nem véletleniil hasznaltam az
Orok tarsak jelz6t. Szentmihalyiné Szabd Maria hires, lebilincseléen szép, ilyen
cimi regényét ugyanis (Lorantffy Zsuzsannarol és 1. Rakéczi Gyorgyrdl) Harsa-
nyi Istvan inspiralasa alapjan irta.

1943-44-ben szintén sokat irt; féleg nevelésiigyi és irodalomismertetési té-
médkban. 1945-46-ban semmi sem jelent meg téle; 1947-ben Utravalé cimmel,
gyermekek szamadra publikalt versgytjteményt. 1948-51 ugyancsak a szilen-
cium évei; majd 1952-t4l lassan ismét szaporodnak az olvasaskutatasi, késébb
a gyermeklélektani irasok.

1945-48 kozott a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium munkatarsa; az
egész orszagra kiterjedéen foglalkozik a tehetségmentéssel és -gondozassal.
Keresztury Dezsé minisztersége alatt, 1946-ban, Illyés Gyula és Németh Lasz-
16 k6zremiikb6désével, Veres Péter tamogatasaval létrehoztak a Magyar Népi
Muvelbddési Intézetet, amely 1948-ban megsziint, am rovid miakodése idején
hatalmas munkat végzett. Jartak az orszagot; szervezték a szabadmiivel6dést,
tehetségmentést, népfdiskolakat, olvas6-mozgalmat. Kiadvanysorozat-szer-
kesztéi munkadja is Gjraéledt, amelybe els§sorban patakiakat és népi ir6kat vont
be. Ma is izgalmas olvasmanyok A Magyar Népi Mtivelédési Intézet Kis tanul-
manyai, valamint A Magyar Népi Miivelédési Intézet Miisorfiizetei apro kotetek.
(Jomagam 6rékre megjegyeztem a cimet: Volly Isvan: Utik a rézdobot... Ezek
a kiadvanyok megtalalhatéak a mai Magyar Mtivel6dési Intézet és Képzémuvé-
szeti Lektoratus Konyvtaraban.)

1948-t61 1969-es nyugdijazasaig a Magyar Tudomanyos Akadémia Pszi-
choldgiai Intézetének eléd-intézményeiben dolgozott; amelyet az indulaskor
Gyermeklélektani Intézetnek neveztek. Ez az idészak volt az 6 pszicholégusi
korszaka. Meghatarozdéan fontos, tittéré munkat végzett az alabbi teriileteken:
gyermeklélektan, serdiilékoruak problémai, hazassag-pszicholégia, szexua-
lis felvilagositas. E korszak kiemelkedéen fontos miuve a Fiuk kényve (H. 1.
1958 és 1963). E mi szamomra és Kortarsaim szamara életre széléan fontos
felvilagositasokat, eligazitasokat tartalmazott. (Sajnos, csak a cimet ismerok
Osszekeverik a korszakban divatos Fitik évkényve eklektikus szoveggytijtemé-
nyekkel.)

A mai értelmiségiek, kortarsaim a nyugdijas Harsanyi Istvant ismerték. Ba-
mulatosak e korszak tevékenységei, alkotasai is. Meghatarozéan fontos szere-
pe volt abban, hogy Sarospatak 1968-tdl jra varos lett. Az 1960-as években
létrehozta a Sdrospataki Diakok Budapesti Barati Korét, amelyet szamos mas
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ilyen kor kovetett, és amely kezdeményezés a nonprofit, civil szervezédések
4se és mérvadd mintdja volt. DOntd és meghatarozé szerepe volt a tehetségfel-
ismerési, tehetségmentési és a népféiskolai mozgalom ujrainditasaban. Sokat
publikalt, kilénos jelentéségli, hogy Osszefoglalta a tehetségmentési és nép-
féiskolai tapasztalatait (H. I. 1991 és 1994).5

Kozben emlékezetesen jelentds a dalia-korszaka, amikor Budapesten, Ma-
tyasfoldon, a kertjében igencsak hozzaértéen daliakat gondozott; illetve a ciro-
kai korszaka, amikor Sarospatakon, a Megyer-hegyen 1év$ tanydjan sokat irt,
értelmiségi tarsasagot és gyermektaborokat szervezett, a Magyar Nemzetnek
kiildte a cirdkai leveleket.

1988. januadr 29-én unnepeltilk 80. sziiletésnapjat a Hazafias Népfront I.
keriileti Bizottsdga és a Sdrospataki Oregdidkok Budapesti Kore dltal kozo-
sen rendezett 136. klubest keretében; Képes Géza, Maller Sandor, Barsi Ernd,
Varga Andras és masok koszontotték; tobb elismerd cikk jelent meg; Kivald
pedagdgus, Apaczai Csere Janos-dijakat kapott; megkapta a miivel6dési és
kozoktatasi miniszter Kitiintetését, majd késébb a Magyar Koztarsasag Arany
Erdemkeresztjét.

Uzenetek

1.) Meghatarozé jellemzdje a sdrospatakisag volt, amelynek taglalasaval itt
most nem foglalkozom. Ehhez szorosan kapcsolddott a csalddszeretet és csa-
ladszervezés; Sarospataktdl Budapestig. A rendszeres csaladi 6sszejovetelek
és a nyari gyermektaborozasok a résztvevok életre sz6l6, meghatarozd élmé-
nyévé valtak. Ezeken az alkalmakon a tanar, a pszicholégus, a népmitivel6 és
Osszefoglaléan a mérvado tekintély sugarozta a magatartasi tizeneteket. A fe-
agyelmezett, .az élet megy tovabb” tartasra visszatéré torténete volt: fiatal kora-
ban gyonyorii tancpartnerétdl tanc kozben tudta meg, hogy a hélgynek aznap
halt meg az édesapija.

2.) Tandr volt. Oktatott és nevelt. Nem informacidkat csurgatott, nem Kki-
oktatott. Ertelmezett tudast adott at. Nem szentencidkat és elvarasokat fogal-
mazott meg, nem eldirt. Pszichopedagdgus volt: megnyitotta a benniink 1évé
lehetéségeket. — Mivel foglalkozzak — kérdezte a mérnokhallgato. — Hat a her-
ke billentytivell - Az mi? — Talald fel!

5 Egy Kis statisztika. A mar hivatkozott Varga Kovacs Amarilla (1988) bibliografiaban 637 tétel
szerepel. Egy nagyon fontos kimaradt; kettd ismétlés; a 296. tébb elembdl allé sorozatot
tartalmaz; a 609. tétel gépirat, amely 1994-ben jelent meg, stb. Az 1967 utan kdzoltek még
Osszedllitandd bibliografigjaval egyutt kb. 680 tételrdl lehet sz6. Ha ehhez hozzavesszik a nem
kozolt, am nagyon fontos gépiratokat, interjukat, szerkesztéseket, sorozatszerkesztéseket,
1000 koruli tételhez jutunk. Ezt bévitik még a levelezések, a hivatalos jelentések, valamint az
interjuk, hangfelvételek és a Harsanyi Istvanrél sz616 irasok. A hivatkozott bibliografia szerint,
az onalléan megjelent muveken kivul, 80 kuldnbdzé periodikaban publikalt; a pedagdgiai, tar-
sadalomtudomanyi szakfolydiratok mellett elsésorban a Sarospatakon megjelent lapok, majd
az Elet és Tudomany, a NSk Lapja és a Magyar Nemzet voltak a kézlési férumai.
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Az 1970-es években Sarospatakon, a Megyer-hegyen, a cirokai Rick-tanyan,
az unokai korosztdlyanak szervezett egyik gyermektaborban versenyt hirdetett.
~Mostantol, 24 ordn dt, mindenki valamiben versenyez.” A ki-miben verseny-
zett beszamol6kban nem volt egyforma versenyszam. Nem volt személyek ko-
z6tti harc, mindenki nyert, s6t mindenki elsé helyezést ért el. El6fordultak elére
sejtheté produkciok: verset mondott, énekelt, matekpéldat oldott meg fejben,
megirta és felolvasta a sziil6knek szant — halogatott — levelet (mobiltelefon
akkor még nem volt...). Am elSkeriiltek meglepéen innovativ, kreativ verseny-
szamok is. Ime néhany:

— En sohase mertem éjszaka kimenni. Most teljesen egyediil pisiltem a bo-
kornal.

- En még sohasem mosogattam, tegnap vacsora utdn én is...

— Benéztem a kiutba.

— A kerekes kutbdl én hiiztam fel a vizet.

— Megettem a fézeléket.

— Megbaratkoztam a fé kutyaval is.

Amerikaban élt, BéKy Zoltan hivatalos keresztapam mellé, 6nként kértem
fel Pista bacsit és Lenke nénit keresztsziileimnek, ugy nyolcéves koromban,
1958 tdjan. A karacsonyi konyvcsomagok (Cooper, Verne, Dékdany Andras),
majd a Fittk kényve szébeli, gyakorlati értelmezése, a kirandulasok, a bara-
tomnak szdlitas, a jegyzetelésre és irasra vald biztatas, az 6nmagammal valé
szembenézés erdsitése maig meghatdrozzak lelki viligomat. ime egy példa:
— Hogy érzed magad? — kérdezte tizenéves személyemet. — Rosszul. — No-
csak? — Mindig sziik ruhdkban jarok. — Es miben szeretnél jarni? — Szarvasbor
ruhaban. — Elképesztd, hogy tizenkét évesen nem tudod elérni, hogy abban
Jarj. Dicsért és feladatokat adott. A Fittk kényve 1958-as dedikacidja: ,Koncz
Gabornak igen szeretett 6csémnek €s bardtomnak, sok jo kivdnsaggal. Pista
bdcsi”. Az 1963-as: ,Gabor keresztfiamnak sok szeretettel és azzal a meggyd-
zddéssel, hogy igen kivalo felndtt lesz beldle. Keresztapa, a kényv irdja.”

Tesztelt. A Rick-gat felé gyalogolva akarta megtudni, hany hallasra mon-
dom vissza Weores Sandor versét: ,TO vize, t6 vize csupa nadszal / EQy kacsa,
két kacsa oda csaszkal. / Sarban ezer kacsa bogaraszik / Reszket a toé vize / Ki
se latszik.” Egybdl visszamondtam. .Nocsak, te elolvasod a kardacsonyra ktil-
dott kényveket...”

A tanitas-, tanulds-, olvasas-, nevelés-mddszertan egész életében kozirdi
munkdssaganak fontos része volt. Ot tekintem a hazai felnéttképzés elméle-
ti-moddszertani megalapozdjanak.

Mindezt at- meg atszétte az anekdotikus humor, a der(is magatartas. Gytj-
totte és gyljtette az anekdotakat, a sarospataki diakvilag anekdotakincsének
ujabb és ujabb koteteit szorgalmazta.

3.) Irodalomtorténész, olvasaskutatd, irodalomértelmezé és irodalomszer-
vezd is volt. Kulonosen figyelt az ir6-képes fiatalokra. Kedvenc koltdje Arany
Janos, majd késébb Weodres Sandor volt; a sarospataki korszakban kiilbndsen
foglalkozott Adyval, és egész életében figyelmet forditott a méltatlanul elfe-
lejtett jelentds irdkra, mint pl. Komaromi Janos és Pdsa Lajos. Irodalmi alko-
tasnak tekintheté a kortarsaval, Racz Istvannal, a Finnorszagban élt vilaghir(
fotomtivésszel és jeles iréval valé hangkazettas levelezése.
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4.) Felismerd, megmentd-szervezé volt, az 1930-as években éppugy,
mint az 1970-es, 80-as évtizedekben. Népfdiskola, tehetségvédelem, Magyar
Népi Muvelddési Intézet, MTA Gyermeklélektani Intézet, Sarospatak varossa
fejlesztése, a Sarospataki Didkok Budapesti Barati Korének megszervezésével
az orszagos civil szervezédések elinditasa, majd ismét népféiskolak és tehet-
ségmentés, csaladi rendezvények és vitaférumok. Igen fontos Egressy Maria
mar idézett dolgozatanak megallapitasa: .rendszervalté pedagogusnak” neve-
zi. .Dolgozatomban két rendszervaltasrol beszélek. Az egyik a Trianon utani
idében volt, amikor az orszagnak egy uj helyzetben kellett magara talailni...
A masodik pedig az 1990-es évek. Az orszdg meguvaltozott helyzetébdl ado-
ddan a hangstily a mindségre tevddott. Kis orszag, kis létszam, kis gazdasag.
Versenyképesek csak akkor maradhatunk, ha mindségi munkat végziink,
ahhoz pedig mindéségi emberekre van sziikség. Ezt ismerte fel igen koran
Harsdnyi Istvdn s tudatosan készlilt erre a feladatra.” (Egressy, 2001, 4-5. o.).
Az életmii monografikus elemzésénél kiilbndsen fontos lesz erre a politika- és
tarsadalomtorténeti 6sszefiiggésre figyelmet forditani. Mindenkor mozgositott,
lendiiletet adott; szoban, irasban, szervezésben.

5.) A pszicholdgidban is korszakalkotoéan ujito reformer volt. Ezt miivek
sora tamasztja ala az olvasaskutatas, a pedagdgiai médszertan, a gyermek-
lIélektan, a serdiil6- és ifjukor lélektana terén. Valésagosan forradalmi volt kii-
I16ndsen a szexuadlis felvilagositdas és a hazassag-terapia témakorben végzett
munkdja és hatasa.

6.) Nulla dies sine linea: folyamatosan elemzett, irt, ismeretterjeszté mun-
kdt végzett. A Don megrazkddtatasait éppugy pozitiv lizenetként kozvetitette,
mint a szaktudomanyos eredményeket vagy a természeti kornyezet atélését.

7.) Feladatokat adott és ennek kotelességét 6rommel vissziik tovabb.

Feladatok

A mar emlitett Sarospataki Iskola kutatashoz is kapcsoléddan, elsésorban az
alabbiakat sziikséges elvégezni.

- A hivatkozott bibliografia javitasa, kiegészitése; a kéziratok, levelezés, in-
terjuk, hang-, vide6- és fotéanyag bibliografiai feldolgozasa.

- A lappang6, am nagyon fontos gépiratok digitalizalasa és kozlése, mint
pl. a Sarospataki Reformatus Kollégium 1920-1952 koz6tti torténetérdl, Rada-
csi Gyorgy etikdjarol készilt irasok, illetve a doni naplo.

- Valogatott irasok és kulon a sarospataki témaju cikkek, tanulmanyok ki-
adasa.

— A pszicholdgiai munkassag, a tehetségmentés, a népféiskolai munkas-
sag, a baratikor- és kozosségszervezések dltala készitett irodalmanak és gya-
korlatanak tanulmanyokban val6 elemzése.

— Eletmii-monogrdfia elkészitése.

Mindezek egyikéhez-masikahoz kapcsolddva szakdolgozatok, disszertaciok
sora is készithetd. A 100. sziiletésnapjan k6zosen skandaltuk, én gyakorta ma-
damban mondom emlékére a To vize, to vize... rigmust.
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Dr. Bolvari-Takacs Gabor-Dr. Dankd Imre

Torténelem, egyhaz, kultura
- Kalvin szellemeben
Takacs Béla tudomanyos és kozéleti palyaja

1997-ben hunyt el Takacs Béla, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet
sarospataki Tudomanyos Gyudjteményei Muzeumanak, majd a Debreceni Re-
formatus Kollégium Muzeumanak igazgatdja. A jo nevi ipar-, iparmuvészet-,
miivészettorténész, muvelddéstorténész, etnografus a népszokasok, a nép-
miivészet, a szakrdlis néprajz jeles személyisége, teoldgiai doktor (1980), a
torténelemtudomany (néprajz) kandidatusa (1989), az MTA koOztestiileti tagja
volt. Reformatus lelkészként a tolcsvai, majd a Debrecen — Mester utcai gyiile-
kezetnél szolgalt hosszabb ideig. Tudomanyos, kozéleti és muzeumszervezoi
munkassagat a kulturalis kormanyzat 1992-ben Méra Ferenc-dijjal, a kdztarsa-
séagi elnok 1997-ben a Magyar Koztdrsasagi Erdemrend Kiskeresztjével ismerte
el. 2005-ben posztumusz Debrecen Kulturajaért dijjal tintették ki.

Takacs Béla 6nmagaban visszahtiz6éd6, magamagat szigoru, kovetkezetes
és folyamatos munkara fogo, rendkiviil szerény, am hihetetleniil szivds, maga-
ban 6rl6dé ember volt. Ez a majdnem aszketikus életmdd nagyban hozzajarult
ahhoz, hogy sok id6t fordithasson kutatasra-gyujtésre, hogy igen termékeny
lehessen. Minthogy az volt a munkamoddszere, hogy monografikusan feldolgo-
zandod témaihoz éveken at gy(jtotte az anyagot, megprobalta a kérdést a lehetd
legtobb oldalrél megismerni; az apré részeredményeket pedig, olykor-olykor
csak egy fontosabb adatot is, igyekezett rovid cikké, adatkozlésszerii tanul-
manyocskadva formalni és megjelentetni. Elmondhatjuk, hogy a hatvanas évek
elejétdl a kilencvenes évek derekadig lapjaink, folydirataink (Elet és Tudomany,
Mtzeumi Kurir, Ethnographia, Néprajzi Ertesité, Magyar Kényvszemle, Nyom-
dasz, Theologiai Szemle, Confessio, Reformatusok Lapja, a miskolci Herman
Otto, az egri Dob¢ Istvan, a debreceni Déri Mizeum évkonyvei stb.) tele voltak
Kisebb-nagyobb irasaival. EzekbSl nem egy esetben, példaul a Reformatusok
Lapja hasdbjain megjelentekbdl, sorozatokat is képzett (Erdekességek egy-
hazi életiink multjabdl, Reformatus szimbolumok, Az evangélistak szimbdlu-
mai, Kiilbnleges vrasztali edények, Hires épliletek a Bibliaban, Mesterségek a
Bibliaban, Foglalkozasok a Bibliaban stb.). Talan e sorozatcimek is igazoljak,
hogy Takdacs Béla barmily profan témaval foglalkozott is — ahogy Komlds Attila
fogalmazta meg, egy vele folytatott interji soran -, mindig ,az istenes miivé-
szet 6rzdje” volt.

Takdcs Béla minden tekintetben Sarospatak, kozelebbrdl Ujszdszy Kal-
man neveltje, a .cédrusfa arnyékaban feln6tt” egyik legkivalobb tanitvanya
volt. A megtépett, sok vihart kiallt, de megmaradt, Csontvary altal oly beszé-
desen elénk dllitott libanoni cédrushoz hasonlitotta professzorat az Ujszdszy
Kalman emlékkényvben kozreadott vallomasos készontdjében. Az 1930-ban
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Sarospatakon sziiletett és Kispatakon élt parasztgyerek éles eszével, nagyfoki
érdekl6désével, szamos készségével mar az elemi iskolaban felhivta magara
a pataki .tehetségmentdk”, féleg a késdbbi piispok, Daranyi Lajos figyelmét.
Tovabbtanulasardél gondoskodtak, 1941-ben felvették a Sarospataki Reforma-
tus Kollégium Gimnaziumaba, 1949-ben érettségizett, és mi sem volt sza-
mara természetesebb, mint hogy tanulmanyait a Sarospataki Kollégium (.a
Foéiskola”) Teologiai Akadémidjan folytassa. Ezt azonban nem fejezhette be
Patakon, mert 1951-ben megsziint a Teoldgia, s a hallgaték tanulmanyaikat a
Debreceni Kollégium Teoldgiai Akadémidjén folytathattak tovabb. Igy végzett
Takacs Béla is Debrecenben, 1954-ben. Ezt kdvetéen harom évig segédlelkész
volt a debreceni kollégiumi Nagykonyvtarban, majd rovid ideig Hajdiboszor-
ményben. Barhova sodorta is a sorsa, s6t, barmennyire megkedvelte példaul
Debrecent, és azonosult is vele, sohasem tudott, de nem is akart Pataktol
elszakadni. Elete végéig megmaradt életének vezérlé személyiségei, a nagy
pataki tudés tanarok és neveldk, valamint a nagynevi, nadla alig néhany évvel
idésebb tanitvanyaik tevékeny, alkoté bluvkorében. (Nem véletleniil lett egyik
vezetGje a Sarospataki Didkok Debreceni Barati Korének, az 1980-as évektdl.)
Sérospatakrél mindenekelétt Ujszdszy Kalmén, Nagy Barna, Szabé Zoltdn,
Szab6 Lajos, Koncz Sandor, Téarczy Arpad, Balint Jozsef, Jakob Karoly, Urban
Barnabas, Hegyi J6zsef, Palumby Gyula, Bertha Zoltan, Maller Sandor, Har-
sanyi Istvan, Bakos Jozsef, illetve Czegle Imre, Nagy Dezs6é és Roman Janos
alakja tlnik fol el6ttiink Takacs Béla elinduldasa idején. Felkésziilésében, ttra
inditasaban nagy szerep jutott a sarospataki Rakoczi Muzeum muzeolégusai-
nak és ,kiilsé munkatarsainak” is, akik koziil nem egy orszagos nevii tudos,
Kimagaslé szervezd egyéniség is volt. Ilyen vonatkozasban Baké Ferencre,
Danko Imrére, de féleg Balassa Ivanra kell gondolnunk, mint ahogy a ,kiils6
munkatarsak” esetében Benda Kalmanra, Makkai Laszlora, Détshy Mihalyra,
Katona Imrére kell figyelniink.

Amikor Ujszészy Kdlmannak sikeriilt a Sarospataki Kollégium Nagykonyv-
tarabdl, a Kollégiumi és Egyhazkeriileti Levéltarbol, az 1940-es évek elején
kezdeményezett, a hires-neves Faluszemindrium anyagara épiilt egyhaztorté-
neti, egyhazszocioldgiai, mtivészeti, néprajzi és miemlékvédelmi adattarbdl,
és a fbiskola kiilonbozd, de féleg iskolatorténeti, reformatus egyhazmiivé-
szeti anyagokbdl allé Kollégiumi Gyljteményébdl (muzeumabdl) kialakitani
a Sarospataki Tudomanyos Qytijteményeket — Czegle Imre konyvtarossal,
Romaén Janos levéltarossal —, azonnal visszahivta Takdacs Bélat, aki 1958-t6l
muzeumigazgatoként (1966-t6l parhuzamosan tolcsvai lelkipasztorként is)
intézte a Sarospataki Tudomadnyos Gyljtemények Muzeumanak tigyeit. Ta-
kacs Béla hihetetleniil rovid idé alatt, s azt talan mondani sem Kkell, hogy
milyen nehéz és mennyire szerény koriilmények kozott, a gondjaira bizott
gyljteményt valésagos muzeumma fejlesztette. Muzeolégusi tevékenységé-
bdl kovetkezéen természetes, mi tobb térvényszerd, hogy elsédlegesen mint
muzeoldgus hivta fel magdra mind a szakmai, mind pedig az altalanos koz-
vélemény figyelmét. Tudatosan foglalkozott muzeoldgiai kérdésekkel. Az ak-
koriban formalédé magyar muzeolégia-tudomanyag egyik szerény, de fontos
és szép eredményeket hozo, elméleti és gyakorlati munkasa volt. Elsé irasai
is muzeoldgiai természetliek voltak, egy-egy kimagaslé mutargy leirasai, is-
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mertetései (A Rakoczi-asztal Sarospatakon, Munkdcsy Mihaly Sdrospatakon,
Izs6 Miklés muivei a sarospataki Kollégium Muzeumaban stb). Hogy azutan
egymas utan jelentesse meg nagyszerd, gondos Kiallitasu konyveit. Kutatasa
és feldolgozasai f6 teriiletei is ekkor, sarospataki indulasa idején korvonala-
zédtak: nyomdaszat-nyomdatorténet, livegmivesség, livegipar, uvegmuivé-
szet, textilmtivesség, himzés, csipkeverés, dnmiivesség, 6tvosség, famunkak,
asztalossag, butorzat stb., és mindezek fiiggvényében egyfajta muemléki
kutatasok, illetve miemlékvédelmi munkak. Mindezt ugy foglalhatnank leg-
inkabb Ossze, hogy az altalanos muvelddéstorténet kutatdja, feldolgozdja volt.
Munkassagaban ezek a kutatasi-feldolgozasi teriiletek, témakoérok mindvégig
megmaradtak, bizonyos aranyeltolédasokkal jelen voltak és sajatos moédon
a reformatus Klenédiumtorténet, a reformatus egyhazmiivészet nagy és oly
sokrétii targykorébe integralédtak. Esetenként a szigoruan vett targykorok és
Kutatasi szempontok kibéviltek mindazokkal a tarsadalom- és gazdasagtor-
téneti, illetve szokas-, folklérvonatkozasokkal, amelyek maguktdl értetédéen
adddtak egy-egy targykor vizsgalatanal, feldolgozasanal. Ettol fliggetlenil
Takacs Béla feldolgozasaira altalaban a gondos, a torténetiség szempontjait
messzemenden érvényesitd leiras a jellemzd. Mégpedig muzeolégusi mivolta-
bdl kovetkezéen esetében konkrét, targyszerd, az dsszefiiggésekre, a tényle-
ges funkcidkra és funkciévaltasokra nagy figyelmet fordit6 leirasokrol van szo.
O maga is elvégzett sokféle osszevetést, 6sszehasonlitdst. Hiszen targyait min-
dig genetikusan, az el6zmények Osszefoglalasaval, a rokon, netan azonos, de
a hasonl6 jelenségekkel valé 6sszevetés modszerével targyalta, irta le, mégoly
rovid, tarcaszeru irasaiban is. Ennek a kezdeti idészaknak oly jelentés munkak
az utjelzéi, mint az 1958-ban kiadott Comenius sarospataki nyomddja cimii
kényve, vagy az 1962-ben napvilagot latott A telkibanyai keménycserépgyar
parasztedényei cimd nagy tanulmanya, illetve az 1968-ban kiadott A Zemplén
hegység tiveghutdi cimii konyve, azutan az 1970-ben kozreadott Paradi tiveg-
miivészet cimli munkdja, valamint az 1978-ban, a Magyar Helikon Kiadénal
bibliofil Kiallitasban megjelentetett, nivodijjal kitlintetett A sdarospataki nyom-
da torténete cimli monografidja.

Takacs Bélat 1973-ban a Debreceni Reformatus Kollégium Mazeuma igaz-
datgjava nevezték Ki. Az atkoltd6zés nem jart Kiilbndsebb megrazkodtatassal,
hiszen 6 mar el6zdleg jol tajékozddott a debreceni viszonyokrdl, éppen a kol-
légiumi muzeum vonatkozasaban is. Debrecenbe kolt6zve ott és gy folytatta
munkadjat, ahogy Sarospatakon abbahagyta. 1990-ig parhuzamosan itt is lel-
készként, a Debrecen — Mester utcai gyiilekezet egyik lelkipasztoraként végezte
muzeolégusi-muzeumigazgatéi munkajat. Végigtekintve Debrecenben eltoltott
negyedszazadan azt dllapithatjuk meg, hogy muzeoldégiai, tudomanyos és kdz-
miivel6dési tevékenysége nagymértékben Kiszélesedett. Nemcsak a kollégiumi
Muzeumot hozta rendbe és szervezte, fejlesztette tényleges, a korszerli muzeo-
l6gia elvei és gyakorlata szerint miikodé muzeumma és juttatta el elsé korszerti
allandé Kiallitasaig, hanem a tudomanyos kutatas és feldolgozas tekintetében
is Kiszélesitette munkassagat. Kezdeményezd szerepet vallalt a magyar, német
és osztrak iskolatoérténeti mizeumok szimpéziumanak létrehozasaban.

Mindemellett a Debrecenben tovabb folytatott nyomdaszati-nyomdatorté-
neti és altalaban céhes ipartorténeti tevékenysége elsésorban ebben a kérben
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valtott Ki nagy érdekl6dést és vivott ki elismerést. Enhez Benkd Istvanban, az
Alféldi Nyomda akkori vezérigazgatdjaban és az Alf6ldi Nyomdaban, a Benkd
Istvan koril Kialakult barati korben (T6th Béla irodalomtérténésszel, miuvel6-
déstorténésszel, Benkd Ferenc helytorténésszel, muvészet-, miivel6déstorté-
nésszel, mugytjtével, Kass Janos szegedi tipografus-grafikussal, Danké Imre
muzeoldgussal, nyomdatorténésszel, Molnar Laszlé mesterszeddvel, konyv-
tervezével, Hapak Jozsef fotomuvésszel, Mody Gyorgy muzeoldégus, hely- és
miivel6déstorténésszel, P. Szalay Emoke muzeoldgussal, nyomda- és ipar-
miivészet-torténésszel stb.) a tevékenységét messzemenden tamogatd alkotd
kozOsségre talalt. Ipartorténeti, illetve az ezekkel a kérdésekkel Osszefiiggd
munkdssdagdra az is jellemzd, hogy ilyen iranyta tevékenysége itt, Debrecen-
ben kapott a korabbinadl hatarozottabb helytorténeti jelleget. Részt is vett az-
utan minden nagyobb, monografikus szempontokat kbveté munkalatban, mint
példaul a Debrecen torténete 1. kotetében (1984), azutan a Nyomdatdrténeti
tanulmanyokban, a debreceni nyomdaszat 425. évforduldjara (1986), illetleg
A Debreceni Reformatus Kollégium torténetében (a Kollégium 450. évfor-
duldjara késziilt monografia, 1988). Figyelme mindinkabb a debreceni ipar-
miivészeti emlékek felé fordult és egymas utan adta ki iparmuvészeti targyt
konyveit. Koziililk a nyomdaszattal kapcsolatosakat az Alféldi Nyomda segitsé-
gével, mint példaul a debreceni kényvkoté muivészetrdl szolé monografiajat
is, 1980-ban; a gyongyhimzéses debreceni diszkotésekrdl (konyvkotések),
1984-ben; a debreceni nyomda mintakényvérdl szo6l6t 1991-ben.

A reformatus klenédiumok koziil leginkabb talan az trasztali teritékkel fog-
lalkozott. Az e targyban irt és kdzreadott szamtalan cikkének, adatkozlésének,
tanulmanyanak egyfajta szintézise volt az 1983-ban kiadott konyve, a Refor-
matus templomaink urasztali teritéi. Munkaiban kovetkezetesen igyekezett a
néprajzi (népmuvészeti) szempontokat érvényesiteni, modszertanat tekintve
pedig szivesen hasznalt néprajzi mddszereket. Néprajzi érdeklédése és tajé-
kozottsaga nemcsak sarospataki forrasokbdl fakadt és fejlédott. Debrecenben
latta sziikségét annak példaul, hogy 1983-ban belépjen a Magyar Néprajzi Tar-
sasagba. Kimondottan néprajzi tevékenységének szintere a Teoldgiai Doktorok
Kollégiuma Vallasi, vagy Egyhazi Néprajz Szekcidja volt, illetve mint publikacios
lehetéség, a szekcid kétévenként megjelend Valldasi Néprajz cimii kiadvany-
sorozata.

Debrecenben is a muzeumban, a mizeum munkatarsaiban talalt legin-
kabb segit6kre. A Déri Muzeum évkonyveiben tobb tanulmanya jelent meg.
A Mazeumi Kurir is tobb dolgozatat kozolte. Nem is szdlva arrdl, hogy a Déri
Muzeummal kélcsonds kiallitasrendezési, muzeoldgiai egylittmiikodést valdsi-
tott meg. Természetesen bekapcsoldédott a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Néprajzi Tanszékének munkalataiba is. Itt Ujvary Zoltan professzorban nagy-
szerli segitétarsra, baratra talalt. Feltétleniil meg kell emliteniink kandidatusi
értekezésként is megvédett munkajat, a Bibliai jelképek a magyar reformatus
egyhdazmiivészetben cimi konyvét (1986). A témavalasztas a hazai tudoma-
nyos mindsités rendszerében merdében tjnak szamitott, tobbéves harc kellett,
hogy a reformatus lelkész egyhazi témaju disszertacidjat nyilvanos vitara bo-
csassak. Tudomanyos életmive e részének betet6zését nagyobb lélegzetli ké-
pes munkai, az ,Uram hajlékodat, szeretem hdzadat...” Reformatus miivészet
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Magyarorszagon (1990), valamint a Reformatus templomok Magyarorszagon
(tarsszerzd, 1992) cimd albumok jelentették; mindkét kiadvany megjelent an-
gol és német nyelven is.

Takacs Béla a muzeumigazgatoi allasabol 1994-ben nyugdijba ment, de tu-
domanyos tanacsadéként szinte halalaig bejart a Kollégiumba. Szerteagazo és
sokrétli munkassagat kéziratban maradt miivek is jellemzik. Ezekbdl - illetve
mar megdjelent tanulmanyainak gytijteményes tjrakozlésébdl — tobb kozlemé-
nye és eddig két posztumusz kotete jelent meg. A szoldobdgyi és a szelestyei
tiveghutdk torténete cimii forrdstanulménya A Herman Otté Miizeum Evkény-
ve XL. (2001) és XLI. (2002) koteteiben latott napvilagot, a sajté ala rendezé
Veres Laszlo tarsszerzéi kozremukodésével.

Az 6nall6 kotetek koziil az elsd 2004-ben jelent meg, A magyar reformatus
lelkészek oltbzete cimmel. Takacs Bélanak a reformatus lelkészek 6ltozékével
kapcsolatos kutatasai évtizedekre nyulnak vissza. Bizonyitjak ezt a Confessio-
ban, a Kadlvin Kalendariumban, a Reformatusok Lapjaban kézreadott rovid ira-
sai: A paldst (1972), Lelkészabrdzolasok az eklézsidk pecsétnyomdin (1981),
Reformatus lelkészabrazolds 1660-bdl (1986). Az ORLE egyenruha torténete
c. tanulmanya mar nagyobb lélegzet(i volt, ez az Un. Czeglédy Sdndor em-
lékkonyvben jelent meg (A vadlasztott nép szolgdlataban, 1989). A feltart és
nagyobb részben publikdlatlan forrasanyag Osszeallitasat a Kilencvenes évek
elején befejezte, de mas, folyamatban levd munkai, illetve kés6bb egészségi
allapota miatt a kiadasra torténé elékészitésre mar nem Kkeriilt sor. A kézirat
sajtd ala rendezését s a kotet kiadasat Dienes Dénes, a Sarospataki Reforma-
tus Kollégium Tudomanyos Gyujteményeinek igazgatdja vallalta, hozzdjarulva
ezzel a magyar reformatus egyhazmiivészet egy eddig kell6 mértékben fel nem
tart fejezetének bemutatasahoz.

A masik posztumusz mi a 2005-ben Bolvari-Takacs Gabor szerkeszté-
sében megjelent Debrecen vonzasaban (Egyhadztorténeti, vdrostorténeti és
ipartorténeti tanulmanyok) c. kotete. Takdacs Béla még életében tervezte, hogy
a kulonbozd folydiratokban, évkonyvekben és mas kiadvanyokban megjelent
tanulmanyaibdl, k6zleményeibdl gytlijteményes kotetet allit 6ssze, Térténelem,
egyhaz, kultura cimmel. A fenti gondolatokat a fia, Bolvari-Takdcs Gabor is fon-
tosnak érezte, ezért a legérdekesebb tanulmanyokat 6sszegytijtotte, s a kotetet
a Takacs Béla altal elgondolt cimmel O6sszeallitotta. A vaskos md harom rész-
bdl allt volna: 1. Reformdtus egyhdzmiivészet Magyarorszagon, 2. Zemplén
és Sarospatak; 3. Debrecen vonzasaban. A szerkeszté szakmai tanacsadéként,
lektorként harom, Takacs Bélat kozvetleniil ismerd Kkivaldé kutaté véleményét
kérte ki: Balassa Ivanét, Barcza Jozsefét és Danko Imréét. Balassa Ivan vallalta
az el6sz6 megirasat, Barcza Jozsef és Danko Imre pedig a kéziratok atnézését
és a szerkesztési szempontok megerdsitését. Ezek lényege az volt, hogy el-
sédleges feladatként a komoly tudomanyos apparatussal elkészilt tanulma-
nyok és kozlemények kozreadasat jelolték meg célként, s a szamtalan aprébb
cikk Ujrakozlését — terjedelmi okokbdl — melldzték. Ugyancsak figyelmen Kiviil
hagytak azokat a tanulmanyokat, amelyek témakorei kés6bb 6nallé kotetekben
teljesedtek Kki. A vallalkozas ebben a formaban, kell6 anyagi forras hianyaban
nem valosult meg, de Takacs Béla sziiletésének 75. évfordulgja alkalmabdl az
eredetileg tervezett kotet harmadik része 6nalléan napvilagot latott. A kiadas
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gondozasat G. Szabd Botond, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Tudoma-
nyos Qyljteményeinek igazgatdja vallalta. A tanulmanykoétet — azon tal, hogy
emléket allit Takacs Bélanak — értékes Osszefoglalé a Debrecen torténetét ku-
tatok szamara.

Dr. Bolvari-Takacs Gabor (Sarospatak, 1967) PhD, torté-
nész, muveldédésszervezd, jogasz, a Magyar Tancmuvészeti
Féiskola habilitalt féiskolai tanara, a Zempléni Mizsa folydirat
fészerkesztgje.

Dr. Danké Imre (1922-2008) D.Sc. néprajzkutatd, volt me-
ayei muzeumigazgatd (Pécs, Debrecen), cimzetes egyetemi
tanar.

A tanulmany kapcsan lasd: Danko Imre: Takacs Béla (1930-
1997) élete és munkéassaga. (Biografia — Bibliografia).
Riadja a Tiszantuli Reforméatus Egyhazkerulet és a Debreceni
Reformatus Kollégium, Debrecen, 1998, 78 o.
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MELTO HELYSZIN
FELUIITOTT HELYVISEGEK,

A Magyar Kultira Alapitvany épilete a Budai Var-
ban, a Matyas-templom és a Hotel Hilton szom- [
szédsagaban talalhato.

DiszlépcsGhazunkat 2008-ban és 2009-ben restau- |
raltuk. A 1I. vilighdbort 6ta el6sz6r, most az ere-
deti allapotot allitottuk helyre: a krémszinG falakon, a bordak mentén, szines, névényi
ornamentikaju diszit6festés motivumai lathatok.

Kongresszus, konferencia, fogadas, szeminarium, eskiivs, tanacskozas, bal, kiallitas, va-
sar, hangverseny...

Szallas 9.000,- Ft/f6tdl: az épuletben 1évé, kétesillagos Hotel Kultutinnovban®*. A szo-
béban zuhanyzé és minibar van; vendégeinket svédasztalos reggeli varja. Udiilési csek-
ket elfogadunk.

SZAKSZERD SZERVEZES
MERVADO REFERFENCIAK

MAGYAR KULTURA
ALAPITVANY

HOTEL KULTURINNOV**

1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.
Tel: (36-1) 224-8100 Fax: (36-1) 375-1886
mka@mka.hu ¢ www.mka.hu

MAGYAR-MAGIAR PARBESZED

Régidk és kulturdk talalkozasa, Karpat-medencei Napok, Mézes-napok, Budavari Mo-
solynapok, Koltészet Napja, Sarospataki Didkok Budapesti Egyestilete, Borsod-Abauj-
Zemplén Megye Budapesti Barati Kére, Ausztralia Magyar Barati Koére, Magyar Emlé-
kekért a Viligban Egyesiilet, Hazatér6k Panordma Vildgklubja; Karikatira Mavészeti
Fesztival, J6zsa Judit kerdmiaszobrasz tarlatai; szamos el6adas, kiallitds, hangverseny,
talalkozo, képzés, konferencia. ..

Tajékoztatds: Dr. Koneg Gabor PhD igazgatd, Bdaba Silvia értékesitési vegetd, illetve barmely iigye-
letes munkatirs.




JVilagiak szamara az egyhazi, egyhaziak szamara a vilagi hatasu Kal-
vint szeretném bemutatni. Viligiak szamara nem vagy kevéssé ismert
egyhazi kiadvanyokbdl és forditva, vilagi forrasokbol és szerzoktdl va-
logattam. Csaladi hattérrel, tehat kézélve dédapamtoél, nagyapamtol és
édesapamtol is egy-egy irast.” (Dr. Koncz Gabor)

.Kélvin nem volt népszerii. Altaldiban nem vette figyelembe sem az
emberi tekintélyt, sem az érzékenységet. Raadasul egyre silyosbodo
egészségiigyi problémai tiirelmetlenné és sértédékennyé tették. Ige-
hirdetései kemény hangvételiiek voltak, a személyes konfliktusokban
csak ritkan mutatott nagyvonalisagot. Személyiségének taldn a legjel-
lemzébb vondsa az »alkumentes szigoriusag« volt.” (Dr. Dienes Dénes)

A lutheri reformaciot Isten rendelésébél kévetnie kellett Kalvinnal »a ma-
sodik reformdcionak«, mert Luther, még inkabb azonban a részben 6t ko-
vetd, de nem tdle szarmazo torzulasok, féleg a csak befelé forduld irany-
zatok »a Kkifelé 1€v6 vilag« irant negativak voltak.” (Dr. Koncz Sandor)

A magyar reformatusok és konkrétan Apaczai, a katolikusok koziil Paz-
many és Kaldi nevének-szerepének folemlitése alkalmat adott Kazin-
czynak, hogy megmutassa személyiségének és szellemiségének tébb,
példaadodan jellemz6 vonasat. Ilyen az objektivitas, a dialektika és a
tolerancia a torténelmet, a nemzeteket, a nyelvi kreativitast és a fele-
kezeteket illetéen.” (Dr. Eles Csaba)

~A protestantizmus elterjedését kovetéen indultak meg azok a tarsa-
dalmi valtozasok, jelentek meg a gondolkodas felszabaditasa altal azok
a nézetek - sokszor a protestantizmus alapelveivel ellentétesen —, ame-
lyek a jog mas szempontiu megkozelitését igénylik, s kristalyosodtak ki
a modern természetjog alapelvei.” (Dr. Szathmadry Béla)
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