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Ha a téma az utcan hever — akkor hajléktalan. Milyen j6 vicc is lehetne ez, és mégis
milyen kesernyésen olvasom én magam is szanalmas élcelédésemet. Hogy juthat
ilyen egy normalis ember eszébe? Ezzel viccelédni? A helyzetet azonban menti valami.
Ha az ember nem viccnek szanja. Kulondsen télen nem vicc a rongykupacok, szét-
rohadé paplanok, kartondobozok elképzelhetetlen rendetlensége alatt meleget keresé
embereket latva. Es — szinte mind alszik. Amelyiknek szerencséje van, annak tarsa
is van, és ha a tarsaban van még melegség — és ez megint milyen jé vicc is lehetne
egyesek szamara, vicc a vicc hatan... —, akkor az hozza tud jarulni a hulladékrongyok
adta kevéske meleghez.

De miért alszanak ezek mind? Medvék, hogy at tudjak aludni a telet (I&m, megint
egy poénra hegyezheté mondatocska, csillagszérézik a keserd elme), és majd az elsé
nap bagyadt sugara kimozditjia éket ebbdl a téli dermedtségbdl? Nyilvan nem. A leg-
kézenfekvdbb valaszt minden masodik, a latvanyon nem elkomorodd, -szomorodd,
-gondolkodd vagy felhaborodd ember azonnal ravagja: mert részegek.

Amiben persze, lehet igazsag is, és annak csak a fontebbi Mindentuddé a meg-
mondhatdja, hogy hany szazalékban. Ha &szinték akarunk lenni, az egy is sok, és a
szaz is lehet kevés. Kizart, hogy ezek az emberek nem faznak akkor, amikor alszanak.
Nem tébb vagy vastagabb a rongyhalmaz foléttuk, nem ad tébb meleget a papundekili-
dobozbdl féldre eszkabalt agy alattuk, nem razkddik kevésbé testlk, és nem razza
Oket kisebb intenzitassal a laz.

Talan, mig alszanak, addig a vilag nem razza éket, addig a tarsadalom kdzonyos,
kézdMbds, legtdbbszoér rosszindulati méricskélése nem alazza tovabb a fold ala-felé
6ket. Az ember melegségre vagyik, de ezeknek a téli rongykupacoknak sem a tél,
sem az atazott paplan, sem a mellettk elhaladé embertarsuk nem ad, kinal, sugall,
fréccsint melegséget.

A bajban, banatban Iévé emberek nagy része igyekszik minél tébbet aludni. Leg-
inkabb két okbdl. Amig alszik, addig nem a bajaval térédik, nem a sajat gyodtrelmével
és gyotrettetésével. A masik ok, hogy mihamarabb jusson el a masnapba, ami mar
egy masik nap. Semmit sem fog valtoztatni sem a sorsan, sem a belsé vérzésein, de
egy nappal koézelebb kerul vagy a halalhoz, vagy a baj, gond, banat tuléléséhez. VVagy
azok gyengulnek meg benne, vaay ¢ gyengul végképp hozzajuk.

Foldon heverd témaink tehat minden napon a legkevesebbet hasznalt tudattal és
semmi ébrenléttel akarnak tdllenni, minél kevesebbet gondolva a reménytelenségdre,
megundorodottsagukra, kivulre rekesztettségukre, hulladék- és foldsleglétukre. Nem
lesz jobb a holnap, de legalabb akkor mar nem ma lesz. Mert a ma rossz, ahogy van.
A holnap ugy lesz rossz, ahogy lesz, de ma még nem az. £s ez még csak nem is a
tulélés logikaja. Nem is csak az életé. Csak a rongykupacoké, a behavazott kidobott
paplanoké, az egykor élet felé indult, életbdl kivetédott véglényeké. Vég-lényeké.
Lényeké, akiknek mar csak a vég az egyetlen birtokuk. S mérik a téli éjszakat. Mint
birtokat a tulajdonosa.

Zalan Tibor
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Fars hang? Farsang.

Az Ujpesti Ady Endre Mlvelddési
Haz egyik muatermében 2012.
november 5-én olyan alkotdk
gyllekeztek, akikhez kozel all
az irénia és a nevettetés szan-
déka. Amit kdzdsen létrehoztak,
mégsem valaminek a humoros-

sa gbrbult tukérképe, hanem
mada a legkomolyabb valdsag:
Szervezeti és MUkddési Sza-
balyzattal, alapitd nyilatkozattal,
huszonkét, nagyon is komoly
szandéku alapitdé taggal, és a
MUOSZ hozzajérulasaval megala-
kult a Magyar Karikaturam(vé-
szeti Szakosztaly. Alkotasaikbdl
ad lapszamunk izelitét.
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Baley Endre
Hémqook

Tamad a tél ura, fagyszavad janudr,
jajdul az erd§ a lépte alatt,
jégkdpenyében a t6 vize hallgat,
titkrozi éjjel a csillagokat.

Reccsen a té jege, csoppen a jégcesap,
farsangot tinnepel im a vildg.
Februir 1épte mér hétalan dobban,
napfényre irja a tél bacsgjat.

Mircius zdpora édldja a foldet,
malik a roggel a hajnali fagy,
riigybe itatva a fik csupasz 4dgit,
életet didol a tétova nap.

Aprilis fréziaillatot draszt,
elmarad végre a télikabdt,
langymeleg viltja az éjeli zéport,
életre hinti a lombkoronit.

Maijusi orgona zimmdog a bokron,
hajnalfa tarkall az udvarokon,
tincol az utca, sok kicsi lanyka
varja a pérjat kispadokon.

Janius ikrei tizre fakadnak,
tényesen priiszkol az alkonyi lang,
telhdbe fonja az éjszaka hangjat,
holdra vetiti a nyar kapujit.

Jalius asszonya 6vja a termést,
szokken az égbe a bizakaldsz.
Fiirdik a téban a nap koszorija,
szomjasan ébred az égi kandsz.

Augusztus konnye a hajnali harmat,
flszalra csordul, ha mulik az §j.
Sz€l szava ébred a gomba kalapjin,
villan a fecske az ég peremén.

Szeptember rdzza az iskolacsengdt,
sz(z hava jatszik az §sz sarujin,
dlmatag Gzi a foldet az drnyék,
csordul a bordal a pince faldn.

Arnyakat festenck hajnali fényck,
varjakat kdrog a ndd-szavu té.
Oktéber sarka a foldeket tidrja,
vérlik a bokron a csipkebogyé.

Kék eget kormol a sziirke november,
almosan 4sit az erdei szél,

tél szava, zGizmara csipi a szedret,
hizik az éjszaka, milik a fény.

Adventi gyertyakat gydjt a december,
hé-kalapot kap a mélnabokor,
angyalok adjanak boldog karacsonyt,
gyermeki éneket, égi mosolyt.

W
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Subai Pal

Békvevs eqgy sarga csekk bdtdm

Ha ki olvas, tudja, mért:
Nézz titkorbe konyvemért.
Ismer engem, kénnyen ért.

De akinek tobb a 16vé
s tenne barmit érte tivé,
magat teszi végil 16va.

Suhai de Bezenye
irta mindezt. Bizony e
fické koltd, de henye.

Kis Napmt-indulo

Hat, hat, hat, no de hat, hat, hat,
no de 6tot iit, 6tot iit, hat, hat, hat.
Fiist Milin

Bal-bal-bal, no de bal-bal-bal,
no de bal utdn, bal utdn jobb jobbal.
Bal-jobb jobb, no de sok bal-jobb,

no de ugye mir, ugye mar sokkal jobb.

Ballal 1épj, no de most jobbal,
bal-jobb-bal, no de most jobb-bal,
ballal jobb, no de bal-jobbal,

no de soha mdr, soha mar csak jobbal.

Jobb-bal-jobb, no de most bal-jobb,
no de bal utdn, bal utidn jobbal jobb.
Sok bal-jobb ugye sokkal jobb,

no de egyediil, egyediil egyiitt jobb.!

L A folydirat jelmondata

a5
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Horvath Ferenc
Irhatta volna...

irhatta volna: Krady Gyula
A malnaizi lany

Egy rezedaillata nyari estén Kazmér, aki el6szor vett részt ilyesféle nyaralason,
egymagdban sétalgatott a tdborban. Erzékelhetetlen szellé fajdogdlt felhe-
vilten, s idénként szemmel nem észlelhetd gejzirek tortek fel imitt-amott a
leveg6ben, s buzogtak sisteregve, kozonséges emberi fiilnek felfoghatatlanul.

Kazmér hitetlenkedve razta meg a fejét, mert végteleniil finomra hangolt
érzékszervei mégiscsak megsejditettek valamit ezekbdl a furcsasagokbol; sét,
olykor-olykor még azt is hallani vélte, hogy szédiilt szélkakasok nyikordulnak
egyet-egyet a tabor fahazainak katranyos ponyvaval letakart lapos tetdin. Ez a
masoknak talan kellemetlen csikorgas szinte szakralis zene volt Kazmér fiilé-
nek: réges-régi ahitatos estekre emlékeztette 6t, amikor lelkét fehériteni tért
reformatus templomok tisztitéan fehér falai k6zé.

A fia, aki tizenhatodik évét harom hete, Szent Ivan éjjelén toltétte be, eqy dara-
big még andalgott tovabb, majd lehorgonyzott egy idére, maga sem tudta, miért,
az egyik — vérpiros bogyoi révén szenvedélyesen tiizel$ — bokornal, ahol éppen egy
szerelmes természeti him cserebogar gyakorolgatta biigé hangon szerenadjat.

A tabor fahazaiban sorra gyulladtak ki a fények, melyek egyszeriben felszi-
tottak Kazmér oly konnyen langolni kész tiizét is. S hirtelen, valami végzetes
vonzoéerd hatasara, az egyik kozeli fahaz felé lopakodott, s mik6zben talan el is
pirult egy kissé, bekukucskalt az el nem fliggony6z6tt ablakon.

Egy botranyosan szép leanyra — valdsagos nimfara — esett moho tekintete.
Par pillanatra ki is hagyott a szivverése, de aztan nem kézdnséges nagysagu
szagloszervével csak Kiszimatolta roégton, hogy ez a lany soha nem hordta még
a tornacipgjét harom évnél tovabb, s Kkiilonds képesséqli izlel6bimbdival az
ablakiivegen at is legottan megérezte, hogy a 7-es szamu fahaz tiindére malna-
izli perkalszoknydja alatt hasonlé iz(i, elblivbléen finom selyemnadragocskat
visel. A bugyi sz6t persze azért gondolatban csak kimondta Kazmér, s ettdl
azon nyomban langba borult az arca, s egyszerre Kitorni késziil6 tlizhanyoként
viselkedett testének egy pontosabban is meghatarozhato helye.

A lanynak - aki a jelek szerint egyeldre egyediil lakta a fahazat — formas kis
malnaizu fiile volt, s mintha mozgékony, fitos orrocskdja nem is olyan sokara
eljovendd nagy kéjek violaszin illatat szimatolgatta volna. A vonzé leanyzo or-
rat, bokajat, térdét, combjat és egyéb testrészeit mar nem is merte izlelgetni
Kazmér, csupan teljesen irracionalisan — még dnmaga elétt is eltitkolva — illette
azokat a nyelve hegyével, mint szoktak tenni azt fiatal nék intim testrészeinek
kulinaris élvezetére acsingdzé Oregurak is, valamely pesti kavéhaz korzéra né-
z4 teraszan licsOrogve, nyar végi napos délutanokon.

55



NADUT FARSANG

De azt azért azonnal és tévedhetetleniil érezte Kazmér, hogy mindenestiil
malnaizi a lany: ez a buja iz most taglézta le el6szor a kamaszodd ifjat, és
mindjart végzetesen. Mert malnaizud volt mindene a lanynak: szeme, szdja, orra,
huasos alla, fillecskéje, teljes testisége. De leginkabb malnaizi a haja volt, féleg
a fiile mellett: jol elképzelhetdvé téve a fil szamara a test egyéb részei rejt6z4
.hajzatanak” izeit.

S ekkor hirtelen kialudtak a fahaz fényei. Kazmér még acsorgott egy da-
rabig az elsotétedett ablak el6tt, majd lassacskan sajat fahaza felé vette utjat.
Szobatarsai mar aludtak, ketten horkoltak is, de Kazmért ilyesmi most egyal-
talan nem érdekelte. Még egyszer Kipillantott a nyari estbe. Azt latta, amit vart:
a 7-es szamu fahazban ugjra égett a villany.

Malnaiz( éjszaka igérkezett.

trhatta volna: Balassi Balint

TdBorozéknak valo

(A, Mar szintén az 1dd” nétajara)

O, én tdboroznék, mindig tdboroznék:
nyérson késziilt siiltre hévvel rdboroznék,
cs6kjaimmal holgyek ajkdn zadporoznék!

A mezd8n napestig nyargalnék lovammal,
a nyergemben iilne el8ttem egy angyal,
s én még vigta kézben sem birnék magammal.

Ha elibénk 4llna holmi 6kércsorda,
vetném a kopjdkat a véknyukba sorba’
s aztdn kegyesemet venném tjra sorra.

S johetne az éjjel, nem aludnék mégsem —
ha férfi a férfi, legyen mindig résen:
alljon helyt, mikor kell, az asszonyi présben.

Szemem le nem hunyndm, igy telne az éjjel;
reggel friistokolnék frissen kifejt téjjel —
s nyargalnék egész nap Gjra szerteszéjjel!

O
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trhatta volna: Csokonai Vitéz Mibd[;g
szerelemdal az takos hordohoz

Kicsi hordém, driga kincsem,
ndlad szebb a f6ldon nincsen:
ez a forma, ez a termet

pont az én kedvemre termett!

Nem nézek a lednyhadra,
ink4bb a te derekadra,

s nem is kell més a vildgon,
hogyha dongéidat ldtom!

Kiilsdddel is rabul ejtesz,

de béviil még szebbet rejtesz;
gyonyo6rkédom is 4m abban,
amit Srizel magadban!

Elb4jol e belsd érték,

mit mérni nem pint a mértek,

s nem gyatra, gyenge vagy faké:
tokaji bor, épp 6t akd!

S mert nekem mindig a belsd
az értékek kozt az elsd,
csoda-e, ha elvardzsolsz,
szivem kozepébe gizolsz?

Ttz vagy, 4j s Gj langra gydjtasz,
égd szerelemre bujtasz —

kérlek vagyva, epekedve:

kicsi hordém, keljiink egybe!

Es hogyha nem hites tirsnak,
tartsdl meg engemet mésnak;
isse a ké, ne gylirizz meg:
valassz orok szeretédnek!
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frhatta volna: Rosztolanyi Dezso

Két szeme
lazban ég,
bukszdja
tatika,
ilyenkor
arra var,
csak arra,
Sarika.

Telivér
fehérnép:
nem slrdn
sarlik a
vagytol oly
tliizesen
kanca, mint

Sirika.

Langol mar,
felgle
johetne

pér bika,

de hitha
elégszik
velem is

Sirika.

Ha van méd,

csindljuk,
nem tenni
mér hiba,
partolja
az elvet
lelkesen

S4rika.

Sérika

Amit vér,
nem éppen
gyengéceske
pélcika,
leginkabb
dorongot
remélget

Sirika.

Tekerni:
erd kell —
de mégsem
fad iga,
elolrdl,
hatulrdl
birja 4m

Sirika.

Legottan
vetkdzik,
felizgat
par lika,
betérek
beléjiik,
ne varjon

Sirika.

Pitymallat,
alkonyat,
folytatjuk
valtig a
vagtakat
szorgosan,
nem lankad

Sarika.

Béar mindig
behédol,

ne hidd, hogy
tan liba,
dorzsélten
dorzsolget,
ahol kell,
Sérika.

Az 15 16,
ha néha
van egy kis
L
morika,
utina

még jobban
ficdnkol

Sirika.

Otletes
pézokban
de gyorsan
mulik a
madsodperec,
az Ora,
nem méri

Sirika.

Minden pere,
mely igy fut,
napunkon
péntlika,
kosstik fel,
ahdnyszor
tehetjiik,
Sarikal
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Hires mggyar vers R kezdd sovai,
,RISSE” dtdolgozva

(A cimek is Gjak, de a sorokban a szétagszam,
a maganhangzdk és azok helye, valamint a ritmika valtozatlanok)

Hova?

Pityeri szszke lany, most hova ringsz

a megbuggyant zsigeri kavardsban?
Protekcio
Apu révén jutsz a posztra.
Afrikai specialitas

Barna agyar: prima kaja —
titka mind roppant csodal!

Tomor irasmi
Hat oldal ez, de kész regény.

Tanyasi sz

Szalldos az asztag nedveskés szaga.

Zizi
Szebb, jobb lovat mar nem lelek.

Reformkor

Nemzetrdl sz6lj, s €lj is hiv médon!

November végén

Oszi versem zAarszo:
rég kihdlt zeném.

Ikarosz

Tovabbrepiilt, merészen, felcsigdzva.

A poétarél

Ha t4g a lelkiilet s heviil,
célt szivbe olt a dal.

Bicska Maxi dala

Lebujba félve 1ép az é;.
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NADUT FARSANG
Bir0 J’()zsef

Best — ze[[ev
- sti{—pm()kdk / 1086 — 1996 ) -

[ PENTEK IMRE |

MEZTELEN TOREDEKEK

(1.)

orcamra frocesend f6zelékem
takardsiaban megtalalsz ha
harmonikasz6l6t rogtondzok

(2.)

vannak ellilult veszteségeim
kora &szkor kilengenek

(3.)

megérett a postaslanyok pimaszsiga
képkeretbe képzeltem tiirelmemet

(4.)

j6 vagy nagyon

porba teperlek

végigmotozlak és sorszamot ragasztok
pajkos fenekedre

(5.)

szorongok
halhatatlan leszek tévelygéseim jussaként




FARSANG
[ WEHNER TIBOR |

VERSEIM VERSEI
( drima )

agyoncsaptam hét szinyogot

tegnap
- dm ... lehet ... mima -

( tagaddsok )

nem vagyok iré

nem vagyok koltd

nem vagyok szerkeszt$

nem vagyok miivészettorténész
nem vagyok nemvagyok

nem vagyok nem

nem vagyok

( napiajanlat )

ne {rjatok verseket ... ink4bb linedris dramoletteket
sem ... ——————— clég vagyok magamnak ... ¢én

( csont nélkiil )

miutdn a sikcsaba kikosarazott a verebespista miisorra tlizte

NADUT

- ugy tnik ... mindenki bedilizett a rendszer — valtastsl -

( egysoros )

bedsglottem / HEVvel nyugatom artéridmat
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Erdélyi Z. Janos

Ballada a... wirél is?

Itt rég nem szamit, hogy ki vagy!
Taldn kivagy? Ugyan kit izgat?
Ha eszed néhanap kihagy,
miattad masok nem kuliznak,

de minden romlott, furcsa izt kap,
pedig a tétje szérny( nagy,

hiszen az élet rézsaviz csak:
Bekattan tSle majd az agy,

s agyadba lassan hangya fagy.

Habér a tétje sz6rnyd nagy,
helyetted mésok nem kuliznak.
Mishol se szamit, hogy ki vagy!
Tudjuk, az élet rézsaviz csak!
Ettdl kivagy? Na és, kit izgat?
Eszed bar néhanap kihagy,

s mellesleg romlott, furcsa izt kap:
Bekattan téle majd az agy,

s agyadba lassan hangya fagy.

Az eszed néhanap kihagy,

noha az élet r6zsaviz csak,

s lehet a tétje szorny( nagy,

ha kézben romlott, furcsa izt kap.
Nagyon kivagy? Aztin kit izgat?

Azért, mert nem szamit, ki vagy?

Mert masok érted nem kuliznak?
Bekattan téle majd az agy,

s agyadba lassan hangya fagy.

Ajéanlas

Herceg, ne firtasd, kit nem izgat,
ha mit se szamit, hogy ki vagy,
az élet Ggyis rézsaviz csak,

s az egész romlott, furcsa izt kap:
Bekattan téle majd az agy,

s agyadba lassan hangya fagy.
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Drogontana

Pah gestro bjen troj voltro ascutar.
Elong vu ton flijen akhanti dremme;
en inko boll noton kré drong lisenje,
dot 6rko feg privilto shoj lunar.

Drogontana krihen se péltro jar;
hudad slep onjo gorde, verde, lemme:
protun to ron, veh ungo rombo delne,
fri gjorn avoltron peltro hom, lohar.

Tru pejn, tru siljn, tru nentd anolon,
tru sonj, ne kaldon norge velo ton.
Datel ma fir tron infron miserongjo.

Vivel trivalton hop pirata belt:
kro pon tu kro igistar grunt evjelt.
Ha vrag po drag noj amaron disen;jo!

Elmorzsolodtak
(Dmgontana—fovbitds)

Lelkem békéje nyugsiggal teli.
Achat-dlmot ropit a hangod nékem,

s a csondes sziv burkan belil a vérem
a Hold sugardt mohén vedeli.

Elmorzsolédtak a harc évei;

szunnyad az izzds hunyé ling tévében;
a csdbos nék eltlintek sorra régen

(az érzés benniik lagy volt, éteri).

Nincsen nyomuk: se csok, se nydr, se dal,
melyet keletrdl favé szél sugall.
Pokol tiizét veliik tdplalta kinom.

Zsongitva vesz most karjara a csend:
szivem tiéddel egy titemre zeng.
Szerelmiinket ég s f6ld kozé felirom!

113



NADUT

FARSANG
Gydrfds Endre
Epigrammak

Roporsofelivat

Elvesztettiik a harcot: elértek a tréjai dardak.
VEli a kulcsarunk: mégis gy8zelem ez,

mert sikeriilt neki darddink révidebbre szabatni,
s igy a koporsénkhoz éppen elég fa maradt.

Miigono

A tanulsdg, tgymond,
pofonegyszer(:

ha nincs benned mtigond,
gondban van a md.

Dﬁntésbe[;gzet

A napraforgé napfogyatkozdskor
toprengett, mit tegyen:

— Vérjak-e, hatha nem tart mér sokdig,
vagy valtoztassam meg nevem?

Az elsé utolsé

A sor végén allt azok kozt, akik
a Golgotan lekdpték az Urat.

Igy kerilt élre a hivék sordban,
mikor jottek a keresztes hadak.

Népk(j{tés

Jaj, ha
nagyobb, mint a
népjovedelem!

Jelwondat

»Csak egy Foldiink van.”
Egyet mondok.
Nehogy kettd legyen beléle!
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NADUT

Adonyi Sztancs Janos

Ficamok

Testiinkben az agyunk fogyasztja a leg-
tobb energiat — ezért szenved hizékony-
sagtol néhany lassu észjarasi ember.

Annyi benniink a tartdsitdszer,
hogy ennek mar a konzervgyaros sem
orul, csak a hullasminkes.

Van, aki annyira kapzsi, hogy el-
venné a vaktdl a tapintast.

Ne vallalj kottalapozgatast, ha nem
ismered a hangjegyeket!

Id6s6dvén kidomborodik a ha-
sunk, vékonyodik a karunk. Zavar6 az
elénytelen valtozas, de aki tulzottan
figyel a testaranyokra, az legyen ku-
tyaszépségversenyen Kiillembiro.

Jobban fejlédik a gyerek, ha sok-
szor megérintjiilk, de ha ugyanezt
tesszilk a cseppkdvel, az megadll a
novésben.

Gyereknevelésben visszaiit a mér-
téken feliili gondoskodas. A csemete-
kertészek bezzeg tudjak: a tulontozés
veszélyesebb az alkalmi szdarazsagnal.

Altaldban lohasztja a mester ked-
vét a szabalytalan észjarasu tanitvany,
ahogy a fodrasz hangulatan is ront a
hajforgdval teli fej.

Vagy valaki leszel, vagy szolga.
Szolga a milliardos is, ha nem a szel-
lemi utat jarja. A legszanalmasabb a
szolga szolgdja.

Az erdei feny6 komor fenséggel al-
dott. Ez annyira lenylig6z6, hogy nem
helytelenithetjiik azt, amiért a fenyd
alatt kihal minden virag.

Végtére is mi az ember? Isten leg-
kedvesebb teremtménye, vagy csak
evoluciés remek, akar a vandorpat-
kany? Tessék valasztani!

Ha az Olimposz til meredek, ma-
radunk jobb hijan emberek.

Néha a ropke 6rom a tartés sorva-
das szallascsinalgja. Van, hogy egyet-
len dicsérettél megmamorosodva egy
életre elkotelezzilk magunkat a nem-
szeretem mellett.

A hamis egyiittallasokbdl egyszer
mégiscsak kiforog az igazsag, feltéve
ha nem bankarok, nem politikusok és
nem médiaguruk forgatjak az igazsag
Rubik-kockajat.

Létezik egyéni és csaladi teljesit-
mény. Sajat familiank teljesitményé-
bdl sapot huzni éléskdédésnek szamit,
de kényelemmel jar.

A viharvadasz a természet erejét
csodalja, a hivé a lélek erejét. Leg-
jobb: hivé viharvadasznak lenni.

A haldl is ejthet mihibat, de toké-
letesen korrigal.

Lehetetlen: ciganyitra kardot tol-
ni. Nehéz: hild szivvel szerelmet sza-
vatolni. Kénnyt: lelket Osszemasza-
tolni.

Akire a rad rajar, pokolban lesz
vajar, ott kapja el viz6zon.

A j6 edz6 a hatarok tiszteletére ta-
nit, ezért ramutat a vékony mezsgyére
a magabiztossag és az Onhittség ko-
zOtt. A jobb edzd hazafit nevel, mert
tudja: a hazafit lathatatlan eré segiti.
A még jobb edzé megkeresi a legjobb
edzdt csapatanak.

Van, aki annyira raszokott a ma-
ganyra, hogy mar a sajat arnyéka tar-
sasagat is sokallja.

Az iziileti beteg galamb ropte
messzirdl feltiinik a sélyomnak.

A szemfiilesség élvezettel jar: ami-
kor életre-halalra egymasnak fesziil
a két legerésebb szarvasbika, gyak-
ran megjelenik az okos harmadik, és
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suttyomban megugorja a kuzdelem
kimenetelére varo tehenet.

A rovarasz szerint haldlos vétek
a bogarat gombostilire szurni, mert
Kizarélag a gyari rovartii alkalmas e
célra.

Aki amatér, az tiicsok a szimfoni-
kus zenekarban.

Ami 6sszeillik, az ritkan egész. Né-
ha a Kkulcs is eliszonyodik a lyukatdl,
és forditva.

Tartalom nélkiili, buta emberrel
sose tarsulj, tires diét a mokus se visz
magaval!

Hajlamosak vagyunk elfelejteni a
pillango6rdl, hogy rovar. Némelyik pil-
lang6tol aztan nehezebb megszaba-
dulni, mint a rovarfébiatol.

Jobb a nemtér6démség az elbal-
tazott figyelmességnél: tetves szaru pi-
ros réozsat sose vigyunk kedvesiinknek!

Kellemesbdl kellemetlen: csok
utan herpesz.

A szelid nem hasznalja ki masok
onképzavarat, ugyanakkor masok 6n-
képzavarara mindig alapozhat6 iizlet.

A vajvirag a noévénytarsan élésko-
dik; médszere, hogy fedésben, szinte
észrevehetetlenil szivja el az életerét
a masiktol. Emberek kozt sem isme-
retlen ez a mddszer. Ovakodj a vaj-
virag-embertdl!

Orvendj a szerencsédnek, ha egy
jo rohogésért nem kell nevetéstera-
peutahoz fordulnod!

Az ember néha ugy van, mint a
barlangi rak, nem elég, hogy hatrafelé
megy, de hozza még vak is.

Blinalkalmak tucatjait teremti meg
mind a gazdagsag, mind a szegény-
ség, de leginkabb a lelki sivarsag.
Persze hogy kevés a szent!

A k6zO6mbos szentektdl és az ér-
zelmes kovetelésbehajtoktdl ments
meg minket, Uram!

A késé banat annyit ér, mint a bér-
imadkozok fohdsza: semmit.

Az élet illan6é, de nem mindegy,
hogy mocsari bugyborékolas vagy
pezsgdégyongyozés jut osztalyrésziil.

A méltatlanna valt pap annyit ér,
mint a terel6képességét vesztett pasz-
torkutya.

A hagyomany utat mutat, mint
céhlegénynek a mintakonyv. Ovakodi
a mintakonyvpusztitoktol!

Semmi sem lehangol6bb a jovét-
len hagyomanynal.

Nincs annal aljasabb ambicid,
mint a kasztraltakra irt zenét eredeti
hangzasban megkdovetelni.

Erdekes fricska, amikor vénember
gyerekbetegségbe pusztul bele.

Az ember koOzOsségi lény, szeret
betagozédni. Erdeklédése az imako-
roktdl a rablégyilkos bandakig terjed.

Nehezebb megszabadulni a stilyos
onvadtol, mint a krénikus fiilziigastol.

A vaklicitben résztvevdék nem tud-
jak egymasrdl, kinek mennyit ér az,
amit meg akarnak szerezni. Ha vak-
licittel elnyerhet6 lenne az tidvosség,
vajon Ki mit ajanlana érte?

Ha mérgedben megdobod a szom-
széd vonyitasra szakosodott Kkutyajat,
még oly tavol vagy a gonoszsagtol, mint
a felel6tlen tartas az allatkinzastol.

A semmi felhabositasanak koltsé-
gei vannak.

Ha nagyra vagy hivatott, sokaig
nem veszédhetsz azokkal, akik folyton
Onaltatasra szorulnak.

Az élet ugy zajlik, mint a tandsvény-
latogatdas. Az egyik élénk, érdekl6dd,
élen jard; a masik unott, faradt, lema-
radd; a harmadik letér a helyes utrol.

A magabizé raknak nincs sziiksé-
ge attétre.

Ritka eset, hogy kellemetlen ko-
vetkezmények nélkiil késhetiink meg
a dolgok rendbetételével. Mindazonal-
tal, ha egyedul vagy, se hagyd elcsep-
penni az orrod, és ne tavasszal seperd
Ossze az Oszi faleveleket!
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Az érzékeny férfi az éterinek és a
foldinek elegyére vagyik. Szamara a
hangjegyek vilaga, a zenelét idealis
lenne, hozza egy lantfenekii asszony.

Sosem volt kenyeriink a siin-
simogatas, de most, hogy megtud-
tuk, a tuskés joszag a legnagyobb
kullancshordozé, immar olyannak ta-
lalhatjuk magunkat, mint akik 6szt6-
nosen képesek a helyes cselekvésre.

Ugy alkotni szépet, hogy allandéan
szem el6tt maradjon az elmulas, csak
kétféle ember tud: a koltd és a teme-
tékertész.

Aki fagyos légkort araszt, ne var-
jon sokat mastoél — hidegben a paradi-
csom sem pirosodik.

Testiink olyan, mint a 16sz6ér ék-
szer: szerves, megdalkotott és elég
sokaig viselhetd.

A kegyeleti virag az apacatol a kur-
vapecérig mindenki kezében jol all.

Haldoklé varju hangjaval riasztjak
el a varosi parkokbdl az 6sszeverédott
varjakat; a te hangod az embereket
uzi el, ha egyvégtében a betegséged-
rél beszélsz.

A fizikai fajdalommal gy vagyunk,
mint a gyomorsavval: ha tilteng is,
nélkiilézhetetlen - allitja az orvos, aki-
nek nem faj semmije.

Szégyent érziink az intelligens bal-
nak irtdasa miatt, de mégis inyiinkre
van az embersovén vilag.

Sokfélék vagyunk, tlikriink is sok-
féle, némelyik nem ingerel kopésre.

Konnyd magvalni a magvavalo
szilvat.

Ember és ember kozott akkora
mindségi Kiilbnbség lehetséges, mint
a gyomorszondan at kapott taplalék
és az anyank f6ztje kozott.

A karorvendd$ bejaratos az éle-
tinkbe, mint almainkba a szorongas.

A haldokl6t mar nem érdekli, vajon
menedzseli-e valami titkos tdrsasag
egy-egy gyilkos virus vilagkarrierjét.

A Koporsokészit6k csak addig
orulnek a jarvanynak, mig maguk is
aldozatul nem esnek.

A kormoran a legértékesebb hala-
kat kapja ki a vizbdl. Igényes.

Az emBer és az allatkerti allat leg-
nagyobb ellensége az unalom.

Valaszd a hamis biztonsagérzetet
a dermeszts rettegés helyett!

A fosvény akkor is haborus sza-
kacskonyvbdl f6z, amikor mar milliar-
dos.

A felelésség akkor kezdddik, ami-
kor tobben kovetnek, mint ahanyan
lekopnek.

Megélhetési satan — ez is egy szak-
ma mostansag.

Néha billenékenyebb a vilag a kez-
dé kotéltancosnal.

Minél fagyosabbak a kapcsola-
taink, annal siirget6bb az olvadas,
elvégre a hatralévé életidonk egyre
csak rovidiil, mint a legtobb gleccser
manapsag.

Hiaba szakitod le a cseresznyét,
ha a bogydsziré poloska mar rajta
hagyta buzét.

Az életunt szobrdsz mar csak a
mennykovet szeretné megfaragni,
amely agyoniiti.

Mindig az O6regebb t6kérdl sziire-
telt sz6l6 adja az izgalmasabb bort.

Ha a toronyban harangcsalad la-
kik, az Gij harangot mindig a régiekhez
hangoljak.

A vilaghaboruk tomeges ember-
vesztesége kovetkeztében elenyész-
tek a haldlhoz kapcsolédo ritusok,
ellenben megsziiletett az 6rok ifjusag
gyilkos Kkultusza.

Nagy kegyelem a mélté halal.
A vadnak se mindegy, hogy rapsic
vagy hivatasos vadasz aldozata lesz.

Halalunk pillanataban odadobjuk
a gyepl6t: hadd boldoguljon most mar
magaban a szén, melyet eddig leko-
tott a testink!
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Balazsi Jozsef Attila

A dél-koreai buddhista
kolostorok humora

Nem nevetek hangosan,
amikor a faluban jarok.!

1. Bevezetd. .Bar a nevetés csekélységnek tlnik, és noha bohécok, komé-
diasok és ostobak is okozhatjak, mégis valami hihetetleniil 6ridsi ereje van,
amelynek nemigen lehet ellenallni”? — allapitotta meg kétezer éve Quintilianus
(30/35 k.-96/100 K.). Tudtak ezt Tavol-Keleten is, jollehet aligha valdszind,
hogy az irastudok lires 6raikban a romai szonok munkdjat buzgén forgattak
volna. Mivel a nevetés és a humor minden kor és kultura velejargja, Koreaban
sem szorultak a nyugati barbar® atmutatasara.

A humor, a .[n]evetséges alarcaban rejtezett siras™ fontos szerepet jatszik
az élet kiilonbo6z4 teriiletein, és a vele foglalkozd elméletek behatéan elemzik
tipusait, az iréniahoz, a groteszkhez, a szatirahoz, az abszurdhoz és a komi-
kumhoz fz6d6 kapcsolatait. Meghatarozzak a vizsgdlati médszert a példak for-
rasai, az esztétak vilagnézete és egyéni szempontjai is. Vajon mi koti 6ssze az
emlitett esztétikai kategoriakat? Elsé pillantdsra eltéré fogalmakrdl van szo6, bar
érezziik a koztiik meglévo eltéphetetlen koteléket. Az ellentéteket magaba zaré
irénia tulajdonképpen szinlelés — a gunyoros megjegyzéssel (a koriilmények
kényszerité hatasara) épp az ellenkezgjét szandékozunk mondani; a groteszk
a komikum egyik valfajaként 6ssze nem ill§ elemek meghdkkentd tarsitasa;
a karorvendd, folényeskedd szatira .a nevetségesnek csak alarcat kdlcsonzi el,
de ez alarc alatt mindig valami komoly célra torekszik”;®> a XIX. szazad végi em-
ber taldalmanya,® az abszurd a kdéznapi gondolkodas legegyszeriibb szabalyait
rugja fel; végiil a komikum ,valami hiba, vagyis fajdalmat és igy kart nem okozé6

1 A vallomés szavai 2004: 94 [11].

2 Quintilianus 2009: 419 [VI. 3. 8].

5 A Koreai A% E|3 seo-yang doe-nom ‘nyugdati barbar’ minden idegent magaban foglalt,
a példaképnek tekintett kinaiakat is. Eredetileg a modern korban felbukkand, Kkulféldiekre
alkalmazott kinai ¥ % ¥ yangguizi ‘kulféldi 6rdég’ megjeldlés kaptafajara készult. Napjainkban
tobbnyire a kulféldiek hasznaligk ironikusan — sajat magukra (De Mente 2000: 437-438).
A forditds pontatlan, mert az eurépai nyelvekben ‘barbar’ jelentésben hasznélt szavak (a go-
rog BapPapog ‘1. nem gorog, idegen, 2. miveletlen’ dtvételei) nyugati fogalmat takarnak, és
csupan a kinai kifejezés pejorativ jellegét tukrozik.

4 Arany 1968: 944. Kevésbé koltéi megfogalmazasban: ,Olyan szemlélet, kedélyallapot,
amely elnézd derlivel, jéakarattal tekint a torz, visszas, helytelen jellemvonasokra, kérulmé-
nyekre” (Bardos—Szabdé-Vasy 2002: 212).

5 Arany 1968: i. h.

6 Alfred Jarry Ubu Kirély cimd darabjat 1896-ban mutattak be.
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csufsag”,” melynek ,f6 célja nem a javitas, csak a gyonyorkodtetés”.2 S ha még-
is kart okoz, akkor nyomban atcsap tragikomikumba vagy tragikumba.

E sokrétliség ellenére a fenti kategériaknak mégis akad k6z6s mozzanatuk:
a benniik megnyilatkozé humor Kivaltotta nevetés. ,Ez az allapot a hasizomnak
sajatsagos rangatézasat idézheti el6, mely egészen a szdjig, a szajon keresztiil
egészen a fiilekig terjedhet s kdrbonctanilag megallapithat6.” A nevetést, az
orom elsédleges megnyilvanulasat az ember egyik alapvetd, az allattdl meg-
kiilénboztets tulajdonsagaként szokas emlegetni. Amde hogy allunk a humor-
ral? Ez joval szlikebb, bar képlékeny kategodria, hiszen gyakran zavarunkat,
rosszkedviinket igyeksziink leplezni egy erdltetett nevetéssel. Erdemes ezen
eltoprengeniink. Mennyire univerzalis jelenség a humor? Képesek vagyunk
egyaltalan megérteni és értelmezni elédeink, kortarsaink szellemességét, vagy
csupan sajat izlésunket vetitjik ki reajuk? Min, kin, mikor és miért nevetnek
az emberek? Ennek megértésére jottek létre a humor mibenlétét megragadni
probald, egy-egy részteriiletre koncentrald elméletek.

2. Mi fan terem a humor? Az antik retorikdban a humor fogalma még
ismeretlen; a sz6 mint hitmor vagy timor a késébbi vérmérséklettanban tlinik
fel, ahol a személyiség jellegét meghatarozoé testfolyadékot — a nyelvijitas sza-
vaval nedélyt'® - illetik e névvel. Az elmélet megalapitgja, Hippokratész (i. e.
460 k.—-370 k.) és tovabbfejlesztdje, Galénosz (130-200) szerint e folyadékok
egyensulyanak felbomlasa okozza minden testi nyavalyankat. Mindegyik sze-
mélyiségtipust valamelyik alapelemmel is 6sszeko6totték. Eszerint az ember
temperamentuma lehet szangvinikus (vér, levegd), kolerikus (sarga epe, tiz),
melankolius (fekete epe, f6ld) vagy flegmatikus (nyalka, viz). Ehhez hozzatéve
a nedvességet, forrésagot, hideget, szarazsagot, tovabba a négy évszakot,
megkapjuk az emberi test belsé felépitését, amely szépen tiikrozi kozmikus
kornyezetét.!! A humor sz6 ‘deris szemléletmoéd’ jelentése az angolbdl terjedt
el, vilagszerte szamos nyelv ismeri.!2

A stilusnemek elméletének jellemzésében Cicero (i. e. 106-43) elkiloniti
a szellemességet az élesnyelviiségtdl, majd figyelmezteti a szénokot, hogy
.[Klerulje az orvosolhatatlan sérelmeket; csak ellenségeibe dofjon fullankot,

/' Arisztotelész 2004: 14-15.

& Arany 1968: i. h.

° Karinthy 1975: 28.

10 Hasonlé jelentésben hasznaltak a XIX. szdzad elején a szintén neolégusok alkotta kedély, ked-
vély ‘animus, gemuth [lelkulet]’ szavakat, és |étezett kedvélyes "humoristicus’ szérmazéka is
(NyUSz. 163). Eqy példa a humor széra Héczei Daniel reformatus lelkész (11794) napléjabdl:
»Csuda gusztusa van az Urnak, holott annél becstelenebb munkéja sincs Volternek [Voltaire-
nek], én egyszer olvastam, de soha tobbé nem, mert keresztyén lélek és emberséges
humor [természet] utélja!” (Mapldja bécsi atjardl).

11 Harom nedvet ismerd, rokon elméletet dolgozott ki az indiai djurvéda gydgyaszat is, melynek
szdvegeit 500 korulre szerkesztették egybe. Koreaban a neokonfucianus tanok hdéditasaval
valt népszerldvé az i. e. IV. szazadra visszanyuld, az 6t elemen alapuld, szUletés- és halal-
ciklusra oszlé metafizikai tanitas. A kdvetkezd érzelmek tarsulnak hozzajuk: fa — harag, tlz
— 6rém, foéld — gondolkodas, fém — sajnalat és viz — félelem.

12 TESz. 2: 165-166. V&. koreai ™ yu-meo.
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de azokba se folyvast, s ne is
mindegyikiikbe, akarhogyan”.!?
Quintilianus, aki a nevetés tobb
fajat kilonbozteti meg, a humor
legfébb feladatat abban hataroz-
za meg, hogy feloldja az ember-
ben folgyiilemlett fesziiltséget és
Kizokkenti a fasultsagbol.

Foglalkozott a humor elméle-
ti kérdéseivel akadémiai székfog-
lalgjaban Jokai M6r (1825-1904)
is. Romantikus elképzelése sze-
rint a szabadsagszereté népek,
példaul a nomddok senki el6tt
nem hajtanak fejet, ezért van
humoruk; viszont a szolgasagot
kedvel6kbdl kihalt az igény az
igazsag kimondasara, és talpnyald hazugsagokkal hizelegnek uruknak. Ebbdl
kovetkezik, hogy .[0]ly gazdag és oly kivaldlag sajatsagos adomanya a humor-
ra ritka népnek van, mint a magyarnak”.'* Az anekdotagytijtés terén szerzett
tapasztalatat 6sszegezve, nagy mesemondonk az adomat a magyar néplélek
megmutatkozasanak, a nemzet 6nreflexiojanak miifajaként fogja fel.'

Bergson (1859-1941) a komédiaelméletében (1900) néhany egyedi esetre
szukiti le a témat: a forma, a mozgas, a helyzet és a szgjaték komikumara.
A nevetést ezekre adott valasznak tekinti, vagy a felszabadult 6rém, a diadal,
illetve a meglepddés kifejezésének. Szerinte e tarsadalmi gesztus nem a tisz-
ta esztétikum alkotorésze, mivel ,erkolcsteleniil is az altalanos tokéletesedés
hasznos céljat szolgalja”.'®

A retorika, a poétika és az esztétika mellett a pszichoanalizis is szamotte-
véen hozzajarult a humorelmélet fejlédéséhez. Oridsi ismeretanyagon és idézet-
mennyiségen atragva magat, ,A vicc és viszonya a tudattalanhoz” (1905) cimd,
Klasszikussa valt munkajaban Freud (1856-1939) a humor pszicholégiai mecha-
nizmusanak alaposabb megértése végett a viccet teszi meg vizsgdlata targyaul.
Pacienseinek dlmait elemezve raébred, hogy azok szamos viccet tartalmaznak.
Elméletének sarkalatos pontja a humor, a vicc és a komikum kapcsolatanak
viszonya. A viccek lényegét az 6romszerzé funkcidban latja: .a csattané azaltal,
hogy az elfojtott elemeket a tudattalanbdl visszajuttatja a tudatba, feloldja azt a
fesziiltséget, mely a vicc hallgatdjaban keletkezett”.!” Tehat egy szokvanyos vicc
elmesélésekor is bonyolult lelki folyamatok jatszédnak le benniink.

1927-ben Freud visszatér a humor témajahoz egy rovid tanulmany erejéig,
amelynek utolsé lapjain metapszicholégiai mozzanatokat is figyelembe vesz.

1. kép. Thongdosza (alapitva: 646, Kjongszang-
nam tartomany). Neveté Buddha. A hdrom k&bdl

kifaragott figurabdl hianyzik a kinai szobrokra oly-
annyira jellemzd, meghitt der

13 Cicero 1974: 205.

4 Joékai 1968: 347.

15 Részletesen lasd Hajdu 2007.
16 Bergson 1986: 47.

17 Krupp 2010: 535.
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Leszogezi: ,a humor hozzajarulds a komikumhoz a felettes én kozvetitésével
[...]. Egyébként nem mindenki képes humoros attitidre; ez ritka és értékes
adomany, és sokakbdl hianyzik az a képesség, hogy atadjak magukat a nekik
nyujtott humor élvezetének.”!®

Mivel a vicc a tarsadalmi valésagbodl taplalkozik, és a tarsadalom életét
bonyolult 6sszefiiggések jellemzik, a humor az interdiszciplinaris tudomany-
agak kozé tartozik. Ugyanazt a viccet masféle szemszogbdl boncolgathatja az
antropolégus, a nyelvész, a folklorista, a torténész, a pszichoanalitikus vagy
az irodalomtorténész. Eppen ezért sem Bergson, sem Freud, sem masok el-
mélete nem egyetemes érvényii, jollehet megdllapitasaik mara beépiiltek a
humorelméletbe. Az abszolit igazsagnak senki sem egyediili letéteményese:
az igazsag sokrétli, s a teljes kép kialakulasahoz mindenki hozzajarul egy-egy
mozaikkovecskével. Szépen illusztrdlja ezt a kovetkezd klasszikus torténet:'®

.EQy csoport vak Osszegylilt egy elefant koriil, és megprébalta kitalalni,
milyen is lehet az allat. Egyikik az agyarat érintette meg:

— Az elefant éppen olyan, mint egy hosszi répa — jelentette Ki.

A masiknak a fiile jutott a keze tigyébe: — Olyan, mint egy hatalmas legyez6
— Osszegezte a tapintottakat.

A harmadik vak az elefant labat 6lelte at: — Pontosan olyan, akar egy oszlop
— magyarazta.

A negyedik az dllat testéhez ért hozza: — Ugy néz ki, mint a fal.

Az 6todik, aki a fejét ragadta meg, ezt mondta: — Az elefant k6h6z hason-
latos.

A hatodik az allat hatat tapintotta meg: — Szakasztott olyan, mint egy agy.

A hetedik a hasat fogta meg: — Vizesdézsara hasonlit — vonta le a kovetkez-
tetést.

Az utolsé, aki torténetesen az ;'-}:._ . o 4 "y
elefant farkat tartotta kezében, '-1‘*:?". Pl _'.'*'_r;:_-'ai- = qmu.-’
igy szolt: — Kigy6szert az egész. | ™+, Q T L

Ezutan parazs vita robbant TN L ; r\, i /I ,.""J
ki kozottilk, de sehogyan sem U W N
tudtak diilére jutni azt illetéen, e '_'Iz-\_:“;"- l' ][r--'lu:'
milyen is az elefant.” A _"L oo

Ismereteik toredezettségének N jr-f O ,-.:"r ,:&.-%L
és hidnyossagainak a humor ku- A ‘-' '--I'":k‘-"'x"“"',e DA
tatéi is tudatdban vannak, s az A A *’f%.l‘“
utébbi évtizedben szamos pro- Bl

balkozas sziletett eqy szélesebb
korii tedria megalapozasara. Ma-
hadev L. Apte a humortan targyat
és atfog6 vizsgalatanak jokora
késését a kovetkezéképpen ma-

8 Freud 1948: 388-389.

2. kép. Heinsza (alapitva: 802, Kjongszangnam
tartomany). Porba tiport démon. A féldhéz te-
remtett alak hanyatt esett, most feltdpaszkodni
igyekszik, a mennyei Kiraly ruhajanak szegélyébe
kapaszkodva. Haja voros, ruhaja kék

19 A dzsainista, buddhista, hinduista és szUfi forrasokbdl Azsia-szerte ismert példazat Nyugaton
John Godfrey Saxe amerikai kolté (1816-1887) ,A vakok és az elefant” cimU verse révén

vélt ismertté.
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gyarazza: ,A humorolégia a hu-
mor nev( jelenség okait, termé-
szetét — formadjat és lényegét —,
illetve feladatait kutatja; a humo-
rolégusok azok a tuddsok, akik
ezen aspektusok vizsgdlata irant
érdeklédnek. [...] A f6 probléma
az, hogy a humorral foglalkozd
tudésok zome a témat sajat tu-
domanyaga fel6l kozelitette meg,
igy a jelenség mas-mds szem-
pontjaira 6sszpontositott.”?°

3. Konfucidnus tilalom.
.A humor - Kiilbndsen az azsiai
humor - az elégedettség és a
szabad id6 sziilbtte, marpedig
a Kkinai rendkivilli mértékben
rendelkezik ezzel a kettével.”?!
A Klasszikus irodalom szigoru
szabdlyai azonban tiltottak a megnyilvanulasat; mindazonaltal i. e. 800-t6l
napjainkig a miifaj tucatnyi valtozata jott 1étre.?2 Kinaban a konfucianizmus gya-
Korlatilag a csaszarkor végéig (1911) a legfébb allami ideoldgianak szamitott,
s Koreaban napjainkban is erésen hat. Mivel az értékrendje szerint a humor
az esztétikai Kkifejezés alantasabb formadja, ezért szazadokon at alabecsiilték,
jollehet ,a Konfuciuszra? legjellemzébb humor altalaban véve a legnemesebb
fajtabol kertilt ki: 6 a sajat rovasara nevetett”.?* A humorérzéket inkabb atok-
nak, semmint aldasnak érezték, és a sekélyes gondolkodassal, éretlenséggel
azonositottak. Egy elgondolkodtaté felmérés szerint a kinai egyetemistak tugy
vélik, a humor nem tartozik az idealis, kreativ személyiség tulajdonsagai kozé.
Talaloan fejezi ki ezt a kovetkezé chiazmus: ,Mig a nyugatiak komolyan humo-
rosak, a kinaiak humorosan komolyak."?®

4. Buddhizmus és humor. Homlokegyenest ellenkezé a viszonya a
humorhoz a buddhizmusnak, ahol a komikum és a szatira az 6npallérozas
eszkoze: dltaluk edzdédik az ember tirelme és Kitartasa. Képet alkothatunk a

3. kép. Heinsza (alapitva: 802, Kjongszangnam
tartomany). Tigris és szerzetes az évek soran tel-
jesen edgayé valt. Gesztusaik — arcvonasaik, tekin-
tetuk, bajuszuk és mosolyuk — a koéztuk megdlévd
lelki rokonsadot fejezik ki. A fehér hattérbdl és a
patyolatszin ruhabdl szépen kivalik a két figura

20 Apte 1988: 9, 11. 1988 6ta a humorral kapcsolatos kérdéskor féruma a ,Humor” cimd
tudomanyos folydirat.

2l lin Yutang 1943: 82.

22 Lin Ju-tang, a nyugati kultdrat alaposan ismerd, a tanulmanyait a Harvardon és Lipcsében
végzett iré (1895-1976) hasznélta elészdér, 1923-ban az angol humor szé fonetikus atirasat,
a KAk youmo-t. Ez azéta kiszoritotta a tésgyokeres, 2500 éves JHFE hudji-t, amelynek jelenté-
se eredetileg valészinlleg ‘1. tréfa, 2. rejtvény’ lehetett (vo. Xiao Dong Yue 2010: 403-406).

2 RKonfuciusz (i. e. 551-479): A kinai filozéfia legjelesebb alakja. Bolcselete metafizikai kérdé-
sekkel nem foglalkozott. F6 céljanak azon erkoélcsi normak rogzitését tekintette, amelyek
betartdsa biztositja az orszag kormanyzasanak zavartalansagat.

24 Lin Yutang 2009: 24.

2> Xiao Dong Yue 2011: 466.
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szerzetesek bolondozé kedvérdl annak alapjan is, hogy mar a korai buddhiz-
mus szabdlyzata tartalmazta a kovetkezd Kitételt: ,Ha egy szerzetes — akar
csak tréfabol - elrejti vagy elrejteti egy masik szerzetes csészéjét, ruhajat,
ulészényegét, tlikészletét vagy 6vét — az megvalland6 vétség.”?® A ,Buddha-
csarita” nem kanonikus Buddha-€életrajzaban (I-1I. sz.) megfogalmazott kérdés
- .[H]ogy tud nevetni, ha betegség les ra?"?” — végigvonul a nevetésrdl alkotott
indiai elméleten is, alapvetéen meghatarozva gondolatmenetét. Hat fokozatat
kiilbnbozteti meg a nevetésnek: a buddhaknak egyediil ajanlatos, zart ajakkal
formalt enyhe mosolytdl egészen a kitoré hahotdaig, amely a bardolatlan vila-
giak jellemzgje.?® A zen buddhista tanitas egyik mdédszertani Gjitasa a humor
alkalmazasa a parbeszédekben.

Fontos része a koreai kulturdnak a mosoly. A Kkoreaiak ahelyett, hogy
hosszadalmas magyarazgatasba bocsatkoznanak, tobbnyire egy mosollyal
igyekeznek megoldani a kinos helyzetet. fgy leplezik érzelmeiket, ismerik be
hibdjukat vagy kérnek elnézést — megdrizve nyugalmukat és arcukat.?® Szamos
pszicholégus szerint a mosoly nem csupan csokevényes nevetés, mert ,a neve-
tés kiszabadit a lehangoltsagbdl, mig a mosoly azon elégedettség természetes
kifejezése, hogy valamilyen térekvést siker kovet”.>°

5. Humoros témak. A kbzmondasokban, népmesékben, dramai miivek-
ben, viccekben és anekdotakban kifejez6d6, gazdag koreai sz6hagyomany sze-
repldi koran feltlinnek a népi festészetben is, majd béviilnek a konfucianizmus,
a buddhizmus és a taoizmus véddistenségeit, szentjeit bemutatd abrazolasok-
kal. A buddhista kolostorokban szamos helyen lathatunk komikus, groteszk
vagy ironikus szobrokat, képeket. Természetesen a mindennapokban a humor-
ra hasznalt szavak nem alkotnak
olyan szigoru rendszert, mint eqy
tudomanyag rendezett szokincse,
igy megnyilvanulasanak kiilonféle
fajtait egyazon sz6 jelolheti.>! Vil-
lantsunk fel néhany, a kolostori
muialkotasokban megnyilvanu-
16 humoros (pontosabban: sza-
munkra annak tiind) témat.

5. 1. Buddha. Bar a muvé-
szek nem szeghetik meg az év-
ezredek Ota meggyOkeresedett
kanont, bizonyos hatarok kozott

26 A vallomés szavai 2004: 81-82.
27 Asvaghodsa 1999: 28 [46].

28 Clasquin 2001: 97-98.

2% Lee Kwang-kyu 2003: 259-262.
30 Séra 1980: 26.

4. kép. Szuvon (Kjondgi tartomany). A skanzen
eayik lakdhazanak bejarati falat diszité kép. A tigris
pipgjat megayujtd nydl kedvelt motivuma a koreai
népi festészetnek

31 A Koreai nyelv humorral kapcsolatos legfontosabb szavai: 2 7] kol-gye ‘1. humor, 2. szatira,
3. guny, 4. burkolt megjegyzés’ (NMD. 161), &4t ik-sal ‘1. furcsasag, bolondozas, 2. moka,
tréfa, 3. humor’ (NMD. 1443), &4} pung-ca ‘1. szatira, 2. guny, 3. burkolt megjeayzés,
4. irénia’ (NMD. 1843), 318} hae-hak ‘1. tréfa, 2. humor, 3. viddmsag’' (NMD. 1888).
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lehetdéségiik nyilik az ujitasra.
A Buddha-szobrok méltésag-
teljesek, komolyak vagy lagyan
mosolygok, de kozoéttik is akad
olyan, amelynek harsany vidam-
saga ellentétben all a kolosto-
rok megfontolt csendjével. Ilyen
a kinai népi hiedelemvilag Neve-
t6 Buddhaja, akinek alakjat egy
X. szazadi zen szerzetesrdl min-
taztak. Ulve, felhtizott jobb térd-
del, arcan elteriil mosollyal és te-
rebélyes pocakkal, esetleg a gaz-
dagsagot jelképez6 aranytombbel
abrazoljak. A babona szerint, ha
megsimogatjuk a hasét, szerencse, j6méd és boldogsag koszont rank. O mar
csoppet sem hasonlit a csontta-bérré aszott Sakjamunit megorokitd, Vietnam-
ban kiiléndsen kedvelt szobrokra, amelyek azt az idészakot mutatjak, amikor
hat évig vandor aszkétaként élt a hegyekben, naponta egy-egy kolesszemmel
taplalkozva. A Neveté Buddha koreai kolostorokban meglehetdsen ritka [1. kép].
5. 2. Szerzetesek. A humor szervesen hozzatartozik a csarnokokat be-
népesité mualkotasokhoz. Buddha legendaja megemlékezik 6t, név szerint
azonosithatatlan tréfacsinalé képérdl, akiknek mokai abban alltak, hogy élel-
mes Otletességgel vontak ki magukat a szerzetesi élet kotelmei és szabalyai
aldl. A hagyomany elnézéen emliti 6ket, megjegyezve, hogy a komolysag hia-
nya arthat a megvilagosodas utjanak helyes folfogasa szempontjabal.
Napjainkban a tanitvanyok csarnokaban Buddha kévetdi tilnek: szerzetesi
mivoltukat kopaszra nyirt fejiik mutatja, szamuk tizenhat és 6tszaz k6zo6tt mo-
zog. Ezek a Kiilonbo6z4 férfitipusokat megformald, fabol faragott szobrocskak a
kolostori élet mindennapjainak humorat abrazoljak kéregetd, habokos kifejezé-
sy, fiililket palcikaval tisztogatd alakok képében, torzonborz hajzattal-szakallal
[5. kép]. Arcukon a vastag szemoldok, a kidiilledé szemek kozép-azsiai erede-
tiket hangstilyozzak. Megjelennek a zen buddhizmus patriarkai, féleg Bédhid-
harma (470 k.-5287?), aki megismertette Kinaval a buddhizmust. A miivészek
nem torténelmi alakokat allitanak elénk, szabadjara engedett képzelSerejlikkel
szeszélyesen alakitottak ki a vonasaikat. Mindegyik figura egyediil rea jellemzé
arckifejezéssel, rikitd oltozékben, néha felékszerezve®? van kifaragva: ez ellent-
mond a Kolostori viseletre vonatkoz6 szabalyoknak. Ugyanis a vilag hivsagainak
megvetése ott kezdddik, hogy a szerzetes vagy apaca disztelen ruhat o6lt és fe-
jét kopaszra borotvalja.>> Kiilbndsen kedvelt az a figura (talan Szansin, a hegy

5. kép. Ponvondzsongsza (Széul). Fulét tisztogatd
szerzetes. Mellette UIg, id8sebb tarsa medfontoltan
tartja a kigyd nyakat

32 A tiz alapvetd szerzetesi tilalom egyike a tartézkodas koszoruk, illatszerek, kenetek hasznéla-
tatdl, ékszerek viselésétdl.

3> Eredetileg a csuha harom részbdl allt, méretét és csikjainak szamat vidékenként eltéré els-
frasok hataroztak meg. A regula egy személynek harom rend ruhat ir eld. Szimbolikusan a haj
levagésa visszatérés a serdulékor eldtti, nemi vagyak nélkuli életkorba. Eppen ezért a szerze-
tesek gyakran hajuk megnovesztésével fejezik ki lazadasukat a fennalld viszonyok ellen.
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szelleme ihlette),>* amelyik kékeslila szinti tigrist 6lel magahoz, elsé két mancsat
a vallara téve. Szansin és a tigris kitlintetett helyet foglal el a koreai buddhista
ikonografiaban [3. kép]. Ezekbdl a képekbdl lathatd, mennyire igyekszik a kelet-
azsiai ember megdrizni a természettel az 6sszhangot: még a vérszomijas tigris is
kezes barannya valik tarsasagaban. S ha mar az, akkor kifogyhatatlan humorfor-
ras is egyben, s ezt a lehetdséget a fest6k zome ki is aknazza.

5. 3. Mennyei kirdlyok. A négy égtdjat jelképezd, a kinai Tang- és Szung-
dinasztia idején (618-1279) Kinabdl atvett mennyei kiralyok (masképp ég-
tajorok) alakja az Egyesilt Silla Kiralysag koraban (668-936) jelenik meg a
kolostorok kapujaban: a kétoldalt emelked6 szobraik az 6t métert is elérhetik.
A legrégebbiek 1515-ben késziiltek a Porimszaban (862). Szokkuram szikla-
szentélyében (742-765) még marcona tabornokok alakjat oltik magukra, de
a XVI. szazadtdl fogva egyre tobb humorral abrazoljak 6ket. Néha baratsagos,
s6t mosolygo arckifejezéssel tekintenek a belépdkre, s a kardot szinte csak az
illend6ség kedvéért szoritjak a markukban. A Szudoksza ijeszt6 alakjai korant-
sem humoros célzattal késziiltek, azonban a csizmajuk alatt gy6tr6dd, megala-
zott gonosz démonok mar egyértelmien a fafaragé kajan gunyanak sziil6ttei.
E torz arcti, idomtalan test(i, groteszk figurak félelmet ébresztenek a tobbi
ordogfajzatban, ugyanakkor mulattatjak a jambor latogatoét [2. kép].

A mennyei kiralyokhoz hasonléan szolgalta Eurépaban a gonosz eliizését és
a hivé lélek biintdl valé elrettentését a kozépkori szent épiiletek homlokzatan
(elvétve a szentélyben vagy a templomhajéban) elhelyezett groteszk szobor,®
amelynek szerepét igy latja egy japan miivészettorténész: ,Az igazi szépség ter-
mészetes velejardja a groteszk eleme [...]. A torténelemben csak azok a korszakok
rendelkeztek valédi hatalommal, amelyek groteszk szépséget tudtak létrehozni.
Kinaban a Han és a hat dinasztia driasi ergje ilyen szobraszatban nyilvanult meg.
Nyugaton a roman kortdl a goétikaig szamos szobrot alkottak. A Notre-Dame viz-
kopdi széles korben ismertek.”>¢

Falusi hazak ajtajan vagy ka-
pujan mennyei kirdalyok helyett
- mintegy alteregdikként — a ko-
reai folklor lendiiletes vonasok-
kal felskiccelt alakjai is lathatok.
Ezek jobban is illenek a paraszti
kornyezethez a diszes ruhazatu
Kiralyoknal. Leginkabb a tigris
és a sarkany bukkan fel. A tigris,
a varazslok hatasallata nem csu-
pan a démonok eskiidt ellensége, ¢ = :
hanem a népmesék legkedvel- 6. kép. Undzsusza (alapitva: 827, Csollanam tarto-
tebb allatszereplgje is [4. kép].>?  many). ,VasiUstben mint az étel f6 sok mas..."”®

34 |4sd Baldzsi 2012

5 Szalay 2003: 85.

36 Yuko 2004: 144,

37 A koreai folklérban betoltott szerepérdl 1asd Balazsi 2012
%8 Asvaghoésa 1999: 113 [XIV. 13].
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ElGzi a haboriat, a dogvészt és az éh-
inséget. A vele egyiitt abrazolt sarkany
pedig az 6t aldasban részesiti a haz
lakéit: hosszu élettel, gazdagsaggal,
egészséggel, batorsaggal és békés ha-
lallal ajandékozza meg 6ket.>®

5. 4. A pokol bugyrai. A Kkolos-
torok fécsarnokatol jobbra emelkedik
a talvilagi élet csarnoka. A bundsok
vezeklését bemutaté hatborzonga-
té6 képsorok a XIll. szazadra valtak a
kelet-azsiai buddhista miivészet szer-
ves témajava. Egységes pokolkép a
tavol-keleti mitoldgiakban, vallasokban
nem alakult ki, amde a pokolabrazolas
KoOzép- és Kelet-Azsia-szerte sok kozos
hongbuk tartomany). Oszloplab tokkabival elemet tartalmaz. Az alvilagrél szold

leirasok alapjan szamos kézirat és fa-
nyomat ecseteli az ottani szenvedéseket. Nemritkdan a csarnokfalakat boritd,
sokalakos kompozici6 fels6 fele a mennyorszag gyonyoreit érzékelteti, mig az
alséban a pokol szornyliségei elevenednek meg: ,Tilizszinl, olvasztott vasat
kell egyeseknek nyelniiik, Masok megtiizesitett vaskaré hegyén uvoltenek.”*°
A buddhizmus alapgondolatabdl, az tjjasziiletésbdl fakaddéan a bundsok szen-
vedése szakadatlanul tjrakezddédik.

A szb6vegek nem nyujtjak részletes jellemrajzat az alvilagot benépesité dé-
monoknak, am a nép élénk képzeldvilaga hatborzongatdan tarja elénk Oket,
akarcsak a vétkeikért blinh6dé elitélteket [6. kép]. Az agyékkotds-palastos
ordogok feje kozépen kopasz, oldalt langszertien égnek allo, kék, zold, sarga
vagy vOros hajtincs keretezi. Lancon vezetik a szogekkel kivert labbilincset
vonszol6 bilindsoket a nekik kijelolt pokol felé; a tavoli hegyek oldalat langnyel-
vecskék boritjak. A samanisztikus hiedelmek tulvilagképe sok parhuzamot arul
el a buddhistakéval, mivel a pokolnak ott is szamos valfaja létezik: az egyikben
kések hasogatjak a blindst, a masikban a nyelvét tépik ki, a harmadikban vas-
rudakkal pufolik; van tiizes és jeges, csonttoré, tombold vihartdl razkodo és
Kigyoktol nylizsgd pokol. A Kuinsza csarnokdnak kiilsé falan a muvész egész
sorozatot szentel a témanak. Itt az iszogatd, piros nyelvii démonok hamufolyd-
ban szérakoznak; amott a szogekkel atszurt vétkeseket dardaval-karddal szur-
kaljak-kaszaboljak. Cérnavékony nyakuk és piiffedt pocakjuk elsé pillantasra
sokunkat megkacagtat.

Bar a buddhista etika elitéli a gyilkolast, a nirvana érdekében Kkifejtett
hatas végett az alvilagi kinokat borzaszté élethiien abrazolja. Nem ritka
azonban a pokoltorténetekben a komikum sem: gyakran szamolnak be arrol,
hogy valaki tévedésbdl egy masik személy biineiért fizet meg. Még a szigo-

39 A képek tuzetes lefrasat nyujtia Chdng Pydng-mo 2002: 129-134., s a legszebbekbdl ad
valogatast Yun Yeolsu 2002: 418-470.
40 Asvaghdésa 1999: 113 [XIV. 12].
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ra filozdfiai traktatusok is gyakran utalnak a hideg poklokra. Alvilagi 1ények
nemcsak a talvilagi élet csarnokaban lathatok. Templomok tetécserepein és a
pazar diszitésii faépitményeken a 16tusz és egyéb motivumok mellett gyakori
a rontasharité tokkabifej,*! amelynek grimasza nevetésre ingerelhet minket
[7. képl.

6. Befejezés. A miivészi abrazoldsnak ragaszkodnia kell a hagyoma-
nyokhoz, hiszen csak igy juthat el maradéktalanul az lizenete a befogadok,
a muvészetkedvelSk széles taborahoz. A tiilsagosan (jité szellemii alkotasokat
nemcsak a szakmabeliek, hanem a nagykozonség is értetlentil (s6t, néha ellen-
ségesen) fogadja. Egyszersmind néha kisebb-nagyobb mddositasok, motivum-
valtozatok johetnek létre, amelyek id6k multan az ikonografia szerves részévé
valhatnak. Felbukkan a buddhista kolostorok falai k6z6tt napjaink Korea-szerte
kozkedvelt gesztusa, a gy6zelem (V mint angol victory) jele is: kifelé forditott
tenyerink k6zépsé és mutatdujja elvalik egymastol, mikézben masik harom
ujjunk 6sszeszorul. A koreai fiatalok gyakran lathatok vele fényképeken; va-
I6szintleg csak ‘gy6zelem’ értelmét ismerik, nincsenek tisztaban azzal, hogy
(f6leg maguk felé forditott tenyérrel alkotott valtozata) durva sértés is lehet.
Egy mosolygé Buddha mindkét kezével a modern id6k mudrajat*? mutatja.
A szobrocskat hoéfehérsége még inkabb kiemeli a szines képpel boritott fal
megszokott motivumvilagabdl. Vajon ismerte a szobrasz a Buddha-alak mel-
Ién lathaté szauvasztika*® masik,
eurdpai jelentését? Ugyanis en-
nek variansa (ellenkezd iranyba
mutaté Kkarjaival) nalunk elsésor-
ban a fasizmust idézi fel az em-
berek tudataban [8. kép].

Ez a jelképek elkeriilhetetlen
sorsa: megsziletnek, Kulttrarol
Kulturara vandorolnak, megje-
lenési format vagy jelentést val-
toztatnak, feledésbe meriilnek.
Hol komolyak, hol jatékosak, hol
elszomoritanak, hol jokedvre fa- 8. kép. Szukuksza (alapitva: 1459, Széul). Szent
kasztanak. .Funkcidjuk azonban és profan taldlkozasa

41 Tokkabi (koreai Z=7}H] do-kka-bi ‘féllabu 6rdoég’): Szellem a koreai mitoldgiaban, népmesék
ayakori szerepldje, aki a szegény embert Kinccsel vagy pénzszerzd targgyal ajandékozza
meg. Templomajtékon, kilincseken, oszlopfékén, padlécsempéken, tetécserepeken és ta-
bornokok ruhajan (valldn vagy 6vén) megszokott motivum.

42 Mudra (szanszkrit 31 mudra ‘1. jel, 2. pecsét, 3. lenyomat, 4. érme, 5. nyomoduc’): Indiai
tancmozdulatokbdl kialakult szimbolikus jelentés ritudlis testhelyzet, arcjaték, kar- vagy
kézmozdulat, amely egyértelmien jelzi szamunkra az abrazolt alak személyét, s egyidejlleg
tukrozi szellemi allapotat is.

% Szauvasztika (szanszkrit Aafta® sauvastika, ERa® svastika ‘aldasos’): Vilagszerte ésrégi
jelkép, a kereszt egyik formaja. A szauvasztika a Nap déli palyajat és az élet pusztulasat,
a szvasztika pedig a Map északi palyajat, a természet tavaszi ébredését szimbolizalja. Koreai
térképeken, Utjelzé tablakon a piros szauvasztika buddhista templomot vagy éttermet jeldl.
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ugyanaz marad. Csak le kell rantanunk mindig 0j alarcaikat.”** Ugyanolyan
valtozatosak, mint valamely beszéd, sz6veg, miialkotas, személy vagy jelen-
ség, amelyre a sokféle adhatd reakcié kozil az egyik legszdajonfekvébb — a

nevetés.
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Druzsin Ferenc

,Birovalasztas lesz honap...”

Moricz Zsigmond: Sari bird. Vigjaték
Nemzeti Szinhaz - 1909
A ,Nyugat” kiadasa -1910

Adatok és dilemma. Moriczot vonzotta a szinhaz.
.Els6 blinbeesésem a Sdri bird volt... A blinbeesés ugy tortént, ahogy az igazi
btlin szokott: predesztinalt eset volt. Mar 17-18 éves korom 6ta a szinhaz von-
zott, s amikor 1908 6szén a Hét krajcdr cimii novellammal sikerem lett, rogton
darabhoz akartam fogni. Még fél évig varnom kellett, az élet, a szerkesztéségi
munka akadalyozott — és odaig novellakat irtam.”*

A Sari biré mar a keletkezés esztendejében szabad utat kapott: karrierje
a Nemzeti Szinhaz 1909. december 17-i bemutatdjaval kezd6dott, a szép-
irodalomba az 1910-es Nyugat-kiadas vezette be. Ezeket a ,z0ld jelzéseket”
alighanem hitelbe kapta a Hét krajcdr novellaira. Ugy jart, ahogy a Toldi iréja,
aki Petdfi lelkesiilt hangu levelét és baratsagat nyerte palyamtive aranyai mellé,
Moéricz Ady baratsagat és lirai ihletettségl esszéjét a Nyugatban.? Jokor jott ez
az emberi és szakmai hitel; az 4j szazad elején igéretes szinmuiré6 nemzedék
jelentkezett a magyar dramairodalomban: Gardonyi és Brody mellett Szomory
Dezsd, Lengyel Menyhért, Csath Géza, Bir6 Lajos, Barta Lajos és masok. K6zé-
juk soroltatott be a decemberi bemutatéval Moéricz Zsigmond.

A Sari biré ismertetéskor az okoz némi gondot, hogy a darab melyik valto-
zatat olvassam: az 1910-es Nyugat-kiadast-e (az 1909. december 17-i nemzeti
szinhazbeli el6adas sz6vegét), vagy a Belvarosi Szinhaz 1923. majus 12-i fel-
gjitasara atdolgozottat (az Athenaeum 1924-es Kiadasat)? A 23-as valtozatban
.beszédesebbek” a szerepek (taldn Laczké Géza 1911-es ,nembeszélés”-Kriti-
kdja hatasara?),® tobb részletkérdést vilagit meg egy-egy jelenet, kévetkeze-
tesebben beszélteti az i-z6 nyelvjarast. Ezt kozli a Szépirodalmi Kényvkiado,
amikor 1956-ban hat koétetben kiadja Moricz szinpadi mveit, amibdl valészi-
nusithetd, hogy ezt a valtozatot taldlja meg a legkdnnyebben a mai olvaso.

Mégis ugy hataroztam, hogy az elsé Sari birot veszem a kezembe: t6mo-
rebb, dramaibb, koltSibb.

L In: Moéricz Zsigmond, O. M. Szinmivek 1909-1913, Bp., 1956, Szépirodalmi K., 485.

2 Ady Endre, Mdricz Zsigmond (Es egy kotet elbeszélés. A cime: ,Hét krajcar”. A ,Nyugat”
kiadasa.), Nyugat, 1909. augusztus 16.

> lLaczkd Géza, Mdricz Zsigmond a Nemzetiben, Nyugat, 1911. apr. 16.
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Tehat: Sari biré. Nyugat, 1910.

A biré ,hatulsé hazaban”, a voltaképpeni lakdszobaban jatszodik az elsé
felvonas, ahol, Arany Janossal szélva, ,siirog-forog, j6-megy a népség”:* bi-
révalasztas lesz holnap! Egyeldre rutin-izgalmakkal zajlik minden: Sari, a biré
felesége, ahogy bizonyara minden korabbi valasztas el6tt, azzal fenyegetézik,
ha nem lesz kilencedjére is egyhangu a gy6zelem, jaj a bironak.

Az els6 perceket a ,saribirdsag” komikuma hatarozza meg: nemcsak a
hazban ur az asszony, a birdi palca is az 6§ kezében van. Hamarosan azonban
.baljos jelek” akasztjak meg Sari lendiiletét.

Az elsé jelzés Pistatol, a Kisunokatdl szarmazik, aki valami Gj nétat tanult Ge-
ditdl, a gunydalokat gyarté rimfaragotol, am ,a versit holnap reggel mongya el”.

Masodjara mar csakugyan baljds a jel: az 6reg Varju, a falu csavarggja, aki-
nek csak a konyhaig van bejarasa, ma a lakdészobaba merészkedett volna, ha
a biréné ki nem dobja. Egyelére nem mondott semmit, de magabiztossagara
Sari asszony ,helyzetelemzést” épitett. ,Pokol nyelje el a toprongyosat. Szegé-
nyek kolomposal! Erzi mar, hogy hénap U is valaki! Birévalasztas lesz hénap,
hat arulja a voksat!”

A harmadik jel maga az egyre bizonytalanabb biré.

Bir6: (bejon, kériiltopog a szobaban, szélna is, nem is; megvakarja a ba-
Jjusza tévit) Anyjuk. Hé. Hallod.

Biréné: No.

Biro: 1zé.

Biréné: Mi a?

Bir6: Hat, hat, — hogy - izé -

Biréné: Mi a man megint?

Bir6: No, no, semmi baj.

Bironé: Baj?

Bir6: Hun a fekete gyaszba van man a pipam?

A negyedik jel — a terjed6 hir. Terka hozza, Sari menye.

Biréné: Fellép!

Terka: Fel! Man voét is a fészolgabirdonal.

Biréné. Hm.

Terka: Aszonta a fébird: senki masnak nem tenném, Pengd Kovacsnak
megdteszem.

A helyzetet komplikalja, hogy a bir6ék legényfia, Joska eljegyezni késziil
Pengd Kovacs Lizijét. Ezt a birdsagra palyazo két haz be is veti a csatarozasba,
éspedig bohoézatbeli sablon szerint. A biréné azzal igyekszik visszalépésre kész-
tetni Pengé Kovacsot, hogy Joéskanak ,kitaldlja” Mancit, amire Pengé Kovacs
Lizinek Tas Miskat.

Jon Varju — masodszor, am most a biréné invitalja a szobaba. Hirt hoz:

.Hat mondok, aszonta Peng6 Kovacs uram, hogy a legel6t, mar hogy a falu
legelgjét, a hova minden szegény kihajthatja a boczijat, nem osszak fel, — G
nem engedi.”

4 A verssor Arany Janos Kertben cim( kolteményébdl vald. In: A. J. Kisebb kélteményei, Pest,
1856. Riadja Heckenast Gusztav, |. k. 173.
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Mar meneszti is Sari az 6reget; hordja szét a faluban Sari bir6 ,szegénypa-
raszti programjat”, mely széra egyezik vetélytarsaéval:

.Hat tudja meg az egész falu szegénysége. A bird azt mongya: jol van! A le-
gel6t nem fogjak felosztani! En nem engedem: ...0 nem engedi! Erti kend?
Mindent megteszek, — aszongya a biré — hogy a legel6t ne osszak fel, mert a
szegénynek is ilni kell. (...) Ugyi, te ezt mondtad? (...) Az a f6, hogy a szegény
embernek legyen benne gondviseldje. Man pég akarki akarmit mondhat az
uramra. Meg Peng6 Kovacsra. De aztat nem mondhassa, hogy az én uram nem
szereti a szegint. Meg aztat se, hogy Pengé Kovacs szereti.”

Ez az alsag a felvonas komikumanak legtartalmasabb rétegét adja: olyan
szatira jon ki bel6le, amely kétfelé csap, és el is talalja mindkét igérget6t. Ra-
adasul nemcsak a valasztasok .egyiitthatdja”, a napos napjaig tarté hazudozas
talalja telibe 6ket, hanem a nyilvanvalé ostobasdg is, hiszen a két sz6 szerint
egyez0 igéret a versengésben kioltja egymast.

Es amig a vélasztasi programokkal Varju a falut jéarja, Séri biré és Pengé
Kovacs — akar a piramis csucsan szokdas — megmérkdznek. Igazi komédias
fordulattal nem a birésagért, az varhat holnapig: a biré ,hatulsé hazaban” Sari
biré két tingjaért ,parbajoznak”. A birdvalasztastodl eltéréen a tindk dolgaban
erkolcs szabadlyoz: a vasar erkolcse, és parola pecsételi meg az egyezséget.
A végén csodalatosképpen mindkét fél elégedett. Pengd Kovacs elmendében
még bekialt a bir6ék ablakan:

Pengd Kovacs: Igaz al nem gyiunnek el hénap hozzam birélagziba? Meg
kézfogdra? (Marmint Lizi és Miska kézfoggjaral)

Bir6: El én. El én! Ha te is elgyiissz arra hozzank. (JO0skaéra meg Manciéra.)

Ennek a felvonasnak tehat komédia a vége: az ,eqy fiist alatt” tinéra-biréi
hivatalra és szerelmes fiatalokra alkudozas a komikumnak az az ,alapesete”,
amikor a magasrendu értékek (szerelem, hivatal) lefokozdédnak a targy, a do-
log, a hasznalati érték (tindk) szintjére. Tobbnyire szatirikus célzattal alkal-
maztatik ez a konstrukcio; Moricz szandéka is ez. Az olvasé és a nézd el- és
felszabadult nevetéssel fizet érte.

Erdekes elsé felvondst olvastunk. Szérakoztaté felvondst lathatott a Nemzeti
Szinhaz k6zonsége is. S ha hozzavesszilk, hogy a felvonas abszoltt f6szerep-
l16je a biréné szerepét alakité Blaha Lujza volt, fogalmat alkothatunk a szinhazi
hangulatrol.

Blaha Lujza.

Moricz eredetileg Rakosi Szidire gondolt, am Téth Imre, a Nemzeti igazga-
tdja masként hatarozott:

.(...) Bizza ra Blahanéra: ilyen kedves szerepe nem is tudom, mikor volt.
(...)

- Ha 6 vallalja... én boldogan...

- Hat kérem (...), kérdezze meg téle — emlékezett vissza Moéricz a Blaha
Luyjza rdcsos kis kapuja cim( irasaban.>

T6th Imre ekkor mar atadta a miivésznének a darab szévegkonyvét.

> In: Nagymihdly Sandor, A nemzet csalogénya. Blaha Lujza életregénye, a Helikon KPT Buda-
pest kiadasa, é. n., I. k. 9.
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— Menjen csak at. Itt lakik szemben, az Emke felett. (...) Els6 emelet, kis
racsos kapu.

BecsoOngetek. Egy 6reg szakacsné nyit ajtot.

Meghallgat, s bevezet a masik nagy ajton az elészoban at. Eqyenesen a
szalonba, mely az elészoba torkolata volt.

Az ismert mult szazad végi, selyemmel behtzott szalon (...), ahonnan egy
pillanat mulva mar megjelent egy feketébe 6lt6z6tt firge kis 6regecske uriasz-
szony, bodrosra zilalt frufruval és pici szdajan édes mosollyal.

- No, j6jjon csak, édes gyermekem, j6jjon csak, kedves fiam, {iljon ide szé-
pen és meséljen magarol, kicsoda maga, hol szedte ezt a gondolatot ebbe a
nagy buksi fejébe (...), hogy ejnye, ennek a vénasszonynak mar egy neki valo
szerepet kell csindlni, 6reget, csunya Oreg hazsartos vénséget, olyat, amilyen
6 maga, kiallhatatlant, aki mindenkinek elrontja azt az ici-pici kis boldogsagat
...).

Egészen ugy beszélt, mint a szinpadon.

Mintha kész, megtanult sz6veget mondana. (...)

— J6 lesz a darabja, ne busuljon miatta, a j6 Isten majd csak megsegit, és
ha nem lesz j6, majd megjavitjuk, mar ne vegye rossznéven, ugy gondoltam,
hogy megtanuljuk becsiiletesen, sz6rdl széra, abba egy szonak is eltévesztve
lenni nem szabad, ha akarja, mar el is fGjom maganak, pedig sok beszéd van
benne, és én sohase szerettem a sok beszédet, csak ha van neki veleje.”

Az elsé felvonasban egymas sarkdra 1éptek az emberek és egymast toltak
tovabb az események. A mdsodik felvonds Sari biré udvaran, hatul ,a szinben”
jatszodik, és tipikus masodik felvonas zajlik a napsiitéses téli délutanban.
A mesterségesen megbolygatott-6sszekuszalt események és kapcsolatok meg-
probalnak miikédni, am mivel ennek a legcsekélyebb esélye sincs meg (ezek
eleve nem mukodésre, hanem a vigjaték megtorpantasara talaltattak ki), csak
annyi torténik, hogy minden szereplé besorol a kockdra, ahol a sakktablan
neki helyet (voltaképpen helyben jarast) irtak elS. Es varakozik a harmadik
felvonasra.

A biréékkal kezdédik ez a helyben jaras. A baljosnal is aggasztobb jelek és
a most mar szoveggel énekelt Gedi-ganydal (,Sari biré, hum, hum, hum! / Az
a bird, hum, hum, hum!”) hatasara a rendithetetlen biréné fogadalmat (!) tesz;
mint bajban-betegségben szoktak.

.Vénuram, 6reg uram, csak most az egyszer csinald meg, soha tobbet sem-
mit se kivanok tliled. Nem banom ezutan, ha egyebet se teszel, csak a pipadat
piszkalod. (...) Nem banom, éregem, ha olyan bolondot teszel is, mint a tokaji
hegy, nem szoélok bele.”

A fiatalok (Lizi és Joska) ,gabalyodasarol” tudja az olvaso, hogy az a bird-
valasztashoz krealt kisszer(i ,taktika”, 1ényegét (és tartdossagat) tekintve pedig a
vigjaték buborékja. Képtelenség, mely magatdl elhalna, ha Lizi, a bajos és naiv
leanyka nem gondol egy .férfiasat”, egy nyerének igérkezé valasztasi taktikat:
legyen biré az 6 apja; s mivel ez nincs ellenére Sari bironak sem (egyediil Sari
birénénak lenne ellenére), a masnapra tervezett kézfogdék szama a kivanatosra,
Liziére és Joskaéra csokken.

.Receptje” a kovetkezd.
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Haragitsa magara Sari biré az 6reg Varjut, s akkor az elviszi a falu szegé-
nyeit a masik oldalra. Hajdok ségort pedig ra kell venni, hogy titokban (Sari
elétt mindenképpen) a médos gazdakat terelje Pengé Kovacshoz.

Sari biré6 6rommel kapott Lizi szavain, és elzavarta udvarardl az egyre
gatlastalanabbul koévetel6z6 Varjut, mondvan: ,Biz a falu tolvajat nem teszem
csésznek.” Hajdok ségort pedig menesztette a gazdak kozé.

A harmadik felvondsban a sakkfigurak lelépnek a kockardl és meglépik
eléirt 1épéseiket.

Sari bir6éknal a férfiak (a ,beavatottak”) tudjak, mi lesz a valasztas kimene-
tele, &m szinlelik az izgalmat. Hajdék ségor ,1ép”, és hozza a hirt. O is szinlel:
nem a hirkozlés szabalyait koveti, hanem a népi torténetmondasét.

....Hat ugy vét a, hogy ahogy ma reggel elmegyiink innen, nagy fittyel, hat
nem is gondolt ott a vilagir se senki semmire. Begyuitt oszt a f6bir6é, meg a
jedzd, meg a bird 1r, oszt aszonta a fébird, hogy hat eegyiitt birévalasztani. Jol
van. Hat akkor csak felall Nagy Pal Istok, a kebelibe nyul, oszt aszondi: A kdsség
azt kivani, hogy Pengd Kovacs gazda legyik man a bird, itt az iras rulla. Mind
az egisz falu, 186-an irtak ala, hogy 6k mind Pengdé Kovacsot akarik birénak.”

Lizi ,l1épése” — gjra meglepetés. Az, hogy ideszaladt, meglepte a birdnét is.

Biréné: (...) Na lam, milyen szerencsés labbal kéttem én ma. En tjsagolha-
tok ilyen nagy hirt a Peng6 Kovacs janynak. (Megtortil egy széket a kbtényével
s meguetd hizelgéssel szol.) Tessék lelilni nalunk, Lizi kKisasszony, biré Kisasz-
szony.

Egy perc milva azonban mar fullank a szava.

Biréné: O, ne tetesd magad; atlatok rajtad, mint a szitan. Hunczut a médjad,
a veséd, a zuzzad. Hunczutsagbdl vagy tetétiil-talpig, mint az apad.

Uj helyzet — uj Lizi: bdja a kiizdelemben eltiint. Az Gj biré ldnya ugy veszi at
a régi birénétdl a valtébotot, hogy atveszi vele a szerep teljes fegyvertarat is.

Lizi: Nem csak ugy az égbiil pottyant ez a ménkii. (...) Hat tuggya meg kied,
velem htzott ujjat! (...) En irattam ald a szeginysiget Varnyuval, a gazdakat Haj-
doék ségorral. En csindltam ki, hogy egy szé se keriiljon a kied filibe. Mert ha
kied napamasszon, én meg vagyok menyemasszon! Ugy prébdlja meg tillem
elvenni a fiat, hogy ott szabatom ki a Rétekalja legeldérészit, a tiilsé hatarba,
a Tiszadntésbe, a hun 6tsz6r megy ra az arviz még szaraz esztenddbe is. Osz-
tan ha kied birét tudott csinalni az urabdl, én is fogok a magamébol.”

Lizi nemcsak a biréné ,szétarat” alkalmazza hiba nélkiil (.én... én... én”);
utolsé mondataban Sari birdcsinalé .filozofidja” szélal meg.

Felismerte-e a bir6oné Liziben 6énmagat?

~Siralma” azt sejteti: igen.

Biréné: (két kezét égre emeli) Oh mennybéli jehovaisten. Hallottal man ijet
odafenn a Khérubimok kozt?... Hiszen ez nem vércse, ez kettdsfejli sarkany
Kigyo!... Oh j6 falu, szeginy falu, ides sziil6falum; 6 micsoda sorsra jutottal!...

S végiil még egy kérdés: kit jegyez el Joska (ma vagy barmikor), szerelmes
Lizijét vagy Sari biréné reinkarnacijat?

Joéska: (...) Hat mi bajod?

Lizi: Aszonta az anyad, hogy -

Joéska: Mit?
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Lizi: Lepocskondiazott mindennek. Annyi becsiiletet nem hagyott rajtam,
mint a kKbrmom feketéje. Még azt merte mondani, hogy én fundaltam ki az
egész birdvalsztas modjat —

Joéska: Hat azt eltanalta.

Lizi: De Gt nem tudhassa, hogy meri ram fogni? (Sir) (...) Tudom, hogy az-
utan is hazajarsz az anyad kétdje mellé; csak az i parancsat fogod mindig les-
ni. De nem is lesz ennek j6 vége. Soha j6 vége nem lesz ennek! (...) De tudom
istenem, ott is hagylak az els6 napon, a méken anyad belepiszkadl a dégomba.

Vigjaték: mégiscsak boldog befejezés kell.

Az 4j biré kérébe jon: vilegénykérdbe (forditott vilag?) — latszdlag szent a
béke. A fiatalok telket kapnak a falu kell6s kézepén. S mint a mesében:

.Ha megtollasodnak, kastélyt épithetnek ott maguknak.”

Alexander Bernat a Budapesti Hirlapban (1910, 299.) adta kozre, mit latott
a Nemzetiben.

.Egészében (...) bizonyos csalddassal tavozott a kdzonség, talan tobbet
vart, mert Moricz Zsigmond is azok kozul vald, akik el6tt harsonasok jartak.”

Valéban: a Hét krajcdr novellai utan még Ady Endre is medfijt egy ,harso-
nat” a Nyugatban. S ha a Kisproézai irasok utdn, azokat tartva mércének, csalo-
dott a Sari biré k6zoénsége (mondjuk igy: a k6zonség egy része), akar érthetd
is: a szindarab nem multa foliil a novellakat (vagy a novellak tobbségét). Nem
érthet6 azonban, s valgjaban meg sem is fejtheté Alexander Bernat kovetkezdé
mondata; mintha arra célozna, valaki(k) le akarja(k) ,lapitani” Mikszathot és
Gardonyit, s éppen Mdricz lenne hozza a ,dorong”?

.Amikor megjelent a lampak elétt mosolygd, majdnem nevetd arccal, mi is
orultiink az 6 6romének, de mégis kivantuk: Ne engedje, hogy erétlen kezek
dorongnak forgassak, mellyel Mikszathot, Gardonyit le akarjak lapitani. Féltem
— a dorongot.”

Feny6 Miksa® a Nyugatban joszerivel nem is a Moricz-el6éadasrdl ir, hanem
Alexander Bernat rémképeit utasitja el.

.Moricz Zsigmondnak kotete jelent meg Hét krajcdr cimen. Pompas kotet;
aki ért valamit az irasmtvekhez, aki szereti az irodalmat: igaz gyonyOriisége
tellett benne Ezt meglrta a Nyugat megirta az UJsag az Elet, az Egyetértés,
gyar irodalom, de senkmek eszebe nem jutott Mikszathtal vagy Gardonyival
szembeallitani, r6ffel mérni tehetséget. Honnan vette ezt a vadat?”

Ignotus alapos ismertet3jébdl kideriilt,” hogy elsésorban a szinmu az elem-
zés targya, a szinhazi eléadast épp csak érintette. Ot magat idézve a kovetke-
z6képpen lehet 6sszefogni a fontosabb megallapitasait.

1. .(...) a Sari bir6 meséje nem egyszertien csak kedves vagy nem kedves
torténet, hanem sziiletett komédia-mese, s hogy embereit (...) a mashogy nem
torténhetés s az ezek kovetkeztében vald torténés vaskapcsa tartja 6ssze.”

2. .Ennek az egységes parasztkomédidnak a lelke dramai, mert a torténete
végzetes. (...) Bironé asszonyom ellen nem az ura, nem a falu, nem a fia, nem

5 Fenyé Miksa, Alexander Bernét két birdlatardl, Nyugat, 1910, |. 73-76.
/' lgnotus, Séri biré, Nyugat, 1910. |. k. 22-26.
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a leendé menye, nem is a huncut Gedi lazad fol, hanem az élet. Az élet, mely
mindennel tuléleti magat... A birébné asszonyom urasdaga is igy tulélte magat
mindenestiil (...), s igy mikor aztan egy c6l6pe meginog, egyszerre mindenfelé
jelentkezik az ingds, a repedezés, a torés, a betorés, s egyszerre az egész 0sz-
szeomlik.”

Ignotus voltaképpen a magat tuléld helyzet modelljét ismerte fel; s bar ugy
tanik fel, agyaval 16tt verébre (Sari bir6ék komédias ,0sszeomlasa” mégsem
vilagra szol6 dolog!), mégis: a kis vilag .cseppjében” felismerszik a ,tenger”,
a valasztasi igérgetések-raszedések komédidja.

3. .(...) Nagyon is tudja, mi valé elmondasra és mi vald megtorténésre,
de a darabja részleteiben még sok helyiitt beleesik abba, hogy mégiscsak el-
mondja azt, amit megtorténtetni kell. (...) A kihagyasos eléadas, mely a novel-
lat oly dramaiva teszi, a dramaban a megokolds s az el6készités hija gyanant
jelentkezik.” (En a ,kihagyasos eléaddsban” a dramaturgia erejét, tigyszélvan
Csehov ,harom-pontjait” vélem ,hallani”, am csak itt, s még a Falu egyik-masik
egyfelvonasosaban. A kés6ébbi szinmlivekben mar nem: késébb ,megtanult”
.Szabalyszer” dramaturgia szerint darabot épiteni.)

4. Roviden kitért a szinészekre is. Elsésorban Blahané alakitasara. Tulaj-
donképpen idéznem kellene mind a husz sort, amelyben leirja a varazslatot,
a mindenkorit, amikor Blaha Lujza szinpadon van. Mert ,(...) mily gyonyo-
riség tudni, hogy az 6 draga személye még itt szépiti koztiink ezt a cstinya
vilagot(...)”, csakhogy .Blahané egyénisége elvalaszthatatlan az édességtdl, az
elragad6 bajossagtol, a darab Sari asszonyaban pedig semmi sincs ezekbdl
a tulajdonsagokbdl”. Mindebbdl pedig Ignotus szerint az lett, hogy Blahané
.bajossaga elejtette” az akarnok, a kemény, a kardos birénét, voltaképpen a
.Sari birénét”, mert ,a Rakoczi-induldét nem lehet viola d” amouron eljatszani”.
(Tudjuk: Méricz Rakosi Szidire gondolt, Téth Imre Blaha Lujzara. Moriczot le-
nytigozte Blaha Lujza . draga személye”; Moériczban a szinhazi rajong6 legyézte
a szinpadi szerzé6t.)

Dicséri ,Ujhazi mestert”, Ligeti Juliskat, Rozsahegyirdl pedig azt irja, hogy
~Olyan volt, mintha nemcsak szerepét, de a jatékat is Moricz Zsigmond irta volna”.

Laczké Géza a Falu bemutatdjardl irta a Moricz Zsigmond a Nemzetiben
cim kritikajat,® de par sorban visszatért a Sdri biréhoz is. Méltaté6 gondola-
taival alighanem tulbecsiilte Moricz elsé szinhazi jelentkezését. Azt irta: ,Mikor
Gardonyi Bor-at lattam (...), ez az élet, mondtam magamban. Mas is azt hitte
akkor, amit én, hogy a magyar paraszt szinpadra allitasaban Gardonyi kimond-
ta az utolsé szét. Es jott Moricz Zsigmond a Sdri biréval, amelynek zamatos
humort klasszicitasa is, cselekvéshidnya is Kisfaludy Partiitékjére emlékeztet,
— és Gardonyi eléviilt.” Nem mondja meg, miben latja Gardonyi eléviilését,
a Sari birora vonatkozo elismerés (,zamatos humor”, ,cselekvéshiany”) pedig
A bor szinpadanak éppugy erénye.

~Falusi szinmii”. A ,névadas” Hevesi Sandortdl vald, aki A bor cim( szin-
muvet ,népies vagy inkabb falusi szinm{inek” nevezte. Ugy, hogy a falu apraja-

8 Nyugat, 1911. 4pr. 16.
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nagyja, szegénye-maddosabbja szinen lenne a maga szazad eleji problémaival,
nem falusi” darab a Sari biré, de A bor sem allna helyt ilyen rugalmatlan
kritérium el6tt. Baracs Imre sem bajlédik gazdasagaval, nem tudjuk, szlikolko-
dik-e, és faluja szociadlis helyzetér6él sem esik sz6. Ha azonban ugy tessziik fel
a kérdést, hogy falusi élet van-e ezekben a mivekben, mar hatarozott igennel
valaszolhatunk.

De igy van ez Moricz ez id6ben irt ,falusi” kisprozajaban is.

A Hét krajcdr novellaiban elsé ranézésre a falu apré dolgai sorjaznak. ,Ho-
fehérre, fényesre meszelt” haz golyaval a tetején, beliill mogorva vénember,
masutt évédd szerelmesek vagy tragédidaba sodr6dé szerelem, csodabogar ha-
rangozo6 falut felbolygatd otlettel, ,aranyos 6regek” még aranyosabb humorral,
anya gyermekével egy csupor sovany tejjel, anya gyermekével sok kacagassal,
hat krajcarral, és egy koldussal, aki pétolja a hianyzé hetediket...

Aprésagok?

Ezek a szegénység novellainak végzetes csattandi. Mert hiaba volt a koldus
Krajcarja; szappanra elég, lampaolajra mar nem. Erre megint kacagni kellett:
.(...) nagyot, nagyot”. Kacagott is az anya.

.FuldokKlas jott ra a kaczajtol. Keserves, 6ldokl6 fuldoklas és a hogy odaall-
tam ald, hogy tamogassam, a mint két tenyerébe hajtott arczczal hajlongott,
valami meleg 6mlott kezemre.

Vér volt, az 6 draga, szent vére. Az anyamé, a ki ugy tudott kaczagni, a hogy
a szegény emberek kozott is csak kevés tud.”

Irjuk csak e mellé az életcsattané mellé Ady Endre sorait a ,,szalmads tetejti
kunyhok” szegényeinek halalarol:

.Kunyho, olaj-mécs, munka, éhség,
Gyermek, rongy, szégyen és a tobbi
S végiil a legnagyobb parancs jott:
Tessék a tiid6t kikohogni.”1©

Csodalkozhatunk-e, hogy ezt a nyomorlatd ,vérrokonsagot” felismerve
megszolalt Mdricz udvozlésére a legnagyobb ,harsonas”?

.(...) Hej, Uramisten, hej Mdricz Zsigmond, draga nagyszivi kenyeres pajta-
som, milyen egyszerd és milyen egyetleniil nagy dolgot miveltél te. Meglelted
a magyarsagot, melyrél mar azt kezdtiik hinni, hogy nincs is. (...)

Alig tudom a ceruzamat fogni, hogy Mdricz Zsigmondot, hogy éppen Mdricz
Zsigmondot 6ssze ne égessem toluld nagy forré szavak, képzelések hirtelen
forrésagaval. Csak egyetlenegy ujjongasomat bocsatom szabadon: ez a mi
fajtank, Gjra itt van egy ragyogo, kis ember beldle, tehat minket akar a joven-
déd, s rank van sziiksége. (...) Hogy micsoda fajta? Hajdu-szélen, Szabolcsban,
Bihar-szélen, Szatmarban, Ugocsaban, Szilagy-szélen él. (...) Ez a tajék Magyar-
orszag dagaszto tekndje, s ennek fajtajabol, a mi fajtankbdl s e vidékrol kellett
a megindult magyar intellektudlis forradalomnak vitézeket kapnia. S ebbdl a

9 Mdricz Zs., Hét Krajcar. Elbeszélések, Bp., 1909. A ,Nyugat kiadasa”, 11-12.
19 Ady Az 6reg Kunné c. kdlteményébdl a Szeretném, ha szeretnének c. kotet (1909) szerint
idézek.
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mi fajtankbdl jott most megint ime egy Mdricz Zsigmond, aki egyediil felér egy
forradalmi szabad csapattal.”!!

Hosszu évekre szemet szurhatott bizonyos korokben az Ady-esszé utolsé
mondata; hozzajéttek még Méricz '19-es riportjai, egyebek. Tény, hogy amikor
Hevesi Sdndor 1923-ban a Nemzeti Szinhaz tervébe iktatta a Sari birot, politikai
oldalrdl indul6 sajtéhadjarat ..eredményeként” a darabot a szinhaz nem tlizhet-
te musorra.'? Moricz levélben kdszonte meg Hevesi joindulatat:

.Igen tisztelt igazgat6 tr! On azzal a kitiintetd ajanlattal keresett fol a sze-
zon elején, hogy feldjitja, mlsorra tlizi az én Sdri biré ciml darabomat.

Mivel azonban ez a kérdés a politika porondjara kertilt, s mivel a politika és
a muivészet Kilon iranyt emberi akcidk, s mivel mar Apollo kénytelen volt Mars
eldl visszavonulni szent cséndjének Olimposzara: én is levonom a konzekven-
cidkat, s kérem Ont, méltéztassék a Nemzeti Szinhdz tulajdondban levé dolga-
imat visszaadni, illetve a Sari biro, Pacsirtaszo és a Falu cim(i szinm{iveimnek
szerz6déseit megsziintetni.

Budapest, 1923. februar 2.”13

Kozben elkésziilt a Sdri biré atdolgozasa, s ha nem mutathatta be a sajatos
helyzetben 1évé Nemzeti, bemutatta a Belvdrosi Szinhaz. Es ha 1909-ben nem,
most Rakosi Szidi jatszotta a bironé szerepét.

Ugy tiinik fel, a szegedi szinhdzndl nem tudtak sem Méricz politikai meg-
itélésérdl, sem a Nemzeti Szinhaz .esetérdl” a sajtoval, mert musorra vették;
természetesen Szegeden is lett ,esete” a Sdri bironak.

.A szegedi szinhaz 1925. szeptember 26-an Moricz Zsigmond Sari biré cimt
vigjatékaval nyitotta meg az évadot. A Szegedi Uj Nemzedék és Dobay Gyula,
a szinluigyi bizottsagban a szélsdjobboldali volt kormanybiztos, destruktivnak
nevezte Mdriczot és vigjatékat. A sziniigyi bizottsagtol fliggd szinigazgatd, Andor
Zsigmond két eléadas utan (26. és 27.) levette a darabot a szinhdaz musorarol.”**

Az ,esetre” Juhasz Qyula a Délmagyarorszagban masfél flekkes dramatizalt
pamflettel reagalt. Cime: Sdri biré Szégedébe. Alcime: Parasztvigjaték. Uri szo-
morujaték. Kultura flizértanccal. Vagy amit akartok. Az alairas: Gyalu.!®

Ime par sor izelité a ,tartalombdl”.

Sari bird orszagjard utja soran Szegedre érkezett. Ott az tigyben illetékes
.Kupaktanacs” vallatéra fogta.

Nyakolaj (Dobay Gyula): Aztan mondja csak, ki fia kend?

Sari bird: Mdricz Zsigmond volt az apam. (...) Az Ady Bandi kenyeres pajtasa (...).

Az ostobasagon nem lehet segiteni; az el6kelé patronus, Ady neve sem
torte at a tudatlansagot. Nyakolaj reflexbdl a huszas évek nyomvonalara tapadt:
ez a Moéric nem zsid6?

Es ettdl fogva egy falusi biré csatézik egy varos kulturdlis ,elitjével”.

Nem nyerhetett a varos ellen; a szegedi ,kupaktanacs” (nem a pamfletbeli!)
hatalma és ostobasaga frigyre l1épett, s a kovetkezd hatarozat sziiletett (ugyan-

1 Ady E., Mdricz Zsigmond, Nyugat, 1909. augusztus 16., 169-170.
12 Mdricz Zs., Naploék 1924-25, Moran Kiadd, 2010, 837.

13 Moricz 2s., O. m., |. k. 486.

14 Juhész Gyula, O. m., szerk. Péter Laszl6, 7. k., 425.

15 . Gy, 0. m.,7. k., 207.




TEKA NADUT

csak nem a pamfletben, hanem a valdsagban): két estét engedélyeztek a Sari
birénak, ,ha mar egyszer a Nemzetiben is megturték”. (,Egyszer” — valéban,
1909-ben, am ,kétszer”, 1923-ban masodjara, mar nem!)

Nem a pamflet volt Juhasz Gyula utols6é szava Sdri biré kétnapos ,bekuk-
kantasarodl” Szegedre. Az Est 1925. november 29-i szamaban Mdricz Zsigmond
cimi kolteményében megkovette a varosabdl Kiutasitott szinpadi szerzét. Nem
konnyt elddnteni, hogy a koltemény szépsége, marvanyba kivankozé emelke-
dettsége gyonyorkodteti-e jobban az ember lelkét, vagy Juhasz Gyula emberi
nagysaga, batorsaga. Az utolsé harom stréfat idézem, dontse el, aki tudja.

Ha megdobott kdvével az irigység,
Ha megcsiifolt szavaval a galad,
Lelked tovabb tetézte draga kincsét
S tovabb porolted néped igazat.

Nemes vad voltal hinar-rengetegben,
Hol mindig &ll a hajtas, csapda int,
Hol az igaz magyarsag mindig ellen
S elvéreznek legméltébb dlmaink.

De a magyar nyar termé kedve nem hiil,
A magyar 6sznek forr még uj bora

Es én hiszem, hogy gyézelmedre csendiil
Minden pohar e tajon, cimbora!

JENEY KLARA

MERRE VAN ELARE?




. _Tarlat |
Elet-tér-képek

Képeket lathat az olvasé a szines és fekete-fehér oldalakon, és talan fel se kell
hivni a figyelmet arra, hiszen elsé pillantasra kittinik, hogy ezek bizony sajatos
nézépontot tiikrozé képek. Sajatossaguk nem abban all, hogy valamilyen kiilon-
leges technikaval késziiltek volna, vagy kiemelkedé figyelmet érdemlé modelle-
ket, szenzacids eseményeket, neves személyiségeket valasztottak volna alkotoik
abrazolasuk targyava — masrol van itt sz6. A mtvek 1étrehozoi az életet, életiinket
mutatjak be, de nem akarhogyan. Térbe helyezik a felmutatni kivant fogalma-
kat, targyakat, jeleneteket, és persze sajat magukat, meg minket, szemléléket
is. Sajatos terek jonnek igy létre, amelyeket értékelhetiink szelid mosollyal vagy
kétkedéssel, fejcsovalva vagy helyesléssel, ahogy altalaban életiink tereit szoktuk
mindsiteni. Az alkotok szerepe itt nem mas, mint némi megyvilagitas, kézel ho-
zas, és olyan oldal megmutatasa, amelyet talan egyébként nem is vennénk észre.
Mert életiinknek rengeteg oldala van, és ezek az élet-tér-képek kozulilk mutat-
nak be néhanyat. Karikatiirak? Mtvészeti alkotasok? Igen, ez is, az is, vagy in-
kabb mindeqyik, egyszerre. Meg latleletek is, és olyan diagnodzisai a valésagnak,
mindennapjaink eseménysorainak, amelyek mar kozel dllnak a terapiahoz is.
Akik eddig esetleg probaltak a miifajt egyszerusiteni, lefokozni; egyszera,
vicces rajzokka, netan primitiv ganyképekké mindsiteni, j6 esetben életiink
gorbe tiikrének nevezni a karikatirakat, ezeket az alkotasokat megtekintve
korrigalni kényszeriilnek nézeteiket. Mlivészeti alkotasok ezek, mégpedig a
legértékesebb fajtabol, ugyanis itt nem illusztraciéi, nem kellemes hattér-deko-
raciéi vonulnak fel életiinknek, hanem egyuttal észrevételek, hozzaftizések, jel-
legzetes képi kommentarok is kiolvashatok — legalabbis az értd, a muvészetet

értd és befogadni képes szemléld szamara.
Bognar Nandor
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Berek

Latorcai Csaba

Felelosség a Foldért

II. Janos Pal papa tarsadalmi tanitasa
az O0kologiai problémardl és az abbdl kivezetd ttrol

1.1. Az 6kolégiai probléma. II. Janos Pal papa az 6kologiai problémarol a ko-
vetkezOképpen ir: ,Az ember megdfeledkezve kiildetésérdl, mely arra szdl, hogy
bolcsen és szeretettel miivelje és drizze meg a Foldet, sokfelé elpusztitotta az er-
ddket és a mezdket, beszennyezte a vizeket és a levegét, folforgatta a hidrogeo-
16giai és atmoszferikus rendszereket, és hatalmas teriileteket tett sivatagga.”

1.2. Okolégia - humdnokolégia. Természetesen, az Egyhaz az elmara-
dottsag problémajara nem tud technikai megoldast felkinalni. Krisztust hirdeti,
az Egyhazat és az emberrdl szol6 igazsagot, és annak alkalmazasat a konkrét
helyzetre. Az Egyhaznak nem feladata, hogy kozvetleniil tevékenykedjen gaz-
dasagi, politikai tertileten, hanem az a kiildetése, hogy hirdesse: az emberek
miként valhatnak valéban t6bbé. A biblia tanitasa szerint az igazi haladas min-
dig az evangélium atfogébb megvaldsulasan alapszik. A fejlédés kulcsfiguraja
tehat maga az ember. Az egyhdz a konkrét problémak megoldasahoz gy jarul
hozza, hogy formalja az emberek tudatat, kinyilatkoztatja szamukra Istent, az
ember méltdsagat, az emberek kozotti egyenldséget, az embernek az emberek
szamara teremtett vilag feletti uralmat, és az embernek azt a kotelezettségét,
hogy az egész ember és minden ember fejlédését szolgalja.?

A Szentatya lidvozli a tarsadalmak az életminéség és az 6koldgia felé iranyu-
16 figyelmének novekedését, amely mar nemcsak a ttlélés problémaira, hanem
az életfeltételek atfogo jobbitasdra is iranyul.®> Az ember ugyanis, aki arra van
hiva, hogy érezze és muvelje a vilag kertjét, kiillonleges felelésséggel tartozik az
€16 kornyezetért, azaz a teremtésért, melyet Isten személyes méltdsaga, élete
szolgalataba allitott, nemcsak a jelen, hanem a jévendé nemzedékek szempont-
jabdl is. Ez az 6koldgiai kérdés, melynek terjedelme az élSlények fajtdainak és a
kiilonbozé életformak kdrnyezetének megdrzésétdl a szorosan vett emberi 6ko-
l6giaig terjed.* Ebbe beletartozik a feleldsség az emberi életért is.> A szolidaris
globalizaciora valo felhivas mély értelme siirgetéen veti fel a teremtett vilag és
a fold készletei megdrzésének kérdéseit. Az 6koldgiai kérdésben rejlé erkdlcsi
kérdések legmélyebb és legsulyosabb jele az élet tiszteletének hianya, amit

Ecclesia in Europa, 89.

Sollicitudo rei socialis, 41. Redemptoris Missio, 58.
Evangelium Vitae, 27. Sollicitudo rei socialis, 26.
Sollicitudo rei socialis, 34. Evangelium Vitae, 42.
Evangelium vitae, 43.
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sokféle formaban lehet tapasztalni. A termelés szempontjai gyakran a dolgozé
ember méltdsaga ellenére érvényesiilnek, és a gazdasagi érdekek megeldzik az
egyes személyek, sokszor egész népek javat. llyen esetekben a kérnyezetszeny-
nyezés vagy a természet rombolasa valgjaban az ember megvetése.®

2.1. A probléma egyik oka: a mindent kizsakmanyolo, erkolcstelen
gazdasagdfilozofia. Mindenkinek figyelembe kell venni azt a tudomanyosan
igazolt tényt, hogy a természet kincsei korlatozottak, koziilik némelyek nem
termelddnek tjja. Ezeknek olyan abszolut felhaszndlasa, mintha kimerithetetle-
nek lennének, nem csupan a jelenlegi generacionak, hanem minden koévetkez6
nemzedék szamadra is komoly veszélyt jelentenek. Beszélni kell azokrdl a kovet-
kezményekrol, amelyeket az élet feltételeire gyakorol a fejlett ipari orszagok ter-
melésszerkezete. Valamennyien tudjuk, hogy az iparosodas kozvetve vagy koz-
vetleniil a kérnyezet szennyezddésével jar, és ez siilyosan befolydsolja a lakos-
sag egészsédi allapotat. Vilagos tehat, hogy a fejlédés, az azt iranyito tervezés,
a nyersanyagok feltarasa és a felhasznalas modja nem valaszthat6 el a moralis
kovetelményektdl. Ezek egyike kétségteleniil megszabja a lathat6 természeti ja-
vak felhasznadlasanak hatdrat. A Teremt6tdl kapott hatalom, amellyel az embert
felruhazta, nem abszolit, nem szabad vele visszaélni vagy tetszés szerint felhasz-
nalni. A hasznalati méd, amelyre mar kezdetben a Teremtd utasitotta az embert,
jelképesen benne van a tiltasban: ,.Annak a fanak a gyiimolcsébdl ne egyéll” Ez
eléggé vilagosan megmutatja, hogy az egyetemes természet lathatd és elemi
alkotdrészei dolgaban, amelyekbdl a kozmosz all, ala vagyunk vetve nemcsak a
biolégiai, hanem az erkdlcsi térvényeknek is, és ezek nem szegheték meg biin-
tetleniil. A fejlédés helyes értelmezése nem mell6zheti a fenti meggondolasok
sorozatat a természet elemeinek felhasznalasat, a nyersanyagok megujitasat és
a mértéktelen iparosodas kovetkezményeit illetéen. Ezek olyan eligazitast adnak,
amely alapjan az 6koldgia kérdését folyamatosan vizsgalni kell.”

2.2. A probléma masik oka: a tilfejlettség, vagy mas néven fo-
gyasztoi tarsadalom. Az ember értelmét leginkdbb veszélyeztetik a tulajdon
értelme, akarata és keze munkdja eredményeként létrejott dolgok, amelyek
az ember ellen is fordulhatnak. A Fold emberi uralom ala hajtasat® sokszor
fenyegetésként éljiik meg. A Fold javainak felhasznalasaban tisztességgel és
értelmesen kell eljarnunk. A fegyverkezés és a technikai fejlédés a természe-
tet veszélybe sodorja. A technika fejlédése és az emberi Kultira mai formaja
ugyanis nem tart 1épést az etika fejlédésével.®

Az elmaradottak nyomorusaga mellett megtalalhat6 a tulfejlettségnek az a
foka, amely elfogadhatatlan, mert ellentétes az igazi joléttel és boldogulassal.
Ez a tulfejlettség, amelyben mindenféle anyagi javak tularadéan allnak egyes
emberek, egyes tdrsadalmi rétegek rendelkezésére, konnyen a birtoklas rab-
szolgdjava és kozvetlen élvezsbivé teszi az embert, akinek nincs mas perspekti-

Pastores greis, 70. Uzenet a béke vildgnapjara, 1990. 01. Ol-re.
Sollicitudo rei socialis, 34.

Gaudium et spes, 10.

Redemptor hominis, 15.
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vdja, mint a gyarapodas vagy a birtokolt dolgok allando cseréje a fejlettebbekre.
Ez az ugynevezett fogyaszt6i tarsadalom, amely pocsékol és termeli a hulladé-
kot. Azt a targyat, amelyet birtokolnak, mindig utjra és tokéletesebbre cserélik,
nem torédve azzal, hogy az még hasznalhaté vagy a szegényebbeknek javara
szolgalhatna.'® Az nem baj, hogy az ember jobban akar €élni, de az mar hiba,
ha a jobb életet olyan életstilusnak tulajdonitja, amely a birtoklasra, s nem a
létezésre iranyul. Amikor tobbet akar birtokolni, nem azért teszi, hogy t6bbé
valjon, hanem azért, hogy még tobb élvezethez jusson, s ez tolti be életét.!!

2.3. Az erkolcstelen gazdasag és a fogyasztoi tarsadalom kozos for-
rasa a biin struktirainak, amely kornyezetiinket is tonkreteszi. A k6z0s-
ség elleni blindk szocialis binok, mert az emberi méltésag megsértésén ala-
pulnak. Ezeket a szocidlis blindket az emberek egyéni biineinek felgyiilemlései
eredményezik.!? Ezt csak fokozza a blintudat elsekélyesedése, ami egyenes
kovetkezménye az Isten-tudat elhomalyosulasanak.'> Az 6koldgiai karokozas is
ellenkezik az emberi méltésaggal, ezért kozdsség elleni blin.

3.1. A megoldas - ténylegesen ismerjiikk meg a vilagot, és értelmez-
ziik helyesen a fejlédést. Az észak altal kialakitott fejlédési modellben az em-
beri értékek elsorvadnak.!® Az 6kologiai kérdés legmélyén is az uralkodas, a Fold
miivelése, de ezzel egyidejlileg az isteni képmas tiszteletben tartasa, a Foldért
mint ajandékért valo felelésség kérdése rejtézik. A Teremt6tdl kapott hatalom
ugyanis nem korlatlan. A fejlédést is ezen szempontok figyelembevételével kell
értelmezni. Ezen erkolcsi eligazitas alapjan kell minden folyamatot vizsgdlni.'®
Mindaddig, amig a pénziigyi, termelési, kereskedelmi és elosztdasi rendszereket
nem az Orok erkolcsi torvénynek megfeleléen alakitjuk, a ,fejlédés” fenyegetés
lesz, és nem okoz igazi emberi, ontolégiai fejlédést. Ezen csak szolidaritassal és
erkolcsi felelésséggel segithetiink, amivel a gazdasagi élet strukturait is ember-
ségesebbé lehet tenni. Ennek maédjardl szol VI. Pal papa Popolorum Progressio
kezdetti enciklikaja. Ha nem szivleljiik meg az abban foglaltakat, a ,fejlédésnek”
nevezett folyamat spiralként 6nmagaba fordulva fog a semmibe veszni.!”

A fejlédés erkolcsi jellege nem tekinthet el a teremtmények tiszteletétol
sem, azoktdl, amelyek a lathat6 természetet alkotjak, és amit kozmosznak
neveznek. Fel kell ismerniink, hogy a Kiilonb6zé €16 és élettelen dolgokat nem
hasznalhatjuk fel tetszésiink szerint biintetleniil sajat gazdasagi céljainkra.
Ellenkezdleg: figyelembe kell venniink minden létezének a természetét és kol-
csono6s kapcsolddasat a dolgok rendjében, a kozmoszban.'®

10 Sollicitudo rei socialis, 28.

1 Gaudium et spes, 35. Popolorum progressio, 19. Centesimus annus, 36.
12 Reconciliatio et poenitentia, 16.

13 Reconciliatio et poenitentia, 18.

14 Katolikus Egyhdz Katekizmusa, 2414. Veritatis splendor, 100.

15 Sollicitudo rei socialis, 28. Redemptor hominis, 59.

16 Redemptor hominis, 43. Sollcitudo rei socialis, 34.

17" Sollicitudo rei socialis, 16.

18 Sollicitudo rei socialis, 34.
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3.2. Pozitiv példa erdsitsen minket folyamatosan a megoldashoz ve-
zeto6 uton. Az Shajtott megtéréshez és a fejlédés erkolcsi akadalyainak legy6zé-
séhez vezetd Gton pozitiv példa a nemzetek egyiivé tartozasanak névekvé tudata,
amely abbdl a megfontolasbdl fakad, hogy a népek és nemzetek kolcsbnodsen
fiiggnek egymastol. Ez forrasa lehet a szolidaritasnak mint erkolcsi és tarsadal-
mi magatartasnak, és mint erénynek. Ha szétnéziink a vilagban, sokfelé latunk
eltokélt akaratot és allandé gondoskodast a kdzjoért, azaz mindenkiért és kiilon-
kiilébn egyarant. Ha ezt nem latnank, egyaltalan nem beszélhetnénk fejlédésrol,
mert mego6lné azt a fejlédés legfébb akadalya: a profitéhség és a hatalomvagy.*®
Hala Istennek, a szolidaritas jelei fokozddnak a tarsadalmakban és az egyének
szintjén is. A folyamatnak tovabb kell gytriznie az egyes nemzeteken beliili kap-
csolatokra, és a szolidaritasnak kell meghataroznia a népek egymas kozotti kap-
csolatat. A kolcs6nos kapcsolatoknak ugyanis egyetértéssé kell valniuk, hiszen a
teremtés javai mindenkit megilletnek. Amit az emberi szorgalom a nyersanyagok
feldolgozasaval, munkaval l1étrehoz, az egyarant szolgdlja mindenkinek a javat.?°

3.3. A jovo nemzedékei nevelésének fontossaga, mert 6k a zialoga a
tarsadalmi mentalitas megvaltoztatasanak. A fiatalok a jovd, testvériségben,
isteni tanitasban.?! Ezért olyan életstilust kell kialakitaniuk, amelynek elemei az
igaz, a szép és a jo keresése, valamint a tobbi emberrel alkotott k6zosség a k6zos
fejlédés érdekében. Ezeknek az elemeknek kell a fogyasztasi, takarékoskodasi
és beruhazasi szokasokat meghatarozniuk. Ezzel kapcsolatban II. Janos Pal papa
felhivja a figyelmet a felebarati szeretet kotelezettségére, ami azt is jelenti, hogy
adni kell abbdl, ami felesleges, és olykor még abbdl is, ami sziikséges, hogy
biztosithatd legyen az, ami a szegények megélhetéséhez nélkiil6zhetetlen.??

A szlil6knek kiemelt feladatuk az élet Iényeges értékeire nevelés. Ebbe be-
letartozik az anyagi javaktdl valé fliggetlenségre nevelés is, hiszen az embert
személye és nem a javai teszik értékessé.?

A csalad mint a tarsadalom legalapvetébb sejtje?* a leghatékonyabb esz-
koze a tarsadalom emberibbé tételének.?®> Ezért a csaldadoknak fel kell Iépniiik,
hogy az allamokban olyan térvények legyenek, amelyek megfelelnek az Egyhaz
tanitasanak.?®

A helyes nevelésben fontos szerepiik van a katolikus iskolaknak is.?” A kato-
likus egyetemek feladata pedig — tobbek kozott — intézményes maédon reflexio-
kat nytjtani a tarsadalom és a kultura jelentés problémaira a katolikus tanitas
fényében.?®

19 Sollicitudo rei socialis, 38.

20 Sollicitudo rei socialis, 39.

2l Parati semper, 15.

22 Centesimus annus, 36.

2> Familiaris consortio, 27. Gaudium et spes, 35.
24 Apostolicam actuositatem, 11.

2> Familiaris consortio, 43.

26 Familiaris consortio, 44.

2’ Ecclesia in Europa, 58-60.

28 Ex corde Ecclesiae, 13.
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3.4. Krisztus kovetése utat mutat a szolidaritas helyes gyakorlasara.
A Krisztus-kovet6k embertarsaik szolgaldiként élnek.?° A to6rédés a szenveddk-
kel, a segitségnytijtas keresztény kotelesség, amelyet Krisztus allitott példaként
elénk. Ez nem csupan passziv, hanem aktiv magatartast kivan.>® A szeretet
torvényét csak ugy sikeriill majd a leheté legmélyebben megélni, ha el6bb fia-
talként bizalomkelt6 emberré valunk. A hogyan, a szeretet objektiv normaja
az ember szivébe van irva, és arrdl a lelkiismeret tesz tanusagot.’! Krisztus
kovetése azt jelenti, hogy az ember képes az életét ajandékként felfogni.>? Elet-
tervét, élethivatasat Krisztus példdja alapjan felépiteni.>> A helyes életterv teszi
lehetévé a helyes képzést, fejlédést, bnnevelést.>*

A szeretet a szolidaritas lelke és tamasza, mert felkelti a szolidaritast. Az
egyhaz ezért kiilbndsen becsiili a keresztény testi és lelki irgalom cseleke-
deteit.®

A legfontosabb érték, az emberi méltésag eldmozditasa a szolidaritas egyik
f6 feladata. Ez ugyanis az elvi alapja az emberek egymas kozotti egyenléségé-
nek, amelyet sokszor a gazdasag is megsért.>® A szolidaritassal tehat egyutt jar
az is, hogy keresztény kotelességiinkbdl fakaddan fellépjink az emberi mélto-
sagot sérté blinok ellen.>”

3.5. A szolidaritasbol fakad6é parancs: Krisztus tanitasaval tjra-
evangelizdlni a Féldet. Az egyhaz a nyolc boldogsaghoz hiven arra hivatott,
hogy kozdsséget vallaljon az elnyomottakkal és a szegényekkel. Ez a misszio,
melynek forrasa a szeret.>® A misszios kiilldetés minden keresztény kotelezett-
sédge a keresztség révén. Elsddlegesen sajat politikai, gazdasagi, tarsadalmi
kornyezetiikben.>®

Mit kell tennem? Ez az erkolcsi kérdés nem valaszthaté el a szabadsag
kérdésétdl, s6t a szabadsagot kézponti helyre teszi.*° Az emberi méltdsag tisz-
teletben tartasa; amely igényli a gazdasagban a mértéktartast, az igazsagossa-
got és a szolidaritast.*! Ezen féorumok kiilén evangelizalasa sziikséges érettebb
keresztény kozosségek létrehozasaval a tulzott fogyasztoi szemlélet miatt sze-
kularizalédott nyugati tarsadalmakban.*? Az egyhaz mindig kereste és keresni
fogja a dialégust a politikai és gazdasagi élet szerepldivel az emberi méltésag

2 Centesimus annus, 21.

30 Salvifici Doloris, 29.

31 Parati Semper, 7. Rom 2,15.

2 Parati Semper, 8.

3 Parati Semper, 9.

34 Parati Semper, 12, 13.

3> Christifideles laici, 41. Apostolicam actuositatem, 8.
36 Sollicitudo rei socialis, 37.

37 Sollicitudo rei socialis, 38, Gaudium et spes, 27.

%8 Redemptor hominis, 60.

3% Evangelii nuntiandi, 70. Redemptor hominis, 72.

0 Gaudium et spes, 17, Veritatis Splendor, 34.

41 Katolikus Egyhéz Katekizmusa, 2407. Veritatis splendor, 100.
42 Christifideles laici, 34.
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megoOrzésérdl.*®> Az evangelizacié pedig mindig magaban hordozza az erkolcs
hirdetését és felmutatasat. Ez mindenkinek kotelessége a keresztségben.**

Teljes mértékben részesedve az Egyhaz kiildetésében a vilagban, a laikus
hivék arra hivatottak, hogy tanusitsak, miként jelenti a keresztény hit az egyet-
len kielégitd valaszt azokra a kérdésekre, melyeket az élet minden embernek
és minden tarsadalomnak foltesz, és bele tudjak oltani a vilagba Isten orsza-
dganak értékeit, a meg nem csalé remény igéretét és biztositékat.*> Kiildetésiik:
misszié széval és tanusagtétellel. A kultura evangelizalasa és az evangélium
beagyazasa a kultiraba.*® Mindenkinek batran 6ssze kell fognia egy igazsago-
sabb nemzetk6zi gazdasagi rend megvaldsitasaért, amely alkalmas arra, hogy
minden orszag és nép igazi fejlédését eldsegitse.*” Emberhez mélté varost kell
épiteni az Egyhaz szocidlis tanitasanak iranyt mutaté szerepével.*® Az eurépai
intézményeknek is fontos szerepiik van az emberi méltésag megdrzésében,
a tarsadalom helyes rendjének Kialakitasaban, a szolidaris Eurépa kialakita-
saban.*® Eurépa nyitottsaganak kell elémozditania a békét és a szolidaritast a
vilagban.>°

4.1. Yégso tanulsag az 6kologiai problémaval kapcsolatban. A globa-
lizaciénak mint — tobbek kozott — az 6koldgiai probléma egyik f6 okozdjanak
harom lényeges, egymassal 6sszefiiggd tényezdje van: az emberi méltdsag,
a szolidaritas és a szubszidiaritas. A globalizalt gazdasagi életet a szocidlis
igazsagossag elveinek fényénél kell vizsgdlni, és a nemzetkozi kozjo kovetel-
ményeit is figyelembe kell venni.>* A szeretet hagyomanyait kell kovetniink,
kiilbnben nem tudjuk tavol tartani magunkat attél az 6koldgiai katasztréfatol,
amelynek kovetkeztében bolygonk hatalmas zonai valnak lakhatatlanna és
ellenségessé az emberrel szemben.>? A remény evangéliumanak szolgalata a
természet emberi pusztitasanak vonatkozasaban az, hogy Uj elkotelezettséggel
kell a foldi javak hasznalata felé fordulni, folébresztve a figyelmességet, mely
nemcsak megorzi a természetes kornyezetet, hanem védi a személy életmind-
ségét, és az eljovendé nemzedékeknek a Teremtd terveivel jobban harmoniza-
16 kornyezetet készit el6.>

4 Ecclesia in Europa, 87.

4 \Jeritatis splendor, 107. Mk 1,15.
% FEcclesia in Europa, 41.

4 Fcclesia in Europa, 58-60.

47 Ecclesia in Europa, 100.

4 Fcclesia in Europa, 98.

4 FEcclesia in Europa, 113, 114.
30 FEcclesia in Europa, 111, 112.

! Pastores gregis, 69.

52 Novo Millennio Ineunte, 50, 51.
33 Ecclesia in Europa, 89.
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Kicsi Sandor Andras

Az elsO0 szomondatok

A szakirodalom holofrazis, mondatszé (Kelemen 1970: 94-100) vagy szémon-
dat (Domokos 2005: 89-93, Lengyel 1981: 178-206) néven targyalja a gye-
reknek egyéves koraban, kétéves koraig jellegzetes megnyilatkozasait, mivel
.az 0sszefiiggd, mondatokbdl allo felnétti beszéd egyes ismérvei és jellemzdi
(dallamvitel, a szavak ragokkal, viszonyité elemekkel torténd osszefilizése stb.)
csak fokozatosan jelennek meg a gyermeki beszédben” (Lengyel 1981: 181).
A szémondat esetében ,a kilonb6zé dallamvitel és meghatarozott hangsor
(...) az egész kozlési szituaciot képes kifejezni, melyet a felnétt feltétleniil tobb
sz6bdl allé mondat segitségével fogalmazna meg” (Lengyel 1981: 179-180).

Az alabbiakban nagyobbik fiam, Kicsi Gergd szémondatait k6zlom 1;2
korabdl, néhany 6sszehasonlitdé megjegyzéssel. (A jel6lés hagyomanya szerint
1,2 jelentése: ,egy év két hénaposan”, ,a masodik év harmadik hénapjaban”.)
A listara csak olyan szavakat vettem fel, amelyeket tobbé-kevésbé valéban akti-
van hasznalt; gyakori volt, hogy felnéttek szavait, legalabbis azok elsé szétagjat
megismételte. (Tulajdonképpen ez a szok tanuldasanak alapveté moédszere is.)
Passziv nyelvtudasa Osszehasonlithatatlanul nagyobb volt, mint a regisztralt
aktiv tudas. (,Bamulatos, mennyi mindent megért.”)

Nyelve a kommunikacidban nem volt olyan Kitlintetett, mint a feln6tteké, és
szervesebben, kevésbé Onalléan illeszkedett a kommunikacié egészébe. A taga-
das Kkifejezésének tipikus mdédja a fejrazas volt, egyértelmiien példaul a gyere
felszolitasra (ez az elsé ige, amit hasznalt, maga is mondta, de csak ismétléskép-
pen, a gyere az 6 sajat menetelét jelentette), étel vagy ital kindlasara. (Ugyanen-
nek kifejezése kés6bb: nem, nem kérsz, haggyad stb., 1;8). A felnéttnyelvi papa
és tapsi-tapsi (bucsuzas és tapsolas) integetést és tapsolast valthatott ki. (Tapsolt
akkor is, ha a tévében tapsolni latott embereket, példaul kongresszusokon.)

Nyelvének egységei: Onalléan kigjtett szavak, gyakran felnéttnyelvi fénevek
elsd szotagja. Ezek kozott legkitiintetettebbek a személyek megnevezései: (1) apu
‘édesapa’, még tagan Kiterjesztve a legkillonb6zébb személyekre és dolgokra.
(2) ta 'nagyapa’ (apai nagyapa, akivel egyiitt lakott; megfigyelt Kkiterjesztés nélkiil).
Erdekes médon nem volt szava anyjéra (bar a felnéttnyelvi anyu és Erika jelen-
téseit ismerte) és a szintén egyiitt laké apai nagyanyjara. A ‘mama’ jelentésu sz6
jelentkezése az els6k kozt (ha nem éppen elséként) varhaté a gyermeknyelvben
(JarovinszKij 1995: 92). (3) baba ‘kisgyerek, baba’ (képen és élében egyarant).

Ugyancsak a legfontosabb szok kozé tartoztak az ételeket, italokat jel6ld
szok: (4) ka, kaka 'kakad’ kiterjesztve mas italra, igy a teara is; masok kavéja-
ra, sorére stb., s6t talan végsd soron anyjara is. (A kaka szo6t elfogadta ‘szar’
jelentésben is.) (5) aba, ama ‘alma’. (6) apa ‘eper’. (7) na 'narancs’. (8) pa 'pa-
radicsom’. (9) tu ‘Tard Rudi’.

Megérdemel némi kitérét a Taré Rudi, ami nem mas, mint izesitett ttiréval
toltott, csokoladéval bevont, els6sorban a gyerekek korében népszerti élelmiszer-
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ipari termék (henger alaku desszert). Talan leghitelesebb eredettorténete szerint
1968-ban a Budapesti Tejipari Vallalat, s6t talan csak az Erzsébetvarosi Tejlizem
(VII. Rottenbiller utca 31.) fejlesztette szovjet mintara. Névaddja Klein Sandor
pszicholégus volt. A Szabolcstej kezdte el nagyban gyartani, s itt vezértermékké
valt; utébb az orszag szamos helyén (Sopron, Szombathely, Békéscsaba stb.)
allitjak eld, tobbféle valtozatban. A magyar gyermeknyelvi leirdasokban gyakori a
megnevezése, példaul tutu (Marsovszki 2005: 168), lulu (Somogyi 2005: 204).
Gergd 6ccsénél, Sebénél sok valtozatban, tédi, tédaodi, torudi, tododi eléfordult
(1;10), majd mint tédi rogziilt (2;1). Késébb Sebé néha magardl — nagyapja
hatasara — mint babukardl beszélt, példaul: Megette a babuka a turdrudit (2;3).

Egyebeket jel6l6 szok Gergd nyelvében: (10) ku ‘kulcs’, Kiterjesztve ‘kulcs-
lyuk’, ‘konnektor’ stb. (11) ko ‘kényv’ (az el6z6 hdnapban sokat jatszott konyv-
vel, akkoriban nagyon aktiv, de mar 1;4: nem is hasznalta — nem érdekelték
a konyvek). (12) gdga egy képeskonyv libaalakja, Kiterjesztve sok mas allatra
(példaul utcan galambra, miianyag kengurura — de nem a képeskonyv tobbi al-
lataira). A képeskonyv kitlintetett a nyelvoktatasban: ismételgetve a benne levé
allatok megnevezése és jellegzetes hangja. (13) go ‘gomb’ (gesztenye, kavics
is). (14) ga ‘galamb’. (15) vauvau ‘kutya’ (kutyaugatdsra is, ha nem latta, akkor
is; ha a kutya sz6 a felnéttek beszédében elhangzott, akkor is). (16) po ‘por-
sziv®d' (szeretett vele jatszani; orrszivoként is funkcionalt). (17) atyd ‘ajtd’. (18)
hti, hu sok jaték, kedvenc étel (példaul sajtos tallér) latvanyara. A kifejezetten
varosligeti dolgokat jelolé szok: (19) bo ‘bohdc’ — a Varosligetben egy hatal-
mas, szines bohéc, amelynek belsejében nagyobb gyerekek ugraltak (szerette
nézni). (20) ua, httha ‘csuszda’. Elsé igék és melléknevek: (21) szesze ‘szeret’.
(22) me ‘meleq’ (1;4: mele). (23) gyere.

Alkalmilag eléfordultak Gergé nyelvében rogtonzott, ,tréfas” (pontos jelentés
nélkiili, hangulatkeltd) kifejezések, amelyek koziil a bitye-bitye bd valt sztenderddé.

Osszevetésképpen érdemes megjegyezni, hogy egyes irék tanulsagos gyer-
meknyelvi feljegyzéseket készitettek, melyek kozil Németh Laszlééi kiillobndsen
nevezetesek (1962). Méliusz Jozsef is leirta fia, Péter szokincsét 11 hdénapos
koraban (jegyzeteibdl csak az értékelhetd szokat vettem fel): hete ‘'virag', ezs
‘Erzsi néni’ (aki gondozza, amig anyja, Klari — Méliusz felesége — dolgozik), tata
‘tata’, te 'te’, bom ‘gomb’, mama ‘'mama’, baba ‘kisgyerek; kép, fotd rdla’, pa
‘szervusztok; menjink sétalni’, hes ‘légy’ (Méliusz 2002: 21).

Irodalom Lengyel Zsolt, A gyermeknyelv, Bp., Gondolat,
1981
Baldzs Géza & Qrétsy Laszld, szerk., Nyelv és  Marsovszki Viktéria, ,Fészekhangok”, in:

nyelvhasznalat a csaladban, Bp., Tinta, 2005

Domokos Gabor, ,Beszédtanulasom Kkorai
szakasza”, in: Balazs & Grétsy, szerk.,
2005. 89-99.

Jarovinszkij Alekszandr, ,Korai szokincs a
ayermeknyelvben”, Altaldnos Nyelvészeti
Tanulmanyok 18, 1995, 91-101.

Relemen Jézsef, Mondatszok a magyar nyelv-
ben, Bp., Akadémiai, 1970

Balazs & Grétsy, szerk., 2005, 165-176.

Méliusz Jézsef, Cédulak. Egyszemélyes kavé-
haz, Bp., Pont, 2002

Németh Laszl6, Lanyaim, Bp., Magvetd, 1962

Somoayi Erika, ,Jellemzd szbéalkotasi (és szo-
hasznalati) médok mint a nyelvi kreativitas
Jjegyei 1-6 éves gyerekek nyelvében”,
in: Balazs & Grétsy, szerk., 2005, 203—
214.
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Néwieth Andrds
Almal Mater?

Hova tennéd a gytimélcsot,
amit a féreg atart,

a fogaid bardzdalt

nyoma sem jelzi betsltott

komadszben, milyen is lett
viaszosan kevély héj,

ruha alatt, kevés ké;
adatik meg, ha a rejtett,

ragacsos his csak a szégyent,
az eladatlan egykét
memorizalja diszkrét
szemeidben, fogy a percent

nyereség, pottyosodd ranc
lepi a vénkisasszony
vitaminarcot, alkony

jon a végén, nem a sok tinc

viszi el pénzed, erénysmink
se nagyon érne f6l mar
csalogatéval, Aambar
kitanult boltosinas, link

csodacsavo rekeszelget
veled azért, a ldnyod
valaha pdrba rdntod
vele, mert hit ez az élet,

az 1dGsebb feleségrdl
gunyorosan beszélnek
valami csuszkanyelvek
ez 1d§ téjt, de, ha, megfdl

szemesebb sz(iz fazekiban
a zodidkles8 bak
mulatozésan Gjnak
vehetd bocskora, lassan

janudr jon, kiseziist hé
ragyog az égen, aztin
tavasz a gélya lattdn,
gyonyor( ik, a kibomlé

puha szirmok, valahogy mar
drigyeket keresnél
menekiilésre, nincs tél,

fene vinné, mire nem vir

rafindlt mérleged, ifja

ara meg épeszl vé

oril a sansznak, dgy né

a haszon, mint aki bargyd,

te lelépsz, standjaidat kell
fiatalokra hagynod,
hocineszébe dlmod

szovod, eltlinsz, mielébb, fel

a hegyekhez, patakokhoz,
keresel egy kis irtast,
beleremegve majd mast,
mire csend fejszecsapdst hoz

a fiiledhez, neked ez szdl,
pedig a bujdosdsnak
igazi célja 4gak,

levelek fénykapujitdl

lejjebb akarmilyen szent nyom
jeltelen hidnyanak

felismerése lenne,

pupillakkal érinteni,

akdr tolakodéan, friss
gallyakat, lombvesszdket,
amiken az éretlen,
izetlen termés édeni
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teher, veliik emlékezni,
felidézni azt, amit

benned meghagyott magnak,
csirdnak a malt, a kigyé

eldte kaszik fol az égbe

a zsenge, tiszta ige

teste, régen még tudtad,

j6l, hat megint motyorészod.

tekintetedben {v, lantiv
sziilethet, z6ld hidba

takarja el. Dieser erst

oben doch biegt sich zur Leier.

Anziksz, Albionbol

— A kirdlynd

hivatalos sziiletésnapjin,
amikor nagyon kordn keltem,
munkdba menet, London egyik
elévdrosiban.

Distancidk nélkiil ugye nincs hely

tal tokéletes szavakhoz, én sem
varhatok csodat, de mégis érzem,
szimplabuszba 1épve, jobb, ha Gergely

szenthétkdznapjainak elényét
megprébidlom pardonmozdulattal
a javamra forditani, nappal
helyett a hajnali félhomaly vét

hibét, tapogaté talpam agy kér
elnézést a nevében, hogy éber
nem lesz az utastérben gavallér

sarkd cipdjétdl festve is gyér
hajdig migranspipere ember,
hortyog. Itt § az angol hidegvér.
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Boz()k Ferenc
dspirl
Vannak-e régies, dlmos id6k még?
Gyorsul a régi spirdl, az id4,
és rovidiil. Befelé tekeredve

szikiil a tér, hova tart: lefelé.
S hiizza a mélybe viv§ feszes 6rvény.

Isten a versrovatot viszi

Isten a versrovatot viszi, és

kiildi a héba a kis verebet.
Szokken a gyors, kicsi 1ab a havon,
s 4zsia-rajzolatd, puha vers

igy sztletik, sok ezer haiku.

Majd beteriti az 4j havazas,

s szlinik a vers, meg a koltd.

FABRY JANOS

VELEMENYCSERE A VITAFORUMON




Birtalan Ferenc

Biicsit Pasaréttol

a fontos dolgok is elenyésznek
emlékeid kézt nem talalod
széthullik mint a rig6fészek
hidba keresed hiaba varod

erkélytink alatt arany4dg magyal
a sas-hegyre latni a kert f6l6tt
messzibe veszd§ lombjaival
fekszik akar egy kutyakolyok

kapkod nincsnevi csillagokhoz
a korlatnak timaszkodva nézem
elalvéban fiilemiile csattog
ennyit sikeriil megidéznem

évek 6ta magamban siratlak
az életrdl mesélek neked
hidba nyitott minden ablak
nem rejthetem el rettegésemet

hallgatjuk a rigék rekviemjét
megprébalunk hinni a jénak
milyen szemérmes is az emlék
letakar elvisz t6lem a holnap

Elveszett vildg

veled terhes dlomban élek
rabtart6im ébrenlétek

tedd a dolgodat este

fess feketére fess be
fészkelj szemembe dlom
nézd pillangéhaldlom

testemre burkolva tested
gyertya langjaban kereslek
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Sigmond Istvan

Hohérok

A héhér nem szerette a kdleskasat, a hajnalhasadast és a harangzugast. Gyer-
mekkoraban ugyanis nap mint nap koleskasat kapott reggelire, egy id6 utan
kihanyta, de a mamajanak nem mert szdélni errdl, félénk Kisfia volt nagyon,
a mamat viszont erészakos természettel aldotta meg az istene, hol ezért, hol
azért pofozta fel a gyermekét, nem tlirt ellentmondast semmiben. A hajnalha-
sadas és a harangzugas utdlata valasztott szakmadjahoz kapcsolédott, merthogy
a kivégzésekre mindig hajnalban kertlt sor, a vasarnapokat kivéve mindennap
koran kellett kelnie, rendszerint kialvatlanul fogott neki a munkahoz, mik6zben
zagtak a templomok harangjai. Jobban szeretett volna csendben lesujtani a
fatonkre fektetett nyakakra, az ilyesmit jobb, ha elmélyiilten, nagyon odafigyel-
ve végzi el az ember, tudniillik abban a meggyézédésben élt, hogy munkaja,
annak értékét és hasznossagat tekintve felér eqy sebészprofesszor az egekig
magasztalt és egyfolytaban ajnarozott eredményeivel, sét, talan meg is haladja,
a sebész mindig csak egyetlenegy ember életét menti meg, a héhér viszont,
akinek a munkajat altalanos megvetés kiséri, az emberiséget szabaditja meg
egy gonosztevétdl, vagy legalabbis megkiméli a kivégzett kdrnyezetében élok
életét, ha mastél nem, de a helyrehozhatatlan bantalmazdsoktdl biztosan. Es
ez nem egy embert jelent, sokkal tobbet.

Fénokei a hohért igen nagy becsben tartottak, soha nem fordult el§, hogy
egyetlenegy csapassal ne sikeriilt volna leszelnie a halalraitélt fejét, elsé kate-
goridaju hoéhérként tartottak szamon, aki a fizetése mellett minden hénapban
pénzbeli jutalmat is kapott, emellett megengedték neki, hogy kizsebelje az
aldozatat, amibdl sok haszna nem szarmazott, mert az illeté hozzatartozéi mar
elézdleg Kiliritették a zsebeit. Tekintettel ragyogé eredményeire, 6t biztak meg
a kezd6 hohérok kiképzésével, elméletbdl és gyakorlatbdl. A mi héhérunknak
nem volt magas képzettsége, valoszintileg felmenditdl 6rokolt valamiféle logikus
gondolkozasra vald hajlamot, tanitvanyaival tobbek kozott azt kellett megértet-
nie, hogy minden esetben utana kell nézniilik a kivégzendd életében elkovetett
gonosztetteinek, a héhérmak meg kell gy6zédnie arrdl, hogy a birésagi itélet
helyesnek tekinthet6-e, nemcsak egy jogasz szemével nézve, hanem egy k6zem-
ber értékitélete szerint is, mert csak ebben az esetben lehet tiszta lelkiismerettel
végrehajtani a kivégzést, egyébként gyilkossagok sorozata volna a héhérmunka.
A kiképzésre a faskamraban kertlt sor, egy fatonkot el6keriteni nem jelentett
problémat, a tanitvanyok mindegyike hozta magaval a sajat pallosat és az aznap
kivégzendd élSlényt. A mester akarmilyen allatot elfogadott, lehetett patkany,
nyudl, galamb, tylk, csirke, kakas, kutya, macska, barany, gidé. Ez utébbiakkal
koénnyebben ment a gyakorlas, mert ezeknek a fejét le lehetett vagni, az aprébb
élélényeket ketté kellett szelni, mert csak a fejiiket lenyesni igen nagy gyakorlat-
ra lett volna sziikség. A hohér engedélyt kért arra, hogy a szamara kiosztott 6t
tanitvany mellett a sajat, tizéves fiat is kioktassa a szakmadra. A gyermek anyja
nem nagyon értett egyet ezzel, de ki figyel oda egy hohér feleségének a szavara?
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A héhér életét sem lehetett z6kkendmentesnek tekinteni. Olyan események
torténtek, amelyek igencsak elbonyolitottak a munkajat, kiutat ugyan mindig
talalt az eléallott helyzetbdl, de az is el6fordult, hogy a probléma megoldasaért
elég nagy arat kellett fizetnie. Amikor példaul a kisfia ugy emelte a magas-
ba az apja pallosat, hogy nem lévén elég eldvigyazatos, a mogotte varakozo
egyik tanitvanyt alaposan fejbe verte. Az illeté nem halalozott el azonnal, csak
késObb, a kérhazban, viszont a héhér egy hivatalbdl elinditott blinvadi eljaras
vadlottja lett, a gyermeket, Kiskoru lévén, az ilyenfajta buintettekért, ha szandé-
kosan tette, ha gondatlansagbdl, felelésségre vonni nem lehetett. A hohér 6t
év bortonbiintetést kapott, viszont egyetlen hohér Iévén a kérnyéken, tovabbra
is hasznaltak a szakmadjaban, és most is dicséretes modon helytallt minden
alkalommal, olyannyira, hogy az elvégzett munkat és a j6 magaviseletét be-
szamitva, felére csokkentették a bortdonbiintetését, viszont oktatni tobbet nem
oktathatott. Miutan kijott a bértonbdl, titokban a fiat tovabb tanitotta a szak-
mara, aki tizenhat éves koraban mar egy galamb fejét is le tudta nyisszantani
sikeresen, anélkill hogy az allat testében a legkisebb Kkart is okozta volna.

Az el6bb emlitett eset nem volt egyedi. Egyszer egy fépapot kellett kivé-
dgeznie, egy betiltott szekta vezetgjét, aki a csoportos Ongyilkossag hiveként
arra buzditotta a hozza csatlakozd, egyre nagyobb létszamban jelentkezd
embertarsait, hogy az elhangzott jeladasra egyszerre vegyék be a mindenki
szamara Kkiosztott ciankalit, ennek a nék korében igen nagy sikere volt, de a
megtévesztett gyermekek is rengetegen haltak meg, mar alig volt hely a teme-
tében, a hatésag kénytelen volt intézkedni, perbe fogtak a fépapot, s gyorsitott
eljarassal halalra itélték. A kivégzés viszont igencsak elbonyolédott, a fépap
ugyanis engedélyt kapott arra, hogy a kivégzés el6tt imadkozzék, 6 meg arra
probalta rakényszeriteni a hoéhért, hogy vele egyiitt mondjon el néhany imat.
Csakhogy a hoéhér sosem imadkozott, egyetlenegy imanak a szévegét sem
tudta, igy hat meg kellett tagadnia az imadkozast. A héhér fénokei viszont ugy
dontottek, hogy a fépap utolsé kivansagat nem lehet megtagadni, a hohérnak
imadkoznia kellett, ha tudott imadkozni, ha nem, ha akart, ha nem. De hogy
a feladat teljesithetetlen volt, a hohér gy dont6tt, hogy imadkozas helyett ka-
romkodni fog. Mondhatott volna valamilyen verset is, de verseket sem tudott,
karomkodasban viszont tokélyre vitte a tudasat, valészind, hogy versenyt nyer-
hetett volna hihetetleniil kacskaringds, valtozatos ocsmanysagaival. A hohér
kénytelen volt letérdepelni a fépap mellé a fatonk kézelében, de ugy probalta
bombdlni a karomkodasokat, hogy lehetdleg tilharsogja a fépap imait. De az
sem hagyta magat, ugy tivoltotte a szektasok sajatos imait, hogy hivei, akik a
vesztOhely mellett kovették az eseményeket, 6rjongd zokogasban tortek ki. Ezt
mar a héhér sem tudta elviselni. Felugrott, megragadta a pallost, és nem sokat
gondolkozott, lesujtott vele a fépap mindkét labara sorban, s a térdbdl levagott
csonkokat bedobta a zokogd hivék kozé.

A torténteket nagy nehezen elnézték neki, de a kovetkezé esetet mar
nem lehetett toleralni. Eqy tomeggyilkost kellett kivégeznie, akire raorditott,
hogy .fejet a tonkre!”, ahogy mindegyik kivégzenddvel igy jart el, de az illeté
valahogy féloldalasan teljesitette a parancsot, ez valamelyes mértékben meg-
zavarta a hohért, s a tbmeggyilkos vallara sujtott a pallossal. Az illeté erésen
vérzett, de volt annyi ereje, hogy felugorjon s lerohanjon a vesztéhelyrdl le-
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vezetd 1épcsOkon, atvagja magat a bamészkodd tdmegen, s végigszaladjon a
bortdon udvaran egészen a kapuig. Ott persze lefogtdk a borténérok tébben is.
A hoéhér is a menekiilé utan rohant, rativoltott a bortonérokre, hogy engedjék
el az illet6t, és a bortonudvar cementjén nekifogott végrehajtani az eddig soha
nem latott kivégzést, fejre, hatra, nyakra, derékra, labakra sujtott a pallosaval,
amig a tomeggyilkos egy hatalmas vértécsaban nem lelte a halalat. A hohér a
pallossal val6 hadonaszas kdézben véletleniil agyoncsapott egy bortondrt is, aki-
nek az életét mar nem lehetett megmenteni. A hdhért szandékos gyilkossagért
és gondatlansagbdl elkdvetett emberdlésért halalra itélték. Csakhogy nem volt,
aki kivégezze. A hohérinasok valamikori kiképzése dugaba ddlt, sikeriilt nekik
mas szakmat Kitanulni, az értelmesebbje kényveld lett és vasesztergdlyos,
egy harmadik koldulasbdl tartotta fenn az életét, a negyedik lopott, az 6todik,
a legértelmesebb, dridasi dumajaval rengeteg embert becsapott, ezzel minden-
nap sikeriilt 6sszeszednie a mindennapit. A hohér fia viszont kozben tokélyre
vitte a tudasat, tizenhat éves volt csupan, de jelentkezett szolgalattételre, be-
mutatta a tudasat, hogy mar nemcsak egy galamb, hanem egy kiscsirke fejét is
le tudja nyisszantani, nem volt mas megoldas, elfogadtak a jelentkezését. Eqy
Kicsit furcsanak tartottak, hogy az elsé kivégzendd a sajat apja kell hogy legyen,
de miért, miért nem, a fiu szivesen vallalta a feladatot.

Amikor eljott az a bizonyos hajnal, az anya a vesztéhely mellett varta az
esemény bekovetkeztét, nem sirt egyaltalan, ki tudja, mit érezhetett azokban
a pillanatokban, talan csak megkonnyebbiilést, hogy végre-valahara vége van,
a férfiak, apa és fia, a fatonk mellett alldogaltak, egyszer imadkozzunk, mondta
a fiq, és letérdepelt a faténk kdzelében.

— Rohadék! - orditotta a hohér. — Pusztulj, te, gané! D6go6lj meg holnap reg-
gelig, de ha mégis éIni fogsz még egy keveset, ne legyen soha semmi 6réomod,
vessz el egy szeméttelepen kinokkal a testedben s a lelkedben!

Nemsokadra a fiatal héhér egyetlenegy jol célzott csapassal levagta az apja
fejét. A bortonudvaron allok kozil senki sem imadkozott, senki sem gyaszolt,
mintha a feleség arcan végiggordilt volna egy konnycsepp, de ezt a hajnali
hideg csalta el6 valdszintileg.

Aprohirdetok

Ebben az intézményben, ahol vagyok,
semmivel sem szdOrakoztatjak az em-
bert, a humorérzék mar sziiletéskor
messzire elkerllte Oket, kénytelen
voltam én magam Kitaldalni valamit,
hogy a kotelezd, unalmas tevékeny-
ségek mellett, kellemesebb id6toltést
is bevigyek az életembe. Néha az
aprohirdetések kozott talalok egy-egy
gyongyszemet, nemrég raakadtam

egy csodasra: ,Varom annak a Frigyes
névre hallgaté fiatalembernek a je-
lentkezését, aki a mult héten, szerda
reggel belezokogott a telefonba.”

Kilencvenegy-6tszazhat, Kilenc-
venegy-0Otszazhat!

Frigyes mellettem all, figyeli, hogy
mit csinalok.

— Beszélnék vele, ha nem harag-
szol.
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— Dehogy — mondja Frigyes —, alig
varom.

— Hallo!

- Igen, tessék! — néi hang.

- Kérem szépen... Frigyes vagyok.

— Itt ToOrkoly Izabella. Hallgasson
ide, maga a tizenhatodik, aki Frigyes-
ként jelentkezik. Nem birom tovabb!
Hagyjanak békén! Erti?!

— De kérem, bocsanatot kérek, de
én valéban Frigyes vagyok.

- Igen? Akkor ismételje el, mit
mondott nekem a mult héten, szerda
reggel!

— Szeretem, szeretem magat!

— Jesszus, magda az, Frigyes?

- Igen, én vagyok Frigyes, az igazi
Frigyes.

- Hat, kedves Frigyes, olyan bol-
dog vagyok, hogy ujra beszélhetiink.
Be kell latnom, nagyon kegyetlen
voltam magahoz. Kérem, hallgasson
meg. Ne lepddjék meg azon, amit
most mondok, de ezel6tt néhany évvel
még teljesen normalis voltam. Aztan
sikeriilt beszereltetnem lakdsomba a
telefont, néhany hénap miulva sulyos
neuraszténiaval betegnyugdijba he-
lyeztek. Nem lettem agyalagyult, ne
értsen félre, de néhany hénap mulva
allapotom sulyosbodott, most mar
hallucinalok, telefoncsengést hallok
akkor is, amikor az utcan jarok vagy
a strandon tusolok. Nalam a reggelek
hajnalban kezdddnek, a legjobb eset-
ben féloranként cseng a telefon. Azon
a bizonyos napon, szerda reggel 6t
orakor csengett el6szor.

- Hall6, Anyu? Anyu, te vagy? — kér-
dezték.

- Nem, kérem, itt nem anyu beszél
— mondtam.

— Anyu, ne tagadd le magad! Be
akarok slisszolni, nyisd ki az el§szoba-
ajtét. Aput nehogy felébreszd!

- Kérem, értse meg, nem vagyok
férjnél, nem sziiltem gyereket, kovet-

kezésképpen a férjem nem aludhat,
a nem létezd fiam nem slisszolhat be,
jomagam pedig aludni szeretnék.

— Jopofa vagy, én is aludni szeret-
nék, na, nyisd ki az el6szobaajtot!

- Nem érti, hogy nem vagyok
LAnyu”?! Téves kapcsolas.

— Ki akarsz zarni, Anyu? Ne tedd
ezt velem, Anyu, igaz, ittam egy Kicsit,
de azért, Anyu, igazan na, Anyul...

— Té-ves kap-cso-las! Nem ér-ti? —
mondtam tagoltan, felemelt hanggal.

— Hat, kedves Frigyes, ez volt az
els6 beszélgetés. Aztan egy fél ora
miulva, reggel fél hat lehetett, tjra
csengett a telefon.

- Hall6, nem tudom, hogy... — bi-
zonytalankodott egy néi hang.

— Hall6, Torkoly Izabella beszél.

— Megvagy, nyomorult! — rikacsolta
a né. — Na végre, a nevedet is meg-
tudtam. Te bestia! Hat mit gondolsz,
hagyni fogom, hogy Rudikamat az
ujjaid koré csavard? Vitriolt 6ntok a
pofadba, te céda! Te keshedt hatu
kenguru, 16ttyedt fejli zsur-némber,
kérommel tépem ki a vakbeledet, na
megallj csak!

— Kérem szépen, téves kapcsolas.
Rossz szdmot tetszett formdlni. En
nem vagyok az, akivel beszélni sze-
retne kegyed, én... — probaltam ra-
beszélni, hogy hagyjon békét nekem.

— Nem? Hat Ki jar az allomasi res-
tibe hajnalonként féldecizni?! Kinek
vettek egy tucat haskotét, kinek a
ruzsat kaptam meg Rudikam nyakan,
mi? JOvOK a vitriollal, nyomorult!

— De kérem, én nem... — hiaba volt
minden igyekezetem, és csak az ele-
jén voltam a tortaranak, nemsokara
harmadszor is csengett a telefon.

— Hall6, édeském! - mondta egy
férfihang szerelmesen.

— Kérem szépen, itt a kilencvenegy...

- O, édeském, hét felébredt az én
violaszalacskam? Puszikallak, arany-




rézsam, tlindérszegfiim, nefelejts-
viragom, 6, ha meg tudnam simogat-
ni puha Kkis fiilecskéidet, megcsiklan-
tanam talpikaidat, kis karocskadon
mit csindl az anyajegyecske? O, Bor-
balacskam, te!

- Kérem szépen... téves kapcso-
las, ne tessék folytat...

— Téves Kkapcsolas? Jaj, te hun-
cut buja, te, kis diszpipikéje Apucika-
nak....

— Ertse meg, uram - mondtam
erélyesebben -, itt nem a maga disz-
pipikéje beszél, itt én beszélek, s a
keresztségben az Izabella nevet kap-
tam. Egyébként is gy(il6lém a Borbala
nevet!

— De pipikém, lelkem kertes vira-
da, nem szereted a sajat nevedet? Na,
nem baj, jovok, jovok, jovok, varjon az
én turbékol6 apacafatylam, 6...

- Elég, ember! Elég! — azt hiszem,
orditottam.

- Ugye, megérti, kedves Frigyes,
hogy fél hét koriul mar hatarozottan
rosszul éreztem magam, de nem ke-
gyelmezett meg a sors. Letargikus
allapotban vartam a telefon csenge-
tését, mar minden mindegy volt, és
valéban felberregett a telefon.

— Anyu, Kinyitottad az el6észoba-
ajtot?

— Kinyitottam, fiam — mondtam.

— Apu alszik?

— Alszik, fiam.

— Mehetek?

— Johetsz, fiam.

— Ugye, nem lesz semmi baj, Anyu?

— Nem lesz semmi baj, fiam.

— Csokollak, Anyu, draga vagy!

— En is csékollak, fiam.

— De nehogy azt gondolja, kedves
Frigyes, hogy ezzel befejez6dott Hét
orakor ugyanis Ujra csengetett a te-
lefon.

- Még midig otthon vagy, te va-
rangy? - uvoltott a nd.

— Itthon vagyok, asszonyom — mond-
tam.

—Varod Rudit, mi? Az én Rudi-
mat?!

- Igen, Rudit varom, asszonyom —
mondtam.

- Epedve varod, mi?

— Igen, epedve varom, asszonyom.

—Van pofad bevallani? Milyen le-
het a pofad, ha ezt be mered vallani?

— A pofam riicskos, asszonyom, és
huszon6t siimoélcs van rajta, bérom
pedig oly vastag, mit 16 nyakan a bdr.

— Még szemtelenkedsz is? Indu-
lok, nyomorult, harom {iveg vitriolt
szereztem, na megallj!

- Varom kegyedet. A kOrmeit szi-
veskedjék nem otthon felejteni, meg-
igérte, hogy Kkiveszi velik a vakbele-
met, ehhez ragaszkodnék, ha lehetne.

— Néhany perc mulva, kedves Fri-
gyes, alig néhany perc telt el csupan,
még a filemben csengett a nem-
rég hallott, horgd fenyegetés, és tjra
csengetett a telefon.

— Borbalacskam, te vagy, tyutyuli-
mutyulim? - jelentkezett ismét a sze-
relmes kan.

—Igen, itt Borbalacska, tyutyuli-
mutyuli, apacafatyol, lelked kertes vira-
da, tiindérszegdfli és diszpipike — meg-
probadltam szerelmes hangra valtani.

- O, te, johetek, szivem bibéje?

— Johetsz, szived bibéje.

— Nagyon akarod, csékos Kis ba-
rikam?

— Nagyon akarja a te csoékos Kkis
barikad.

— Remeg az arkangyal-hangocs-
kad, jol hallom, hogy remeg az arkan-
gyal-hangocskad?

— Igen, remeg az arkangyal-han-
gocskam:.

— Senki sincs otthon, ugye?

— Senki. Persze.

— Az uracskad sem?

— Az uracskam sem.
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— Rohanok, csecsebecsém.

— Varlak, csecsebecsém.

— S mindezek utan joétt On, kedves
Frigyes, és kozolte velem, hogy ,Evi-
ke, szeretem magat!” Ezt mar nem
tudtam elviselni. S amikor megmond-
tam maganak, hogy gyakorlatilag és
elvben, most és mindorokké, soét,
visszamendleg hetediziglen, utalom
és gytilslom Ont, zokogni kezdett,
s megfogadta, hogy beall a haz elé a
Kivagott tolgyfa helyébe, megcsiifolt,
Iélekben agyontiport szentnek. Persze
helyeseltem a szandékat, s mik6zben
adégbsen belenevettem a telefonba,
mardosni kezdett a lelkiismeret-fur-
dalds. Masnap aztan kozzétettem ezt
az aprohirdetést. Nagyon oOrilok, hogy
jelentkezett.

— Igen, csakhogy meg kell monda-
nom, kedves holgyem, hogy ezek utan
én mar nem szeretem magat.

— Hogy? Mit mond? Hogy nem
szeret?

— Tudja, mit? Irtézom magatol.

— De miért? Hogy mondhat ilyet?
De kedves Frigyes, nézze, én hajlandd
lennék...

— Tudom, kedves, maga barmire
hajland6 lenne. Hat, akkor kénytelen
vagyok bevallani, hogy én nem vagyok
Frigyes. Maga meg, azt hiszem, egy
szélhamos, aki ha férfihangot hall,

ezt a mesét adja be mindegyiknek,
csak azért teszi ezt, mert pasit akar
fogni maganak. Egyébként az elme-
gyogyintézet zart osztalyardl beszélek,
a mobiltelefonomat nem vették el,
szerencsémre, Frigyes is itt all mel-
lettem, zokogasa tettetett volt, nem
kell komolyan venni, most meg ugy
rohog, hogy esik le réla a gatya. Ja, és
nem k6zombds tényezd, hogy Frigyes
a szeretdm, ne probalja megkaparin-
tani, az enyém marad mindorokre.
Egyébként magacskanak is itt volna a
helye, valahol a néi részlegen, s a ke-
ritésen at elsuttognam, hogyan kell si-
keresen pasit fogni. Merthogy a pasik
is olyan csokott agyuak, mint a ném-
berek, az utébbiak meghdditasaban
én csaszar vagyok. Frigyes mestere
a holgyek labardl val6 levételnek, ta-
pasztalhatta, ugy tud zokogni, csoda,
hogy nem reped meg alatta az anya-
fold. De az igazit, engem, a mestert
kellene meghallgassa, kifogyhatatla-
nok az otleteim. Pa, aranyom, varjuk
magdcskat itt, a taloldalon.

végéig. Varjuk munkaikat!

Palyazatok!

Figyelmiiket honlapunkra (www.napkut.hu) irdnyitjuk, kedves olvasoéi folyiratunk-
nak. A viztiikér témaju haiku-, haibun- és haiga-pdlyazatunk hatarnapja igen kozel;
a két targyua ,Weores-padlydzat”-ra alkotdi idejiik még béven van; egész éven at tartéd
Lparttalan” Cédrus-palyazatunk lezarultdaig akar regényt is megirhatnak még az év
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Bozgor Elian

Semmiségek!
Duplas Jozsi
Orkény Istvdnnak

Ennek a torténetnek ,nyersanyagat” ugyanattdl a barattdl kaptam: ugyanattal,
akitdl egy fura lany torténetét nyertem valamikor, fogadasbdl; s amiknek torté-
netét én ugyancsak ,megirtam”: a fogadas-torténet torténetét is ,meg”, s a tor-
ténetet magat is igyekeztem gyarl6-magam szerint régziteni, utébbi darabnak
a Bardtsagbdl nyert ajandék cimet adva.

Baratom nem képes vesziteni, béven tudna, de nem képes. Nem ugy,
ahogy mi lennénk ezzel.

E mostani torténet voltaképp utdajandék nekem, amit veszteségéhez csa-
tolt, egyaltalan nem megszégyenitésiil nydjtva, hanem ,gavallériabdl” adva azt,
ra jellemzd eleganciaval. Mintha Oriilt is volna a vesztett fogadasnak?

Lehetne tanulni téle...

*

Dupla nullas falu hataraban tortént. Az egész egy nagy csattanassal kezd6dott,
azt még a szomszéd kozeli telepuilések is visszhangoztak.

Az MOO-s féuton oldalara fordult egy tartalykocsi.

A mentdk és tlizoltok érkezte elbtt elég sok kivancsiskodo keriilt el hazak-
boél-udvarokrol, mezdkrdl. Kocsmahazbdl. ..

A sériilt sofért 6sszenyalaboltak mar, hordagyra raktak, a masik vezet6t épp
akkor vagtak ki langvagoval a romok koziil.

Alig tavoztak a helyszinrdl, amikor Duplas Jézsi, a falu bolondja, rongyosan
elékacsazott bokrok, cserjék kozil. EI6bb, persze, arkokon is nyilvan, keresz-
tilgazolva; a legel6t hagyva ott, amerre a falu kondajat Orizte. A csattanas-
robajlas emelte fel szendergésébdl, de mindjart tudta is, hogy mi tortént.

A vadalmafa egyik szaraz agdra (vagy a vackoréra) akasztotta tarisznydjat,
amelyben még bontatlan volt a napi elemdzsia, s toronyirant... be a faluba!

Alig kecmergett el6 a sekély, diiléut menti sasas-gyérnadas arokbol, maris
a legbiztosabb hangon utasitasokat osztogatott, persze csak maganak dirigal-
va: ,Oszoljanak, emberek, nincs itt semmi latnivald...”

A Kitartéobb emberek, akik még maradtak, hahotaban tértek ki, s hamar
kérusban harsogtak ellenszélamukat: No nézd csak, a Duplajézsi!... mindjart
jonnek a duplaokossagok is...

Incselkedtek vele, azazhogy incselkedtek volna, de a falu bolondja nem
torédott a gorombasagokkal.

1 Mindhdrom mU a szerzé PiszKkozati (vegyes) fuzetekjei kozul vald




Leguggolt a nagy tartalyhashoz, s ezeket mondta: ,Katonadolog. Semmi az
egész... Csak meg kell vakarni egy Kicsit a hasat. Aztan majd mész is a dolgod-
ra, igaz-e? Es minden rendben lesz.”

A falusiak pedig ett6l még harsabbra fogtak a nevetést, meg az ugratason
is gorombitottak. Hogy majd pont egy hibbant fog nekik tanacsokat osztogatni
itten! Stb. Tehat J6zsi leguggolt a tartalyhoz és vakargatni kezdte az acéloldalt,
vakargatta, vakargatta egy darabig, diinnyogo6tt becézén a ,hashoz”, aztan
hirtelen... csodak csoddja (az emberek vissza is hékoltek): priiszkolt nagyot a
tartalykocsi. Majd megrazta magat, mint valami ismeretlen, lusta sz6rnyeteg.
Amikor annak elege lett mar a vakargatasbodl vagy a dagonyazasbol.

Nekiemelkedett s gurulni kezdett. (EI6bb még lerugta kerekeirdl a sulyos és
csak merd kényelmességben raszallott pihenésnek a porat.) S a bamészkodok
varakozasat meghazudtol6 fiirgeséggel, sofér nélkiil, magatdl: neki is vagott
az utnak.

Igen nagy lett a csend akkor.

Mire meg felhangzott Jozsi lelkendezd hangja. Hogy .nagyon jo-6! Ez
a-az!... Kisoreg...” Meg mas efféle buzditasok is hallatszottak téle; 6romében
ugralt, és csapkodta magat, amerre csak érte...

Az emberek, valamitdl, eléggé elbizonytalanodtak. Bamultak a kocsi utan,
csak bamultak.

Koziluk némelyik le is vette a kalapjat, feje bubjat tapogatta, visszatette a kala-
pot, megint levette, grimaszolt..., masok fogadkoztak, hogy senkinek se beszélnek
az esetrdl, mert bolondnak nézik majd 6ket, meséléket... s mas se hianyozna.

Némelyek a szemiiket is dorzsolgették. Vagy annak bolcs kétkedéséhez
jutottak, hogy most mar kezdik érteni a régi mondast, miszerint nem szabad
hinni az embernek... a szemének.

Jo6zsi hosszan nézett a hegylab alatti forduléra, mellkasan, a kulcscsontja
felett gorcsbe szoritotta a kezét. Ugy drukkolt, finoman rdzta ehhez az 6klét...
néha meg is gorbedt.

Vart, amig a ,disznd” elfordult, aztan leporolta a tenyerét, maszatos allan
simitott egyet, s mint aki jol végezte dolgat, talan mosolygott... (.legyintett”
abban?), atvagott a vizesarkon, békében, at a réten, s ment, hatra se pillantva;
ment, ment, hogy most mar utanajarjon a rabizott jambor jészagoknak.

Es mért félénk, ha ujsagiro?

A jovevény a negyedosztalyu ,Jobb Olvasta az Oreget! Mondom... kér-
Mint Barhol” tejivo és kdvézoba lép; dem én vele; hogy .mi a kolt6”?...
a sarki asztalnak tart, amerre a Kolté Adéa... vagy ugy... (Kis gondolko-
dolgozik. ddsra.) A koIt egy szamar, aki verseket
Szabad? ir. (Folytatna, de a masik tovabb kérdez.)
Tessék. Mért ir verseket?
Mert ki a kolt6?... (Bizonytalanul.) Mert azt hiszi,
Parancsol?... hogy tetszik?... hogy abbdl meg lehet élni.
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Miért lehet megélni?

(Asztalra teszi a tolldat; még jo-
hiszemiien.) Mert némely lapkiado-
tulajdonos elhiteti magaval (s a sze-
rencsétlennel is el) azt, hogy a koltd-
nek meg lehet élni.

Mért csak némely?

(Kezd kitérni...) Mert nem lehet
mindenki ennyire hiszékeny.

Miért hiszékeny?

Mert ha nem az lenne, akkor 6 is
verseket irna (emeli a hangjat; majd
méltatlankodva is), és nem & iilne
parnaszékben, hanem a Kkolté, és a
lapkiadd-tulajdonosnak meg felkopna
az alla.

Mért az alla?

Na, ide figyeljen! (Ingertilten.) Ezt
csak ugy mondjak, maga hatokor.
Honnan szalajtottak magat? A Hold-
rél?... Igaz, ott szélcsend is lenne... Es
kiilbnben is: hagyjon engem békén,
hogy megirhassam ezt a nyulfarknyi
mekkorasagu izét!... ezt a versikét...
(Az asztalnak fordul; irna...)

Miért versikét? Nagyot nem tud?

(Folcsattan, a székrdl is fel...)
Mi...i?

Jol van, jol van, nal... (ljedten.) Ne
hergelje mar magat, és... ne ijeszt-
gessen!... En ugyanis tjsagiré vagyok,
és riportot irok egy koltével, aki meg
itt... izé, kezet emelne...

Ez mindjart mashogy hangzik...
(Ldtszolag enyhiilten, de ugy szintén,
mint az, aki valamilyen csinyre ké-
sziil: mosolyoguva visszatil.) Mért nem
ezzel kezdte?... kolléga. Széval?

Széval... ... 6... és ez.... marmint
ha... felkop, ugye?... az faj a kolts-
nek?...

Hob66gyne (varakozva, tiirelme-
sen), de még mennyire hogy faj neki.

Es mi faj ebben a koltének?

A koltének ebben minden faj; mert
a koltének egyszerltien minden faj.

AKkkor mért nem megy orvoshoz?

(Kicsit varatlanul éri.) Mert a dok-
tor... még a mindennél is jobban faj a
koltének. A doktorok még egymasnak
is fajnak; hiszen tudja... Es még fizetni
is kell értiik...

Es az emberek?

Mi lenne azokkal?

Hat... azok mit sz6lnak ehhez?

Hogy nem megy hozza?! (Baljésan.)

Dehogyis!... Ahhoz, hogy minden-
nél jobban fdj neki... ott. Nala...

Az emberek nem szdélnak semmit
se.

De azért mind és mind t6bben ke-
resik a kolté konyveit, verseit...

Eqgy fraszt! Le se kopik a Kkoltét,
meg a verseket se...

Es mért nem kopik?...

Mert akkor... ezt megfojtom (félre)
jot tennének a... lapkiad6-szerkeszt6-
vel meg a Kkoltdvel is...

De a koltének hogy tennének jot?
ha rosszat tesznek...

Ugy, hogy nem torédnek azzal,
hogy 6 kolté. Es fiityillnek a verseire.

Nem értem. Hogy tennének ezzel
jot?

A koltét semmibe veszik (magas-
rol, foghegyrdl), vagyis az még szebb
verseket ir nekik.

Nem 6nz6k az emberek egy Kicsit?
(Hitetlenkedve és reményekkel.)

Egy Kicsit nagyon is 6nzék. Mért ne
lennének azok? Ok is csak emberek.
Es akkor, ha nem vennék semmibe a
kolt6t, akkor a Kkoltének értelmetlen
lenne az élete.

Hogyan?... Es ha szeretnék mégis
a koltot?...

Megbolondult maga?... Hova gon-
dol, ember!? Minek szeressék?... Va-
l6sagos Kkatasztrofa lenne... Akkor
sajat magukat meg egymast is sze-
rethetnék! Es akkor meg minek to-
rédni a fajdalmakkal, amiket naponta
okoznak egymasnak; és ezzel vége:
befellegzett a koltének... nem lenne
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szilkség ra... Ha egyszer az ember
életét nem keseritik, minek akkor kol-
tének lenni? Mire j6o az?! Akkor mar
inkabb a doktor.

Es igy sziikség van ra?

Jo ég!... Igy sincs, gy sincs sziik-
ség ra, de most mar igazan... (El6-
magasodnék, de gondol egyet, mert
érkezik a kérdés...)

Es mire j6 a kritikus?

Az bizony, semmire se jo.

Mit mond? Akkor meg minek van?
Mégis...

Azért, amiért egyebek is vannak...
haszontalanok. Meg vannak emberek,
akik nem szeretik a kolt6ét meg a kri-
tikust se, meg egymast se, meg még
sajat magukat se szeretik... ugyan
nincs is benniik sok szeretnivald...
olyanok, mint... egyesek!... (Elhall-
gat.) A kritikus hivatala az, hogy minél
inkabb keseritse a kolto életét.

Ez borzasztd! Az ember azt gon-
dolna...

Borzasztd; borzaszto, bizony. (.Na,
most megvan!”) Es mivel keseritheti
leginkabb?! Na?!

(Erre a fordulatra nem szamitott.)
szakat ir réla?!...

Es miért réla?! Mért rélal

Mert az ember... magarol, ugye...
(vigyorogua, fészkelédve) nem irhat
mégse rosszat. Még akkor se, ha kri-
tikus... (Erdtlen kisérlet!) Meg aztan
mért Kritikus akkor? Nem?

(Nem veszi be.) En, azt, nem tu-
dom... (Ruganyosan-dallamosan, ké-

szuilédve, mar fesziilnek az idegek.)
Mindenki maga tudja!... (Nyomaték-
kal, gunyorosan, rejtélyeskedve.)

Elnézést, de én... én igazan, nem
is izélnék ezzel... én nem is tudom,
meért...

Széval nem tudod, te csibész!...
Csak azért nem, mert ha szerzédéses
kidobdlegény lenne a sarki Balfacan
barbdl, s egyben a baratom, akkor te
mar rég ugy repilnél innen, mint 8szi
szélben repiil a...

No de kérem!... (Nem érti.) En
csak... csak egy félénk ujsagiré va-
gyokK!... Hiszen mar...

Igen. Ezt mar hallottuk... Es miért
félénk, ha ujsagir6? (Jdtszott szigor-
ral, hangot emel.)

Tudja, mit?... (Szedelézkodik.)
0O-6-6... Pardon, bocsdnat; pillanat...
Nekem most mennem kell. Majd
maskor, 06-0... izélunk; jo6? Tudja,
beteg az édes... a mama... kérhaz-
ban fekszik (Ordjat nézi.) Fua-u-ul
(Nbiesen, énekelve.) Maris mekkora
késés-be-e-en!... (Rohanva el, vissza
se néz.)

Joénap! (Dertisen utdna. Majd a
pincérhez, aki érkezik.) Samuka. Elsé
osztalyu kavét!... tudja: abbdl... ame-
lyikre el6-ihlet érkezhetnék!... a koltd
szorongatott vilaghelyzetéhez.

Ahogy parancsolja, szerkesztd ur.

(Mar ir... ir; fejét csovalja.) Hallat-
lan! Hehe... (Fel se pillant, Samuka
utan.) Micsoda alak... S legyen benne
JjO mekkorasdgu jamaicai cukornad-
rum is!




NADUT

Korhiba

Imént még vitatkoztak. Egqymas hidnyait, hibait — blneit! — hanytorgattak. Szit-
kokat szdortak egymas fejére.

Amilyen mozgalmasak voltak szemrehanyasaik kozben, lassan hasonld
olvadékonyak lesznek. Mar nem annyira merevek. S nem banjak, hogy Ossze-
érhet a valluk.

Hallgatnak. Ulnek.

Belattak? vagy faradtak? Nem vadolnak; mindketten Kitettek magukért.

Mindegy; lapos pillantasokat vetnek bajaik k6zepe felé. Egyensiilyba hoztak
magukat a vilaggal. Korabbi terveik morzsait lesik?

A remény hal meg utoljara — hirdetik a drapp népcsoport samanjai. A biokli-
nikusok meg arra hivatkoznak, hogy azok a vegyiiletek, s éppenséggel mostani
maradvanyaik..., igy a vagyadta-bagyatta szerelemben, mint esziikment va-
nyatta degeréknél, imbeci-litereseknél és sulyosabbaknal — — — — — — —

Fejekben: metrikak formanyelvtana késziil. Bonyodalmasan s egyszertien.
Végtére is: kdrnek nevezzilk a gombfeliillet azon pontjainak halmazat, melyek
adott (A) gombfeliileti ponttdl r tavolsagban - sugdrnyilag — talalhatok; avagy
mondhatni igy is: a kor azon pontok mértani helye, melyek egy adott ponttol
— a kor kozéppontjatdl — egyenld tavolsagra vannak. Vagy mégse? Igen; a kor
fogalmahoz mas aton-moddon is eljuthatni... akar egyenesseregek pontjainak
halmazaban...

Itt azonban a kérdés az, hogy ki a ,.k6zéppont”?... Az, aki korul mas kering?

Avagy inkabb az a kérdés, hogy éppenséggel melyikik kordz: folyton-
pontocskaként — szabott tavolsagban — személyes végének sosincs-kozepétol.
S persze, kvantumgravital6 sajatidé szerint.

Kideriil. Es nem deriil ki?

(Egyeldre — ulnek. N6, nd, férfi, n6é stb. Legkeményebb, legstriibb, kanya-
rokat leginkabb tir6 méréeszk6zokkel keziikben... Ember, kecske stb. Vagy:
arapapagddj... Hosszu szlinet. Aztan valamelyik kezdi. Mindegy, hogy melyik.)

EGYIK Bocsass meg, amiért neked ugrottaml!...

EGYIK De, de neked ugrottam. Ez az igazsag.

MASIK A, mondom, hogy ne-em!

EGYIK De, igenis, méghozza csunyan!...

MASIK Na j6. Nekem ugrottél. Es mi van ilyenkor? En se vagyok egészen artatlan.

EGYIK Ugyan; miket beszélsz!? Te, igenis, az vagy.

MASIK Dehogy! Ne viccelj!

EGYIK Dehogyisnem! Akarmit is mondasz, te egészen artatlan vagy!

MASIK Hej, te Kis ravasz! Atlatok am rajtad. Tudom én, miben santikalsz!..
Csakhogy engem nem olyan konnyt kihozni a sodrombol.

EGYIK Na, jol van... ha ragaszkodsz hozza; akkor nem vagy artatlan...

MASIK Ezzel meg mit akarsz mondani?!

EGYIK En?! Semmit.
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MASIK Hogy te milyen sunyi alak vagy! Semmit?! Azt mondtad, hogy nem va-
gyok egészen artatlan!...

EGYIK En csak...

MASIK Igen; te csak elészor szépen letagadod, hogy nekem ugrottal, teljesen
igazsagtalanul! Aztan meg azt mondod, hogy én vagyok a hibas! Ez mar
tényleg a pimaszsag teteje, hogy mindenért engem okolsz!

EQYIK De hat, én... mirdl beszélsz?

MASIK Arrél, hogy milyen ronda alakok vannak. Olyanok, akik eléruljék azokat,
akikhez tartoznak... Barcsak sose hozott volna 6ssze benniinket az élet!

EGYIK 066...

MASIK Még hogy nem vagyok artatlan! Es csak ennyit tud mondani: 6-6-6...
Jellemzd! Siralmas!

EGYIK En csak, izé...

MASIK Akkor lassalak, amikor a hatam kozepét! Soha-viszont-nem-la-tas-ral!
(EL.)

(Végeztek egymassal?
Végeztek. Valéban?...)

GEDEON PETER

NAPRAFORGO




NADUT

Juhasz Bence

Lagy beolvadas

Milyen régen fordult eld, hogy gondtalanul, lazan, gércsok nélkil tettem volna
valamit — gondolta a fiatalember, és elhatarozta, hogy marpedig holnaptdl ez
masképp lesz. Igen, mostantdl valtoztatok az életemen! Na nem harsanyan,
hogy mindenki lassa és tudja, hanem olyan szolidan, ahogy ebben a korban azt
mar illik — csak semmi felhajtas. Ezzel a jolesd és egyre kozelebbinek igérkezdé
tudattal ejtette fejét a parnadra, s mint egy ravatalon, 6sszekulcsolt kézzel aludt
el — még talan valami kis huncut mosoly is megbijt a szaja szegletében, hogy:
hahaaaa... hahahaaaa... holnap milyen furfangot ejtek az id6 vasfogan... és ezt
csak én tudom! Egyediil én.

Aztan, mint ahogy mindig, Gjra megyvirradt. Emberiink némi bambasagban
birkézott a tudattal, hogy megint fel kell kelnie, de aztan valami derengeni
kezdett fejében olyanokrél, hogy mashogy is lehet élni, pozitivan felfogni a ko-
morabb vagy akar kétségbeejtd dolgokat, konnyedén venni az életet, mint ré-
gen. Es eszébe jutott az is, ahogy tegnap este elképzelte magat egy ravatalon,
biiszkén és boldogan, hogy mindenki azt hiszi, amit lat, pedig amit 6k latnak,
az a val6sagtol mérfoldekre van. Onmagaval cinkosan, ezzel a tudattal szinte
leszOkkent a képzeletbeli ravatalrdl, a viragok csak tgy roppentek szerteszét,
a fény magikus sugarakban jatszott testével, ahogy atment az ablak el6tt, hogy
hozzakezdjen szokasos reggeli tevékenységeihez. Csak tigy siklott a beretva,
surrogott a fogkefe, akar a reklamokban lehet latni és hallani — de valahogy ma
mindennek mas illata is volt, a nap fényesebb, a tiukrok tisztabbak, a ragyogas
igazabb, az izek természetesebbnek hatottak.

Az utcara Kilépve pajkos Kis szell§ lebbentette meg ingét, s beftiva ala azt
susogta: jo reggelt, j6 reggelt... hallottam, hogy maga az, aki... hat sok sikert,
fiatalember, sssssok ssssikert! — és azzal huss, mar tova is roppent. Siitétt a
nap - sugarai finoman, lagyan kezdték el olvasztani azt a jégréteget, amely
az évek sordn elzérta 6t a vilagtol. Erezte, hogy ujra a teljes testével lélegzik
— 0rommel szivta be a régi-yj illatokat, és élvezte, ahogy bérét Gjra simitja az a
kellemes meleg fény, amit tavasszal érez az ember, ha fekete, meleg ruhaban
kiall a gyenge napra. Hat hatarozott 1éptekkel és magabiztosan indult ttjara,
amelyrél még nem tudta pontosan, merre fog vezetni, de afel6l nem volt kétsé-
ge, hogy fontos ut lesz. Mérfoldkovet jelentS tit, melynek soran neki, de talan az
egész varosnak, az egész orszagnak s vilagnak megvilagosodasszerti élmény-
ben lesz része - ja, természetesen inkabb belsdleg, a sziv tajékan, mintsem va-
lami amerikai akciéfilmben viziondlt, latvanyos séma szerint. Utkozben — még
ki sem ért a megszokott belvarosi utcabdl, ahol lakott —, szinte a semmibdl
kerekedve (merthogy nyugodt, csendes id6 volt amugy) egy hirtelen és meg-
lehetésen erds fuvallat tette probara eltokéltségét. Felkapvan az Gt majdnem
Osszes porat és szemetét, a faleveleket, a cigarettacsikkeket, elszort buszjegye-
ket egyetlen nagy gombdcca gyfirte, s olyan kbnnyedén és pontosan célozva
vagta az arcaba, hogy... széval olyan emberesen, na, nem részletezem tovabb,
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mindannyian jartunk mar igy. De mig mas ember, aki nem tudja, hogy a mai
nap milyen nap, bizonyadra szitkozédva porolta volna magat, a mi emberiink
szinte rezzenéstelen arccal, de azért persze némileg 6sszehuzott szemhéjakkal
tarte a hirtelen ellentamadast — ami azzal a lendiilettel, ahogy jott, tova is tiint.
Utvonalat csak néhany ablaktébla csapkodésa jelezte, de aztdn ez is megsziint,
és Ujra nyugodt lett minden.

Hdslink a Blaha Lujza téri aluljaré forgatagaban egy kicsit megallt, mintha
varna valakit, és nézte az embereket. Az volt az elképzelése, hogy el6szor csak
figyel, aztan probal kontaktust keresni. Nem masképp, csak tekintettel. Persze
ez veszélyes miuvelet, de csak észnél kell lenni, és akkor nem lesz baj — igy
aydzkodte magat. Sokaig nézelédott, jobbrdl balra, balrdl jobbra, keresztbe-
kasul rohané alakokat latott, akik tiillekedve, 16kdésédve prébaltak lekiizdeni
magukat a mozgdlépcsé-torkokon at a metréhoz. Voltak nagyon élénk 61tonyo-
sOk, amolyan magukkal meglehetésen elégedettnek tiindk, akik a hivatalban
masoknak parancsolgatnak olyan dolgokat, amiket nekik is csak ugy parancsol-
tak olyanok, akik dragabb 6ltonyokben vannak — hiszen ismerjik, hogy az .én
csak a munkamat végzem” mondat minden felel6sségtél mentesit. Ugyanilyen
kosztiimdsoKk is voltak természetesen, meg hatizsakos diakok, baseballsapkas
sracok, akik szotyit kopkodtek elmerengve valami nagyon gondterhelt tekintet-
tel, meg voltak viccel6d6 munkasok, akik stir6lték a csajokat és fiittyogtek meg
huhogtak nekik, hatha ez majd beinditja a szerelmet. Meg persze a gyanakvo
tekintet(i biztonsagi 6rok, akik rancolt homlokkal és tarkdval, nagyon szurds
tekintettel nézegettek korbe, kicsit lehajtott fejjel és alulrdl, ugy biztos jobban
belelatnak a lélekbe. Hasonld felépitésii harcosok voltak természetesen a sotét
oldalon is, de nem nagyon volt éles a hatarvonal. Aztan lehetett latni temérdek
kovér haziasszonyt, akik — hésiink szerint — jobbat nem tudvan, naprdl napra
ugyanazt tették, mert ebbdl legalabb nem lehet baj. Kamasz lanyok és kamasz
fiak tdmkelege, egymasba csimpaszkodva és egymast heccelve, néhanyan
bamban, néhanyan élénkebben. Szolid rendszergazdak, a monitortdl kocso-
nyassa dagadt szemekkel. Masok életét szigorti kategoriakba suritok, lelkiiket
Kifacsarni kivandk, valami nagyot alkotni vagyok, magabiztosak és alig hallha-
téan zizegd falevél-lelkiek, kiélt arctiak és varakozok, ilyenek és olyanok. Meg
amolyanok is, minden bizonnyal. Ki nyitottabban a vilagra, ki magaba fordulva.

Remek — gondolta a fiatalember, ott az aluljaré szélén acsorogva —, most
van itt az én idém! Megmutatom a sajat példamon keresztiil, hogy mashogyan
is lehet! Vidaman, dertivel és nyitottan is lehet élni! — ezt gondolta, s azzal a
lendiilettel vidaman, dertvel és nyitottan — szinte némi fels6bbrend(iséget is
érezvén egyben -, lendiiletes 1éptekkel indult fel a Blaha Lujza térre (szimboli-
kusnak itélhetd kép, vegyiik észre, ahogy a fold al6l az emberiink szinte Kitor
a fényre).

A lépcséfokokat szépen, kimérten, egyiket a masik utan vette: eqgy, kettd,
harom, satobbi, tizenegy, tizenkettd, tizenharom, tizennégy, inkabb vissza
egyet: tizenhdrom — és itt megallt. Eszrevette ugyanis, hogy a tizenharmadik
(higgyen mindenki, amit akar) Iépcséfokon dllva szeme sikja épp egy vonalba
esik az aszfalttal. Marmost joggal kérdezhetnénk, hogy hé, uram, hé, fiatalem-
ber, miért jelent ez magdanak valamit, egyaltalan, jelent ez maganak valamit,
vagy csak elbizonytalanodott? Na? Halljam! Vallja be, hogy nem tudja, mitévé




legyen! — de nem kérdezziik. Hagyjunk mindenkit a maga utjan, a maga rit-
musaban lépkedni. Széval igen, egy ideig eljatszott ezzel a rendkiviil frappans
és az 6 helyzetében vizudlisan is értelmezhetd effekttel, hogy van a két vilag,
az egyik a fold alatt, a masik felette, és hogy valdjaban azt egy nagyon is éles
hatarvonallal el lehet valasztani, és hogy ennek ellenére mennyire konnyedén
lépnek a mai emberek Ki a felszinre és le a fold ala... és ott kozlekednek, akar
a vakondok, mert a felszint mar annyira benépesitették, hogy szinte talpalatnyi
helyet sem hagytak. Kell ez nekem? — gondolta. Nem lenne jobb itt az alulja-
roban, a biztonsagos anyaféld melegében? Hat persze. Persze hogy vissza kell
mennem, mert példaul mi lesz, ha... ha... ha épp most ered el az esd, teszem
azt? Esernyd nélkiil esében? — és mar érezte is, hogy egy aprocska csepp a
jobb kézfejére hullott.

Felnézett, de az égen felhd nem volt, ragyogd fényben uszott minden. De
érezte a kovetkezd cseppet is, aztan a harmadikat, és aztan mar a nyakan is, és
latta a kovon az apré pottyoket, melyek egyre sokasodtak. Felnézett tjra a de-
riilt égre, a nap csak gy vakitott, hogy hunyoritania kellett. Mindegy, mondta,
ha egyszer esik, akkor esik, akkor vissza kell mennem - és azzal szépen meg is
fordult, ott a tizenharmadik fokon, de még mielé6tt elindult volna, felnézett eqy
utolsét, mert azért roppantul furcséllotta az egészet. Es ekkor meglatott egy
szinte fénygldriaval dvezett néi arcot — pont felette allt a korlatnal, és konnyei
egyre novekvo csoppekben szérddtak lefele, s ahogy ott nézett fel, végigfolytak
az arcan, a szaja sz€lén, beszivarogtak a szdjaba a sds konnyek, és lassan ataz-
tattak az ingét is. Moccanni sem tudott, vagy inkabb nem akart. A né hangtala-
nul, rezzenéstelen arccal sirt, mignem teljesen elapadtak a konnyei. Emberiink
meghatottan allt, megtisztelve érezte magat, vagy legalabbis azt érezte, hogy:
ez az! Végre megtortént! Itt van a valtozas, itt van az a csoda, ami elindit majd
az Uton! — és azzal nagyon lassan, de jokedvii magabiztossaggal elindult felfele
a lépcsén. Kozben valami nagyon mélyrdl jové melddia hangjai kergetéztek
egymassal a fejében, és lassan-lassan dallamma alltak 6ssze, zongoran jatszott
nagyon dramatikus és bddit6 dallamma, amely egyre kdzelebb és kozelebb vit-
te a felszinhez, fel a fényben Gsz6 arcii néhoz. Szivét melegség ontoétte el, mar
szinte érezte a teste melegét, ahogy 6sszedlelkeznek, érezte annak nyugalmat,
ahogy lagyan beolvadnak egymas testébe-lelkébe, egyetlen finom oleléssel.

Unnepélyes meghatottsdggal odalépett a né hata mégé. Csak most, hogy
nem ellenfényben latta, vette észre, hogy fekete fatylat visel, melyet éppen fi-
noman meglibbentett eqy ropke szell6. Varta, hogy a né majd megfordul, de
csak nem tortént semmi. Allt igy percekig is taldn, dm érezte, hogy tennie kell
valamit. Hat évatosan, nagyon finoman, megérintette a né vallat. Semmi. Aztan
nagyon lassan, a vallanal fogva prébalta maga felé forditani, el a korlattol, hogy
a szemébe nézhessen végre. De nem mozdult. Hat nem volt mas lehetéség,
a korlaton athajolva, oldalrdl hajolt oda az arcahoz, am ekkor a meglepédéstdél
majd kévé meredt: a né arca fekete volt. Fekete, repedezett festék, talan zon-
goralakk boritotta, melyet néhany helyen felmart mar valami savas folyadék,
mely kikezdte a korhadt fat is. A fiatalember csak nézte, csak nézte, és lassan
észrevette, hogy a repedések egyre sokasodnak, a festék feliilete egyre fakobb
lesz, hélyagok jelennek meg rajta, s végiil mar csak a parazslon égo fa latszik
egyre vOorosebben, a langok nélkiil elhamvadé anyagban a hé, az energia fura
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tancot jar, sotétebb és vilagosabb foltok cikaznak szerteszét, mig minden el
nem sziirkiil, kialszik a parazs, és csak egy hamukupac marad az aszfalton,
a korlat mellett. A zenének mar nyoma sincs. Most csak monoton zugast hall,
melybe az autok néha bele-beledudalnak, morognak, villamosok kereke nyii-
szit a sineken, zug-bug a varos, emberek jonnek-mennek, végzik megszokott
napi rutinjaikat, hogy taplalkozhassanak, szaporodhassanak, aztan meghal-
hassanak. Egymast idegesen Kkeriilgetve, tiilekedve, egy nagy gomolyagga all
Ossze az egész népség, melybdl eqy 6regember 1€p eld, szdjaban cigaretta,
kezében lapat és seprii — nyugodtan, kimért, gyakorlott mozdulatokkal sopri
Ossze a csikkeket, szotyihéjat és egyéb szemetet. — Megbocsat, fiatalember?
Odébb menne, hadd htizzam 6ssze ezt is? — és mar készen is van, még miel6tt
hdsiink felocsudhatott volna réviiletébdl. Az 6reg tovabbmegy, és vissza sem
fordulva azt mormogja: — Ne vegye tulzottan magdara, naponta tobbszor torténik
hasonlé. Tovabb kell 1épni, nem szabad az élettdl tul sokat remélni. Emlékszik?
Csak lazan, fiatalember, csak lazan!

Emberiink nem tudott megmozdulni. Nem maradt mas benne, mint valami
mérhetetlen nagy szomorusag és csalédottsag. Nemcsak azért, mert rendki-
viil megérintette, ami tortént, hanem mert atverve érezte magat. Erezte a sés
konnyek arcdra szaradt rétegét, érezte, ahogy a nap egyre inkabb égeti bdrét,
de nem értette, hogy miért. Miért tortént ez az egész? Miért, ha nem vehetett
részt benne, ha nem ért semmit beldle? Miért vonta be valami ebbe a sziirredlis
valésagba, ha nem élhette at teljesen?

Valaszai természetesen nem voltak. Leiilt a korlatra, és csak bamult bele a
semmibe. Lassan felmerengett benne a tegnap este, visszaidézett néhany szo6t,
hogy .csak lazan”, meg hogy ,holnaptdl minden masképp lesz”. Ott lebegett
elétte a fekete balvany szomort tekintete, ahogy egyre homalyosodik és fakul,
mig végleg elveszik a multban. Hallotta a zenét, érezte teste melegét, bérének
tapintasat, de mindezt egyre tavolabb fujta az aluljarobdl elész6kkend gunyos
Kis szell§, és emberiink tjra érezte, hogy minden igy marad. Nem tud elbujni
onmaga eldl.

Kezében tartja lapunkat, Kedves Olvasé — hadd higgyuk, hogy ,nyert tgyunk van” igy,
mert torekvéseinket megitélheti, s hatarozhat arra, hogy addjanak egy szazalékat
alapitvanyunknak ajanlja fol.

Ezt megteheti, ha kedvezmeényezettként
a Cédrus Mlvészeti Alapitvanyt
nevezi meg, adészamunk pedig:

18110661-2-41.

Roszonjuk.




NADUT

Stanczik-Starecz Ervin

Fehér folyo
Mintha egy tiindérmesét hallanank

Vettiink a févarosban, Santiagéban, a szabadpiacon egy élemedett Szamurajt.
Eléggé hasznalt volt, néhol pergett le réla a négyszeres festésbdl valami, de
mégis keményen tartotta magat. Tiinde ellenezte az iizletet, mert a francia és
a jenki kocsik hive volt, de beadta a derekat. Mondtam, hogy Dél-Chilében fil-
lérekbe keriilnek az autészerelSk, s ha lerobbanunk, hamarost megjavittatjuk
az Oreg japant. Elfogadta, ittunk ra egy Piscot, amit kikopott, pedig mangolével
kértem. Imadta a mangét, legszivesebben egy kadnyiban fiird6tt volna minden
reggel.

Nem milliomos 6riiltekként kertltiink a vilag masik felére — dolgozni men-
tink, csak épp ugy hozta az idGjaras meg az egyetemi beosztas, hogy hat
hénapot hagyott nekiink, hogy szaguldozzunk a Csendes-6cean mentén vagy
tizezer Kilométert. Persze ez olyan hosszu ut, hogy még Isten sem engedte, igy
két részletben adta meg a nagy Kreator a vandorlast.

A Karpat-medence k6zepén talalkoztunk Tiindével. Mindketten lazak, kony-
nyedek: harminc koriil. Szerettiik nagyon az életet, amit akkoriban kevesen
mondhattak el a vasiizemekben meg az idiéta munkahelyi megbeszéléseken,
de nem cseszem el negyvenkét év visszapolitizalasaval ezt a torténetet, bar
elmehet ez az emlékezés magatdl is, ha nem igy tervezte az utdkor s a ra em-
1ékez8k — akkor omlik a semmibe. Legyen meg a sorsa!

Mar huiszéves koromban az 6reg komcsi ,nagy irok” terpeszkedd pofazasa
ette a majamat, hogy a prézai irasoknak milyen a Klasszikus szerkezete; régen
is koptem rajuk, ma is, hogy mit mondanak.

Szdval, Tiindével 6sszejottiink, majdnem absztinens volt, én meg borozds,
és mégsem tamadt kozottiink kibékithetetlen ellentét, mert megvolt a Mag.
Ezt nem magyarazom, mert félresiklik el6bb vagy utébb az egész. Roviden:
boldogok voltunk, nem retrospektive... mangdlével. Csak akkor még ennek a
gyumolcsnek a nevét sem hallottam. A mangé megmaradt nala, nalam meg a
jo bor.

Nos, visszakanyarodva, vagy inkdbb eldre — Szent Agoston htisz évig topren-
gett az id6 1ényegén, pedig azért nagyobb kvalitasnak tartom magamnal. (Ezen
a téren!) Nem nagyon tudjuk megmondani, mi is a visszakanyarodas az idében,
mert a végén, amit az ember talalt ki, egysikava Iészen.

Az Aeroflott gépe, ez volt a legolcsébb, ugy bukdacsolt az 6cean felett, mint
egy torott szarnya albatrosz, nem Baudelaire szerencsétlen sorsii madarara
gondolok, annal joval szégyenletesebb gépezet: néhany tucat 1€gorvény, mo-
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torleallas, vizbedtmlés(?), de hoztak a vodkat, s az utazokézénség vedelt, mert
maga alatt csak vizet latott. (Ez is oka lehet az orosz alkoholizmusnak...) Kész
csodanak szamitott, hogy masfél nap alatt landoltunk Szent Jakab varosaban.
RAgton halat is adtunk a féapostolnak a réla elnevezett székesegyhazban, hogy
elértiink Santiago de Chilébe.

En nem kértem a cipépucoldst, mivel szandal volt rajtam, de a mucsacso
bdrostill barnara fényezett, elégedett is volt magaval. Tiinde Mistralt olvasott,
a Nobel-dijast, és jot nevetett a fehér bdrd, nordikus lengyel bebokszolasan.

A szivem fajt, persze prébaltam imadkozni, s ekkor a templomi féhajo-
bdl, ahova egyébként sem voltam érdemes, a bal kis hajoba szdlitottak. Nem
ember, nyilvan, csak nem tudtam, ki lehet, hidba az angelisztika. Ott Szent
Mihdly fogadott marvdnyba faragva. Epp megvakitotta a satant, de arcan
megmagyarazhatatlan értetlenség. Es ott allok a félsziirkeségben, Tiinde
nélkiil, hallom, hogy ezer évre meg lesz kottetve a letaszitott, és most mit
csinaljak, mert ver erdsen beliilrél a halal szele, k6zben hallom: ,No subida...”
Ne emelkedjetek magasra, és vége, aztan teljesen megnyugodtam, izzadsag,
vér, lihegés, depresszio elmult. Tiinde mélyen imadkozott, s akkor szikrazott
at az agyamon, szivemen, lelkemen, hogy Tiinde agyonajnarozott angyala:
Szent Mihaly. Csak megkdszontem, nem is csodalkozott, tovabbra is a stal-
lumra hajtotta a fejét, hosszu haja elfedte, mint minden angyalt, ha emberi
hangon szdlal meg.

Vartuk sokaig a jobb id6t — el is jott, bemasztunk a vén, de végtelen erds
japan szamurajba szaz konyvvel, jegyzetekkel, térképekkel, és szaguldottunk
dél felé az 6cean mellett tan szaz méterre. Lathattuk volna a kegyetlen konk-
visztadorok hajoit innen, csak 500 év valasztott el télik... Araukania, ahova
tartottunk, nagyon messze volt, de soha nem unatkoztunk. Az érids viz parazs-
lott, zoldellt, foszforeszkalt, hajnalonta dlomtiikorré valtozott mellettiink. Az al-
konyati fényekben s6tét és vilagos arnyak tlntek fel a vizfelszin kézelében. Hol
halrajoknak lattuk éket, hol ériasmeduzaknak, de ra kellett jonniink, gyors és
bizarr alakvaltozasukbodl, hogy arra hasonlitanak, amit szeretnénk latni. Tiinde
oriascsecsemot latott lebegni, meg fényesen forgd grafitgdmboét, én meg egy
mélybe vezet6 fehérmarvany 1épcsdsort. Egyikre tudtuk a valaszt, masikra nem
— egészen jo arany, mert alig tudunk valamit az életrdl. A Jaima-vulkanrél sem
tudtunk semmit, csak joval késdbb.

Araukania hataran megalltunk késé este egy kék-fehérre festett, rusztikusan
csolt kivildgitott panziéndl. ,Ejszaka nem vezetek »fiivesen«, mondtam, mert
ezer kilométer lepergett alattunk mar. Egyediil a szamurdj nem panaszkodott.

A panzidnak kilonos neve volt: ,Bosque de océano”, Az 6cean erdeje.
Még bejelentkezésiink el6tt kérdeztiik a recepcidst, honnan ez a kilénds név.
A fiatal férfi mosolygott, és annyit mondott, reggel majd az emeleti szobabdl
kinézve valaszt kapunk kérdésiinkre. Egy egész lakosztalyt adtak, amin cso-
dalkoztunk, hisz csak egy szolid szobat kértiink. A tulajdonos kedveskedése
volt ez, aki a foldszinten koktélozott, s kedvesen invitalt minket az asztalahoz.
Udvariassagbal ittunk mi is egy poharkaval a tarsasagaban, de mondtam, ezer
Kilométer van mogottiink, mire kedélyeskedve felvezetett minket a nyikorgé
falépcs6kon, k6zben igen nydjasan az utan érdekl6dott, mi az ati célunk.




.A temukadi egyetem. Ott fogunk tanitani, s idére oda kell érniink...” — mo-
solygott ra kényszeredetten Tiinde. A jovidlis, lizletemberszagu férfi lakaji ala-
zattal hagyott magunkra j6 éjszakat kivanva. A forré zuhany utdn szinte ajultan
zuhantunk az driasi, izléstelenil faragott és bearanyozott franciaagyra.

Mivel ébresztést nem kértiink, dél koriil tértiink magunkhoz. Szinte 6szt6-
nodsen a hatalmas ablakhoz Iéptiink. Az 6cean oly nyugodt volt, mint egy csen-
desen lélegzd, hosszan elnytlo, titokzatos él6lény. Halk, monoton létezése a
vilag legmegnyugtatobb latvanya. Jartunk tengereknél is, de az 6cedn egészen
mas, szavakba nem o6nthetd a kiildnbség. Talan az 6ceannak nincs is partja,
sem f6ldon, sem égen... A tenger meg valahol eldmlik a semmibe...

Es egészen kozel a panziéhoz észrevettiink egy vizen ringat6zé hosszii-
hossz, keskeny z6ld fatylat. Mi lehet? Kint a parton megdébbenve lattuk, hogy
végestelen-végig az 6ceanban fenyéerd6 né. Irdatlan fak. Gallyaik kozt fényes
testli halak uszkaltak. Suhogast is hallottunk. A viz alatti szél hangjat.

A diszkrét, fiatal recepcios mesélte el, hogy 1961-ben borzaszt6 foldrengés
razta meg ezt a vidéket, s tobb tiz kilométer hosszan a part sziklastul, erdostiil,
mindenestiil az 6cednba szakadt. De minden tovabb él a hulldmok alatt. Erthe-
tetlen, mondta, senki nem tudja megmagyarazni.

Ebéd el6tt a tulajdonos korbe-kérbejarta az asztalunkat porcelanmoso-
lyaval, ajanlgatott tucatnyi, szamunkra ismeretlen ételt, végiil ,Pijan tiizé”-nél
maradtunk, melyrdl oly sok mindent mesélt, hogy el sem tudtuk képzelni, mi-
féle étel lehet. ,Tudjak, Araukania legnagyobb vulkanja a Jaima, 3300 méter
magas”’, magyarazta a panzios. (Két pincér folyvast szervilisen bélogatott mo-
gotte.) Az ott él6 mapucse indidnok szerint Pijan isten robbantja fel a hegyet,
ha ugy tartja kedve, de 6 duzzasztja meg a folydkat; sziklakat csiszol fényesre
a nyelvével; a vadallatoknak enni ad, s a szelet a hajaba koéti fénylé disznek.”
Mindezek utan az étel csak isteni lehet, gondoltuk. Csakhogy az isteneknek
egészen masféle az izlése, mint a halandéknak. Nem tudtuk megenni. Erds,
édes, savanyu, keser(i, dohos, halszagu, sos, erjedt, fiistos...

Minden benne volt, ami az életben is létezik, csakhogy hirtelen a gyomor
nem birkézik meg a tilzott sokféleséggel, mint ahogyan a Iélek sem a hirtelen
razudulé csapasokkal, segitségekkel, bizonytalansagokkal és bizonyossagok-
kal, mert eredenddéen az egyszer(iség talajabdl sarjadt, teremtetett.

December 23-a kora délutanjan mar a mapucse indidnok féldjén diiborgott
a terepjarénk. Percre pontosan, ahogyan Araukadnia foldjére értiink, szakadni
kezdett az esd. Esett, esett vigasztalanul. Hisz-harminc méternél messzebb
nem lattunk, pedig négy reflektor vilagitotta meg eléttiink az utat. Hatvanas
sebességnél nem mertem tobbel hajtani, pedig még 700 kilométer allt el6t-
tink, hogy elérjiik Temukoé varosat. Megallni nem mertiink, mert a vendéglés
bucstizaskor emlitette, hogy tele van a vidék szétszort indidn falvakkal, korottiik
kiéhezett kutyak falkai. Nem kiéheztetik 6ket, hanem gyakran nekik sincs mit
enni. Igy védekeznek az idegenek, a winkdk ellen.

Igy tanultam meg az elsé indidn szét. Tehat, winkdk vagyunk. Prébaltam
gyorsitani a tempoén, de amikor egy enyhe kanyarulatnal majdhogynem sza-
kadékba zuhantunk, visszavettem a sebességet. Vak s6tétség vett benniinket
koriil, mintha a semmiben repiiltiink volna. Tiindét kértem, hogy nyuljon hatra
egy liveg Piscoért, mert haldlosan faradt vagyok; ég a szemem az erdltetett
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figyelemtdl. J6t kortyoltam a szél6kacspalinkabdl, s fellélegeztem. Ejjel 11 6ra
volt, s még 200 kilométer allt el6ttiink. Tinde lathatéan félt, agyhogy bele-
erdltettem néhany korty szeszt. Némileg megnyugodott. Adtam neki feladatot,
hogy ne a fekete utat nézze mereven. Nem tesz neki jot. Mindig is hajlott a
depresszidra.

.Keresd meg a varos térképén, hogyan jutunk a katolikus egyetem lelki-
gyakorlatos hazaba, ahol megszallhatunk, hogy Temukdéban mar ne téblabol-
junk”, kértem, s 6 lelkesen keresgetni kezdett a térképek halmazaban. Néha
hangtalan villamok cikkantak fel a s6tét égbolton, s pillanatokra latni lehetett
az 6cednt. Félelmetes arcat mutatta. Orjongott az éridsi szélben. Arra gondol-
tam, hogy vannak hajok, s rajta emberek, akik most sokkal jobban félnek, mint
mi, s furcsamoéd ez er6t adott. Megint gyorsitottam, pedig az esdé ugy esett,
mintha dézsabél éntenék. Fél 6ra maltan meglattuk a varos fényeit. En megint
ittam, de kdzben lattam Tiinde rosszallo arckifejezését. LErtsd meg, nem jutunk
el a szallasunkra, ha nem stimulalom magam, haldlosan faradt vagyok.” Tiinde
csendben, beleegyezéen bdlintott, s megsimitotta a hatamat. Temukéban mar
konnyen tajékozodtunk, mert német telepesek épitették, minden szogletes és
geometrikus volt. Igaz, a féldet a spanyolok utan 6k vették el az indianoktdl,
arra viszont mar nem volt hatalmuk, hogy az utcaneveket is németesitsék. Mint
kés6bb megtudtam, csupa araukan indian harcosrdl nevezték el az utcakat,
tereket: Lautaro, Caupolican, Sindram.- A spanyolok egykor rettegték ezeket
a neveket, mert soha nem tudtak legyézni a mapucsékat. Ezért élhetnek még
mindig ezen a fo6ldon, a sajatjukon.

Tartalék benzinnel értik el éjjel kettékor a lelkigyakorlatos hazat. Halkan
kopogtam, hogy ne verjik fel a tobbi lakét. Nehezen nyitottak ajtét. Maga a
hazfénok engedett be minket.

.Bocsanat a késdi zavarasért, monsigneur Hourton rektor tr meghivasara
érkeztiink Eur6pabol, Magyarorszagrdl...” — mondta Tiinde, s hozzaftizte, hogy
két évig fogjuk tanitani az egyetemen a kulturalis antropolégiat, és...

A hazfénok k6zombosen legyintett. ,Megmutatom a szobdjukat. Reggelig
ne zuhanyozzanak, mert mindenkit zavarnanak. Ehesek?” ,Nem, csak pihenni
szeretnénk.” ,Helyes, hisz ma mar szenteste napja van, regulazzuk meg ma-
gunkat. Tekintettel, hogy faradtak, kilenc 6raig alhatnak itt. Tisztalkodjanak,
utana keressék fel a rektor urat”, adta ki keményen az utasitast a szigorua férfi.

A rektor, 6sz haji, magas férfi 6tven és hetven kozott, széval kortalan,
nyajasan fogadott minket. Rogton kavéval, teaval és frissitékkel kinalt minket.
LA palyazati munkdjuk remek; nem is volt kétséges, hogy magukra szavazok.
Januar 15-én kezddédik a munka, addig akklimatizalédjanak: sok gylimolcsot
egyenek, s meg ne koéstoljak a helyiek marhasiiltjeit, mert a kulféldiek nagy
része rosszul lesz téle. Ingyenszallast biztositunk 6noknek az egyetem kollé-
giumaban, ha igényt tartanak ra. Januar vége felé megsziinik az es6zés, gon-
dolom, ez sok nehézséget okozott az Gton, s hirtelen meleg lesz. Nappal 30 fok
koriil, de éjszaka a Jaima lehelete miatt fagypont is lehet. Meg fogjak szokni.
Ez a Kklima edzi a testet, de még inkabb a lelket.”

Ugy dontéttiink, hogy a vdros hataraban bérliink egy kis fahazat, s onnan
jarunk be az egyetemre dolgozni. Vaktaban, térkép nélkiil, megnyugodva ke-
resgéltink kiadé hazat. Egy hosszu vashidon el is hagytuk a varost, és megpil-
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lantottuk a Temukoét korbevevd csodalatos tajat. Dombok, drias erddk, sziklak,
patakok, tavak csillogtak a napsiitésben, eliziumi érintetlenségben. Mintha
soha nem jart volna erre ember, ez volt az érzésunk. Barbar megszallénak
éreztem magam a vad Szamurdjjal, amely bombdlt alattunk, mert a kerekei
mélyen belesiippedtek az atazott talajba. ,Induljunk vissza”, kérte Tiinde, s bo-
lintottam. A kovetkez6 elagazasnal visszafordulok.” A keresztezédésnél f6lnéz-
tink a dombtetdre, s egy csehovi hangulati nagy fahazat vettiink észre. Szavak
nélkiil is megegyeztiink, hogy feltétlen megnézziik. Egy id6s hazaspar lakta az
emeletes fahazat. ,Rég nem adtunk ki szobat, kedveském — mondta Tiindének
a haz asszonya —, de ha annyira tetszik maguknak, és a férjem is beleegyezik,
megalkudhatunk. Rovid idére tigysem adnank Ki, de két év nagy id6. Menjenek
fel az emeletre. Ot szoba van ott. Addig én beszélek az urammal. Mit is mond-
tak, Eur6pabdl jottek?” ,Igen, Magyarorszagrol.”

Minden poros volt odafont, de latszott, hogy valamikor pazar életet élhet-
tek egykori lakéi. Uveges szekrények, szecessziés butorok, siippedds perzsa-
szényegek, porcelanzuhanyozé és vorosréz kad, régi csaladi olajfestmények...

Gyorsan eldontottiik, hogy a keletre nézd szobat vessziik ki. Innen latni
lehetett az egész 6serdét, a dombokat, s furcsamdd, mintha folyosé nyilt volna
a fak kozott, pillantasunk elérte az 6cean szikrazo vizét is.

Fent vartunk, a kivalasztott szobaban a valaszra. Kinyitottuk az ablakokat,
mert aporodott volt a levegd. Az erdd fiiszeres illata hatalmas erével tort be a
hazba. Eukaliptusz, araukdriafenyd és ezer ismeretlen névény kiildte lizeneteit,
és szokatlan nagy csend percegéseit hallottuk. Alltunk, dlltunk ebben a szép-
ségben. A nap kékessargan égett az 6cean folott, de mar éreztiik a melegét,
s hogy hamarosan atveszi az uralmat a nedves, atfazott taj folott. A délel6tti
fények sziporkazasaba néha-néha belecsillant nyugat fel6l néhany hideg fehér
fénypaszma, s amikor feltamadt a szél és széthajtotta a szazéves fenydk agait,
egyszer csak megpillantottuk a Jaima-vulkan havas tetejét. Ekkor 1épett be a
haz asszonya, ahogyan a spanyol mondja, alma de casa, a haz lelke. Mosoly-
gott, és atolelt minket. ,Oriilt a férjem is, hogy megbizhaté, kedves emberek
laknak megint a hazunkban. Minden bizonnyal remekiil ki fogunk jonni egy-
massal. A férjem azt lizeni, csak mar tiusténkedik a konyhaban, hogy vacsorara
szeretettel latja magukat.” ,Meghaté a kedvességiik. KOszonjiik, elfogadjuk.”
.A szoba rendjérdl én gondoskodom, csak nem hiszik, hogy elhanyagoltan
adjuk ki?! Mivel szép az idd, esé sem lesz, amig kérbenéznek, rendet teszek.”
.Kivalo otlet. Csodalatos a vidék” — mondtam.

Az elsd benzinkutnal lemosattam az 6reg Szamurajt: benzin, olajcsere, ke-
réknyomas, meg minden egyéb. Addig a szemkozti étteremben korai ebédbe
kezdtiink. Tiinde persze csak salatakat és szdszokat kért, én pedig a rektor
intelme ellenére csilis, paradicsomos, fokhagymas félig siitott marhasiiltet
kértem temukdi mdédra, ami azt jelentette, hogy vorosborba kevert curryvel
kellett locsolgatni a kéttenyérnyi husdarabot. Tiinde elképedt, amikor meglatta
szervirozaskor a hust. ,Ugy érzem, most kell az erd!”, mondtam, igy errél nem
is beszéltiink tobbet.

Az Oreg terepjarora alig ismertiink ra, csillogott-villogott, s a végszamlat
béngészve azt hittem, egy nullat lefelejtettek. Megbizhat6 informacié volt, hogy
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Dél-Chilében olcsok az autészerel6k. Busas borravalét adtam a fiatal, olajos
képl szereldnek, aki meghajolt, s annyit mondott: ,A fékcsovet is kicseréltem,
de az nincs a szamlan. J6 utat!”

Mar Kkifejezetten meleg volt, amikor rafordultunk egy széles, meredek utra.
Parallott az egész vidék a nap erejétdl. A fold, a fak, a viz és a nap illata egyiitt
a legfinomabb parfiimokkel vetekedett. Testet, lelket pihentetd taj.

Még nem gyorsitottam fel, amikor a bozétos, stirti erdébdl eqy férfit lat-
tunk kilépni. Az utat szemlélte, s lestoppolt minket. Elhanyagolt kiilsej(i, sza-
Kallas, nyurga ficko volt, tan 6tven koriili. Fékeztem. Tinde rugdosta a labam:
.Ne allj meg! Ki tudja, ki ez?” ,Mégiscsak Szenteste napja van” — néztem a
feleségemre.

A férfi ennivaléra kért pénzt. Az erdében lakik, allitotta. Nem tud minden-
nap halat fogni, az erdei gyiim6lcs6k pedig még nem értek be. Adtam neki két
ezer pesét. Kevesellte. En meg sokalltam a tolakoddasat, de azért megkoszon-
te, ugy sziszegve. ,Ha szépet akarnak latni, menjenek fel a menedékhazhoz,
latom, idegenek. Onnan csodalatos a kilatas, még Argentinaba is atér a tekin-
tet. Csak egyenesen ezen az uton, f6l a Jaimara, s ugy 2500 méter magason,
a Rio Blanco masik oldalan megtalaljak. Ott olyan keskeny még a Fehér-folyd,
hogy at lehet rajta labalni.” Gazt adtam. Mindketténkben rossz érzést hagyott
ez a talalkozas. ,Nagyon kuloénés alak volt...” — jegyeztem meg. ,Igen — gon-
dolkodott el Tiinde —, a legfurcsabb dolgot észrevetted?” ,Nem én!” ,Minden
rongy, amit viselt, tokéletesen szdraz volt rajta, pedig egy erdSlaké. Es heteken
keresztiill zuhogott az esé...” .Nem is figyeltem. Folmenjiink a menedékhaz-
ba?” Tiinde elbizonytalanodott: ,Birja majd a kocsi?” ,Attél ne félj, hamar fent
lesziink!” A Szamurdj motorja erésen és egyenletesen dolgozott, pedig egy-
re meredekebbé valt az ut. ,Figyelj, Tiinde, minden eligazitd tablat: atkelés,
menedékhaz, lavinaveszély, tthiba, mindent. Nekem sincs sok gyakorlatom a
hegyi vezetésben.”

Kétezer méteren le kellett kanyarodnunk a betonttrdl foldatra. Itt mar szin-
te csak Iépésben mehettiink. Tinde egyre nyugtalanabb lett a sok razkédastol
és a vadidegen tajtol. ,Forduljunk vissza. Nem érdekel a csodalatos Kkilatas”
— mondta varatlan. ,Két-haromszaz méter magassag valaszthat el minket a
menedékhaztél, most mar ne forduljunk vissza.”

Talaltunk egy baratsagos, napsiitotte kis tisztast. ,Pihenjink itt egy keveset,
megnyugszol, aztan pillanatok alatt mar ott lesziink.” Tinde megcsokolta a
homlokomat. .J6 nagyon veled” — mosolygott ram. Bekapcsoltam a terepjaro
radigjat. Hatvanas évekbeli country-zenét talaltam, a tobbi allomast mar nem
lehetett fogni ebben a magassagban. Ittunk némi lélekerdsitét, és meglepetés-
nek Tiinde igen finom francia lagysajtot kotort elé a kocsi valamelyik zugabol.

.Latod, milyen nagy az Isten, minden jéval elhalmoz minket! — nevettem
ra. — Gyonyord karacsonyt tervezett nekiink!”

A tisztastdl jobbra, teljes meglepetésként, keskeny, repedezett aszfaltos
utra bukkantunk. Biztos voltam benne, hogy ez a menedékhazhoz vezet. Tiin-
de is fels6hajtott. Csirojepapagdjok szazai cserregtek fiilsiketitéen az Gt menti
oriasfenydk again.

Es az tt szélesedett. Teljesen megnyugodtunk, amikor meglattuk a tablat:
.Menedékhaz — 500 m”. De evvel egy id6ben mast is meglattunk.
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Nem akartunk hinni a szemiinknek. Egy kdvér asszony, vagy csak alaposan
fel volt 6ltézve, nagy batyuval baktatott az ut bal szélén. Melléértiink, s lattam,
hogy oreg indian asszony. Hogy Kkeriilhetett ide? — villant at rajtam. Hosszan
néztiik egymast. ,Winka!” — mondta lenézdéen. ,Mapucse?” — kérdeztem. Bdlin-
tott, és indult tovabb k6zénydsen. Lassan kovettik a kocsival. ,Nem tudja, hol
van a menedékhaz?” — kérdezte a feleségem. Nagyon rossz spanyol kigjtéssel
valaszolt az indian asszony: ,Itt, szemben kell atmenni a folyon, a Rio Blancoén,
de a maguk helyébe visszafordulnék, mert Pijan haragszik ma. Forr6 a feje,
mint a maguké.” A semmibdl felbukkant mapucse asszony hirtelen befordult a
vadonba, s eltlint az drias fak kozott.

Egy roskatag fahidon keltiink még at egy kicsi patak f6l6tt, amely eresz-
tékeiben recsegett a kocsi sulya alatt, s végre megpillantottuk a Fehér-folyot.
Nem volt szélesebb nyolc méternél, de kristalytiszta vize fortyogva, sebesen zii-
dult ala a volgynek. A kettds csucsu, héfedte Jaima-vulkant egész szépségében
és vadsagaban lathattuk innen. Még egy hidat kellett elérniink 500 méterrel
feljebb, legalabbis igy mutatta egy tabla. Igazabdl mar 2800 méter magas-
sagban voltunk, a hegy tetejétdl alig fél kilométerre. A ,Puente” feliratu tablat
végre megtalaltuk: ,Hid”, le is fékeztem, de atkel6helynek nyoma sem volt.
A Fehér-foly6bdl hatalmas, laposra csiszolédott sziklak alltak ki. ,Mintha Pijan
isten nyalta volna 6ket ilyen simara...” — jegyezte meg Tiinde nehéz sdéhajjal.
.Mi a baj?” — kérdeztem. ,Olyan, mint egy hid, vizszintes, és a sziklak kozt alig
van résnyi tavolsag. Megbizhatobb, mintha emberek épitették volna.”

Tiinde becsukta a szemét arra a fél percre, amig athajtottam a foly6 szik-
lain. A masik oldalon, mikézben kért egy kis mangdlevet, ennyit mondott:
.Mindig drilt voltal, de hat mit tehetnék veled?”

A térdig éré hoban folfelé kaptattunk; Tiindét valésaggal hiiznom kellett
- nem fizikailag, idegileg faradt el. Lattam az arcan, nem is érti, miért van-
szorgunk a hegytetd felé. ,Mindjart piheniink, iszunk egy jo teat forré rummal,
megebédeliink, és csodaljuk a tdjat — biztattam. — Karacsonykor kevés ember-
nek van ilyesmiben része.” A h6 kdzben egyre gyorsabban olvadt; vékony, eziist
vizerecskék jelentek meg a keményre fagyott jégkéreg tetején.

Menedékhaznak nyomat sem lattuk. Kezdtem én is elbizonytalanodni, hogy
jo iranyt valasztottam-e. Sokaig csak lefelé tudtunk nézni, meggorbedt testtel,
de amikor mar a hészemiivegen at is csak kaprazott a szemiink, felemeltiik
tekintetiinket a magasba. Irdatlan latvany tarult elénk. Eppen veliink szemben
meglattuk a Fehér-foly6 sziiletési helyét, eqy gigantikus jégbarlangot, ahonnan
lassan csordogalt elé a Rio Blanco.

Istentdl vald, boltives jégépitmény. Emberi kéz nem tudna még csak ha-
sonlét sem alkotni. Szikrazd, gyémantkeménységu bejarat az ismeretlenbe.
Lassan végigpasztaztuk tekintetiinkkel a tajat.

Jobbra télunk, kissé a hatunk mogott, tan szaz méterre, észrevettiik az
egykori menedékhaz méteres betonalapjat és a beldle kiagaskodé girbegurba,
rozsdasodé vasrudakat. Micsoda erék soporhették el ezt a hatalmas, erddit-
ményszerli menedékhazat?! Két méter vastag betonfalak valtak itt percek alatt
semmivé. Es az emberek, a hegyjarok? Mi lett veliik?

Tiindén is nyilvan atfutottak ezek a gondolatok, és reszketve bujt hozzam.
.Menjlink gyorsan innen el” — suttogta dideregve a félelemtdl.




Megdobbentem a romok lattan, de a szivem akkor kezdett el igazan ka-
limpalni, amikor a labam ala néztem. A jeges h6 rohamosan olvadt koréttiink.
.A kocsihoz! — Kialtottam Tiindének. — Olvad az egész hegycsucs. Igaza volt az
indian asszonynak. Forré a feje Pijan istennek. Mindent megolvaszt.”

Eszelds rohandasba kezdtiink, tobbszor belebukva a hdétakaréba. De fog-
tuk, szoritottuk egymast, amennyire csak lehetett. Végre észrevettiik az oreg
Szamuradj sziluettjét. A kerekeit mar elérte a Fehér-folyé jeges vize. Mar nem
latszottak Pijan isten laposra nyalt sziklai, melyeken nem is olyan rég atkeltiink.

.Talan 25-30 centivel emelkedett meg a vizszint. At kell menniink most
azonnal, mert lejjebb még szélesebb lesz a Fehér-folyd... Vagy itt, vagy sehol!”

Tiinde sirt és veszkdédott, félt: ,Belevesziink a gleccserfolyéba. Nem la-
tod a sziklakat a viz miatt.” Igaz, a viz irdatlan erével zudult a volgy felé. En
sem voltam magamban biztos, de er6t mutattam Tiinde felé. ,,/\tmegyijnk!"
— mondtam, és ugrottam be a kocsiba, nehogy lassa az arcomat, amely a
hidegtdl, az italtdl és a halalfélelemtSl minden bizonnyal sziirke lehetett.
Szeretett szentemhez imadkoztam magamban, Laszl6 kiralyhoz: ,Imadkozzal
érettiink, dics6séges Szent Laszld! K6zbenjarasodra, Uram, 6rizz meg minket
a gonosztol.”

Nem tudom, hogyan - atvagtam a vizen. A kocsi a tiulparton nekivagédott
egy fatorzsnek, s két reflektor azonnal kiégett. Alkonyodott, az erdében pedig
mar szinte teljes volt a s6tétség. .Nagyon figyeljuk az utat — mondtam Tiindé-
nek —, mert tartok attol, az 6cska fahid 6sszeroskad alattunk.” Nem kellett volna
hangosan gondolkodnom, mert a feleségem a konnyeit6l fuldoklott.

Az erds, de mar élemedett Szamuraj horogve csiszkalt a mély, veszélyes
talajon, persze a .fél szeme” is hianyzott, igy én sem lattam rendesen. Még
haromszor vagédtunk feny6torzsekhez. Szerencsére, a kocsi oldala beliilrél
meg volt erdsitve acélcsévekkel. Tiinde haldlos csendbe burkolédzott. En sem
tudtam beszélni a faradtsagtol, csak az utvonalon jart az eszem, hogy leérjiink
Dante vakso6tét erdejébdl a varosba.

A fahidat elsodorta a Rio Blanco Kiaradt vize. Nem sokon mulott, hogy bele-
csusszunk a patakmederbe. Elemlampaval néztem korbe a kdrnyéken, miként
lehetne atvinni a kocsit. Isten megint kegyesen rank tekintett. Az egykori hid
roncsait vagy 40 méterrel eredeti helyétdl megtalaltam, s a legnagyobb desz-
kak keresztben alltak meg, ellenadllva a viz sodrasanak. Tiinde is kiszallt a kocsi-
bdl, s az egyre jobban szakad6 esében a nevemet Kidltozta. Visszamentem vele
a Szamurajhoz, s eget veré hazugsaggal kijelentettem: ,Egy 6ra mulva otthon
lesziink a meleg szobaban.” Valamennyire megnyugodott.

Igen, a terepjaro csorlgjére eddig nem gondoltam. Azt sem tudtam, miko-
dik-e? Az 6tujjnyi vastag deszkdk koré tekertem a drétkotelet. A tenyerembdl
omlott a vér. Kozel dlltam a Szamurajjal a mederhez, ittam egy kortyot elétte,
s megnyomtam a csorlé gombjat. Legalabb egy percig semmi jelét nem adta a
motor, hogy megmozdulna a .zsakmany”, de utana szép lassan, mert ez tény-
leg szép volt, a sokmazsas rakomany kezdett kiemelkedni a vizbdl.

Fél Ora alatt lefektettem a ,.régi-uj hidat”, s at is keltiink rajta.

Lent, a hegy labanal, ahol mar nem néttek az oridsi araukaridk, balra ki-
néztem az ablakon, s egy iszonyatos széles, nagy foly6t lattam: az volt a Fehér-
folyo.
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.Szenteste — mondta Tunde -, ilyen nem lesz t6bb.” Es nem is lett, mert
harom hénapra meghalt a feleségem hirtelen, egy Perubdl 6sszeszedett tropusi
virustol.

Az 6riasi fahaz ki volt vilagitva. Minden ablakaban gyertyak égtek. A két oreg
szallasadonk tnnepi vacsoraval vart minket aggdédva, s a nyakunkba borultak.
Ott fagyoskodtak az eserny$ alatt, az 6don haz bejaratanal, pedig csak egy
napja ismertiik egymast.

Fellpiiztam apdm ovdjit...

Az ldBtlenséy Rengetegénelk wra, hogy 6 se zavarodjon bssze
Evimillidk és evnillidrdok fagyos-forrd szdlerdejéoen, wjjbval
Meglborzolta kevésie multam, és a Létez 6 semmibdl mint biivészkalapbdl
El8rantott egy puszta szamot: 6tven év.

Otven éve temettitk Apamat.
Aludtam. A profan angyalok kartyaztak kirittem.

Kint ha volt, hideg, és 4llt a kiizeli dombon a nyéki Viris.
Dehogy 4llt - lobogpott!

A Dlvész tovabb jatszott: ,Az fréasztalban keresd! Csajka. Made in
USSR.” —Riézedllt a5 agy bardra cimene: fellelS nap!

HAT ORA LESZ 8 PERC MULVA...

FelhGztam, s a vénség Gra ketyegett.

Fél évszizad behozta a lemaradast, mely nem 1s létezett.

Szent Agoston rogds agyanak képzete az id8, mely 6eska ereszték, hogy
nagyon ne féljink.

@Zﬁfe orosz tankok 7/ jzzﬁfe /(75(3765 7/ g?]m’m vére kezemen, holt
Olc‘yrc'f‘ vaj]oﬂ , kést é‘/e/jet(’i.

Hisz, eltlint a cro-magnoni, a neanderi - maggwézat nélleiil.
dzépek, erbsek és okosok voltak. — Eltlintek a Szalerdében!

Mi végre a latas, ha a lathatatlan bele-beletur

cikkanasnyi
Eszméléstinkbe???
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Hetedhét

William Butler Yeats

Eqy ir pilota szembenéz a halallal

Itt lesz vége életemnek,

Hol a felhd8k sosem érnek véget:

Az ellenséget nem vetem meg,

Azt gy(ilolom inkébb, akit védek:
Kiltartan Cross az én hazdam,
Szegényei az én népem.

Eletiiket nem érintik igazan

A véltoziasok a térképen.

Nem az vagyok, ki parancsra vért ont,
Nem vezetd, sem éljenzd tdmeg,
Hanem egy maganyos késztetés vont
Ide, ahol stivit a sok l6veg.
Mérlegelve, tdl 6n6s érdeken,

Az ember csak hasztalan éveket talél
Multban, jévében is. Hit tobbet ér nekem
Ez az élet, ez a hal4l.

Michael Drayton

Elvdlas

Nincs mit tenni, valjunk ma el végleg —
Nem vagy a j6vém, mar csak a miltam;
Es boldog vagyok, 6riilok tényleg,
Hogy ilyen tisztin megszabadultam.
Nyujts kezet, eskiinket ez oldja fel,

S ne rezdiilj, ha ujjad Gjra érzi
Bdéromet, és szemiink se mondja el,
Hogy a régi vagy szikrajat Srzi.

Most, Szerelmiink végs$ séhajiban,
Mikor a Vigy leteszi hangszerét,

A Hit térdel dgya oldaldban,

S az Artatlansig lefogja szemét,

— Most még, bar lemondtak egytdl egyig réla,
Neked tin mégis feléledne egy szora.
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Christina Rossetti

Ultettem egy Rezet

Ultettem egy kezet

Es egy palma nétt ki elém,
Ultettem egy szivet

Es balzsam eredt a helyén.
Akkor 6hajt tiltettem el,

De tovis tort eld,

Mig a menny megfagyott, a fold
Tétova lett, kezét tordeld.

Pilfy Erika forditdsai

William Butler Yeats (1865-1939) ir kolté, dramaird, elbe-
szé16, irodalmi Nobel-dijas (1923), a XX. szazadi irodalom
egyik kiemelkedd alakja.

Michael Drayton (1563-1631) angol koltd, Erzsébet Kiraly-
nd uralkodasa alatt alkotott.

Christina Rossetti (1830-1894) angol kolténd, szdmos
romantikus, szerelmes- és gyermekvers szerzdje.

A Cédrus Miivészeti Alapitvany logdjaval jelzett oldalakon tavalyi palyaza-
tunkon jelentkez6 szerz6k miiveit kozoljuk.
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Rafael Alberti

Havanndbol jott egy hajo

minap koétott ki egy hajé
rakacsint szobam ablaka
nosza rajta fiirge fické
kél a hajnal csillaga...

hiivos é) tetSterasza

a kedves édes narancsa

s par cipell8 aranylé

benne his viz j6 mandula...

az Antilldk hivogaté
éneke a keseri menta
zold tengerdrja. ..

Sophia de Mello Breyner Andresen

Pénelopé

a pok

fonja
haléjat

a sajat
Odiisszedjat

Pénelopé
mindig
otthon

il

Odiisszeusz
absztrakt
Pénelopé
konkrét

a halé
absztrakt is
konkrét is

Pénelopé

hozzimegy Homéroszhoz
Odiisszeusz

soha nem

ér partot
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Tua Forsstrom

Borostyan

T6 tiirkiz tiitkre aldl csilldmlik
borostydnos gylirim

Lemeriilok, felzavarom az iszapot
dsvanyszemcsék kavarognak s lebegnek tova

a meder, mint tolgyfartigyek csillaghaja
Gszott és végiil a kébe zérult

azutdn, a kardfogu tigrisek és
a torpelovak szdzadaiban

a szubtrépusi erd6kben bodzabokrok
és kamforfdk kozt itt, ahol hizainkban éliink

Jobban latunk a viz alatt
Jobban latunk ha betegek vagyunk

Lemeruldk a his vizbe, felkavarom az iszapot,
szemcsék lebegnek lassan, dsvanyok,

mint a télgyfariigyek csillaghaja Gsznak
a borostydnban harmincmillié éven 4t, csillimként

a tiirkiz t6 vizében, ha lemeriilok, minden

felkavarodik, befelh8sodik, csillamlik
Lantédi-Kaliz Endre forditdsai
Rafael Alberti (1902-1999) spanyol koltd, a spanyol iroda-
lom Un. ezUst korszakanak egyik meghatarozé alakja.

Sophia de Mello Breyner Andresen (1919-2004) sz&dmos
dijal kituntetett portugal koltd és iré.

Tua Forsstrom (1947-) svéd nyelven alkotd finn iro- és
kolténd.
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Anatolij Gavrilov

Nincs hova menni

Almosnak, betegesnek tetszett. Feke-
te puldvert viselt. Atadtam a levelet.
Leiilt a divanyra, és nekifogott olvasni.
Szemiiveget hordott.

Hattal {iltem az ablaknak, amely
mogott zugott a fagyos marciusi szél
és fényesen tlizott a nap.

A szobat por és fiilledt levegd lilte
meg. A szell6zteté ablakszem zarva
volt. A flit6étest bordai koziil kikandi-
Kaltak a lyukas zoknik és talpbélések.

Hosszasan olvasott, kétszer is at-
ragta magat a levélen.

Nalam akadt egy tiveg sor. Meg-
Kindltam vele. Eléteremtett két poha-
rat. Azt mondta, Kristalybdl vannak.
A poharam fenekére odaszaradt vala-
mi maradékféleség.

Az asztalon, amelynél iiltem, a po-
ros konyvek és régi ujsagok kupacai
kozott allt valamiféle miianyagbdl 1€-
vé, zoldbe jatszo, saros izé.

Tudatta velem, hogy ez inhalal6-
késziilék, és 6 belélegzi az eukaliptusz
parajat.

A falra nyari tengert abrazolé ak-
varellrajz volt szegezve.

Azt allitotta, a rajz eredeti. Neki-
fogott mesélni a rajz alkotgjarol, még-
hozza olyan hanglejtéssel, hogy én
mar valésaggal nagy alkoté Kivald
munkajat lattam magam elétt, és nem
holmi siralmas utanzatot.

Emlékezetébe idéztem, hogy fele-
letet varok a levélre.

Erre ismét nekifogott tanulma-
nyozni a levelet.

Most mar kezdtem ingeriilt lenni.

Még be kellett mennem Pucskov-
hoz.

Kozoltem is vele.

— Persze, rogton, régton valaszo-
lok - felelte, s kdzben le sem vette
szemét a levélrdl, amely csak néhany
sima, konkrét tételt foglalt magaban.

— Tehat nem osztod a szerkesz-
tébizottsag allaspontjat? — kérdezte
véqiil.

- igy van — hagytam helyben.

- Ugy gondolod, hogy az 6 allas-
pontjuk zsakutcaba visz?

- Igen, ugy gondolom.

—Jo6, akkor Kiséreljiik meg mas
oldalrél megkdézeliteni.

- Jo, Kiséreljiik meg.

— Rendben, képzeljiink magunk
elé, mondjuk, egy erd6t. Legyen téli
erdd. Sehol egy lélek. Csond van. Téli
nap ragyogja be az erd6ét, nyomok
a héban. Es képzeljiink magunk elé
befagyott folyét, mezdéket, dombo-
kat, szakadékokat. Az uton Belarusz
markaju traktor fut zotykolédve utan-
futéval — s az utanfutét megraktak
szalmaval. Az s6tét, tavalyrdl maradt
meg. A fan harkaly {il. Szaraz fa ez,
a harkaly szereti. A ,Raknyak” kara-
mellre hasonlit, meg a matrézra az
arbocon, és az Otvenes évek végi
divatmajom hossza nyakara kotott
rikit6 nyakkendére. Te pedig, lam-
lam, ott allsz e fa alatt és a harkalyt
bamulod...

Semmit sem értettem a monoldg-
jabol.

Arra jutottam, hogy egész egysze-
rtien bohdéckodik.

Mar nem maradt senki, akihez el
lehetne menni.

Es nem is megyek sehova.

Araté Janos forditasa

€372
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Alekszandar Prokopiev

Ezt a mesét ne meséljiik békacombevés kdzben.

A zarandok,
a suszter es a bolond

Egy zarandok, egy suszter és egy
bolond egyiitt indultak hosszii van-
dorutra.

Mindegyiknek megvolt a maga oka,
amiért utnak eredt. A zarandok t&bb-
éves lelki munkajat akarta megkoro-
nazni a Célba érkezéssel. A suszter
azt gondolta, a zarandoknak, és mas
zarandokoknak is, a sok gyaloglasban
elvasik majd a cipdgje, s sziikséguik lesz
valakire, aki megjavitsa vagy 0j cip6t
adjon el nekik. Tisztes arért, termé-
szetesen. A bolond meg azért indult
utnak, mert végre tarsasaga akadt.

Igy mentek egy napot, kettét, mig
a bolond véqiil elfaradt. Szolt hat a
zarandoknak, ugyan vinné &t vagy
tiz Kkilométeren keresztiil, amig Kki-
piheni magat. A zarandok azt gon-
dolta, a Mindenhat6 kiildte neki ezt
a jelet, hogy prébara tegye a hitét,
hat belement a dologba. Vitte is a
bolondot nem tiz, nem hisz, ha-
nem harminc-egynéhany kilométeren
keresztiil, gornyedve terhe alatt, de
zoksz6 nélkil szivében, mig csak a
cipdje teljesen el nem vasott, s talpat
a kovek 6ssze nem szabdaltak. Akkor
a suszter, tisztes arért, egqy majdnem
teljesen Uj cip6t ajanlott fel neki;
a zarandok az ajanlatot halasan el is
fogadta, s az arat duplan megdfizette.

Tovabbhaladtak tehat. Egy kis
téhoz értek, vagy inkabb técsahoz,
amely teli volt ebihallal, s néhany béka
is lakott benne. A legnagyobb béka
volt a Kiralyngjiik, aki varazserdvel

is rendelkezett. A békakiralyn6 egy
nagyobb kére felugorva szemlélte a
harom vandort. A suszter el akarta ker-
dgetni, de a zarandok e szavakkal allta
utjat: — O is Isten teremtménye, akar-
csak te vagy én. A bolond meg ezalatt
belegazolt a técsaba, és igy szdlt a
békahoz: — Teljesited a kivansagokat?
— A béka nyugodtan, mintha szamitott
volna a kérdésre, igy felelt: — Hat tu-
lajdonképpen, igen. Harman vagytok,
mindenkire jut egy kivansag.

El6szor a suszter nyilatkozott: — En
egy manifakturat kérek (egy kicsit 6sz-
szekeverte a ,mani’-t és a ,manu”-t).
A zarandok rovid gondolkodas utdn
linnepélyesen kijelentette: Nekem az
egyetlen célom az, hogy elérjem van-
dorlasom Céljat. Mennél hosszabb és
mennél inkdbb nehézségekkel teli az
ut, az én érdemem is anndl nagyobb
lesz. A bolond meg a szemét kidil-
lesztve, mint egy béka, igy kialtott:
— En politikus akarok lenni!

A susztert hazaérve egy ,Manifak-
tara” felirati épiilet varta. Bizonyos
idd elteltével a kézi cipékészitésrdl at-
nyergelt a hasznaltaut6-kereskedésre.

Sok év multan hazatért a zarandok
is: megdsziilve, rancosan, betegen, de
boldogan. Néhany otthon toltott hét
multan mosollyal az arcan halt meg.

Amikor a bolond hazavergddott,
a haz elétt a legmodernebb limuzin
varta egyenruhas soférrel, a limé mo-
gott még egy auté parkolt, két borotvalt
fejt, oltonyos alakkal (akik azonban
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nem sof6rok voltak). Igy hat, a bolond-
bdl politikus lett. Valasztéi eqy masodik
négyéves mandatumot is megszavaz-
tak neki. Id6k6ézben, amint mar tudjuk,
a zarandok meghalt, a suszter pedig a
bolond j6 baratja és munkatarsa lett.

A bolond egy palotaba koltozott at,
az un. dombtetdi rezidenciaba, a varos
legel6kelSbb részébe. Szépen éldegélt
ott, csak a békak gytiltek minden este
a palota koéré, és brekegtek, csak bre-
kegtek, bre-ke-ke, bre-ke-ke...

Ezt a mesét ne meséljiik allott viz kbzelében.

Kigyocska

A Kigyécskat még maganyossaga kez-
detén talalta. Mostanra, 6t kozosen
eltoltott év utan olyan bizalom alakult
Ki koztiik, ami csak az egymashoz iga-
zan kozel allokat jellemzi. A kigy6cska
a tenyerébdl evett, fakd, de még min-
dig j6 meleg bunddja zsebében szun-
dikalva elkisérte erdei sétaira, s ha
Kistitott a nap, kuszva kovette. Téli
éjszakakon hosszan, nyugodtan aludt
agakbodl, levelekbdl, mohabdl rakott
Kis fészkén Osszetekeredve, melyet a
tlz mellé készitett el neki.

Tarka Kis kigyo volt, legfeljebb tiz
centiméter hosszii. Elvezte, amikor
az allat kis nyelvével vigan sziszegve
felmaszott a karjara, szerette nézni azt
is, ahogyan a prédajat leste, vadasz-
tancot lejtve a transzba esett bogarka
Kortl.

A masodik év vége felé kezdte ta-
nitani, hogy megértse a fiittyentését.
Addigra az allat mar megismerte a
hangjat, de most azt prébalta neki
megtanitani, hogyan Kkilonbo6ztesse
meg egymastol a fiittyentés kiilonféle
modozatait: egy éles, rovid fiittyentés
azt jelentette: ,gyere ide”, egy hosszu,
elnyujtott fiitty jelezte, hogy ennival6t
hoz neki, két egyforma fittyentés egy-
mas utdn annyit tett: ,agaskodj felfe-
1€”, s ilyenkor a Kigyocska a fejét és
a teste egy részét a foldrol felemelve
ide-oda ringat6zott a levegében.

Legjobban az tetszett neki, ami-
kor elrejtette elSle a pipat. A feladat
Osszetett volt — az egy rovid és egy
hosszu fiittyentés tobb, egymassal
Osszefiiggd tevékenységre szolitott
fel: a kigyocskanak meg kellett talal-
nia a pipat, a fogacskai kozé kellett
szoritania és odahoznia neki. A pipan
a Kigyocska szdja nedves nyomokat
hagyott — beszippantva ezt a parat,
gyengédség koltozott belé.

Ot év utdn azonban a magdny
kezdett szamara terhessé valni. Mig
szorakozottan simogatta a kigydcska
tekergd testét, a hibat magaban vélte
felfedezni. Lehet, hogy megsértették,
az emberek talan gonoszak voltak
hozza, de neki nincs joga ilyen so-
kaig haragudni rajuk. Nem szabad
elfeledkeznie a gyermekkor és a fia-
talsag szép napjair6l. Nem szabad
elfelednie, hogy egykor 6t is szerették,
s hogy néha 6 is megsértett masokat,
hiszen 6 is csak ember.

Elhatarozta, hogy visszatér a va-
rosba. Feloltotte bunddjat, és a ki-
gyocskat a zsebébe cstisztatva utnak
indult. Az elsé hazakat meglatva szin-
te szaladni kezdett.

A varossal szembesiilve mégis 0j-
ra érezte magaban azt a lathatat-
lan féket, amelyet érzett mindannyi-
szor, amikor maganyossaga idején
barlangjabdl leereszkedve a varosba

3



HETEDHET NADUT

ment ennivaléért. Onkénteleniil wjra
ratort az érzés, hogy kifogy a leveg6-
bél. A varos fojtogatta.

El-elkapta a szembejovok csodal-
kozo6-lenézd tekintetét. Bozontos haja
szakallal bendtt arcaba hullott, ron-
gyos, faké bundajabdl ugy allt ki a
két keze, akar két rozsdasodd lapat.
Minden erésebb zajtdl Osszerezzent;
a varoslakok szemében a koldusoknak
azon fajtajahoz tartozott, akik alko-
nyatkor tlinnek fel a kukak kérnyékén,
és folyton Kkorbetekingetve, mint az
éhes Kkutyak turkdalnak a szemét k6zott.

Mire a kavézohoz ért, mar ugy
remegett, mint egy részeg. Csak az
utolsé pillanatban, az ajtéban jutott
eszébe, hogy a kigyocskat kivegye a
zsebébdl, az villamgyorsan tovasiklott a
jardan és behuzdédott a haz falaban 1é-
v6 résbe. Ott, mélyen a k6 hivosében,
megnyugodott. Baratja nyugtalansaga
6t is nyugtalanna tette. A s6tétben 6sz-
tondsen védve érezte magat. Vart.

A kavézoban a tulaj meg a bent
ulé ot-hat vendég egy futballmérks-
zést hallgatott a radion. A kommen-
tator visitd, eunuchszeri hangja, az
izzadt férfiak hangos gesztikulalasa és
karomkoddsa a legtavolabbi asztalig
tizte. Osszekuporodott a széken, szé-
les tenyerét a fiilére tapasztotta. Sajat
bdrének érintése lassan megnyugtatta.

Csak ekkor vette észre a szomszéd
asztalnal 16 férfit. A kozvetitést hallga-
toktdl elkiloniilve, nyugodtan figyelte
az utcat a kavézo Kkirakatiivegén ke-
resztiil. A mellette 1évd széken két bot
hevert. Amikor feléje fordult, a férfi el-
mosolyodott: — Szép napunk van ma...

Aztan tovabb beszélt, csapongon,
de természetesen — a tavasz ébredé-
sérol, a varosok szennyezettségérdl,
a valdédi kommunikacié lehetetlensé-
gérdl. Ugyanaz a keseruiség, a tdmeg-
gel szembeni megvetés érzédott a
szavain, mint amit 6 is érzett.

El6szor csak bologatva helyeselt,
aztan egy-egy széval — ,gen”, .igy
van”, ,En is igy gondolom” - fejezte
ki egyetértését, majd amikor amaz az
emberi kapcsolatok sivarsagarol kez-
dett beszélni, hevesen bekapcsolodott
a monolégba: - Hol taldlsz itt észin-
teséget? Az emberek 6nzdek, csak a
sajat érdekliket nézik.

Ontudatlanul is kézelebb hitizéd-
tak egymashoz. Nekitamaszkodott a
masik asztalanak, s amaz is felé ha-
jolt. Ekkor hirtelen kiszaladt a szdjan:
— Mutatnom kell maganak valamit!
Egy igaz baratot!

Mig a masik joindulataan, szinte
viddman nézett ra, 6 — élesen és ro-
viden - fiittyentett egyet. A kozvetitést
hallgaték diihdsen fordultak feléjlk.

A kigyocska nem reagalt. Soha
nem hivta még be egy helyiségbe,
ahol mas emberek is voltak. Megta-
nulta, hogy 6vakodjon téliik. Ugy don-
tott, a rejtekhelyén marad.

— Hallgass ram! - kérlelte. — Gye-
re eld! Csak most az egyszer! — Még
egyet fluttyentett, a hivas most kétség-
beesett konyorgést fejezett ki. A ven-
dégek karomkodassal nyugtaztak az
éles hangot, a tulaj meg racsattant:
— Fogd madr be! Nem latod, hogy
a meccset hallgatjuk, te nyomorult!

A férfi a szomszéd asztalnal a fiile
tovét vakargatva igy szolt: — Elnézést,
de nem igazan értem.

Ebben a pillanatban a bejarati ajté
alatti résen at el6bujt a kigydcska feje.
Szivét melegség Ontotte el.

— Itt van - suttogta —, mar jén is.

Am a kovetkezd pillanatban a
szomszéd asztalnal 6 férfi arcan,
akar egy lassitott felvételen, a kivan-
csisagot felvaltotta az undor, s keze
fenyegetéen megmarkolta a botot...

Czinege-Panzova Annamadria
forditasa
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Peter Sloterdijk

Gyorsfénykép Nietzschérol

Friedrich Nietzsche nevének hallatan a demokratakat bosszusag fogja el, a tu-
ddsok siiletlenséget emlegetnek, de ez a név még mindig megdobogtatja a
miivészek és a revizionistak szivét. Maga Nietzsche rakta le milve egyenetlen
befogadasanak alapjait azzal, hogy egyesektdl tobbet vesz el, mint amennyit
adni tudna, masoknak meg tébbet ad, mint amennyit elfogadni tudnanak. fgy
hat az egyik fél el van ragadtatva, mig a masik aggdlyoskodik. Ha Nietzsche
egyfeldl a kozerkolcs komolysaganak hagyomanyos vilagnézetét meg is ren-
ditette, masfeldl esztétikai komolysagot adott a vilagnak, amelyet megragadni
még azoknak is nehéz, akik pedig szivesen hivatkoznak ra a maguk igazola-
sara. Nietzsche ellenségei és baratai egyetértenek abban, hogy miive egyfajta
miivész-metafizikaként hatarozhaté meg: egyként elismerik, hogy esetében az
esztétikai vilagszemlélet kulttrtorténeti fordulépontjardl van szé. Am mindkét
félnek nehezére esik azon kérdés megvalaszolasa, honnan kapja evoltcios
sulyat ez a titokzatos, dicséitésektdl és fenntartasoktdl terhes esztétikai vilag-
szemlélet. Idézgethetjik a 1ét esztétikai igazolasanak képletét, ahanyszor csak
akarjuk, mindezzel csupan egy latszolag veszélyes szdjatékot (iziink, amig
meg nem vilagosodik eléttiink, mennyiben lehet szamitasba venni az esztétikai
mindséget a legkomolyabb dolog, az emberi élet egésze igazolasi alapjaként.
Az esztétikai vilagnézet Nietzsche szamadra nem a konnyelmiiség szabadjara
eresztését jelenti. A mlvészek és egyéb soha fel nem nétt emberek valami
jutanyos, akcios etikara iranyulé igényét sem elégitheti ki. A realitas elvének
megrogzott partiitéi Nietzschénél nem talaljak meg a szamitasukat. Mert az
esztétikai mindség fogalma alatt Nietzsche folfedezi a vészhelyzetek masik lat-
hatarat, amelyekrdl a haborus vészhelyzet hagyomanyos kulturaja klasszicista
sztereotipidival egyiitt mit sem tud. Az antik varosallamok és a modern nem-
zetallamok ifjisaga persze elég komoly, ha agy hozza a sors, hogy életével és
vérével kell megvédenie hazaja érdekeit.

Am Nietzsche messze tulpillant a katonai és &llami vészhelyzetek latha-
taran; azzal, hogy sajat életének alakulasat példaszertien vizsgdlja, folfedezi
az Oonmegvalodsitas komolysagat, amely dnmegvaldsitasért az individuumnak
onmagaval és sorsaval keményen meg kell kiizdenie. A végletekig hangsulyoz-
va vilagitia meg Nietzsche az eleddig alig hangstlyozott tényt, hogy a feladat
nem egyéb, mint hogy a sajat életiinket a nyersanyagszerd allapotbdl ki kell
menteniink, egy sui generis mtivé kell alkotnunk, és e harc pedig élet és halal
kérdése lehet. Ezért 6§ végelemzésben inkabb lelki vezet6, mint pszicholégus,
még akkor is, ha lélektani zsenije a XX. szazad bejaratanal mintha a pszicho-
l6gia monumentdlis Oralakjaként tornyosulna: maganak Sigmund Freudnak,
a pszichologizalas el6hirndkének, a maga idejében jo oka volt tagadni, hogy
Nietzsche kapujan jutott at a sajat teriiletére.

Nietzsche a modern ember lelki vezetdjeként a nagyszert kisértés vezér-
alakja, hogy tehetségiinkbdl és jelleminkb6l pompas életmiivet alkossunk.
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Olyba tunik, hogy Nietzsche itt a sajat nehéz életébdl adédo tanulsagok le-
vonasanal sokkal tobbre vallalkozott. Pedagodgiai-lelki vezetdi impulzusaival
a modern vildg nevelési viszonyainak évszazados valtozasaira ad valaszt.
Szocialpszicholégiai szempontbdl a modernséget az individuum nevelésének
befejezhetetlenségeként hatarozhatnank megq: csak évzardk vannak, érettség
nem létezik immar. Eppen ezért a sziil6k és nevelSk szisztematikusan sohasem
.Késziilnek mar el” névendékeikkel, éspedig azért nem, mert maga a kész vi-
lag, amelyre a neveldi alkalmazkodas elémozditasanak munkaja tamaszkodott
volna, az alland6 dinamizalas folytan szétforgacsolddott. A nevelés mint a vilag
és az ifjusag Osszecsenditése Uresben jar, és aki a sajat tényszeri eredmé-
nyeit végérvényesnek probalja beallitani, mint valami nietzschei ,utolsé ember”
(lasd: Im-igyen szdla Zarathusztra), az a filozéfus mélységes megvetésével
talalja szemben magat. Ami Nietzschénél esztétikai vilagszemléletként el6buk-
kan, az nem egyéb, mint erds lelki vezetSi program a posztklasszicista, az em-
beriséget megsokszorozo6 stratégia korszakdra. Arra a sziikségszertiségre ad
valaszt, hogy a modern individuumoknak eddigi nevelésiik lathataran tul kell
tekintenitik. Nietzsche balemlékezeti szava az emberfol6tti emberrdl e kontex-
tusban nem jelent egyebet, mint felhivast arra, hogy az emberi félkész termék-
bdl anyakat és tanarokat kell kiildeni a vilagba, hogy ott eqy 6nmagat miveld,
onmagat allanddéan tovabbképzd én-mualkotast hozzanak létre. E programbol
logikusan kovetkezik az 6nmagunk megismerésérél az dnmagunk megvaldsi-
tasara valo attérés.

Akinek mindez tulsagosan magasroptii volna, az gondolja meg, hogy szaz
évvel Nietzsche utan maguk a szakszervezetek szintén allandéan az élethosz-
sziglani tovabbképzés sziikségességét prédikaljak. Ha az emberf6l6tti ember
fogalmabdl a vallastorténeti elemet elvonjuk, akkor automatikusan a tanulas
tarsadalmanak fogalmahoz jutunk. Mindenesetre ebben a sajatosan nietzschei
tiiske, az isteni individualizalasra valé buzditas, hatasat veszitené. Efféle indivi-
dualizalas ajbdl érvényre juthat a radikalis elit koncepcid visszatérése folytan,
amelyet nem semlegesithet egy rosszul mikoédé emberf6l6tti ember-piac vagy
miivészet-piac. Mindennek azonban manapsag égen-foldén semmi nyoma, ha
ugyan tekintetbe nem vessziik a vilagviszonylata sztarrendszer 6ntémjénezé
isteneit, akik bohécok inkabb, mint azok, akik inkarnacidinak latszani akarnak.

Mindezen koriilmények kozott, Nietzschét, a veszedelmes gondolkodasu
emberi magasra torekvés elmaganyosodott mesterét, afféle haziasitott szer-
z8nek tekinthetjuk. Mindazonaltal mlvének egyik legexponaltabb pontjan 6n-
maganak a bohdc nevet koveteli. Ilyen premisszak alapjan — és csakis ilyenek
alapjan - tekinthetjiik az emberf6l6tti ember tantételét a vilagot elémozditéd
hasznossag és siirgdsség gondolatanak. Ramutat, hogy az aktudlis kultaranak
egy nevelési és Onnevelési rendszert kell foltaldalnia, amely a vilagviszonylat-
ban altalanosan alkalmas individuumokat megfeleléen nagy szamban tudna
eléadllitani. Ilyen 6nnevel6 és Ontenyésztd forradalom nélkiil az aktudlis em-
beriségnek semmi esélye felmeriild problémai megoldasara. Arrdl volna sz6,
hogy az 6nnevelés vészhelyzetét dsszhangba kellene hozni a kdrnyezetvédel-
mi vészhelyzettel. Ami Nietzschét illeti, 6 miivének donté fontossagu pontjan
sajat munkajat az értékek atértékeléseként irta le. E képlet kulturforradalmi
relevancidja kimerithetetlen, még akkor is, ha eddigi értelmezései, Nietzsche
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onértelmezésével egyiitt, nem voltak kielégitok. Nietzsche atvette az ,érmét
gjraverni” antik cinikus motivumot, hogy aztan keresztényellenes fordulatot
léptessen életbe; mint tudjuk, Nietzsche reformatori alma az volt, hogy az
egészség ellenforradalmat robbantja ki a morbus metaphysicussal szemben,
amely a nyugati vilagot Szokratésztol és tarsusi Paltdl kezdve szorongasokkal
verte béklyoba. Aki az érmét Ujra akarja verni, annak at kell irnia a sz6vegeket,
a platénit ugyantgy, mint az Ujtestamentumét. Nietzsche legfontosabb hatasat
a tehetségének koszonhette, hogy a szent irasoknak komolykodd parddiak
segitségével egymasnak ellentmondd, meglepd jelentéseket tulajdonitott. Régi
szovegeket Uj dallamon énekelt és régi dallamokra 4j szovegeket irt. Parodista
zsenije a beszéd minden hagyomanyos miifajanak minden alacsony és magas
hangfekvését szétrobbantotta. Bohdc-vallasalapitoként ujra megtartotta a he-
ayi beszédet és Ujrairta a Sinai tablait; anti-Platonként a nagy magassagokba
felszarnyalni késziil6 léleknek foldi eré- és hatalmi vezérlést irt eld. Kételked-
hetliink benne, hogy altaldanos siker koronazta-e szOvegatirdasait és erdatira-
nyitasait. Am mindmaig eldontetlen és fontosabb, mint valaha az a nietzschei
kisérlet, hogy a moralis torvények szellemét a jelenkornak megfeleléen kell
gjrafogalmazni. Talan tanulhatunk valamit Nietzsche parodista muvészetébdl
a tablak ujrairasat illetéen, amelyeken majd a homo sapiens, e szorgos allat
talélésének szabalyai olvashatok. Bebizonyosodhat, hogy az értékek atértéke-
Iése és a hliség a foldhoz azok a feladatok, amelyek megolddsa ugyanazt a célt
szolgadlja.

Romhanyi Térok Gabor forditasa

Anatolij Gavrilov 1946-ban szuletett az ukrajnai Mariupolban.
iroi palyaja 1989-ben indult. A k6z6lt novella a Berlinszkaja
flejta (Berlini fuvola) cimU kotetében (KoLibri kiadd, Moszkva
2010) jelent meg.

Alekszandar Prokopiev (1953-) az egyik legismertebb és
legelismertebb kortars macedoén ird. esszéista, az dsszeha-
sonlité irodalomtudomany doktora. Belgradi egyetemi évei
alatt az Idoli nevl legendas zenekarban jatszott.

Emberke (mesék a bal zsebembdl) cimd novella- ill. ,me-
se”-kotetéért megkapta a Balkanika 2010 irodalmi dijat.

frasai, konyvei tucatnyi nyelven olvashatdk, magyarul is
jelent meg forditas téle.

Peter Sloterdijk (1947-) filozéfus, szocioldgia Kritikus, Kul-
turtorténész és esszéista. Az 1980-as évek 6ta mintegy hat-
van kotetet adott ki. 2001 6ta a Rarlsruhei Formatervezési
Egyetem rektora; a ma éI§ leghiresebb, legnagyobb hatasu
német filozéfusok egyike.

Esetében a legmélyebb gondolkodas kifinomult irodalmi
igényessédgel parosul. Magyarul eddig két mive jelent meg.
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Giacomo Casanova nyolc
levele Faulkircher uramhoz

1791. december tizenegyedikén Karl Wiederholt, Waldstein grof futarja, bot-
tal tamad Casanovdra a duxi utcdn. Felbujtdja Georg Feldkirchner nyugdijas
katonatiszt, a grof asztalnoka, akivel a kbnyvtarossa lett velencei mdr harom
éve hadakozik. Januar tizedikén a sértett huszonegy levelet ir ellenségének,
ezekben részletesen beszdamol meghurcoltatdasarol. Bar a levelek a fidkban
maradnak, igazi cimzettjiik, az Olvaso, kétszdz év elteltével is gyonyorkodd-
het Faulkircher uram és cinkosa, a csirkefogo Viderol gaztetteiben. Magyarul
ujdonsagnak szamité forditasunk valogatasa az események nyomon kdvet-
hetdségére torekszik, széljegyzeteink pedig a casanovai (levél)iras kiilonféle
funkcidit probaljak felvazolni.

Elsé levél. Rendes koriilmények kozott, Faulkircher! uram, semmilyen kézos
uigyliink nem akadt volna a duxi kastélyban, ahol én konyvtarosi, 6n pedig asz-
talnoki tisztségben teljesit szolgalatot; de a rendkiviili ma annyira divatos, hogy
nem gydziink ra eléggé felkésziilni.

On harom gyalézatos btinténnyel gdzolt becsiiletembe, és mivel az a célom,
hogy az 6n pere annak rendje és modja szerint jogi keretek kozt folyjon le, nem
emelhet az ellen kifogast, hogy legel6szor is a kozonséget tajékoztatom, e par-
tatlan birat, akinek nem csavarhatja el a fejét, mivel efféle hdstett véghezvite-
léhez nem all rendelkezésére elegendd, Waldstein grof ar pincéjébdl szarmazo
bor. Dontse el hat a nagyérdemd, valéban gyava senki-e 6n, valamint azt is,
hogy tisztaban van-e a becsiilet torvényeivel.

Batorsag hat, Faulkircher uram, valaszoljon e levelekre; de legyen 6nben
elég tisztesség valaszat francidul, latinul, olaszul vagy akar spanyolul megkiil-
deni, ahogy magam is vagyok annyira becsiiletes, hogy leveleim németiil pos-
tazom. Fizessen, ahogy én, 6n is egy fordit6t, és ne féljunk tudatlansagunkat
megjelentetni, 6n a vilagegyetem Osszes nyelvén, én pedig németiil. Amugy
nem e csekélység az 6n legnagyobb biline. Képmasomat goromba és megala-
z6 modon fliggesztette ki, kénytelen lesz hat elviselni, hogy olyan torvényekre
hivatkozzam, melyek 6n felett itélkeznek.

Az Osszes jelentéktelen cirkalommal, amelyet a levelek végére szokas bigy-
gyeszteni, maradok az On...

! A Georges Coppel gondozta kiadast hasznalom: Lettres écrites au sieur Faulkircher par son
meilleur ami, Jacques Casanova de Seingalt, L'Echoppe, Caen, 1988. Casanova néwvélasz-
tasa, gyatra némettudasa ellenére, tudatossagrdl arulkodik: lusta semmittevének abrazolja
ellenségét, aki bizonyara hasonlé véleménnyel volt réla.

(2
v



NADUT HETEDHET

Masodik levél. Bar sohasem tudtunk egymadssal tarsalogni, mivel 6n csak
egy hibas német nyelven gagyog, legalabb latszélagos egyetértés honolhatott
volna kozottiink, Faulkircher uram, ha a betli kultirajan vagy jo tarsasagban
csiszolddik, ahol az ember megismeri az erkolcs és a becsiilet torvényeit; am
on nem volt ily szerencsés. Abban a korban, amikor én irni-olvasni tanultam,
On mar katonaskodni kényszeriilt, ezért a testérség és a kaszarnya életterében
nem ismerhette meg az érzékenység mibenlétét. Igy nem allt médjaban fara-
datlansagatodl az értelmet tagitdé tudomanyok elsajatitasa révén megszabadulni,
sem tanult emberek tarsasagaban Kimtvelédni, nem nemesithették szellemét
éplletes olvasmanyok, s a tarsasagi élet tisztességet és erkolcsot illetd sza-
balyaihoz sem igazodhat, ahogy nekem sikeriilt, szegénységem és szerény
szarmazasom ellenére. Ezért legalabb annyira szanom 6nt, mint amennyire
gratulalok magamnak, halat advan a sorsnak és a szerencsének, hogy ezeket
az értékes elényoket biztositotta szamomra, melyeknek kdszonhetéen oly ma-
dgasan on folott allok. Eqyébként szolgalati kotelességének eleget téve 6n oly
remekill kamatoztatta tehetségét, hogy otvenéves korara elérte a tiszteletre
mélté alhadnagyi fokozatot.

Miutan e nemes rangot megszerezte, a megelégedettség babérjain pihen-
ve ambicidinak megalljt birt parancsolni: szabadsagoltatasat és az azzal jard
nyugdijat kérte, sikerrel.? Mindezt egy olyan betegségre hivatkozvan, melynek
a neve restség, és amely lehetdvé teszi a szolgalat aldl valé kibuvast minden
egyes alkalommal, amikor az terhessé valik az ember szamara. Az 6n altal
bemutatott igazolvanyon nevén kellett volna neveznie rokkantsagat, de hat a
haditanacs nem ismer tréfat, s ezért, ha kideriil az igazsag, megvontak volna
a kétszaz forintos nyugdijat és az egyenruha-viselés Kivaltsagat, mely 6nt Mars
Osszes olyan hivével egyenranguva teszi, aki nem asztalnoki minéségben eszi
egy kiilbnc nagyur kenyerét. Vald igaz, hogy 6n nagyvonaltan osztogatja ura
pincéjének borat, s a pincéje tarva-nyitva all nemcsak a Duxban allomasozé
tisztek, hanem azok szamara is, akik oda hivatalbdl vagy kedvtelésbdl latogat-
nak. Affelél azonban biztos lehet: a tiszt urak tudjak, hogy tiltott mesterségét
tudatosan {izi, csak azt hangoztatjdk, nem az 6 feladatuk széva tenni. Sét,
egyenesen titkoljak; ha netan tizelmei mégis Jupiter vagy tanacsa fiilébe jutna-
nak, egyenruhdja nélkiil ragnak ki ont és elveszitené kétszaz forintos nyugdijat.
Igaz, hogy Waldstein grof tr karpotolna egy négyszaz forintos apanazzsal, de
nem szolitanak 6nt tobbé hadnagy tirnak, marpedig ez a cim csiklandozza hit-
sagat, jollehet 6n egyaltalan nem gy tiszt, mint a tobbiek.

Maradok, stb.

Harmadik levél. Faulkircher uram, 6t éve, amiéta megérkezett Duxba és
megpillantott, majd megtudta, miféle beosztasban dolgozom, egyre csak azon
torte reményteleniil a fejét, hogy Kideritse, Waldstein gréfnak mi sziiksége évi
ezer forintot pazarolni egy konyvtdrosra. Erdekvédelmi buzgalmédban meg-

2 A hétéves haborut is megjart Georg Feldkirchnert (1730-1805) 1783-ban nyugdijaztak,
hopénzét a pragai hadirokkantak kasszajabdl kapta, 1787-tél azonban Waldstein szolgélataba
|épett, amiért elesett volna a katonai szervek tamogatasatél. Emiatt a gréf ,meghivott ven-
dég”-eként szerepelt a kastély nyilvantartasaban.
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prébalta ravenni, szabaduljon meg télem, am mivel nem ért célt, azt a ravasz
tervet dolgozta ki, hogy temérdek bosszusagot és kellemetlenséget okoz ne-
kem, amelytél oly mértékben megcs6morléom, hogy sajat elhatarozasombol
felmondok. Az els6 két esztendében ez nehezen ment, mivel olyankor, ha a
arof Ur nem tartézkodott Duxban, egyediil étkeztem a szobamban, sajat kolt-
ségemen, igy nem nyilott alkalom Osszetlizésre; de sajnos, miutan a lipcsei
Hilscher konyvkeresked6 négyezer forinttal becsapott,® és arra kényszeritett,
hogy jovedelmem felérél lemondjak, kénytelen voltam elfogadni a groéf ur
kegyes ajanlatat, hogy tavollétében a személyzettel étkezzem, s e végzetes
kedvezmény kovetkeztében taldltam magam szemben olyan alakokkal, mint
on. Ez a koriilmény tette 6n szamara lehetévé, hogy szép lelkéhez hasonlatos
nyomorusagokat kovessen el iranyomban, hol koézvetleniil, hol kozvetetten;
hiszen szamar létére szeret oroszlanbdrbe bujni és természetével ellentétes
modon viselkedni. Az 6n szamara sajnalatos médon a szamarfiil vége mindig
kikandikal, lehull az alarc és megmutatkozik valédi turpissaga. Kezdettdl fogva
felismertem a magafajta alakok természetét, mely alnok, alattomos és vaskos
tudatlansaga ellenére folényeskedik. Eltokéltem: gy teszek, mintha nem lat-
nék at a lelkén, s ezzel sikerilt is megtévesztenem, mert — vallja csak be — azt
hitte, valamennyire becsiilém, mas széval némi tisztelettel adézom 6nnek. Hat
ki kell abranditanom. Mindig is tudtam, ha egy olyan orszagban lennénk, ahol
a parbajt elttirik, és az elsé rajtam esett sérelem miatt karddal vagy pisztollyal
kérek elégtételt, dermedt félelmében Viderol baratjat hivna segitségiil, hogy
meggyilkoljon. Minden, amit 1790 szeptembere 6ta elkGvetett, megerdsit jel-
lemének kiismerésében és feljogosit e feltételezésre.

Hatodik levél. Engedje meg, Faulkircher uram, hogy figyelmébe ajanljam
a gazfické Viderolhoz flz6d6 baratsagardl Kialakult kozvéleményt. Ez a sem-
mirekellS, aki most huszonharom-huszonnégy év koriil lehet, tizennyolc éves
koraig istalléban toltotte életét és gazdai parancsara gyakran megfenyittetett.
Elsé szerelmi torténete kozismert... és inkabb szanni valé, mint elitélendd,
hisz éhenkorasz lévén, lanyos Kiilsejével nehezen tudott volna ellenallni az
apropénz csabitasanak, melyet a Németorszagban és Italiaban el6fordulé szo-
domitak csorgettek. Angliabdl valé hazatértekor Waldstein gréf ur, az 6n jelen-
legi alkalmazdja, Viderol lakajat futarra nevezte ki, s ezzel a cselédasztalhoz
fogadta. Ez az aljas egyén, akit minden becsiiletes ember megvet, tobb tiszttel
is szemtelenkedett, mint azt 6n is jol tudja, s egyikik, még nadla is megveten-
ddébb, Bacchus miatt szemet hunyt gyalazkodasai fol6tt, s6t, aljassaga odaig
vitte, hogy nyilvanosan mutatkozott egy kocsiban a jobbjan feszité Viderollal.

Miként arrdl On is értesilt, baratja a konyhalanytdl nyavalyat szerzett, me-
lyet, ahogy az orvos elmesélte, tovabbadott a derék erdész szegény lanyanak,
aki ennek kovetkeztében kiszenvedett.

> Casanova élete fé mivének az Icosameron cimU utopisztikus regényt tekintette. A sajat kolt-
ségén Pragaban kiadott és a lipcsei Hilschernél forgalmazott mu teljes anyagi csédot hozott,
kétezer (és nem négyezer) forintos addssagat a grof fizette ki, de ennek fejében Waldstein
tavollétében a cselédkonyhan kényszerilt étkezni. Eves jovedelme egyébként nem érte el a
félezer forintot sem.
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Ez még csak amolyan semmiség lenne, de ugyanaz a személy, akit 6n oly
rendkiviili médon partfogol, alkulcsot fabrikalt, mellyel a kastély 6sszes szoba-
jaba behatolhatott, igy a kbnyvtaramba* is, ahonnan valdszintileg ellopta azo-
kat a kényveket, amelyeket majd hidba fognak keresni a polcokon. On tudja,
hogy a lakatos jelentette fel, mégis megvédte, senki sem tudja, miért, engem
kivéve. Egy ilyen csirkefog6 csakis 6nnek lehet baratja, az 6n természetellenes
szenvedélye miatt, melyet ildomosabb lenne jobban titkolni. Ez egyébként az
altalanos vélekedés, és ha téves is, ennek egyediil 6n az oka, mivel Viderol pd-
ciensnek, 6n pedig dgensnek tiinik. En nem szélok semmit, bar igen j6l tudom,
csak azért szereti Viderolt, mert 6 az egyetlen ebben a kastélyban, aki inasként
hajland6 az 6n utasitasainak eleget tenni, s ezek a cselekedetek ugyanolyan
dgyalazatosak, mint az azokat kivalté utasitasok.

Nyolcadik levél. Az 6n gaz Viderolja, igazi héhérsegéd, kitépte képmasom
az egyik miivembdl, rafirkantotta az on altal tanitott jelzével ellatott nevem,
majd kiragasztotta az illemhely ajtajara a sajat vagy az 6n anyagdval, ezek
ugyanis a gyalazatos tizekedés miatt konnyen 6sszekeverednek.

Caumont ur, ki els6ként vette észre e gyalazatot, letépte a Viderol altal el-
lopott portrét és elhozta nekem megmutatni. Megkértem, tegyen panaszt. Irt
is az elvetemiiltnek, szamon kérve téle tette aljassagat, de az csak guinyolédott
és élészoban azt felelte, hogy ,tisztelete jeléiil cselekedte”.

Megkértem hat Caumont-t, hogy a gondnoknal, azaz 6nnél panaszolja be,
am Baumauer urral egyiitt azt jelentették nekem, hogy 6n csak nevetett ezen.
Ezért folkerestem Ont Caroline® szobajaban, ahol épp a holggyel és Viszkocsil
drnaggyal kockazott. Kezébe vette arcképem, és hosszas toprengés utan azt
méltéztatott valaszolni, hogy a tett megvetést érdemel, am semmi jelentésége,
és Kiilbnben is a legjobb, ha megvarom panaszommal a grof ur hazatérését,
mivel 6nnek nem all hatalmaban elégtételt szolgaltatni. Erre én azt feleltem,
hogy ez blincselekmény, mire 6n, a tudatlansag magasiskoldja, nemmel vala-
szolt, s azt is mondta, elképzelhetd, hogy nem is Viderol volt a tettes. Erre én
azt vetettem ellen, hogy a gazfick6 még hencegett is vele, mire 6n, nyilvanva-
l6an meglepetten, hogy nem tartotta be az utasitasait, amondoé volt, hogy az il-
letd bolond és megvetést érdemel, majd hozzafiizte, hogy az én helyemben ezt
a tanacsot kovetné. Ekkor én gratulaltam az 6n tapintatos becsiiletességéhez,
és megcsodaltam sztoikus batorsagat, mely egy ehhez hasonlé esetben lehe-
tévé tenné a grof igen bizonytalan hazajovetelének Kivarasat, és arra kértem,
hogy legalabb a szobamba kiildje az ételt. Ezt megtagadta, Faulkircher uram,

4 Waldstein grof konyvtara negyvenezer kotet korul lehetett, Casanova feladata elsésorban az
Ujdonsagok, illetve a folydiratok beszerzésébdl allt, kdlcsonzéshez nemigen akadt olvaso.
lgaz, a csaladi kéziratokban gazdag allomanyt maga Schiller tanulmanyozta Wallensteinjahoz,
S a velencei is atbongészte téredékben maradt héskolteménye, az Albertiade megirasahoz.
A kényvtaros vadaskodasa sulyos Uldozési maniara vall.

> Caroline Werthmuller a grof 4gyasa volt, akit a srdn utazé Waldstein, anyja minden rosszal-
lasa ellenére, duxi tartdzkodasa alatt kituntetett kegyeivel, bar a holgy igy is csak feleannyit
keresett, mint az éreg konyvtaros. A velencei rossz szemmel nézi a gondnokkal valé barat-
kozasat; lehet, hogy féltékeny?
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és visszautasitasabdl Kitetszett aljassaga csimborasszdgja; abban a pillanatban
felismertem 6nben a tett értelmi szerzgjét, és megértettem, hogy kotelessége
volt utasitasanak galad kivitelezgjét védelmébe venni.

On egy hétprébds gazember, akibél hidnyzik a legcsekélyebb becsiiletérzet,
erkolcsi tartas és torvényismeret! Biztos vagyok abban, hogy szivesen meg-
gyilkoltatna, de sohasem lenne mersze becsiiletes kardom elé Kkidllni, mellyel
nemes egyszerliséggel egy egészséges csapast mérhetnék lapitott képére, me-
lyet elég megpillantani, hogy felfedezziik benne az alnok lényt, kibdl minden
cinizmus ellenére hianyzik a jézan ész. Maradok...

Tizenkettedik levél. Emlékszik-e arra, hogy harom évvel ezel6tt Waldstein
arof urat azzal az elbeszélésemmel szérakoztattam, amelyben a pragai févar-
arof igazsagot szolgaltatott nekem egy csaszari dohanyiigynokkel szemben?

Szokasos szemérmetlenségével kétségbe merészelte vonni az eset hite-
lességét, s én rajottem, honnan ered tamaskodasa: nem birta elviselni, hogy
a févargrof olyan nagyra becsiil, hogy kész a javamra itélni. Ifjikoromban
gyalazatos kételkedése miatt betértem volna a fejét, de most megelégedtem
azzal, hogy biztattam, nézzen utana a dolognak Pragaban, ahova a grofi iigyek
intézésére készult. Hazatértekor kénytelen volt igazat adni, jollehet igen kény-
szeredetten, mert latszott, dithos a vargréfra, amiért az kiallt mellettem. Ugy
gondolom, s ennek nagy a valészinisége, ha 6n lett volna a helyemben, az
ugynok keriil ki gydztesen, mivel lapos abrazatanak puszta latvanya eleve az
ellenfelei igazat erdsiti.

Ha tudna, mennyire szanalmas ©6n, amikor valamilyen tudomanyos té-
mahoz hozzaszol! Csak egy vallranditast valtott ki belélem, mikor két éve az
asztalnal ostoban azt mondta, a mechanikus kocka megkett6zését talan meg
tudnam oldani, a geometriai kockaét soha.

Nyilvan fogalma sincs az egészrdl, maga szerencsétlen! AKkitdl ilyesmit
hallott, az matematikus lehetett vagy az volt valamikor, ki ebben a nagy m-
veletben lekiizdhetetlen akadalyt latott; de 6n, tudatlan papagaj, meg tudna-e
mondani, mit értiink geometriai duplikacié alatt? Ugyanannyit tud errél, mint
Viderolja, kinek 6n az apostola. Amikor gazdajatdl, a grof urtdl Karlsbadban
értesult arrdl, hogy az én mdédszeremet tobb akadémikus is megfelelének ta-
lalta,® s a szasz valasztéfejedelem egy aranyodrat ajandékozott nekem emiatt,
elképedtségében és bossziisagaban szamar természetébe burkolézott, s Dux-
ba hazatérve még csak nem is kdszont nekem, mivel csak a hasonszdériieket
birja tisztelni, és beleit irigység mardossa.

Tizenotodik levél. Palyafutasa ott ragyog abrazatan, mégpedig oly tisztan,
hogy mar elsé pillantdsra és akarata ellenére is szemet szir. Vén arca rancos
utvesztdjében bosszuadllas, aljassag, karorom és nagyravagyo tudatlansag rej-

5 A déloszi problémaként ismert geometriai feladvany — a kocka megkettézése — a goroég
antikvitas sokat vizsgalt, megoldatlan szerkesztési feladata. Casanova értekezést irt errdl, La
solution du probleme deliaque cimmel (Drezda, Meinhold, 1790). Nyilvdn neki sem sikerult
megoldast talalni. Apré csusztatas, hogy paduai levelezdpartnere, Simeone Stratico, az Olasz
Tudomanyos Akadémia tagja elolvasta ugyan az értekezést, de igen tapintatosan elutasitotta.
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tézik. Csak azért szeret rossz tarsasagba jarni, hogy poffeszkedjen, ha pedig
véletleniil j6 tarsasagba csOppen, megjelenése és magatartdasa spicli benyoma-
sat keltik. Elcelédése, mely azért mulatsagos, mert elséként sajat maga mulat
rajta, mindig gunyos és ragalomtol frocs6gd, s gylilolkods, mindenre gyanakvo
elméje gyumolcse. Ennek alapjan mondja néhany ostoba, hogy 6n elmés, és
emiatt fél a kastélyban mindenki 6ntdl, kivéve a rangidés hazmestert, az éreg
Frigyest, ki goromba és morcos, de megbizhatd, s bar fukar paraszt, derék em-
ber, Ki teszi a dolgat, és 6nt mindenféle félsz és gatlas nélkiil megveti. Még a
szobamban tortént, hogy az 6n fejéhez vagott eqy Bayle szétart; azéta belehalt
az On altal keltett lelkiismeret-furdalasaba.

Az 6n Caroline-ja hallatlannak nevezte az aggastyan btlinét; ez csak termé-
szetes egy olyan lénytdl, aki rabszolgaként viselkedik, valahanyszor meg meri
ont szdlitani, és nem mulasztja el minden mondatat a kotelezd fiiszerrel izesi-
teni: ,hadnagy ar”. Ezért nagyon is el6zékeny vele. Lakast utalt ki szamara, ahol
a holgy kedve szerint fogadhat barkit, és nem fiigg a héhér Videroltdl, akinek
a barlangjan azt megel6zéen at kellett haladnia, hogy bejusson kegyencndje
szobdjaba, és azt beszélik...

Gyulolkodo irigységétol vezérelve arra torekedett, hogy egyfolytaban zak-
lasson, nos, ez sikeriilt; am gyavasaga, mely megévta kardomtél, nem birta
megvédeni pennamtol; lelepleztem 6nt és visszanyertem régi nyugalmam.

Egy olyan ember, aki egy renddrallamban’ a torvény kezére juttatja a be-
csuletére toré blindzoket, ne térédjon tobbet ilyesmivel. Méltatlan viselkedése
a duxi kastélyt botranyos helyszinné valtoztatta, melyet a bolcsebbje jelenleg
elkeriil, hiszen a kastélyban és kornyezd utcain biintetleniil lopnak és gyil-
kolnak. Minden szerencsétlenség kutforrasa egy visszataszité lény irant érzett
mocskos szenvedélye. Egyik nap eltlrte, hogy ez a kocsog eldbb iiljon asztal-
hoz, mint a Duxba érkezé sorozéhadnagy kadétja, kit egyébként tabornoki fo-
gadtatasban részesitett. En tudom, hogy a hadapréd nemesi csaladbdl vald, és
azt gondolom, 6romét lelte a megalazasaban, mert noha egy nagyur kenyerét
eszi, 6n nyiltan jakobinus. Ami a toborzéhadnagyot illeti, katona volt és altiszt,
épp mint 6n huszonét éven keresztil, igy minden tisztelet Kijart neki...

Gaz agyasa aznap diadalt ult, am 6n kés6bb mégis kénytelen volt 6t
megaldzni: a kastély altalanos meglepetésére, Ambrosi doktor és neje lato-
datasakor muszadj volt elkergetnie az asztaltél. Bevallom, én is meglepddtem,
és megcsodaltam eréfeszitését, mellyel legyézte 6nmagat. A doktor felesége
megmondta valakinek, hogy biztos abban, a gaz Viderol nem lesz jelen, s 6n
ezt megneszelte. Mindazonaltal, hogy ne kelljen visszakoznia, az 6 teritéke is
ott allt. Ostoba huzasan, szegény alhadnagyom, mindenki szanakozott. Gya-
lazatot hintett gazddja nemes hajlékara, és nyilvanoshazat csindlt egy olyan
asztalbdl, amely, noha cselédasztal, illedelmes és elviselheté lehetett volna;
mert Caroline egy tisztességes holgy Kiilsejét Olti magdra, a szakacs és fe-
lesége joravalé emberek, s egy masfajta viselkedéssel 6n is méltd asztaltars

/ Casanova sohasem taplalt tulzott szimpétiat a Habsburg-birodalom irant: ifjikordban kitolon-
coltdk Bécsbdl és dregkoraban sem sikerult a févarosban megkapaszkodnia, &m a francia-
orszagi véres események hatasara méltanyolni kezdte a Monarchia torvénykezését, mely az
erészakos jogsértés ellen hatarozottan Iépett fel.
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lehetne. Elégedett lettem volna, ha jézan észtdl vezérelve, j6l szervezi meg
az étkezést, és nem lennék azon a véleményen, hogy rossz vasart kotottem
Waldstein grof jotékonykodasaval. Olyan vagyok, mint eqy nemes paripa, akit
a szerencsétlenség szamarak kozé taszitott és rakényszeritett az oldalrigasok
tirelmes elviselésére, mivel k6z6s jaszolbdl kell taplalkoznom. Ha ifja lennék,
bottal latnam el a bajat, s bevallom, az 6reg hazmester batorsagatdl elpirultam.
E derék ember, mikor a fejéhez vagta a konyvet, ligyet se vetett a nyolcvan évé-
re, vagy arra, hogy on, aki erésebb, letagl6zhatja, és alaposan megijesztette.
Irigylem hdstettét, de én egy szal karddal szeretném 6nt a masvilagra kiildeni;
csakhogy tul gyava ahhoz, kivénhedt katona 1étére, hogy akar két perc erejéig
is 0sszecsapjunk.

Elfogult tudatlansaganak még ezt is felronam: 6n szerint tévesen vadolom
Viderolt, hogy azt irta, meg0l, ha sikeriil nekem megbiintetését kieszk6zolni.
Ugyan ki mastdl johetett ez a névtelen iras, ha nem 6t6le? Azt gondolja, én
taldltam ki, hogy vétkét stlyosbitsam? On egy szdrnyeteg! Tdn Uj sérelmeket
kell kibtlenem, hogy mindkettdjiiket galyarabsagra itéljék?...

Tizennyolcadik levél. Végiil, Faulkircher uram, bemutatta mesterfogasat
is azzal, hogy megparancsolta hohérlegény szeretdjének, tamadjon ram bot-
tal Dux utcain, 1791. december 11-én, vasarnap délelétt tiz érakor. Nem is
lehetett volna egyszeribben: 6reg vagyok, fegyvertelen, még a sétabotom se
volt nalam, igy nem is fejthettem ki ellenallast, csak az el6ljaré hazaba tudtam
bemenekiilni, aki nem tartézkodott otthon.

Tette utan a héhér sietett figyelmeztetni az eldljarét, hogy csak az 6n paran-
csanak engedelmeskedett, amikor kezet emelt ram, s ez a hivatalnok, akinél
panaszt tettem, biztositott, hogy ezenttl a gazfick6 békén hagy.

.Hat nem csukja borténbe?” — kérdeztem. ,Ez — valaszolta — a grof hatas-
korébe tartozik.”

Hat azt gondoljatok, hitvany, gyava lelkek, hogy II. Lip6t térvényeit csak ugy
athaghatjatok?

On az, Faulkircher, aki e szerencsétlen hivatalnokot romldsba déntétte,
mert, még 6nnél is ostobabb lévén, hagyta magat 6n altal befolyasolni. Kény-
telen vagyok 6t feljelenteni, és elére szanom a csaladjat. De miféle tudatlan
vagy korrupt bir6é az, aki egy nyilvanvalé buntény megtorlasa helyett a gyilkos
héhér uigyvédje lesz, s kozli, hogy a tettes kifogasolja a mindsitésem? Eh! Tan
nincs jogom illetékes helyen héhérnak nevezni egy megtortént blincselekmény
elkovetdjét addig, amig meglakol, s amig egy jogi vizsgalat be nem bizonyitja,
hogy 6n az elsé szamu hoéhér, s a masik csak parancsat teljesitette vagy sugal-
latat kovette?

Gyd6z6tt, Faulkircher; mindent elkovetett, hogy elhagyjam Duxot; de nem
nyert vele sokat, és meg fogom nyerni a magam igazat. Luser csak Duxban
van,® s én talalok egy ligyes és fiiggetlen prokatort, ki ellenall majd csabitasai-
nak, egy olyan embert, aki szamadra a becsiilet mindennél tobbet ér, stb.

& Az eset utdn Casanova rovid ideig Oberleutensdorban (ma: Horni Litvinov), a gréf kdzeli birtokan
hlzta meg magat. Luser, a duxi eldljard, valdban nem torolta meg a sérelmet, viszont a haza-
téré grof a ra kdvetkezd évben elbocsatotta a gondnokot, aki visszatért katonai hivatasahoz.
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Nyolc széljegyzet
a Faulkircher-levelekhez

Pamflet. Casanova levelezése igen kiterjedt, levelez6partnerei kozt talalunk ne-
ves akadémikusokat és ismeretlen dilettansokat, tehetés grofokat és élelmes sze-
rencselovagokat, nagyvarosi partfogokat és Kisvarosi rajongdkat, sikeres ironét és
tudatlan varrdlanyt, dohog6 fogadést és lelkendezd olvasét. A kapcsolattartason
tal az iras gyonyore vezérli a velenceit, ahanyszor csak pennat ragad. A viszon-
tagsagos évszazadok kovetkeztében sajnos mindossze egyetlen hianytalan le-
vélvaltasa maradt fenn, az is egy vidéki inspektor® buzgalmanak készonhetéen.
A Feldkirchner asztalnoknak irott, duxi archivumban megd6rzott huszonegy levél
a pamflet jegyében fogant: glinyos, lekezeld, sziporkazo, megsemmisit széveg.

Vadirat. A jog mindig is vonzotta Casanovat, ropke paduai jogi tanulma-
nyok utan a barcelonai borténben irta meg a velencei allam apologetikdjat,
a Confutazionét.'® Duxban a személyi jog sériil, vakmerd inzultus utan védtelen
oregembert tamad meg egy bottal felfegyverkezett agresszor, aki raadasul fel-
s6bb utasitasra cselekszik. A varoska el6ljardja azonban nem itélkezik, a csa-
szar torvényeit figyelmen Kiviil hagyja, tovabbra is a bomlé6félben levd feudalis
rendhez ragaszkodik: tegyen a grof igazsagot. A velencei annak rendje és mod-
ja szerint pontokba foglalja sérelmeit és az erkolcsre apellal, arrél azonban mé-
lyen hallgat, hogy egykor 6 is jelentéseket irt az allambiztonsagi hatalmaknak.

Krimi. A levéliré apranként derit fényt az armanyos ellenség mesterkedései-
re, s legalabb annyira foglalkoztatja a gaztett el6készitése, mint a tamadasban
kulminalé bilincselekmény. A nyomozoé szerepét is jatszé Casanova sajat beval-
lasa szerint mar kezdettdl fogva atlatott a szitan, s csak alakoskodott az ostoba
gazfickdval, mert sokdig azt remélte, Feldkirchner megbékél a grof kivételezett
konyvtarosaval. A tettlegességet Kivaltd ok végsé soron az irigység, melyhez egy
fortelmesnek vélt bizonyitatlan deviancia tarsul, meg egy elvetemiilt sz6vetséges,
akit a hattérbdl lehet manipulalni. Némileg meglep6 a szerzé homoszexualitassal
szemben tanusitott intolerancidja, korabban egészen mas allaspontot képviselt.!!

° A pragai szUletés(i Johann Ferdinand Opiz a csehorszagi Czaslauban (ma: Caslav) volt pénz-
Ugyi ellendr. R6zo6s baratjuk, Lamberg groéf biztatasara kezdett Casanovaval levelezni, és
rendkivil gondosan minden elkuldoétt, illetve a duxi konyvtarostdl kapott levelet lemasolt.
A végén csunyan dsszekulonboztek.

10 Confutazione della Storia del Governo Veneto d’Amelot de la Houssaie, 1769 Amsterdam
(tkp. Lugano). Casanova a velencei francia nagykovet titkarja altal publikalt, hazdja ellen va-
daskodd mUvet cafolta meg egy haromkotetes, sajat dllitasa szerint negyvenkét nap alatt
megirt értekezésben. A velencei hazatérés reményében fogant iras nem az egyetlen vita-
irata: az Icosameront ért, jénai Allgemeine Literatur-Zeitungban megfogalmazott Kkritikakat is
vehemenciaval utasitja el.

11 |sztambulban Izmail, Pétervaron Pjotr csabitdsanak nem tudott ellendlini. V6. Emliékiratok,
Il. kotet, 4. fejezet és 10. kotet, 6. fejezet.
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Kronika. A levelek rendkiviili helyzetjelentésként olvasandok: a tudésitd
tényeket mutat be, helyszint és idépontot jelol meg, szemtanukkal konzultal,
akikrdl raadasul még néhany kiegészité informaciot is kozzétesz, zarasképp
pedig az gy tovabbi fejleményeivel kecsegtet. A duxi mindennapok sziirkesé-
dgét megszakito fontos esemény kronikajaként tarul tehat elénk a velencei meg-
hurcolasa, melyrdl a lehet6 legnagyobb nyilvanossagot kell értesiteni, hisz egy
nem akdarmilyen ember ellen tértént durva kihagas. Egy fontosabb, és plane
dics6bb esemény arnyéka vetiil a botranyos eseményre, a hajdani lengyelor-
szagi parbajé, ahol Giacomo Branicki gréfon vett elégtételt, és ezzel az eurépai
sajtd napi szenzacigjat'? szolgaltatta.

Fegyver. Casanova parbajhdés multjat biiszkén hirdeti varsoéi diadala, pisz-
tolya egykoron a lengyel koronadrt életveszélyesen megsebesitette. A karddal
vagy l6fegyverrel vivott parbaj mar abban az idében is tiltott mufaj volt, raada-
sul sok év eltelt azéta, s az agg konyvtaros nyilvanvaléan harcképtelenné valt.
Bar idonként erds Kisértést érez ellenfele rancos képét Osszeszabdalni, mégis
célravezetObbnek latja az iréi tollforgatast. A toll pedig az utékor szamara min-
denképp hatékonyabb fegyver, mint a kard: a Duello sikere!'> mar életében is
errél gy6zi meg, s bar az alhadnaggyal folytatott szOcsatat tilzas lenne szellemi
parbajnak mindsiteni, a postazatlan levelek halhatatlan kegyelemdo6fést adnak
adaz ellenfelének.

Zsarolas. Faulkircher csapra veri a grof hordéit, jogtalanul kapja nyugdijat,
fajtalankodik a ,gaz” Viderollal, azaz a levéliré csupa olyan dolgot hanytorgat
fel, amely miatt a gondnok kénnyen bajba keriilhet. Sakkban tarthatna ezzel
ellenfelét, mégsem dont a nyilt zsarolas mellett. Nemeslelk(i megbocsatas ez,
vagy atmeneti tanacstalansag a felbujté személyét illetéen? Az is lehet, hogy
egyszerlien csak félti az életét. Pedig a revolverezés nem esik tavol a velencei-
tél, Londonban'* példaul meglehetds sikerrel alkalmazta. Kész szerencse, hogy
a megértd Waldstein grof az omindzus eset utan nem sokat teketoriazik, kiadja
az alhadnagy utjat, és csak a szégyentelen futart tartja meg szolgalataban.

Miiveltség. A szarmazas az ancien régime alapkove. Erdekes médon Ca-
sanova tobbre tartja ezt a szamara is diszkriminativ rendet,'®> mint a jakobinu-

12 A bécsi Wienerisches Diarium, a berlini Vossische Zeitung, a kolni, francia nyelvli Gazette
de Cologne vagy a londoni Public Advertiser egyarant beszamol 1766. marcius 6tddikének
hirhedt eseményérdl.

13 Az «Il Duello ovvero saggio della vita di Giacomo Casanova, Veniziano» a hét lapszamot
megért Opuscoli miscellanei (Velence, Modesto Fenzo, 1780) hatodik, juniusi szamaban
jelent meg, de tdbb kuldnnyomata is készult.

14 A hannoveri lanyokkal vald kaland (Emlékiratok, 10. kotet, 1. fejezet) kiméletlen oldalarél
mutatja be Giacomaot, aki az éhhalaltél csak azzal a feltétellel menti meg a kisasszonyokat,
ha gydngédségét viszonozzak.

15 Tanulsagos a Sieyes abbé hires, Mi a harmadik rend? ropiratat elitélé kéziratos A francia nép
munkajanak Egyeniéség cimet viseld fejtegetése, melyben a forradalmar szerzét ,fanatique
demi scélérat”-nak, azaz ,félig-meddig gazember fanatikus”-nak titulalja.
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sok altal hirdetett egyenléséget, s a muveltséget dicsditi, mely osztalyrészéiil
jutott. A miuveltség teszi az embereket egyenrangiiva, nem a barbar erészak,
ennek koszonheti féuri, értékes levelezépartnereit, diplomaciai kapcsolatait,
konyvtarosi allasat. Az irastudé magasan felette all a barbarsagnak, a velencei
haragosa viszont csupan egy iskolazatlan altiszt, aki a j6 modor és a literatura
terilletén egyarant betlizik. Ertheté hat, miért fitogtatja elészeretettel nyelv-
tudasat, irodalmi, jogi, filozéfiai, matematikai ismereteit: az entellektiiel neme-
si gégje nyilatkozik meg.

Terapia. Casanova az Emlékiratokat sajat bevallasa szerint azért irta, hogy
lekiizdje a duxi maganyt, az 6regséget, a konyortelen unalmat. A valgjaban fidk-
nak késziilt huszonegy levél bizonyara a gondnok és a futar altal vérig sértett
oreg konyvtaros indulatait hivatott szublimalni. A széveg a gyalazkodas retorika-
janak kis mestermiuive, a kiméletlen jelzdk, a groteszk jellemabrazolas, a fortyogd
indulatok és a megsebzett patosz kézikonyve. Amikor pontot tesz a végére, meg-
konnyebbiilten séhaijt fel, és a kéziratot a kastély emeletén talalhaté kis szobaja-
nak szegletében all6 ladaba helyezi, ahol mar konyvtarnyi mennyiségu, kiadasra
varo, telerétt papiros tornyosul,'® a toretlen libidé megannyi tantsagtevdje.

16 Az Un. »duxi archivume, a casanovai kéziratok hagyatéka, ma a pragai Kézponti Allami Levél-
tarban talalhatd. Teljes katalogizalasat egy holland kutaté, Marco Leeflang végezte el.
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Emlék az ember

Az igazi mizeumok a féld alatt vannak.
Az igazi képeket bemeszelte a tisztasag.
Az igazi észak nem olvad.
Az igazi dél halalos napszuras.”
Dobai Péter: Tudom
(Kilovaglas egy 6szi er6dbdl, 1973)

Dobai Péter Uj verseskotete nagy kérdéseket feszeget. Mi értelme van az életnek,
a sok erdfeszitésnek, szépségnek, ha minden elmulik? Hogyan fiigg Ossze a jelen
pillanat és az 6rokkévaldsag?

— Egyszer azt nyilatkozta, hogy a verseket ajandékba kapja, a proza inkabb
munka.

— A vers esetleg egy szép alomban, esetleg nappal egy gyony6rii vidéken
vagy egy nagyszeru festmény el6tt megvaldsul, szinte nélkilem. Ebben kétség-
telenil benne van az én grammatikai, stilaris, székincsvilagom, de az epikai
mtiformakhoz viszonyitva a vers ajandék. Mindig igyekeztem megteremteni az
egyébként mas-mas térben, mas-mas orszagban és mas-mas idében sziiletett
versek szerves egységét, de olyan is van, amikor 6k maguk teremtenek meg
egy szekvenciat. Nem feltétleniil tematikus kapcsolat ez, mint példaul a Vitorlak
emléke (1994) cimi kotetemben, amelyben tengerész ifjisagomat irtam le, de
valamilyen lelki vagy emléknyom 6sszekéti 6ket. Szeretem, ha egyik vers vissz-
hangozza a masikat, és megmutatjak, hogyan mentem tovabb, elére vagy hat-
rafele az emlékezetemben, idében-térben a korabbi kétetekben megjelenitett
emlékektdl, idéségektdl és terektdl, amiket szerettem. Amikor egy verseskote-
tet, mar lapokban megjelent versekbdl elkezdek szerkeszteni, akkor kezddédik
a munka. De latom, hogy a vallamrol a versek ugy veszik le a terhet (és ilyen
egy epikai mifajban sincs), hogy nem helyezkednek el teljesen egy sikban,
hanem felvesznek nyelvileg és stilarisan — sokszor tematikailag is — egy spiralt,
igy adnak dinamikat a kotetnek. Orémmel télt el, hogy a killénbdzé lapokban
publikalt versek a kotetben még tobb kifejezést, még tobb fajdalmat, érzést,
bucsut, emléket hordoznak egyiitt. Mar-mar eufdrikus fokozati 6rémszint,
amikor latom, hogy a szerteszét publikalt verseknek — részben az én révemen
természetesen — nagy koziik van egymashoz, és megdrizve konkrét jelentés-
tartalmukat, elvont, metaforikus jelentés eréterébe lépnek a kétetben. Mint a
kardiogramnal a Kiugré jelek, nem egyforma erejli 16kést, dobbanast adnak,
és egyiittes konyvbe ,vetettségiikben” igy épitkeznek, szervesen egyesiilnek.
Kiilonb6zé lizenetek, vagy Kiilonb6zé emlékek és fajdalmak — amelyek mas-
mas térben és idében értek engem - egyiitt szélalnak meg. Barmilyen szép egy
sz6loban megjelent vers, szarnyakat kap, és égboltot, 1égteret is a szarnyakhoz,
amikor a tobbivel egyesiil.

— Nagy témdja a kotetnek az emlék, emlékezés. ,Hova lett a mult?” — teszi
fel a kérdést a cimado versében.
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- Az emlék igazan a biicsuval kezdddik el, és az emlékek révén ujra lesz
valosag. .Létezésunk legtisztabb allapota a bucsu” - hogy csak egy mondatot
idézzek az Onnuiltszdzad (1997) cimii koétetembdl. Biicstizunk, amikor inte-
getliink egy hajé utan, vonat utdn, valaki utan, akit igen szeretiink, és lehet,
hogy nem latjuk soha tobbé. De a bucsiinak nem pusztan érzelmi tartalma
van, a bucsu egy magatartas és egy méltdsag, hogy végleg el tudjunk bu-
csuzni, mindattél, amitél bucsut venni: 1élekcsapas. Nagyon szeretem a konyv
boritgjat, a feleségem, Maté Maria fotdjanak felhasznalasaval Kecskés Andras
festdmiivész készitette. A cim — Emlék az ember — arra a ndre is vonatkozik, aki
a konyvboritéon a semmibe néz és nem lathatja a megtett utat, még kevésbé a
még rea varé utakat. A lélek keresztiitjan 4ll: egy pillanatra? Orokre?

— Nagyon tetszik témadiban é€s kifejezésmaodjaban is a magas kultura. Mui-
targyakrol ir, emberekrdl, alkotokrol, reflektal valamire.

- Nagyon sokat kaptam bizonyos emberektdl, varosoktdl. Az el6z6 kotetben,
a Latin lélegzetben rengeteg vers van, Maria szines fotéival: Rdma, Velence és
mas italiai varosok, ahol az embert megallitia a messze muiilt szazadok vilaglé
fénysugara és mély arnyéka. Minderrdl gyonyorden ir Falk Miksa vagy Elek Ar-
tar, 6 példaul azt, hogy Rdmaban minden él: ma térténik tobb ezer év. Kortars
képzémiivészek, festé barataim sokszor megtisztelnek azzal, hogy én nyissam
meg a tarlatukat. Két-harom hét elteltével az élmények és a fényképek is meg-
élednek, és az az erd, amit sugdaroznak: verssé valik. De nemcsak szobor vagy
festmény ragad meg, hanem épitészeti éimények, varosok, természeti szépsé-
gek, tengerek is verseket sziil hatéer6ként miikodnek. Nem varazslat, hanem
szerencse, hogy verssé tudnak valni mindezek az inspiracidos eréterek. Ezek a
versek kiilén id6t héditottak maguknak a vildagmuilds idéfolyamébél. Oregkora-
ban sokat foglalkoztatta Einsteint az a kérdés, hogy mi az id§ és miért az idé,
hiszen a TER elvileg létezhetne id6 nélkill is. Sajnos ezt tapasztaljuk meg éle-
tink mulasaval is. Einstein végiil arra az igen szellemes kovetkeztetésre jutott,
hogy az id6re azért van sziikség, mert minden nem torténhet egyszerre. Aligha
szanta 6 ezt tréfanak. Néha azt remélem, torténhet az idével csoda, abban az
értelemben, hogy soha nem ér véget. Legalabbis abban az értelemben nem,
ahogyan Henri Bergson gondolta a durée-t, a tartamot mint egy jelen idejii
és memorialis idévégtelent, mely kiilbnvalik a megallithatatlan id6torténéstol.
Ha egy fényképet nézek, mindig gy érzem, hogy egy fényképnek, mintegy a
nézésemmel, elkezdddik a sajat ideje. Kosztolanyi és Anna Ahmatova csaknem
azonos Kifejezést talalt a fényképen kiviili és a fényképen beliili idére: ha valaki
meghal, akkor a fényképei is vele halnak. Az id6 ,megélése” sohasem azonos
életiink korlatozott idejével, ezért vagyunk gazdagabbak a halalnal, ezért lehe-
tink batrak az 6rokkévaldsagra gondolni.

— Meguvolt a kbnyvbemutatd, ezek utan is sztiletnek versek?

— Most prézat irok. Regényt és életrajzot. Nagy merészség, mert nagyon
régen irtam prézat. Sokaig szinte csak forgatokonyveket irtam, amelyekbdl
vilagsikert film lett. Eletem néhédny évében, nem folyamatosan, naplét is ve-
zettem, de ezeket olykor idegeniil fogadja az ember, egy az egyben nem lehet
beépiteni egy életrajzi prézaba, az emlékezetet tigyszolvan jelen idében kell ak-
tivizalni. Ujra- meg tjraolvasom példdaul Thomas Bernhard, Enquist és més irék
életrajzi prozait, példaul a Hagymahdntast Giinter Grasstol. Régesrégi szerzok
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életrajzait is olvasom, hogy visszanyerjem egykori készségemet a prézairashoz.
Cs. Szabd Laszld, amikor elkezdte irni a Romai muzsikat és mas életrajzi ira-
sait, szellemesen jegyezte meg: addig, amig életrajzot ir az ember, biztos, hogy
nem hal meg. De én nem ezért csindlom. Ugy latszik, Gjra érdekes, izgalmas
téma lettem a magam szamara.

Szepesi Dora

(Az interju rovidebb valtozata a Kényvhét 2012. novemberi szamaban jelent meg.)

———

SZUNYOGHY ANDRAS
AKT
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. Ablak
Bonthatjuk az idosikokat

Egy személyes beszélgetés alkalmaval feltettem a
naiv kérdést Kossuth-dijas kolténknek, Tézsér Ar-
padnak: mikor ddl el, hogy egy gondolatbdl esszé,
novella, elbeszélés, regény vagy éppen vers lesz?
Természetesen a pillanat megfoghatatlan, a miufaj
~Onmagatodl jon”. Hogy mit valaszolna erre Dobai
Péter, nem tudhatd, csak sejthetd, biztosan filozo-
fikus értelmezést nyerne mondanddja.

Dobainal még jogos is lehetne e felvetés, hi-
szen tobb miifajban alkotott maradandét. Hogy
mast ne emlitsiink, az Oscar-dijas Mephisto for-
gatokonyve feszesebb, jobb, mint maga az eredeti
mt, Klaus Mann alkotasa. Regényeit6l sem lehet
egykoénnyen elszakadni, és itt vannak raadasnak
finoman rajzolt, olykor indulatos versei.

Ritkan talalkozni ennyire kovetkezetes, gon-
dolatkdzponti, mégis lagy liraval, mint az 6vé.
Mar az els6 verseskotetében is az id6, vagyis az
idétlenség foglalkoztatja. A 2003-ban megjelent Ma kénnyebb. Holnap mesz-
szebb cimii kdényv harminc évvel késébb szilletett, mégis A kilovagldas egy
O8szi erdSbdl szerves folytatasa. Az utobb megjelent konyv kapcsan irja Szalai
Zsolt: Egyfeldl az emlékezés, a mult, masfel6l azonban a kértilményektdl
vald elhatarolédas igénye, a dolgok okadnak, esetleges voltanak kutatdsa is
megjelenik... Azok az altalanos egzisztenciadlis kérdések, amelyek verseinek
lényegi ihletdi, iddStlenek, jollehet éppen az id6, az elmuilds és az emlékezés
problémdja koré szervezddik kéltészete.

Most megjelent verseskotete beleillik ebbe a sorba. Mar az Emlék az ember
cim is sejteti (és az alcim is: Elérehagyott versek), hogy itt bizony az idésikok
eltolédnak, lesz min gondolkodnunk.

Igen erds verssel indul a kotet, ami azzal a veszéllyel is jarhat, hogy hatrébb
Ohatatlanul feltlinnek laposabb szévegek, de itt errél sz6 nincsen; egyenletesen
a szinvonal. A Kezdetben volt az emlék cim(i koltemény tagadassal indul: Kez-
detben volt az IGE. Iqy szdl a Szentirds. | Kezdetben volt a TETT. Ezt hirdette
Goethe. | De nem! Mégsem. Kezdetben volt az EMLEK. /| Sem Ige, sem Tett, az
Emlék volt a Kezdet! Lehet tovabbgondolni. A hatarozott kijelentéseket liraira
hangolt, személyes megkozelitéssel, milt s jové emlékeivel oldja, emeli meg a
szerzd. Természetesen a sz6vegben megjelenik Mari (mint korabban is mindig,
6 az allandé pont), akivel egy elmilt jovében ujra talalkozik a kolté. A cimadé
vers, az Emlék az ember lett a konyv zaré kolteménye. Dobai Marinak ajanlja
ezt a szOveget is. Bizony igy van: Milyen mély, messzi s mégis milyen kénysze-
ritéen / jelenvalé a mult. Es Emlék az ember. Mdsok emléke. Ennyire egyszerti
lenne? Nem egészen, ezt bizonyitjdk a kérdések, a kérdés: vajon hovd sz6kott
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a mult? A jelenbe, a jovébe, széval a mar emlitett idésikok eltolédnak. A vers
alapjaban véve optimista kKicsengésu... hiszen minden tigyis orék! Az elsé és
az utolso vers testvérek, Osszetartoznak, dsszefogjak a kotetet.

S ami kozte van. 1d6, tenger, leanyzok, festmények, aktok. Az Akarom,
hogy vagy igen talalé cimii vers mottdja Albert Einstein legendas mondata:
Az idének egyetlen oka van: / minden nem torténhet egyszerre, ami elarulja
Dobai szandékat, az idében bujdosé szerelem felkutatasat. Legszivesebben
az egész szoveget idézném, mert annal tobbet mondani nem lehet: Akarom,
hogy vagy. / Almodlak, hogy kétszer létezz. | Almodom magamat massd, /
Olyannak, amilyennek téged szeretlek. | Almodom magunkat egynek. Mas
versekben elétiinnek fontos helyszinek: Szigliget, Balaton, Obuda, Kiscell, Szi-
getkoz. Persze nem tdjleiras ez, nem egysiku képeslap, sablonosan mondva:
mélysége van a verseknek. Es nevek, nevek, palyatarsak, baratok, akik sokat
szamitanak. Festdk, koltdk, irok, énekesek, tudésok. EISk és holtak. Szotyory
Laszld, Gyurkovics Tibor, Lotz Karoly, Rippl-Rénai, Krady, Vajda Janos, Csoori,
Sdra Sandor, Cseh Tamds, Ibsen, Balaské Jend, Orddgh Szilveszter, Goethe,
Anna Ahmatova. Hidba a sok néyv, a sok ajanlas, nem ,torik” szét a konyv. Sem-
mi patosz, a gondolatok megragadasa a fontos.

Meg kell allnunk a festményeknél, az aktoknal. Igazi bravir, ahogy meg-
élednek az alakok. A meztelen leanytestek, a szavak altal. Kedviink lenne oda-
menni és megsimogatni a festményt, vagyis a koltemény €16 alakjat: a leanyt.
A Szbke akt cimliben példaul igy fogalmaz a szerzd: ...mintha jatszva valna ki
— kettézve szabad lényét! — / felkinalkozé nénemébdl!... — A Balatoni Vénuszt is
festmény ihlette, de lejon 6 a vaszonrdl, hogy felcsigazzon benniinket: Arany-
rég-6lének hdaromszdge telt, duzzadt, /| mintha volna nemének nemes cimere
s ifju testének / el nem rejtett jatékszere.

Mar tudjuk, kezdetben nem az IGE, nem a TETT, az emlék volt. Akkor mar
léteztiink a kezdetekben is, és most, a jové emlékei vagyunk? Bonthatjuk az iddsi-
kokat, ami meglehet, kicsit bonyolult. Es itt Dobai szembemegy Einsteinnel, kolté
a tuddssal, mindkettdjiiknek igaza lehet: Véletlen események vagyunk, / és igenis:
minden egyszerre torténik vellink, / s egyszer, sajnos, / végleg megtorténtink.

Szerzénk ragaszkodik a barokkos, vagy inkabb ugy fogalmaznék: a pompas
szavakhoz. Mert a leany az nem lany. Az &skiralyleany pedig nem Kiralylany.
Teljesen mas ize van a szonak. Szép ez igy.

Leszamitva azt, hogy néhany vers nehezen enged kozel magahoz, talan
azért, mert megirasakor a belsé kényszer mellett a tudat legmélyén valahol ott
volt a kotelesség készteté gondolata is. llyen széveg példaul a Gyurkovicsnak
ajanlott Eletfogytiglan / Magyar Extdzisban. Még pdr ilyennel taldlkozhatunk,
de ettdl fiiggetleniil, batran kijelenthetjiik: fontos és igen értékes konyv az Em-
lék az ember. Nem hianyozhat a polcunkrol.

Dobai kovetkezetes koltd, makacsul visszatér eredeti témajahoz, az idéhoz,
az emlékekhez, a mulashoz, hallja A térben az idét jatszo gépzongora ijeszt6
visszhangjat. De szomorusagra semmi ok, még akkor sem, ha Emlék az ember.

A borité finom és elegans, tokéletesen takarja a verseket; Maté Maria fo-
tografidjanak felhasznalasaval Kecskés Andras festémivész remekiil oldotta
meg a feladatot.

Addm Tamds
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A hetvenhetedik te magad légy

Nehéz nem keresgélni a szavakat Parti Nagy szo-
taraban. Hat persze hogy szeretjiilk, ahogyan an-
nak egész torténetét, korat, kezdvén a nyelvijitas
kori komolykodasoktol egészen a Karinthy-féle
szoatoperalasok zsenialitasaig. Csak azt nehéz el-
donteni, akar elsére is, hogy bovit-e az életmiivek
egészén ez a kiruccanas; mit is ad hozza egyete-
mes Kulturankhoz — példaul — a nagy kolték dsszes
miiveiben szerepl$ ,tréfas hirlapi rogtonzések”
cimi fejezet? No de hat azok is kellenek, persze,
az ember konnyebben érti meg altaluk a multat.
- . Amikor nem vétak azok, merest hat azok es
g5 \FldE’]{E hol vétak, hol nem vétak, de éppenest listokos-

MAGYAR MESEK csovas udok, hat azok nagyon nem vétak, no. Ha,
mint idegrangas, ha, mint idegnemlelés, olyan vot
feszt az orszag botlije a rendszamtablakon, mint
a rabonban homokoérdja. Tuggyak mék, ha az a
ravaszdias, kozepre jO szélesre haggyik a meg-
rakni val6t, térjen abba minél tobb bétenni valg,
ha homok is 16sz, j6l foghat azissa, vorombe pityokara, ha’ béallitsa olahja a
szOrosszekirt, alkii szérént, addig pakolja fonn, mig mog nem tellik’'e avval amit
hazavihet, no, oszt hannya, hannya, menyen béfelé, negyede, fele, asztan mar
kétharmada is bé van rakodvan, slichtolva, mint hasabfa, nagy egyetértésben
heverget egymason, de lefele egy cseppecske se nem determinal, se az igbfil,
se nem a raklaprd’. Pedig szokott az kamionrd’, vagonbi’, nem is szabalos, itt
mog, hejaba vot rondos alka es? Nizi, nizi, hat ebadta, nem kifelejtették onnan-
vast a likat? Pedig mely6ta pakolom, hogyapudvaszizzancsamegkendeket, hat
man az a szép két 6kor es efekiitt a f6don a nagy éhségibe’, most ezt fogjam
be, ehun, ezt a csufat, pok az asszon fele.

Nii lassa hat emijenféle tid6k votak akkores, a’zemberfija alig értett szot,
6vasnyi mog legyinkaba bajfa levelit totte tekint6tbe, egyikét hajtvan a masikra,
nyeste, mint szomszédasszony aztaz alojeveras bukszust, de nemigeny szdlott,
csuddara nem, aszt eccer aszt lassa: a gyerike sem évas man sémmit. Aszongya
tsak errdl nyilatkozvant, hogy: ném divat man az, éddsfatter. A bétiivel es olyas-
forman allott viszonyban, miképpen rondds pap a gazdasszonnyal; de még
antul enkaabb is, mert haszen a plébanos hejaba olan, amen, f6ltétlentil hirbe
hozzak, ha mas nem, hat maga a gazdané. Koll az az 6 lelkinek, ugyi. De a
gyerokot meg ha megfesziilbé akarki akkor se tigen tuggya avval hirbe zavarni,
hogy 6vasni latta, mer eztet nincs embor egészen fel az aldunaig, innéttél oda-
tova, aki ugy hinné aszt el néki, mint paprol a gazdasszonyt. Oszt no lassa hat.

Evvot tigontsak az a vilag, melykor az irok e’kezdették pofan verni egymast,
mog a vilagot. Mer’ ugy elkeverddtek man a mondatok a fene nagy politikaban,
hogy még annyira sem I6het6tt kifarigcsanyi a csomokbol, miképp ezt az én
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bészamolémat. Mer’ dejszen ebben is van ilen, meg olan, Kicsi székely, Kicsi
szogedi, Kicsi paldc, spétnyi ciganka, még amird’ aztat gondinam, de leginkabb
a pesti Brodway varietéire hajaz — ahogy azt ott képzelték el az unortodox ling-
vinusok, no meg a Kicsi huszarok. Valtok is, rendes pesti mekegésre, értsék is,
amit mondok, ne csak nevetgéljenek rajta. Széval az tortént, hogy nagyon elkez-
dett 16tydgni mar a nyelv a kdzvélemény-formaldk szabatos fogalmazvanyain.
Ténylegesen kezdte meghaladni a torténet a maga megfoghatésagat, elrakta-
rozhatdsagat; hat ilyen tehén csak lilaban van, mondta a j6zan ész egy-egy kam-
panykozi repeta-expozé utan. Es akkor betrappoltak textusainkba a lila tehenek.
Kedvesen, aranyosan, keccsel. Mar amint az egy tehéntdl el is varhaté allapot,
ugye, amikor naszajandék-porcelant valogat az 6 elefant-uracsaval karoltve.

Kezdetben volt a Kor, mondhatnank, Rejt6t idézve, bar a mult idé hasznalata
itt az olyan vaksi optimistat fantomrajzolja, aki szerint ez a pohar még félig tele
van, épp csak azt nem latja, hogy az nem pohar, és vagy tan egészen van tele,
inkdbb. S a Kor megsziili a maga nétaféit. Irédnak a pamfletversek, rank tiisz-
szentenek a tollnegyek meg a diurnusok, hadd ne is soroljam, a lényeg, hogy
lassan-lassan kezdett sztikké valni a keret, igényes ir6 nem adhatta alabb, csak
folébb. Mert ezt a sort (amelyet 6nkényesen akar a Czak6-Banga paros magyar
rémmeséivel is kezdhetiink, a hetvenhéttel, ni, nem itt van Gjra) valahol Csermely
zarja le, biccentsiink ennyit a teljesitményre, tulajdonképpen szépen felépitette
a cucilista géregaboros karaktert, egyik-masik karikaturaja egy valéban fiigget-
len kabaréban osztatlan roh6gést valtana ki, ma is. De hat mégiscsak publicista
irta azokat, nem egy Gardonyi-epigon, ezért nem igazan torte at munkassaga
a szépirodalom falait. Nem tigy, mint Parti Nagy Lajos, irasunk tulajdonképpeni
alanya, aki ezt a falat bizony attéri, mi az, hogy, nagyon is, a kérdés csupan
az, hogy melyik iranybdl? No, hat koltéi a feladvany, persze, Parti Nagy honnan
mashonnan érkezne, mint onnan, tudjuk ezt, csak az nem vilagos, hogy miért
Iépked errefelé, noha — ezt ne tagadjuk — betegre réhogjuk magunkat azon,
hogy .....mer tény vot, ami tény: Jézustil, a Bodogasszonyanyank egysziiltt
zsido gyerekitiil, a bankadoig mindent a magyaroktol kapott vot a halatlan
nyugat”, na meg azon, hogy .....asztalonként ktilbn szogat kéllétt lebiztosétani,
tapostak es egymast az allasér a magyarok, mer mind oda akart férni a jog-
nak asztalaho”, no meg hat ki ne felejtsiik az intést, mely szerint ,....nemzetkozi
kutyabu sose lesz magyar szalonna, hejaba nyugoszik a magyar muilt és jové
olly fundamentomon, hogy a kdszikla ahhd képest lofra és madartej”. Hogy
uagy van, biz’a, ki nem szereti a madartejet meg a maradhatés koévet?

Mert hat rendben, hogy dobd vissza kenyérrel, de hat nem lehetne eleve
nem hajigalni azt? Plane hogy a kolté is megmondta: a ké marad. Ugyan ba-
jorba’ mondotta ezt, a masiknak meg a francuzoknal tlint fol, hogy csak visz-
szahull az, Gjra meg ujra, de hagyjuk ezeket az aprésagokat. Inkabb tényleg
azon tiinddjink el, hogy vajon kell-e nekiink ez a Parti Nagy-kotet, legalabb
teoretikusan akadémizaljunk el efolott, mert az ténylegesen vald, hogy ha
nem lenne, drilletesen hidanyozna. Vagy, talan, nem is annyira, mert hat ezek
az frasok apropgjuk nélkiil meg sem sziilettek volna. S most, de észintén, hat
kinek hidnyoznanak ezek az apropok? Igy hét lassan-lassan, akadémiai koz-
gyulés nélkil is, eljutunk a megoldasig: Parti Nagy konyve, bizony, olyan, mint
a xanax. A'biz, amugy, mert ide a seduxen mar nagyon nem elég. Megnyugtat,
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nevettet, kinunkban legalabb ez legyen veliink, ugyanakkor az a valédi kérdés,
hogy meddig kell még ennek oOriilniink? Mikor fogjuk ugy érezni ismét, egy
visszazokkend idében, hogy hat Spiré fé6 miive mégiscsak a Fogsdg, s nem a
Feleséguerseny; noha az utébbin kacaraszunk, immar két esztendeje, egyre
viagrasabb mosollyal. S most meg Partira jarunk, ugye. Mikor fogunk vala-
miféle kékharisnydas — legyiink mar uniszexek mi, heterok is — fintorgassal,
sznobtrépikus izzadsaggal elhessegetni mindenféle irodalompétlé Kisérletet,
elvarva, hogy nagy iréink tehetsége az 6cednba, és ne csermelybe fusson?
Jo, hat persze hogy szétrohogjik magunkat, Gjra es djra, am mindekdzben
pontosan tudjuk: ,minden stallumho ez kollott, a magaho valé empatia”, no,
ez itt a maga modjan virul azért, meglehetésen fanyar — hogy azt ne mondjuk:
csurdongolés — empatiaval, de ironk stallumat mégsem ez adja.

No hat, mi legyen végsé mondandonk? Kivald kotet, de talan nem ad tob-
bet az irasok els6 megjelenésének pillanatainal, igy, kemény tablak kozott
sem, s6t, azt is tudnunk kell: nem sziiletett volna meg, ha nincs a Kor. Ez a
kotet nem johetett volna l1étre, ha nincs a Kontrax, ugye. S hat hol van mar
a Kontrax... Illetve, korrektebb talan tgy: hol lett addigra a Kontrax, mikoron a
hetvenhetedik te magad lész, vagy 16sz.

Tamasi Orosz Janos

Trubadur és teremto

A tébbes szam elsé
személy. Ha a Kkolto
megnevezi valasztott
miifajat, annak két oka
lehet. Vagy szeretne ré-
szese lenni egy hagyo-
manynak, vagy éppen-
séggel szembenallasat
akarja Kkifejezni. Kétség-
telen: Birtalan szerelmes
verseket ir, ennyiben
nyilvanvaléan koétédik a landé MI-t6bbes szamot
trubadur-hagyomany- hoz Ilétre: ,ringatnank
hoz. A kérdés csak az: TRUBADUREMEK egymast fénn az égen /
milyen az a trubadur- az ég mi lennénk se én
hagyomany, amelyhez se te” (9., a szamok a
csatlakozni akar, és mi- tovabbiakban is a kotet
lyen versekkel teljesiti ki oldalszamait jelzik). Ez a
ezt a beagyazddast. tokéletes egybeolvadas

Birtalan kotete mar elsé szavaitdél olykor a szerelmi Onkiviilet abszurd
kezdve a legszenvedélyesebb erotika képeit sziili: ,hullok és elégek sze-
hangjan sz6l: két ember testi kozeli- medben / hogy ne lassam a Krady
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tésének és tavolodasa-
nak kilizdelmét beszé-
li el. A két ember nem
akarki: a férfi a truba-
dar, a né a megéne-
kelt muzsa (trubadur-lira
lévén: a nemes holgy).
Kezdetben Kkét Kkiilon
egyéniségként talalkoz-
nak, majd megtortént
egybeolvadasuk egy al-

BIRTALAMN FEREMC

Birtalan Ferenc: Trubadur-
ének, Hungarovox,
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utcat” (25.). Ha a szerelmesek kozott
adok-kapok viszony all fenn, azt egy-
forman élik meg; ezt Birtalan egy régi
magyar stilisztikai alakzattal, az un.
kozOléssel érzékelteti: az ige egyarant
hat vissza az adomanyozottra és utal
elére az adomanyozéra: ,de rad tet-
tem polarkabatom / tiltakoztal: ugyan
minek / de latszott jolesett / s nekem a
csOppnyi villanast szemedben latnom”
— a befogadod és az adomanyozo6 k6zos
igéje: ,jolesett” (24.).

Teremtéstorténet. A két szerep-
16 egy teremtéstorténetben sziiletik
meg, amelynek kiilbnlegessége, hogy
mindketten egyarant teremtok és te-
remtettek. A Halld cim(i versben a
kolté a bibliai teremtéstorténet Istene,
hiszen porbdl alkotja meg a masodik
személyben megszolitottat, a terem-
tés igéjével: ,Legyél!” A teremtett lény
felismeri Teremtéjében az Oreg Is-
tent, aki atadja neki a teremtés tovab-
bi feladatait: ,Elvalasztottad a s6tétsé-
get a vilagossagtol”, innentdl kezdve
nem is lehet pontosan tudni, de nem
is sziikséges tudni, ki a teremtd és ki
a teremtett. Az Oreg Isten (a koltd)
szOl: ,Te vagy a vilagossag, aki jottél a
sOtétségbdl. / Azért, mert én ugy akar-
tam, hogy legyél a porbdl, / csillagokat
rakjal az égre, / napot a nappalnak,
holdat az éjszakanak.” A legfontosabb
adomany, amellyel a teremtettet meg-
ajandékozza: ,Te vagy az én Orokké-
valésagom.” — az O6rOkkévald élet az
egyetlen dolog, ami isteni privilégi-
um. Es tovabb fokozza a teremtmény
jelentéségét, beldle alkotva meg a
vilagmindenséget, forditott Genezis-
torténettel. A teremtményre ruhazott
vilagmindenség részeinek sorolasa
maér az Enekek éneke magassagdban
sz6l, majd a 84. Zsoltarral fokoz. Bir-
talan: ,Siralmaim volgyét megtolti a te
nevetésed. / Szerelmed tiize olvasztja

a havat a hegyrdl.” A Zsoltar: ,Boldog
ember az, kinek te vagy erdssége, /
s a te Osvényeid vannak szivében. /
Atmenvén a Siralom Volgyén, / forras-
sa teszik azt, bizony / aldassal boritja
korai esd.” (Zsolt., 84., 6-8.).

Es felidéz egy mésik teremtéstor-
ténetet is, a gérog mitoszét, amely-
ben a zsenidlis szobrasz, Piigmalion,
gyonyorii néi testet farag marvanybal,
beleszeret, és szerelmének nagysagat
latva Aphrodité életre kelti a szobrot,
Galateat. Birtalannal: ,Te vagy az én
csodatévd, €l6 szobrom.” A bibliai te-
remtéstorténet puritansagat teszi sze-
relmes himnusszd, Enekek énekévé
a koltd, rarimelve egy nagyon tavoli,
gondolatilag mégis rokonnak érez-
heté el6zményre, ami eddig nemigen
hatolt be az eurdpai kultaraba, de
gondolatmenete - kozvetitokon ke-
resztiil — atszarmazhatott Birtalanra.
Az elézmény, amit rokonnak érzek,
egy prozakoltemény.

~Amikor az isteni nemzdatya
(Tvastri) meg akarta teremteni a nét,
meg kellett allapitania, hogy mar min-
den anyagat felhasznalta a férfi terem-
téséhez, mar nincs mibdl dolgoznia.
Igy alapos megfontolds utdn fogta
a hold keringését, a kuaszénovények
kerekded mozgasat, az indak simulé-
konysagat, a fiivek remegését, a nad
magasba nytl6 karcstisagat, a viragok
frissességét, a levelek sulytalansagat,
az elefantormany vékonyodo Karika-
jat, az 6zek szemének pillantasat,
a méhraj laza rendjét, a napsugarak
oromteli ragyogasat, a felhdk zoko-
g6 panaszat, a nyuszik félénkségét,
a pavak hiusagat, a papagdj keblének
puhasagat, a gyémant keménységét,
a méz édességét, a tigris kegyetlen-
ségét, a tliz izzasanak meleg fényét,
a ho hidegét, a szajkoé fecsegését,
a kakukk csalogaté hivasat, a daru
kétszinlségét és a fogoly htliségét,
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s amikor mindez egyutt volt, megte-
remtette beldlilk a nét, és odaadta
a férfinak.” A fenti szoveg szerzdje
Cangjang-gjaco, aki 1683 és 1706 ko-
z6tt volt tibeti istenkiraly, a haromszaz
évvel ezel6tti hatodik dalai lama. A ro-
konsagot talan nemcsak én érzem.

Hogy mennyire modern a kettés
teremtés gondolata, arra bizonyiték,
hogy a Kortars Baka Istvan is vegyiti
a Genezis teremtéstorténetét a Pig-
malion-torténettel; Birtalanhoz ha-
sonldéan nala is kettds teremtés megy
végbe: Pligmalion cimd szonettjére
gondolok, melybdl a kulcsmotivumot
idézem: ,Es mindegy mar, hogy én
faragtalak, / Vagy engem formalt fehér
kezed; / Te kébdl, én agyagbdl — hus
leszek.” (Ptigmalion, I. Ttindének).

A teremtd hatalom végigvonul Bir-
talan kotetén: a szerelem ereje az
elemek tombolasat képes elbidézni,
és ha mar az egész természet tombol,
a no, aki ezt a foldindulast okozza,
JKitart szarnya szerelemrdl” is mesél,
s ezzel blivoli maga mellé a férfit, aki
a Boldogsag Kék Madaraként érkezik
(29), amiként a nét is igy szolitja a fér-
fi: ,ropiilj madar ropiilj te kék” (26.).
Ha a férfi meglatja a természetben a
vilagmindenséget, amelynek maga-
nyaban kénytelen istenre gondolni,
a gondolat fennkoltségét megérezve
igy itél: ,az volt az én pillanatom”,
mert a pillanat ismét teremtd erej
volt: hullamok hatan meghozta a nét,
a habokbdl Kkikeld gordg istenndt,
Aphrodité Anadiiomenét.

Trubadurkéltészet. A teremtd
kolté az Oreg Isten mellett trubadr-
ként is meghatarozza magat. Feliile-
tes képzeteinkben, elhomalyosult ol-
vasmanyélményeinkben a trubadiir az
ideadlis, soha el nem érhetd szerelmé-
hez dalol vagyakozd, beteljesiiletlen
langolasardl, csupa fajdalomra, jaj és

baj koltészetre emlékeziink, vagy ép-
pen a holgy bajait részletezd, dicséitd
énekekre. Vajon ilyen volt-e valgjaban
a trubadurlira, amelynek hagyoma-
nyait kivanja Birtalan kovetni? A fe-
lilletes emlékezés, a hianyos ismeret
mindig egyszer(sit. Az idealishoz, el-
érhetetlenhez fohaszkodo trubadurlira
— a kozhiedelemmel szemben - nem
zarta Ki a testi szerelmet sem. ,,...qyo-
nyorokre a trubadurok is vagytak,
csak vagyaik Kielégitését sziinteleniil
elodaztak, mintha attdl féltek volna,
hogy a testi vagyak beteljesiilése a
szerelmi szenvedély és a Kkoltéi ih-
let Kiapadasat vonna maga utan (...)
E Koltészet eredetisége és modernsé-
dge éppen ebben az allandé vagyako-
zasban és belsé fesziiltségben rejlik”
(Szabics Imre VIL trubadur-koéltészet).
A beteljesiiletlenség gyakran abbdl a
tarsadalmi kiilonbségbdl fakadt, ami
az imadott holgy arisztokratizmusa
és a trubadur alacsony szdarmazasa,
szegénysége kozoOtt fesziilt. E liranak
tehat jellegzetessége, majdhogynem
tartozéka volt valami ellentétesség,
ellentételezés, amelynek Kkulcsszavai
az egyik végleten az 6rém, amit nem-
csak a szerelmi érzés keltett fel, ha-
nem az ébred§ tavaszi természet vagy
valami boldogsagot hozé dologra va-
16 emlékezés is. A masik kulcsszd a
masik végletr6l a boldogtalan siras.
Hogy az imadott holgy Kiléte titokban
maradhasson, személyét és a hozza
faz6dd szenvedélyt stilizalni kellett
— mindez az egyénités ellenében ha-
tott. A trubadurlirdaban még nem volt
benne a romantika szenvedélyessége
és individualizmusa.

Ellentétezé szerkesztés. Hogy
mit 6riz meg, vesz at mindebbdl Bir-
talan trubadurkoltészete? Az 6rom és
fajdalom ellentétességét feltétlentl.
A mar elért szerelem elvesztésének
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lehetésége feletti aggodalmat min-
denképpen. A beteljesiilés és annak
azonnali megszlinése, a boldogsag és
a gyotrelem Kkozti ide-oda hanyédas
folyamatossagat dllandéan: ,.és min-
dig utanad megyek titokban / és te
titokban mindig itt maradsz nalam”
(16). De ez a titok ma mar nem a
személyek tarsadalmi kiillbnbségébdl
adddo felfedhetetlenség — bar Birtalan
sem emlit nevet (.idekeriilhetne egy
néi név” és: ,ideirhatnam a nevedet /
lehetne fiktiv / végiil is kit érdekel / egy
részeg alom kit hiv’), a szeretett né
Iényét talan csak egyetlen kiilsé jegy-
bdl, szeme szinébdl arulja el nekiink:
tengerszinszemii -, hanem egyfajta
modern rejtekezés, a forré érzelmek
eltargyiasitasa, mintha a név kimon-
dasa a negativ magia erejével birna,
mintha az érzelem nyilt megvallasa
csorbitana, netan megsziintetné azt
(ez némiképpen rokon a trubadirok
tavolitdé gesztusaival). Még egymas
elétt is rejtik érzéseiket: ,hogy tudd
meg amit nem lehet / hogy vagyom ra
hogy megtehesd” - rejtekezés és el-
lentétezés is egyben. Ahogy maga Bir-
talan vallja, hogy a vilagi elvaras és az
6 érzelmei kozott athaghatatlan sza-
kadék van: az illem fehér rozsat kivant
volna, 6, az 6sztoneinek engedelmes-
kedve, voroset vitt (,voroset kértem / a
tudatalattim: lehet”, 20.). S a kérdés-
re, hogy atok-e, aldas-e ez a mindent
felkavaré vihar, valasza nincs: ,de j6 a
valasz hianya” (23.). A hiany olykor jo,
mint az el6bbi idézetben, de vannak
egyértelmien rossz hianyok is: az
elmaradt szobafoglalas utan ,csak a
rettenetes hiany maradt” (27-28.).

S hogy Birtalan trubadurlirajanak
fajdalma konkrét fajdalomma valik a
kapcsolat megszlinte utan, az nem
az elérhetetlenség toposzabdl fakad,
hanem a beteljesiilés vagyanak hianya-
bél, a vagy kiégésébdl. A fajdalom hol

rezignalt és belilil marad az intimitason
(.magamra huzom paplanom / elren-
dezlek: otthonom vagy”, 53.); hol a re-
zignaltsagnal erételjesebb hang szdl a
Befordult szonettben (pontos verstani
meghatarozasa: sonettessa): gyaszrol,
oriilt viragzasrdl, gyilkos gravitaciorol
beszél (55.), és a lekiizdhetetlen fajda-
lom el6hivja az alulstilizaltsag alakza-
tait is (.kurva rohadt”, ,l16szar a fiben”),
de még ezt is ellentétparban jeleniti
meg: .elbdjni kéne és latszani” (56.).

A kolté madjusol. Kétségteleniil
ennek a koltének madjus a legfonto-
sabb hénapja. Nem a zsenge marcius,
a bolondos aprilis, hanem a kiteljese-
dett, beérett, mar nemcsak igérgetd,
de bevalté tavasz: ,majus akacvihar-
ban” (23.); .sOtétedett a majus este”
(24.); .leliltiink a kertszegélyre / majus
este” és ,azéta joviink a Kridy utcan /
és minden mint akkor majusos” (25.);
.Majuskezedben orgonak” (31.). Ko-
rabbi versei kozott is hangsulyosak
a majusiak: a Sebek mdjusokban a
telies reménytelenségbdl valé meg-
valtast a majustdl varja: ,de érkeznek
még a majusok / és jonnek (j remé-
nyek.” Talan az érett, sok megprobal-
tatast megszenvedett férfi felfokozott
szerelmi mamorahoz a virag6zon és a
das illatar kdzelebb van, mint a csak
riigyezd, bimbdzo éledés. S a majus,
a kiteljesedés utan mintha a pozitiv
folyamatok véget érnének: ,milnak
dult napok / mulik minden / akdcok
nyilnak / gesztenyék / a majuson tul
semmi sincsen.” (11.) Ez a semmi,
a szerelem vége és a halal kozelitése
azonos képzetkort alkot Birtalannal.

Elhangolédas. A majuson tul
semmi sincsen” sor a szerelmi kro-
nika kezdetén vetit elére valami rosz-
szat. Ennek a rossznak a megjelené-
sei az Ez van cimi verstdl sorolédnak.
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A vers a hiany verse: hianyzik minden,
ami jo, és megjelenik minden fenye-
getd jel, amelyek mind élettelen tar-
gyak, élettelen és mozdulatlan a vilag.
A nem létez6é miért?-re mégis valaszol
a vers utolsé soraban a kolté: ,Ebben
a versben nem jon értem senki.” (44.).
A lemondé hangvétel a versek el6-
rehaladtaval fokozddik, sokasodnak
a semmik és a nincsenek, a megva-
laszolatlan kérdések, és fajdalmasan
ismétlédik az én se, te se (45.). Az
Oktoberkapu véglegesen razarul a
majus-vilagra; amit feltar, az egyrészt
alulstilizalt (,dogkutba hullé délutan”;
~hullafoltos évtized”), masrészt olyan
sok a hiany, hogy szinte mar nincs is
vilag (46), és egyre durvabbak a sza-
vak, karomkodasokka formalédnak
(.€z a nap egy hatalmas baszki”), és az
oktdber utan a kolté mar hivja a telet,
hogy végképp lezaruljon minden, ,ha
hiaba varok a megvaltora” (47.). A Ne-
gyedik vasarnap mar a kedves nélkiil
mult idét méri (48), a téluté és a ta-
vaszvaras is szinét veszti: a hianyérzet
er6sodésével, a fogyo idbével fenyeget,
a csak volt-emlékek kioltjak a vagya-
kat, a testet melengeté forrd, voros
érzések helyett egy rémisztd, hosszu
fekete sal hivatott a hidegtdl 6vni — de
a Te-nek szdlitott keze munkdja mar
nem az En-nek késziil. Ha a trubadtir-
lira pozitiv kulcsszavaként az 6romot
jeloltiik meg, Birtalan szenvedésének
kulcsszava nem a fajdalom, hanem
a hidany: .a hiany szélmalomszarnyai
kaszaboljak testem / se pancélom / se
szolgam / se rossz gebém”. Birtalan
képalkotasa a metafora kovetkezetes
végigvitelén alapul: a szélmalom mel-
letti hianyok Don Quijote attribatumai,
amelyek nélkiil a kolt6 teljesen maga-
nyos és tehetetlen (51.).

A Don Quijote-i arvasag termi meg
a kotet cimado versét, a Trubaduiréne-
ket (végiil is Don Quijoténak is van

elérhetetlen, megénekelt szive hol-
gye, Dulcinea): a boldogtalan trubadur
nemcsak idealjanak elérhetetlenségét,
hanem a beteljesiilés utani elveszté-
sét siratja, képzeletben mas karjaban
latja, ezért fakad fel benne a legszél-
sOségesebb, legmélyebbrdl induld el-
lentétezés, a legszebb, amit né valaha
kaphat: .gyonyorim te mocsok kurva”
(52.), majd summazva, kurtan, nem
felkialtasként, hanem &sszeszoritott
szdjjal sziszegve: ,Kurvara faj” (59.).

Szakitas, megsemmisiilés. Vég-
telen és reménytelen kiizdelem a Kko6-
tet tobbi verse, melyeknek elszenve-
dgje .egy Oregségbe deportalt kolts”
(60), aki Nagy utazast tesz (talan a
Semprun-mu cimével egyezés sem vé-
letlen), eqy Homérosz-felidézéssel, egy
sotét folyon, a haldlba (61.), melynek
hol megadni latszik magat, hol daco-
san ellenall. Megfogalmazasmaodjaban
a mégis-mégse ellentétpar visszacsen-
geti Vas Istvan gyonyorii anakredni
Oszikéi koziil azt a parverset, ame-
lyeknek cime: Megyek, Mégse, abban
a kotetben, amelynek cime: Mégis.
Az O6nmegadas minden esztétikumra
torekvést megsemmisit a koltében:
feler6s6dnek a karomkodasok, durva-
sagok, az alulstilizalt k6zbeszéd frazi-
sai (.franc tudja”, .ribanc vagy”, .ki volt
az az allat / aki ezt az egészet kitalalta”
(63.), .tipor a jajpbazdmegvilag” (66.).

A trubadiirkélté humanizmusa.
A kotet egyik zaréverse mottoval jelzi,
hogy Adyval fog pordlni, a magat fel-
s6bbrendl teremtének érzé Adyval,
az Elbocsdto, szép lizenet Koltbjével,
akivel nem poétikai, hanem erkodlcsi
vitdja van a koltének. Birtalan szakito
verseit mar megeldlegezte az elhan-
golddas-versek eqyik utalasa (.elba-
szott, szép iizenet”, 41.). Az ,Altalam
vagy, mert meg én lattalak” mottd
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erésiti az Adyval val6é perlekedést a
Szuperndva cimu vers elején, amely a
kotet egyik legszebb, legmegrazobb,
és éppen a koltdi vita okan a legkatar-
tikusabb verse: a megteremtettelek,
de élni hagylak, meghagyom o6nallo
létezésed gondolat szépséges képek-
ben val6 kifejtése. ,visszaengedlek /
ragyodj (...) nem eltakarni akarlak /
visszaadni az égnek (...) folemellek
/ ropilj tenyeremrdl / vilagom vila-
ga” — az utolsé sor mar az Omagyar
Maria-siralom szavaival emelkedik a
magasba. A Teremtéstorténet tehat a
MI felbomlasaval véget ér, de nem vo-
nodik vissza: ez a Teremtd nem 6nzd.
Az Ady-polémia explicit, de mintha a
.pislakolé hiany ég / mint 6reg utca-
lampa” képben egy megint masféle
magyar habitust mutaté vers, a Sem-
miért egészen lecsavart lampadja is ott
pislakolna. Birtalan 6nzetlen, gyotrel-
mesen mély szerelmét a legnemeseb-
bek kozo6tt tarthatjuk szamon.

Irodalmi reminiszcencidak. Mi-
vel nyiltan (mottéval), szébeli megje-
lenitésekkel (felidézések) tObbszor él
a kolto, verseinek szdvetében akkor is
érezni el6dok oOrokségét, ha nincs Kki-
mondott utalas rajuk. Birtalan nagyon
muvelt, olvasott kolts, aki nem hival-
kodik olvasmanyélményekkel, nem ir
labjegyzetet a versek ala vagy lap-
szélre, mégis oly médon sajatitotta el
a vilagirodalmat, hogy masok sorait,
szavait szervesen tudja sajat szavai
kozé illeszteni. Csak néhany példat
idézek. A ,lennék én” gondolat (Htipp-
hiipp, 35.) képsorai egészen Anakreo-
nig nyulnak vissza, aki egyik szerelmes
versét igy fejezi be: .s a szandalod
lennék, hogy labaddal taposs engem.”
Az anakredni gondolat vilagirodalmi
topossza valva sok .lennék én” verset
inletett. A Szabad? (Gtletek jegyzéke)
Jozsef Attila pszichopatoldgiai vizsga-

lati napldjanak durvasagat, kakofemiz-
musat idézi, hogy a magaban rejlé
Osztonlényt is felmutassa, ne csak a
fenséges teremtét (37.). A ,Dolgaim
eldl rejtegetlek” mottgju vers Jozsef
Attila versben megfogalmazott vég-
letességét, ellentéteit folytatja (38.),
a Kit cimii vers az Oda képeivel indit,
és eljarasat pesties zsargonnal kom-
mentdlja: ,szinvasra hozva az egészet”
(62.). A kézvetleniil a szakitas utani al-
lapotardl ismét zsargonban mondja el
a szazad elleni panaszat, .ne vedd ka-
rinthygaborosra”, majd atveszi a meg-
nevezett kolté eqgyik legszebb versének
cimét is: .én fajdalomherceg” (54.).
A kotet utolso verse Jozsef Attila egyik
legutols6 versének, a Kardval jottél-
nek intonacigjaval, szarazon fajdalmas
kijelentéseinek felidézésével zarja le a
gyotrelmes bucsut (.eléltem réges-rég
a testem / bajaimat magam kerestem
(...) néha tirtem hogy hozzam érnek”).
A vers formaja is a Kardval jottél ritmu-
sa, amire Onironikusan maga is céloz:
wverstanilag talan nincs hibgja” (69).

KoOlt6i eszkozok. Ha egy Koltdé —
egy trubadur - éneke olyan természe-
tesen folyik, mint az élébeszéd, olykor
onmagaban morfondirozast, olykor
beszélgetést hallunk benne, hajlamo-
sak vagyunk nem felfigyelni arra, mi-
lyen Kolt6i eszkozokkel hozza 1étre ezt
a magatol értédést, egyszertiséget.
Pedig az egyszerd Koltéi szbveget is
kolt6i eszkozokkel kell megmunkal-
ni, csak éppen olyanokkal, amelyek
tokéletesen simulnak a versbeszéd
kozlenddjéhez. Lattuk mar gondolat-
ban, képben egyarant megnyilvanuld
ellentétezd szerkesztését, felfigyel-
tink idézeteire és felidézéseire. De
legalabb ilyen jelentések a sz6veg Kkol-
téisége szempontjabol szodalkotasai
(.gépel6tt-magany”, 21.), metaforai
(.csonded keresztjét vonszolod”; ,rab-
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ként tizennégy sorba zartan” — mondja
a szonettre, a legfeszesebb formara,
a szerelmi rabsag élénk megjeleni-
téseként). Versformai kozott a sok
szabad vers mellett vannak ritka, saja-
tosan megvalasztott formak: a Titkos
utcan szakaszait két-két parvers al-
kotja, amelyek eqy ambrozianusbdl és
egy anakreonibdl allnak, a Rdolvaso
felez6 nyolcasai az archaikus magikus
blivolSk ritmusaban szélnak, a Befor-
dult szonett Killonds szonettformaja-
rol mar esett szo.

Birtalan Ferenc karcsu kis kotete
egy nagyon nagy szerelem fajdal-

masan hd krénikdja, amelyben tobb
jelentésréteget figyelhettiink meg,
a teremtéstorténettél a trubadurlira
valédi lényegén at a koltéi hagyoma-
nyok atoérokitéséig, a nyelvi stilusréte-
gek (genus sublime, genus mediocre,
genus humile) egymasmellettiségéig.
A Trubadurének megsziletésekor a
magyar szerelmi koltészet egy jelen-
tds kotettel gyarapodott: gazdagodott
az esztétikai minéség legmagasabb
foka Kkiteljesitésével, és gazdagodott
a humanista vilagszemlélet legneme-
sebb megnyilvanulasaval.

Szepes Erika

Az igazat aparol?

Kamugeid

S AR RS

Szabd Tibor Benjamin:
Kamufelhd, Scolar, Bp.,
2012

Szabd Tibor Benjamin Kamufelhdje huszonegy rovid
torténetben meséli el eqy apa szétesd életét, tobb hu-
morral, mint tragikummal, t6bb vaganysaggal, mint
patosszal. Az elbeszélé fészereplének nincs neve,
magat apanak, pontosabban ,apad”-nak nevezi, mi-
vel irasanak els6szamu cimzettje a még Svodaskoru
Kisfia. A Kamufelhd tehat vallomas, az apa Kisérlete
arra, hogy megmutassa, ki is volt 6 ,valéjaban”. Ep-
pen ezért a mu egyik legnagyobb kihivasa az, hogy a
szerepjatéknak megfeleljen, hogy vallomast és szép-
irodalmi sz6veget 6sszjatékba hozzon.

A mii huszonegy része laza kapcsolatokat mutat:
mindegyik torténet kerek egész, bnmagaban is meg-
allja a helyét, nem tamaszkodik az el6tte 1évékre oly
mértékben, hogy azok ismerete nélkiil érthetetlen
lenne. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ne kotné
6ket Ossze semmi: bizonyos helyszinek, idépontok
és szerepl6k egymashoz flizik a részeket. Az els6 ha-
rom torténet (Ahogy apdd taknya-nyadla, Apad mesz-

szeringd, Amit apad a szerelemrdl) mindegyikében megjelenik a serdiilékoru
(hatodik-hetedik osztalyos) apa; a harmadikat és a negyediket (Amit apad a
szerelemrdl, A tiinet) Balogh Imi, a piroman rocker személye tartja 6ssze, csak-
ugy mint R6zaé az utolsé hatot (Uganda, Zavar, Valami a sz€Ilrél, Mint a szart,
Egyszeni térténet a halalrol, Kamufelhd), vagy az alfoldi taj (pontosabban Bé-
kés megye, a Kords partja) a masodik, negyedik és 6todik részt, stb.
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Szabd konyve nem akar parainesis lenni, nem ad tanacsokat — leszamitva a
legfontosabbat: ..Majd rajossz.” Ez a kijelentés kézponti helyet kap a szévegben.
Keretet ad a konyvnek: az elsé fejezetben tobbszor is elékertil, az utolsonak ez
a zarlata, a tizenegyediknek pedig ez a cime (s6t, eredetileg a kdnyv is ezt a
cimet viselte volna). A ,Majd rajossz” azt jelenti, hogy nem lehet tanacsot adni
(paradox médon, hiszen maga is egy tanacs), hogy az életet meg kell tapasz-
talni. S annak ellenére, hogy egyik elbeszélésben sem taldlkozunk a Kisfitinak
cimzett imperativusszal, a torténeteknek mégis tanitd jellegiik van, a feln6tt
atadja élettapasztalatat a gyereknek. Ezek az élettapasztalatok az elbeszélések
zarlatai, melyek felett mindig ott lebeg a nagyotmondas kardja, amely néha saj-
nos le is stjt. Amilyen sikeriilt lett az Igy volt apdd a kurvdkkal, a Mint a szart
vagy a Valamit a sz€lrél befejezése (hogy csak néhany személyes kedvencet
emlitsek), ugy akarnak kicsit sokat mondani az Ahogy apad megtudta (1.) és
(Il.) vagy a Majd rdjéssz cimti részek. A legnagyobb veszteséget mindenképpen
az Amit apad a szerelemrdl cimu torténetet szenvedi el: az elbeszélés elején
elhangzé enigma (A trotil, apam... az olyan, mint egy né.” [17.]) feloldasa itt
bdéven elég lenne, a toérténetvégi nagy igazsag (.Isten halott” [21.]) nélkul is
megallna a helyét.

Fentebb a ,vagany” jelzdvel illettem a KamufelhSt, meg is mondom, hogy
miért. Szabd konyvében tobb olyan torténettel is taldlkozunk, melyek alapve-
téen populdris mtifajokkal mutatnak rokonsagot. Az Igy volt apdd a kurvédkkal
cimi széveg gengszterregénybe illik, a Valami a szélrél barmelyik hard-boiled
krimiben megallna a helyét, az Ahogy apdd megtudta (1l.) cimt rész pedig az
erotikus regények vilagat idézi. A témak ellenére a szovegek nem ponyvak,
nem lektirok, szépirodalmi igényességgel 1épnek fel. A szépirodalom perifé-
ridjara szorult, megbélyegzett miifajokban igényeset alkotni — tobbek kozott
ebben rejlik a Kamufelhd vaganysaga.

A torténeteket latszolag idérendben beszéli el a fészerepld, kezdve a leg-
régebbivel, az 1987-es mozizassal. A huszonegy révid elbeszélés z6mére igaz,
hogy idében koveti az 6t megel6z6t, akadnak azonban kivételek. A Koros-parti
bandazas (masodik fejezet) 1986-ban zajlik, igy megeldzi az elsé fejezetet;
a konyv utolsoé része pedig a Mint a szart cimu el6tt kell hogy jatszédjon, mivel
az utdébbiban az évodaskoru gyerek mar hibatlanul beszél, mig az el6z6rdl ez
korantsem mondhat6 el. Az idérendet azok az elbeszélések is megkavarjak,
ahol tobb iddsik is megjelenik, mint példaul az els6 és a negyedik részben. Az
utébbiban a kutyaidomitas és a hazi kedvencek mikrotorténetei szervezik az
id6t, kezdve a jelenben (.Apadnak kéne egy kutya. Meg egy konyha, ahonnan ki
lehet zavarni.” [22.]), folytatva a .nyolcvanas évek végével”, majd a gyerekvaras
idészakaval, hogy végul ismét visszakanyarodjon a jelenbe (,Apadnak azdta
nincs kKutyaja. Es csak a pitbull foglalkoztatja.” [25.]).

Az id6érendet raadasul egy erds cezura is megbontja: a hatodik (Baszomka
megadlddsa) és a hetedik (Zsoli, a Megualto Krisztus) rész kozott szuik tizenha-
rom év telik el. Ezaltal a konyv két aranytalan részre szakad, az elsé 6t elbeszé-
Iés a gyerek- és pubertaskort (10-17 éves korig, 1986 és 1993 kozo6tt) beszéli
el, mig a maradék tizenét a meglett, ,majdnem harmincéves” emberét. Es
valahogy mégis, a révidebb szakasz miliGjének felidézése sikeriilt erésebbre.
Turbd ragd, Delta tévémiusor, Skala Kopé, Gorenje hitégép, Steiger traktor,
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Verhovina moped, Koral egyiittes stb.: az elsd részek csak ugy nylizsognek a
nyolcvanas, kilencvenes évek izeit, hangjait, képeit idéz6 targyaktol, fogalmak-
tol. A késébbiekben — ha nem is tlnik teljesen el — ez az eljaras meggyengiil.

A konyv szerkesztési elve egyrészt jol érzékelteti az apa életének darabokra
esését, masrészt a multbeli események elbeszélésének és ezek Osszefiiggd
torténetté szervezésének nehézségeit. Ezt a folyamatot erdsitik a helyenként
felbukkané ,képek” is, s ezek nemegyszer olyan emlékképeket takarnak, me-
lyek koré egy-egy elbeszélés szervezddik. Ez az Apdd messzeringo cimet visel6
részben valik a legkézzelfoghatébba, mely igy indul: ,Ahogy Pantya Zuzu a hid
melletti széles fovenyen, ahogy fekiidt félig, konyokolve — az még egy jo kép
volt. Ahogy a hasa emelkedett és siillyedt. Az ive ennek a le-felnek, ive a kol-
doknek. Ahogy mutatta magat a nyar végi napnak bikinifels6 és szégyen nélkiil”
(10.). Az események felidézésének nehézségei végiil az Amikor apad a biro-
sagon cimu elbeszélésben tetéznek. A cselekményben van valami alomszer,
a fészerepld ,mintha folyton aludna”, mintha nem lenne jelen, holott szétesé
életének egy igen fontos eseménye zajlik, a ,hazassagi bontépere”. Vagy talan
ez mar nem is olyan fontos? Talan pont azt akarja a kodszerti torténet érzékel-
tetni, hogy ez mar csak formalitds, ami a dont6, ami ide vezetett, az a valopert
megel6z6 tiz évben zajlott le. Errél azonban a fészereplé nem beszélhet: éppen
ebben az elbeszélésben igéri meg a feleségének, hogy soha nem ir réla. S ha
ezt az igéretét néha meg is szegi (példaul az Ahogy anyad megjelent az alféldi
tajpan vagy az Ahogy apad megtudta (I.) cim(i elbeszélésekben), az anya hia-
nya mégiscsak felttiné. Ez azonban nem hibdja, s6t éppen erénye a konyvnek:
a szerepjaték azaltal valik teljessé, hogy az apa, az elbeszél6 fészerepld, amit
a torténet soran megigér, azt az iras kdzben be is tartja.

Masrészt ez a hiany alahtizza a mua alcimét is (Htitlen apak kényve), az
elbeszél6 nem a férj-feleség, hanem az apa-gyerek kapcsolatban elkovetett
hitlenségét helyezi a k6zéppontba. Maga az alcim egyébként korantsem prob-
lémamentes. Hiszen mit is jel0l pontosan a Htitlen apak kényve? A Traktor-
tulajdonosok kényve analdgidjara az alcimet értelmezhetnénk a célk6zonség
Kijeloléseként — ezt a szOveg azonban egyaltalan nem tamasztja ala. Eqyrészt
mert van egy konkrét cimzettje (a f6szerepld fia), masrészt mert éppugy szol
hlGséges anyaknak, mint hitlen apaknak, nem tartalmaz olyan tanacsokat,
amelyek alapjdn az utébbiak kisajatithatnak. Igy inkdbb az tlinik elfogadhaté-
nak, hogy az alcim a m tartalmat pontositja: hiitlen apakroél sz6l. De ha igy
van, akkor miért a tobbes szam, hiszen éppen a fészerepld személye az egyet-
len valtozatlan elem a kdnyvben, 6 (no meg nem kevés mennyiségi néi mell)
koti Ossze a torténeteket. Persze okoskodhatunk ugy, hogy ennek az apanak
az identitasa a kiilbnbozo torténetek alapjan képzédik meg, hogy minden rész-
ben csak ,egy” apaval talalkozunk. De ha igy all a dolog, akkor miért hiitlenek
mind? Vagy a hitlenség ilyen veszélyes ragaly, hogy mindenre kihat?

Am az alcim-vélasztassal kapcsolatos kételyeinket eloszlatja, feloldja a f6-
cim, melynek értelmére az utolso6 torténet befejezése vilagit ra: a Kisfita rosszul
ejti ki a hamufelhd szét, igy lesz beldle kamufelhd. .Nem tudja, nem sejti, mek-
kora igazsagra iitott félre, gondolta apad. Es j6 ez igy, raér még vildagosodni,
gondolta apad. (...) Apad magdban ismételte csak a lényeget. Hogy Kialakul
— az ki. A kamufelhd. Majd rajossz.” (146.). Igy valik vildgossd, hogy a ,kamu-
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felhd” a feln6tté valas hozadéka, hogy felnéttkorra alakul ki, a gyerekekre még
nem jellemzd. A konyvnek ez a végkicsengése a két részre osztott szerkezettel
megtamogatva a hiitlenségnek egy masik értelmezési lehetéségét is megle-
begteti: a felndtt hiitlenségét gyerekkori Gnmagahoz. A fészerepld httlensége
tehat nemcsak abban all, hogy nincs ott, ahol lennie kéne, azaz a kisfiaval,
hanem abban is, hogy eldrulta fiatalkori 6nmagat (az itt-ott felbukkané Jozsef
Attila-rajatszasok is feltehetéen ezt prébaljak erdsiteni).

A felnéttlétet a kamufelhd Kialakulasa mellett még két jelenség jellemzi:
a szabalyok kiismerhetetlensége és a sodrédas. Az elébbit a sz6veg ismétlédd
jelenetekkel és széfordulatokkal juttatja kifejezésre (s ezért ismét a konyv szer-
kezete érdemel dicséretet). Hogy csak két példat emlitsek: az Igy volt apdd a
kurvadkkal cimii részben az apa konyortelentiil elintéz egy .kovér feji” gengsz-
tert: ,jobb mutatéujjat feldugta a dithés ember orraba, keményen, tovig, és
mar feszitette is, oldalra, lefelé. A kovér feju utése a fajdalomtdl félrecsuszott,
apad pedig hallotta, érezte, ahogy recsegnek a szdvetek a masik orraban”
(99.). Ezen a helyen teljen rendjén valénak, hatasosnak tlinik ez a megoldas,
kiérdemli az olvasoé elismerését. Késébb, amikor a Mint a szart elbeszélésben
ismét erdszakhoz folyamodik az apa, mar mas ize van a dolognak: leiit egy
kamionost, aki csak bocsanatot akar kérni. De ez az eljaras szovegszinten is
miuikoédik. Az Ahogy apad megtudta (1.) ciml részben példaul ezt olvashatjuk:
.Bar az igaz, hogy akkor mar régéta nem volt képes ugy tenni, mintha” (71.).
A Zavar cimu torténetben ez igy kdszon vissza: ,Sok vért latott apad, megta-
nult tgy csinalni, mintha — mint besziiremked¢ fiirkészek a bolyban” (107.)
A Kkisértetiesen hasonlé széfordulat egészen ellentétes jelentést hordoz a két
szOveghelyen.

A felnéttség masik velejargja a sodrodas. Ahogy a Kamufelhd szerint ,.a ku-
tya (...) metafora” ,azt jelenti, hogy az embernek dolga van a vilagban” (22.),
uagy az a visszatérd jelenet is metafora, ahogy az apa - felesége vagy R6za mel-
lett — az anyésiilésen kuporog: a sodrédds metafordja. Es ha valami tragikus
atérzdédik a szoveg egyébként ironikus, fanyar humorti felszinén, akkor az talan
éppen abbdl fakad, hogy az apa nem mindig ura sajat életének, néha ugy tiinik,
teljes beletorédéssel szemléli, ahogy a dolgok csak ugy megtorténnek vele.

Hlavacska Andras

108



NADUT ABLAK

Technika
mint muveszetfilozofia
A Fény, szin, mozgas cimu Kiadllitas Veszprémben

A milvészet €s a tudomany egymashoz
valo kozelitése vonzott...” (Kepes Gyorgy)

2012 nyaranak muzeumi kiallitasai kozott orszagos 6sszehasonlitasban is el6-
keld helyre keriil a veszprémi Laczké Dezs6 Mizeumban létrehozott XX. szazadi
képzémiivészeti kiallitas, amelyben — ha beléptiink — nem is csak a latvany volt
erés hatasu, de az azonnal érzékelhet6 hanghatasok, és az a koriilmény, hogy
a miivek tobbsége virtualis vagy valésagos mozgdsban volt. Nem megszokott
fogadtatas egy kiallitason, még ma sem, kiillbnésen nem egy olyanon, amelyet
erésen visszatekintének is mindsithetiink. Eredeti volt a koncepcid, s ugyanak-
kor aktualis is. A valogatas a multba is tekintett, ugyanakkor nagyon is kortarsi
volt, s ami egy egész kiallitison még ma is ritka: el6térbe keriiltek a XX. sza-
zadi technikai ujitasok lehetséges miivészeti alkalmazasai. A kiallitas kuratora,
Dohnal Szonja tizenkilenc magyar vagy Magyarorszagrol elszarmazott miivész-
tél valogatott, akik koziil harom alkoté munkassaga a XX. szazadi egyetemes
miivészetben kifejtett tevékenységével is kozismert és meghatarozé. Victor
Vasarely, Kepes Gyorgy és Nicolas Schoffer ez a harom alkot6é. Mindharmdéjuk
palydja itthonrdl indult, de tanulmanyaik, palyakezdésiik nagy része is mar Né-
metorszaghoz, Franciaorszaghoz és az Egyesiilt Allamokhoz kéti Sket, s termé-
szetszerlleg életmtiviik is ezekben az orszagokban sziiletett meg. Stilustdl fiig-
getlenil talan k6z6s palydajukon a mindvégig radikalis innovativ szemlélet és
miivészi megkozelités, az anyagok, a fény tjszer(i alkalmazasa, a fény esszen-
cidlis jelenléte a képzémiivészetben, amely kinetikus torekvésekkel parosul.
Természetesen mindharom életit mas és mas vaganyon haladt, 6ket magukat
is er6sen megkiilbnbdzteti technoldgiai és formai megoldasaik valtozatossaga,
de ezen a kiallitason kétségteleniil alapvetd és jol manifesztalodik a XX. szaza-
di muavészet fejlédésében betoltott szerepiik fundamentalis volta. Ha stilusban
nem is, de abban az ars poeticaban, melyet Vasarely a plasztikai mtivészetek
kategoriajaval fogalmazott meg, s amelyben egybefoglalta az épitészet, a kép-
z8muvészet és az iparmuvészet terrénumait, szelleme végigivel a kiallitason.
Miként abban is — melyre mar utaltunk -, hogy Vasarely mindig mindenben az
ujat részesitette elényben, s melyet egy dolgozataban igy fogalmazott meg: ,Az
alkotdas és a hitelesség legf6bb akadalyanak a mult imadata, az iranta érzett
nosztalgia latszik.” Nos, ezen a kiallitason végig az ujité szellem hitelessége
érezhetd. S szinte mindegyik muvész talalkozott és szembesiilt azzal a problé-
maval, melyet Vasarely 1958-ban (!) egy tolerans tarsadalomban igy fogalma-
zott meq: ,Ma a tarsadalom visszahuiz6 erd, a miivész tulsagosan eldresietett.”
Vasarely e kiallitason lathaté szitanyomata az op-art szemléletében fogant, de
jelezte két azon eszményének is fontossagat, mely szerint a sokszorositas a
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kortars miivészet fontos alapelve (multiplikaknak nevezte az ilyen mitargyat),
s hogy a plasztikai mlvészeteknek k6zosségi igényeket kell kielégiteniiik. Illyen
értelemben is atlengte szelleme a kiallitast, mint ahogy a masik Franciaorszag-
ban vilaghirtivé valt alkot6, Nicolas Schoffer életmuivének hatasa is, aki donté
Iépéseket tett a fényalkalmazas, a szamitdgépes (kibernetikus) vezérlés, ezaltal
a kinetikus, a mobil plasztika felé, s akinek miiveinél az els6k k6zo6tt merdil fel
a maig is oly fontos interaktivitas problémakore. A Kiallitdason bemutatott mo-
dellértékti miuve, fémbdl, izzélampakkal és (ndla természetszertien!) motorral
jelezte a hatvanas évekbdl radikalis torekvéseinek izgalmassagat. Schoffernél
alljunk is meg egy pillanatra azért is, mert a 2012. évi jeles muvészeti, tudo-
manyos szliletési centenariumok kozott (Solti Gyorgy, Szentagothai Janos,
Juan Gyenes, Orkény Istvan, Ottlik Géza) mintha hattérbe szorult volna az 6
rendkiviili mGvészeti munkdassaga, illetve az arrdl valé megemlékezés. Schoffer
fénytornyai dinamizaltak a teret, 4j optikai és mozgasi dimenzidkat tartak fel,
hatasa maig sugarzd. Mint ahogy hasonléan alapveté a kortars muvészet fejlo-
dési ivében Kepes Gyorgy munkdssaga. Apropo, kortdars miivészet! Manapsag
sok vita folyik e terminus technicusrdl, ennek tartalmaroél, s Kepes véleménye
e kérdésben igazodik jelen iras mottgjaul valasztott mondatahoz, ugyanis egy
helyiitt igy ir: .’Kortarssa’ a sz6 mélyebb értelmében csak ugy valhatunk, ha a
magunk egyéni tudasat és céljait dsszhangba allitjuk a kollektiv tudomanyos
haladassal.” E meghatarozasa azért is fontos, mert jellemzi az egész kiallitas vi-
szonyulasat a tudomanyhoz, s ezen keresztiil a technikahoz, mint ahogy Kepes
két munkadja is — a maga kiragadottsagaval — jelzi e nagy muivész és teoretikus
filmhez, fényhez val6 viszonyat, aki — még Németorszagban, a Bauhaus keretei
kozo6tt — Moholy-Nagy Laszldval egyiitt munkalkodva kezdte fénykisérleteit a
harmincas években, s késébb az Egyesiilt Allamokban bontakoztatta ki a fény-
nyel mint alkoté tényezdével kapcsolatos miivészi praxisat. A kidllitason lathat6
képe a festét villantja fel, 1971-ben készitett videdja viszont (Langok kertje)
elénk dllitia annak a miivésznek a zsenijét, akinek latasmodjara és Kisérletei-
re évtizedekkel késébbi videdmuivészeti és intermedidlis torekvések épiilnek.

E harom meghatarozéan uttoré szerepet vallalé alkoté mellett kiilon ki-
emelendd Z. Gacs Gyorgy személye és itt lathaté kis munkaja, akivel egyébként
Kepes szoros barati, szakmai viszonyban volt, s aki a Magyar Iparmiivészeti
Foéiskola oktatasi keretei k6zo6tt — mar a mult szazad hatvanas éveiben — meg
is kisérelte a fémhez, uveg-
hez, mobilhoz valé 4j viszo-
nyuldas oktatasat. Z. Gacsrol
ma kevesebb sz6 esik, ebben
a kontextusban jelenléte fon-
tos, mint ahogy jo Kkuratori
szemre vall Gyarmathy Tiha-
mér munkdjanak a Kiallitasba
torténd illesztése, akit ugyan
festéként tart szamon a koz-
vélemény, a szakirodalom és
a muvészettorténet, mégis
tudhatd, hogy strukturalis és
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fakturalis kisérleteivel, fotogramjaival, plasztikaival egy olyan festi, miivészi
életmiivet teremtett, amely szerves része a XX. szazad tudomanyhoz is kapcso-
16d6 miivészi gyakorlatanak. Ugyancsak 6rom Nemcsics Antal kiallitasi jelenlé-
te, akinek szindinamikai, szinelméleti munkassaga ebben az idészakban, a XX.
szazad masodik felében meghatarozé. Szinorszag sziiletése az 6sszinekbdl
cimii nagyszabasi munkdja mintegy esszencidja ennek az egész életen ativel6
tevékenységnek.

S mindazt, amit az el6z6 nagy generaciok kiemelkedd képviselSi — ezen a
képzémiivészeti Kidllitason pontos kifejezés! — kifejlesztettek, a kortars ma-
gyar muvészet megszallottjai tovabbiveltettek, személyes torekvésekkel, ars
poeticdkkal. Igy van helye itt Paizs Laszlé munkdjdnak, aki festéként fém- — és
kiemelked6en - akrilplasztikaival, a transzparencia, az dttetszéség esztétikai
kategodriava emelésével taposott 4j Osvényt, igy van itt fontos helye Pauer
Gyulanak, aki az elmult évtizedek egyik legosszetettebb, érdekl6dését legtobb
iranyban Kkiterjeszté6 magyar mtvésze, s akit most akriltechnikdji pszeudo-
festményei képviselnek a Kiallitason. S hogy egy festé milyen iranyokban léphet
tovabb szemléletének alakitasa folytan, arra kittiiné példa Fajé Janos életmi-
ve, aki palydja elsé évtizedeiben szinte beemelte a magyar mutargyvilagba a
szitatechnikat, kés6bbi festdi, majd plasztikai torekvései pedig egy szigortian
fegyelmezett miivészi fejlédés koherencidjat jelzik. Kiallitott munkai ezt igazol-
jak. A sikmuvészeti torekvések k6zott emlékezetes dokumentum Haris Laszlé
hetvenes évek kozepén keletkezett pigmentnyomata. Kiilbnleges valogatasi
szempontot jelez két livegmiivész a Kiallitason torténd jelenléte, de Osszes-
ségében indokolt, s valamiféle hommage mindez Z. Gacs Gyorgy személye
iranyaban is. Bohus Zoltan és a fiatal Gaspar Gyorgy munkairdl van sz6, me-
lyek valéban fénykisérleteket, eredeti plasztikai szandékokat s szinte high-tech
megyvaldsitast emelnek igy be a Kiallitasra. Mint ahogy mindebben felfedez6
Haraszthy Istvan, Edeske szobrdszi tevékenysége, aki azonban egész palyajan
szinte csak fémmel munkalkodott, s aki hazankban els6k kozo6tt ,mozgatta
meg” a szobrot, vagyis lett ttord és a kezdetektdl fogva meghatarozd szemé-
lyisége a magyar mobil szobraszatnak. Ami mindig is jellemezte személyiségét
és munkdssagat, az e kiallitason is el6térbe keriil: a folyamatosan felszinen 1é-
vé finom és izgalmas irénia. Ugyancsak figyelmet kelté Bolygd Balint munkaja,
s bizony a nézé szive Shatatlanul 6sszeszorul, amikor a harom évvel ezel6tt,
32 évesen elhunyt Dohnal Aron interaktiv munkdjdval szembesiil. Az dsszetett
technikai eszkoztar alkalmazasa, sajatos sztereofestménye azt sejteti, hogy egy
nagy ivii miivészpalya tort ketté, mar annak kezdetein.

S ha azt kutatjuk, hogy kik azok a muvészek, akik leginkabb azon az uton
jarnak, melyet a Vasarely-Schoffer-Kepes tridsz jelolt ki, akkor talan az egyrészt
a mobil szobraszat terén meghatarozoét alkotd Pocsy Ferenc és Dargay Lajos
teljesitményét kell kiemelni, masrészt a lézertechnika, a hologram egészen
eredeti alkalmazasat kifejleszté Csdji Attila és Mengyan Andras munkassagat.
Mindannyian fontos munkakkal vannak jelen a kidllitason. Kulén 6rém, hogy
a nyilvanossag elé6tt ritkan megjelené Dargay Lajos miive utal Kassak Lajosra,
akinek egész elméleti és gyakorlati munkassaga egyébként mindannak, ami
a Kiallitason lathaté, gyokere, éltetd talaja, s ismét revelaciok Pocsy Ferenc
hihetetleniil elmélyult és intellektualisan is Osszetett, bonyolult kompozicidi
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tikorbdl, fémbdl, k6bdl. Pocsy
mitivei méretiiknél, igényes-
séguknél fogva is a Kkiallitas
kézponti mutargyai. Jogosan
kapott kulon teret Mengyan
Andras egy nagyméretd ,sO-
tétkamraval”, amely azonban
nem muvek készitésére, ha-
nem épp bemutatasara, a ko-
zOnség elé tarasara szolgal.
Jogosan és szuggesztiven.
3D-s lézeranimacigja a virtu-
alis térképzés futurisztikus (?)
latvanyainak leny(ig6z6 esszencidja, s mindez — a téle megszokott médon -
csucstechnolégidval a nézé elé tarva. Csaji Attila, a 1ézer- és hologramtechnika
miivészi alkalmazasanak hazai tttoréje és maig apostola megmutatja, hogy
egy 35 évvel ezelbtt (1) készult munkaja is milyen iddszert tud lenni ma is (Haj-
litott fény, 1976), s hogy milyen sokrétii lehetéségeket tart fel a fénytér és a
lézer-environment terén.

Dicséret illeti tehat a Laczké Dezsé Muizeum vallalkozé kedvét, hogy ta-
mogdatta e kidllitas megrendezését, s csak sajnalhatjuk, hogy a gazdag nyari
veszprémi Kulturalis, muvészeti programok kozott ez a jelentés esemény
mintha kissé hattérbe szorult volna, amit sajnos ,elésegitett”, hogy a mizeum
épulete ugyan a belvarosban van, de mégis szinte rejtézkédve tarja értékeit a
nyilvanossag elé. Valamint: ez a jelentds mtitargykollekci6 mindenképpen na-
gyobb kiallitéteret kivant volna. A muvek szinte szétfeszitették a rendelkezésre
allo teret, s ezt csak erdsitette a fény és hanghatasok elevensége. S kiemelt
tisztelet jar Dohnal Szonja muzeolégusnak, aki valédi kuratorként a Kiallitasnak
nemcsak oOtletgazdaja volt, hanem expressis verbis Osszeallitgja, a résztvevok
Kivalasztdja, a miivek kolcsonzésének megszervezdje (nem Kkis feladat!), va-
lamint a kiallitas rendezdgje. Végsé soron jaratlan tton kellett végighaladnia.
Ilyen konstellacidban, dsszeallitasban még nem szervezddott tarlat az elmult
idészakban Magyarorszagon, s ha lehetnek is vitaink valogatasa szempontjairol
(annak esetleges sziikosségérdl, masutt épp annak tagassagarol), végsé soron
eredetiségével, a multat a jelennel 6sszek6td voltaval, mindségével kiegyenlits-
dik minden - targyakbdl ered6 — esetlegesség. Fény, szin, mozgds volt ennek
az értékes Kiallitasnak a cime, amely elénk tarta és ismét argumentalta, hogy a
XX. szazad vizualis muvészeti fejlédésében — immar ativeléen a XXI. szazadba —
nélkiilézhetetlen a kor tudomanya aktualis eredményeinek alkalmazasa, s hogy
ezen keresztul az Uj technikdak igénybevételét egyaltalan nem az 6ncélisag
vezérelte, hanem minden jelentds muvésznél az er6sen megalapozott filozo-
fiava emelkedd ars poetica. Ezek a miivészek nemcsak tudomanyos, technikai
kérdésekkel, s ezen keresztiil esztétikai megfontolasokkal dolgoznak, hanem
a létezés alapvetd dilemmaihoz, multhoz, jelenhez, jovéhoz teszik hozza mun-
kassaguk értékeit, s igy valik életmiiviik muvészetfilozofiava is.

"

Feledy Balazs
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__________Emlékezet
A Zold Alagut orok vandora

(Bucsu Cseh Karoly kolté baratomtol)

Szerette a Zo6ld Alagutat. Megszamlalni
sem tudnam, hanyszor ballagtunk ben-
ne végig mély értelmili beszélgetésekbe
meriilve, noha ezekbdl a csevegésekbdl
hianyzott minden fennkoélt, minden meg-
valté szandék. Ellenkezdbleg. A spiritus lo-
cit, a hely szellemét majdhogynem meg-
szentségtelenit6 moddon, sokkal inkabb
az elszabadult jokedv jellemezte O&ket.
S minderre jotékony cinkossaggal borult
a Z6ld Alagut.

Minden alkalommal viddman készii-
16dtink szakralis sétankra, s indulds el6tt
mindahdnyszor felhangzott az utra hivo
rigmus, a .csehiadak” egyike: Boldog szi-
vlink beh repesi: var reank a Kerepesi!

Merthogy a Zold Alagiut a Kerepesi
temetd leghosszabb nyilegyenes fasora, -
végében Munkacsy Mihdly felmagaslé sir- Cseh

o 53

Karoly (1952-2013)

emlékével. A kétoldalt all6 6reg vadgeszte- Babits Mihaly szobraval a szekszardi
nyefdk dsszeboruld, egybefiiggé lombko- Babits-haz udvaraban

ronai adjak azt a hatast, mintha végtelen
hosszu z6ld alagutban sétdlna az ember.

Készalasaink kozepette idénként el6kapta szamtalan kis noteszének min-
dig zsebében lapul6 valamelyikét, s pillanatnyi meglatasait, észleleteit vagy
csak racsodalkozasait azonnal rogzitette szilankok formajaban, hogy koziiliik
késObb szamosat atemeljen verseibe.

Gesztenyéket szedett. Guggolt a Z6ld Alagutban, s a lehullott levelek kozo6tt
kutatott a barnan csillogé vagy a megrepedt tiiskés héjbdl kikacsinté csoda
utan. Verseiben, forditasaiban is t6bbszor taldlkozhatunk vele, és nyilvan nem
véletlen, hogy 6t évvel ezel6tt megjelent verseskotetének cimében is felbukkan
(Qesztenyék ideje).

Emlitettem a .csehiadakat”. Valamikor, sok évvel ezel6tt kilon fiizetet nyi-
tottam ezzel a cimmel, s ott gytijtottem Karcsi jellegzetes ,szellemi kavicsait”.
El6fordult, hogy felhivott, és mindjart ezzel kezdte: — Mit szdlsz ehhez, batyus-
ka? — Es kovetkezett valami egetverd siiletlenség, képtelenség, nyelvtekerés
vagy erotikaba hajlé rimsziporka.

Sajnos jo ideje megritkultak, majd teljesen elapadtak a csehidddk, amit
én a 2006-0s szivmutétjétdl eredeztetek. Mar valsagos allapotban keriilt sor a
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mutitétre, s bar errdl nyiltan soha nem beszélt, bizonyos, hogy azéta allandéan a
halal arnyékaban élt. Az addigi bohémbdl, a kisvdrosi Don Juanbdl, a minden-
bdl és mindenkibdl viccet csinal6 clownbdl lassanként elszivargott az 6sztonds
jokedv, s ha olykor-olykor probalt is még felvillantani bel6le valamit, az mar
csak halvany visszfénye volt a réginek.

Csak a lobogasa maradt a régi, a nyughatatlansag, ami egy idé utan
mozgaskényszerré valt. Allandéan ment, folyton utazott — Egerbe, Miskolcra,
Budapestre, ahova csak hivtak —, és ebben még a nagy mfitét utani, pihenést
kovetel$ allapota sem gatolhatta meg. Mi tudtuk ezt; feleségemmel, Majaval
szamtalanszor figyelmeztettiik, micsoda 6npusztitd életmdd ez — de hiaba.

Sokszor eljott hozzank. Mig Budapesten laktunk, gyakrabban, de még ,vi-
déki maganyunkban” is tobbszor meglatogatott benniinket. Nem miuilt el alka-
lom, hogy el ne mondta volna: — Olyan j6 itt nalatok. — Egyfajta menedékhely
lehettiink szamara. Maja mindenre Kiterjedé gondoskodasa folytan valéban
otthon érezhette magat.

Voltak ,egyiitt olvasasaink”. O elhozta magdval a legutébbi latogatdsa 6ta
késziilt irasait, én hasonloképpen Osszegyujtéttem a magaméit. Karcsi ilyen-
kor elévette ,papuaszemét”, egyikiink erre hevert el, masikunk arra, s atadtuk
magunkat a szellemi élvezkedésnek. Idénként felfakadt beldle a mélyrdl indu-
16, 6blds, egyre gondorodé nevetés, ha épp olyan részt talalt, vagy varatlanul
felugrott, hozzam szaladt, megrazta a kezem elismerése jeléiil, majd vissza-
telepedett és folytatta az olvasast, megtéve idénként Kritikai megjegyzéseit is.
Mindekozben fesziilten varta, én mit szolok az 6 miiveihez. Szinte szomjazta,
szivacsként itta magaba az elismerést, a dicséretet.

Nyugtalan lelke nem tirte sokaig a tétlenséget, ezért napkézben t6bbszor
indultunk hosszabb-révidebb barangolasra. Sétdaink valahogy mindig ugy ala-
kultak, hogy utba ejtsiik a Szentélyt, K6banya egyik legosztalyonalulibb Kkrics-
mijét, elkortyolgatvan ott egy-egy pohar bort (mindig voroset), amellyel termé-
szetesen az eszme talajat locsolgattuk, hogy minél termékenyebb maradjon.
(A mitét utan Karcsi szigorin betartotta az alkoholtilalmat, igy kizardlag ram
harult a feladat, hogy megszentelt kortyokkal ad6zzak a muzsaknak, mikdzben
6 dupla buborékkal itta az asvanyvizet.)

Régen jart nalunk, hovatovabb masfél éve. — Fijnak a vasaim — panasz-
kodott egyre tobbszor a bordait 6sszefogd kapcsok iddjarasi frontok okozta
lazadozasaira. Mar nem merte vallalni a sokdras utazast. Ezentil hidba is var-
nam a kis piros vonatnal. Nem mosolyog, nem integet tobbé a nyitott ajtobdl a
megérkezés boldog 6romével.

2013. janudr 9-én éjjel végleg elvdltunk egymastdl. O eldresietett. A Zold
Alagut végébdl még egyszer visszaintett.

*

Ezek az én emlékeim a Kkoltérdl és baratrol. Eletmiivének — verseinek, for-
ditasainak, recenzidinak — szakszer(i méltatasa az arra hivatottak dolga lesz.

Erdélyi Z. Janos
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Farago Eszter

Hajlektalan angyalok

Sététben kuporgd
részeges angyalok
szomjukat nem olté
fogatlan csdmcsogdk
irgalmat nem kaptok
kenyeret koldulva
hs fillért csorgetd
bujdosék én-pokla
kegyetlen irgalom
szamuizott szeretet:
ingovany-ember-lét
sohanincs vigasza
lepusztult otthonok
hajléktalan dlom —
roppen egy angyalhad
mocskos rongyszarnyakon.

Filledt az éjszaka —
sikolt a lét hangja
felkurrog itt-ott egy
kivert 6reg macska
morog a parizslé
bidog tliz varizslé
melengeti kezét
a vénséges magany
szeme koril rancok
gyomraban éhség —
angyalhad kacag ha

eljon majd a vég.
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1fj. Bartha Avpdd

Afonya

Keserédes dfonya S egy gyermek
roppan szét rdismer — rd —
fogaim kozott. az arnyékra.

Az ég 4sit, Holdja Nevetve nydl oda,
ezlist ruhdba az 4rnyat valtja
olozott. keze;

Szérnyakon csillog, Kezébdl formal
szendereg szerelmet, az
babjatéka, éj szelleme.

Vida Daniel

Az élet szerzdjének

En élni élek,
szabadon, nem latszat-szabadok kozott,
hazugsag bérténében.

En kérve kérlek,
kisérj utamon, minden fijdalom f6létt,
e létnek stirdjében.

Te, Aki forméltad a fényt
és adtil belém leheletet.

Ko6sz6n6m, hogy ¢élek,
hogy érzek, hogy nem félek,

mert szemeid felh8k felettrdl kisérnek.

Erzem végtelen szereteted.
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Mika Gabriella

Naphimnusz

Aldassék a neved.
Dicsérjen mindenki
kinek élete cseppjel
altalad ragyognak,

kit a sziirkeség rettent
és a fény segit,

kinek pokol az éj,
félelmes latomas,

vad vihar,

veszélyes dlmodas,
kit névtelen sotétség fojtogat,
ki m4r nem remél,
kinek 1éte

felesleges dldozat.

Te vigyazol rank
nehéz perceink
lomha kodét

kénny( sugaraddal
oszlatod szét.
Istenséged tagadhatatlan.
A kereskeddk,

a szerelem,

a szépség,

a harc,

a vaddszat

némdn allnak

veled szemben
hatalmad nélkiil
lényiik nyomtalan
tnne el.

Te vagy az ar

az égbolton,

a szantéfoldeken,
havas hegycsicsokon,
mély vizeken,

téged dicsér

az utolsé féreg,
mely beléled lett
és neked tér meg
6rok honaba

egy napon.
Nélkiiled nincs
mozgis,
mozdulat,
cselekvés,

érzés,

néma dmulat,
hang és cs6nd
fent és lent.
Uralmad 6r6k.
Foldi mohésag,
habor,

barbar pusztitds
békédhez

nem ér fel,
beboritasz minket
kegyelmeddel.

S ha mégis elpusztulnil,
kérlek, szeresd
porban botladozé,
gyenge hiveidet

s egy konnyi séhajtdssal
tiintesd el Sket
csodds birodalmad
horizontjarél,
hogy a rettenet

ne torje szét

a reszketd

lelkeket.

Elj srokké!

05245
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Takdcs Roza

Alowport szovok

Alomport szérok két szemedre,

a vildg elhalkul, én az dlmaidon

jarok. Létsz egyaltalan, vagy

a peronon, kislampdssal kezemben
elfeledve allok? Hallod még a

hangom? Cseppentett méz volt
szamodra, gyermeki. Rémlik még

az arcom, vagy a kodfatyol elfedi?

En még mindig hallom egykori éneked,
hullé égkonnyek festik le életed, két
szemem el8tt. Hol belém kap, hol elont
az emlék, és azt kivinom, hogy barcsak
lennék ké, érzések nélkiili, idétlen.
Olyan, mint egy has-bértonbdl

kitérten menekiild, nem f4jé szellg,
melynek sosem volt ujjai a dérlepte
mez§ flszalait simogatjdk erétlen.

...és dlomport sz6rok két szememre,
torékeny illaziéim dédelgetem.
Lélekeseppjeim hullnak két kezemre,
de nincs megnyugvis, egyre nem,

mint az id§ rdgta fa, nélkiiled szétesem.




e
Szak&i“as Zsolt

A 1esz00ség

A nyilvanval6 bekeveredéseket a helyszinen kiszirik

Mellkorong

Ki gy6zi az arvasagot

Hontalansig gyepléje mumifikélt

A szelvények koziil kiparancsolt 6haj drogelvoné kérmeneteket installal

Nyelj rudakat plazmavigé a csimcsogis leveti burkat és tenyerébe razza ikonok

Uszkét

Ha az idol sz6rt hamvas zsugori a rokonsig

Kozmolégiai matrixokat 8riz a rokka s a melankolikus horddgy mely bepontozott
mezdn €l

Szeredi Zsanett

Artatlansdg...

Hoépihék peregnek ablakomra.
Belenézek egybe...

Elmerengek artatlan fehérségében.

Vajon a hépihe tudja-e, mennyit ér?
Szdmoljik-e tarsaikkal,

Hany masodperc az, amit felfedezhetnek
kicsinyes vildgunkbdl...

Szerelmet taldlnak-e,
mig elérik ablakom rideg felszinét...
Hogy egymadsba érve... érje 8ket utol a vég.

Oket vizsgélgatva rajdttem. ..
En is olyan vagyok, mint 8k...
Arcom fehér...

Lelkem tiszta, olykor
ridegnek tlinok. ..

NG
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Voros Rozsa

ZOkOQ a ‘udas...

Zokog-zokog,
zokog-zokog.

Zokog a vas, hisz hallom én,
moccan a sin a mozdony alatt.

Zokog-zokog,
zokog-zokog.

Felmordul az dramkér,
nyolcvan tonna meglédul.

Zokog-zokog,
zokog-zokog.

Sarga-kék remekm aljan
négy tengely zakatol.

Zokog-zokog,
zokog-zokog.

Hol a felsGvezeték?
Hadd érintsem, ne csak te!

Zokog-zokog,
zokog-zokog

a két szemem,
a szivem 1is.




PROZA, DRAMA

Albrecht Ferenc, Biacsi Ménika
(miforditas), Fittler Aron (mu-
forditas), Hollés Judit Katalin
(mdforditas), Jahoda Sandor,
Jassé Judit, Juhaszné Hahn
2suzsanna (mUforditas),
Kelemen Anna, Komor Zoltan,
Matyas B. Ferenc, Matyas
2oltan, Merenics Eva (mfordi-
tas), Oszké Edina (mdforditas),
Pasty Julia, Pruzsinszky Sandor,
Szilagyi Perjési Katalin,

Tamba Renatd, Turéczy 2séfia
(mUforditas)

TANULMANY, DOKUMENTUM
Vida Bianka

kéziratokat:

A Cédrus MUvészeti Alapitvany és a Naput folydirat 2012. évi kiira-
sanak mintegy félezer palyazdja koézul nagyon sokan jelentkeztek
tobb vagy igen terjedelmes munkaval; elbiralasukkal az igért hatar-
idére a szerkesztéség tagjai elkészultek. A (rész)kdzlésre elfogadott
prézai munkakat, tanulmanyokat, dokumentumszévegeket vala-
mint verseket 2014 februari szamunkkal bezarélag folyamatosan tesszuk kézzé a
palyazat logdjaval megjeldlten vagy fuzetmellékleteinkben.

VERS

Béni Gabriella, Botos Ferenc, Bozdky Balazs
(mUforditas), Derazsi Pal, Dittrich Panka,

Eary Artar, Erdélyi Tea, Fittler Aron (mifordi-
tas), Gal Erika, Guti Karina,

Gyertyanos Timea, Harman Miklés (mUifor-
dités), Kantor Gyongyi, Kelecsényi Zsolt,
Kertes Gabor (mUforditds), Koman 2sombor,
Készegi Maria Anna, Lisz6i Gyuricza Jozsef,
Majoros Zsuzsanna (mdforditas),

Maretics Erika, Méritz Matyas,

Nagy Istvan Paphnutius (mdforditas),

Osvath B. Gabor (mforditas),

Pongracz Agnes, Sebestényné Jager Orsolya,
Sonyorszki Laszlé, Stonawski Jézsef,

Sz(ik Balazs, Téth Daniel (mdforditas),

Varga Néra, Voros Roézsa, Zentai Eta

Részletek kozlésén tulmenden FUZET vagy KONYV formajaban is kiadhaténak
talaltuk, a Napkut Kiaddéra bizva megjelentetésik Utjanak egyengetését, az alabbi

Csorba Piroska (regény), Karoly Judit (prézaforditas),
Komaromi Sandor (prézaforditas), Komor 2oltan (verseskotet),
Marsai Agnes (mesekotet), Palagyi Zsuzsanna (verseskotet),

Szabady Shira (kisregény), Téth Marianna (gyermekversek)

A Naput 2012. évi nivddijasai:
Komor 2oltan, Komaromi Sandor, Pruzsinszky Sandor

Minden palyazénak koszénjuk, hogy muhelylnket munkajukkal megkeresték. Sokat ol-
vastunk. Meritettunk. Fel is fedeztunk. Tovabbi alkoté kedvet kivanunk! (A szerkesztéség)

N8
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E szamunk szerzoi

Adam Tamas (1954) — Koltd, szerkeszts, Uj-
sagiré, Budapest

Adonyi Sztancs Janos (1958) — ird, Ujsagiro,
Budapest

Araté Janos (1949) — Ujsagird, mufordito,
Budapest

Balazsi Jozsef Attila (1954) — nyelvész,
nyelvtanar, God

Baley Endre (1962) — Kkoltd, ir6, Budapest

Ifj. Bartha Arpad (1993) — egyetemi hallgatd,
Budapest

Bertalan Tivadar (1930) — festd, grafikus, iro,
diszlettervezd, Budapest

Biré Jézsef (1951) — kolts, performer, Bu-
dapest

Birtalan Ferenc (1945) — kolt6, Budapest

Bognar Nandor (1944) — Ujsagiré, média-
szakérté, Budapest

Bozgor Elian — alnév, nem akarja felfedni
magat

Bozo6k Ferenc (1973) — Kolt6, esszéista,
Kecskemét

Czinege-Panzova Annamaria (1979) — tanar,
mUforditd, Dejtar/Szkopje

Dluhopolsky Laszl6 /Dluho/ (1951) — Karikatu-
rista, szerkesztd, portrérajzold, Budapest

Dobai Péter (1944) — ird, koltd, dramaturg,
Budapest

Druzsin Ferenc (1940) — irodalomtorténész,
egyetemi magantanar, Budapest

Erdélyi 2. Janos (1947) — koltd, mUforditd,
Szekszard

Fabry Janos (1947) — iparmUvész, grafikus,
illusztrator, Budapest

Faragd Eszter (1970) — optikus, Koltd, Buda-
pest

Feledy Balazs (1947) - mlvészettorténész,
Budapest

Gaal Tibor /T-boy/ (1962) — Karikaturista, fes-
t8, grafikus, Budapest

Gedeon Péter (1944) — épitész, grafikus,
Budapest

Gyarfas Endre (1936) — koltd, ird, dramaird,
Budapest

Hlavacska Andras (1989) — egyetemi hallga-
t6, Budapest

Horvath Ferenc (1948) — sakktanar, Kolté,
Veresegyhaza

Jeney Klara (1965) — grafikus, Karikaturista,
Budapest

Juhasz Bence (1974) — mérndk-kdzgazdasz,
fotografus, Budapest

Kanyadi Andras (1971) — irodalomtorténész,
docens, Périzs (Franciaorszag)

Kicsi Sandor Andras (1957) — nyelvész, esz-
széird, Budapest

Klima Erné (1962) — nyomdasz, grafikus,
Budapest

Korompay Déra (1965) — festémUvész, Kari-
katurista, Budapest

Lantédi-Kaliz Endre (1954) — szellemi sza-
badfodlalkozasu forditd, Budapest

Latorcai Csaba (1976) — jogész, teoldgus,
levéltaros, helyttes allamtitkar (EMMI),
Budapest

Mika Gabriella (1976) — konyvtaros, Buda-
pest

Németh Andras (1956) — koltd, egyéni vallal-
kozo, Budapest

Nyirfalvi Karoly (1960) — konyvtaros, Koltd,
Budapest

Palfy Erika (1977) — kozgazdasz, Budapest

Raddczy Gyarmathy Gabor (1943) — festd,
grafikus, illusztrator, Budapest

Romhanyi Torék Gabor (1945) — irodalmar,
mfordité, Budapest

Sandor Rébert (1980) - tervezdgrafikus, il-
lusztrator, Zebegény

Sigmond Istvan (1936) - iré, Kolozsvar (Ro-
maénia)

Stanczik-Starecz Ervin (1955) — ir, mfordi-
td, antropoldgus, tanar, Budatétény

Suhai Pal (1945) — Kkoltd, tanar, Budapest

Szabé Sandor Ferenc (1956) — szobrasz,
Budapest

Szakallas 2solt (1965) — villanyszereld, Eméd

Széman Richard (1958) — Ujsagiré, fotds,
helytérténész, Budapest

Szepes Erika (1946) — irodalomtérténész, iro,
Budapest

Szepesi Déra (1957) — Ujsagird, Budapest

Szunyoghy Andras (1946) — grafikusmUvész,
Budapest

Takacs Réza (1994) — tanuld, Mezétar

Tamasi Orosz Janos (1953) — Kolté, Ujsagird,
Budapest

Teszak Sandor (1938) - rekldamgrafikus, Kari-
katurista, Budapest

Téth Gabor (1979) — festd, grafikus, illusztra-
tor, Budapest

Toéré Gabor (1994) — egyetem hallgatd, szob-
rasz, Budapest

Torok Tivadar /TiTi/ (1952) — festd, grafikus,
karikaturista, Budapest

Vén Zoltan (1941) — grafikus, Tihany

Vida Daniel (1992) — egyetemi hallgato,
lzsak

Voros Rézsa (1993) — egyetemi hallgato,
Reszthely

2alan Tibor (1954) — Kolté, ird, dramaird,
Budapest




Fars hang? Farsang.

~A kozmondasokban, népmesékben, dramai miivekben, viccekben és
anekdotdakban kifejez6d6, gazdag koreai szohagyomany szerepléi ko-
ran feltiinnek a népi festészetben is, majd béviilnek a konfucianizmus,
a buddhizmus és a taoizmus véddistenségeit, szentjeit bemutato abra-
zolasokkal.” (Baldzsi Jozsef Attila)

~Ez az alsag a felvonas komikumanak legtartalmasabb rétegét adja:
olyan szatira jon ki beldle, amely kétfelé csap, és el is taldlja mindkét
igérgetoét.” (Druzsin Ferenc)

Az észak altal kialakitott fejlédési modellben az emberi értékek elsor-
vadnak. Az okoldgiai kérdés legmélyén is az uralkodas, a Féld miivelé-
se, de ezzel egyidejiileg az isteni képmas tiszteletben tartasa, a Foldért
mint ajandékért valo felelésség kérdése rejtézik.” (Latorcai Csaba)

.A szdrmazds az ancien régime alapkove. Erdekes médon Casanova
tobbre tartja ezt a szamara is diszkriminativ rendet, mint a jakobinu-
sok altal hirdetett egyenléséget, s a miiveltséget dicsditi, mely osztaly-
részéiil jutott.” (Kanyddi Andras)

~De a bucsinak nem pusztdan érzelmi tartalma van, a biicsi egy maga-
tartas és egy méltésag, hogy végleg el tudjunk buicsiizni, mindattél,
amitdl bucsit venni: I€élekcsapas.” (Dobai Péter)

~Amikor eljott az a bizonyos hajnal, az anya a vesztéhely mellett varta
az esemény bekovetkeztét, nem sirt egyaltalan, ki tudja, mit érezhetett
azokban a pillanatokban, taldn csak megkonnyebbiilést, hogy végre-
valahdra vége van...” (Sigmond Istvdn)

Ara: 800 Ft. El6fizetés: 6000 Ft.

El6fizethetd személyesen valamennyi postdn és a kézbesitéknél, a Magyar Posta Zrt.
(1) 303-3440-es faxszaman, a hirlapelofizetes@posta.hu e-mail-cimen,
valamint a szerkesztéségben.

A Naput elérheté az interneten: http:/fwww.napkut.hu
Szamlaszam: OTP 11713005-20381185

A folydiratot tamogatoi: %
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