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éjszakénként a holdtél a partig hizdédd ezusthidat bamulom erkélyemrdl. (Tenger-
parton lakom most par napig, némi kérhdzak utadn.) Azon tlinédém, vajon ilyen
hidon indult-e el Poncius Pilatus és a Mester az ég felé, de lehet, rosszul emlékszem,
Poncius Pilatus egyedul haladt félfelé. Vagy valaki volt még ott? Kellett legyen, hiszen
beszélgettek... Fontos ez? A bldnrél elmélkeddnek feltétlendl fontos. De miféle bdnrél
elmélkedem én most, kinek a bldnéért, és minek az okan? Az alaktalan blinok érde-
kelnek, a tudat altal meg nem formaltak, a lelkek altal at nem rostaltak, a tudatalatti
fortyogd katlanaban bugyborékold gubancok. Mert miért térténhet meg az, hogy az
ember felébred, és blntudattal ébred, keresi az aznapjat, de nem talalja meg, vakon
és iranytl nélkul kdborol az életben és az életében, mig egy Ujabb alvas, vagy valami
Ujabb dlom le nem mossa az ébredés blintudatat. (Okozhat-e maga az ébredés bln-
tudatot? Mana, de ez egy mésik fejtegetés targya.) Lemossa, de honnan is? Nyilvan
a lelkunkrdl, amelynek a |étezése és mikoddése legalabb annyira megfoghatatlan és
kiismerhetetlen, mint a szorongasé. Lehet-e azt mondani, hogy a szorondas a lélek
kivetulése a vilagba? De még fontosabb lenne, ha kimondhatnank, hogy a szorongas
reinkarnalddott blntudat! Bar még azt sem tisztaztuk, hogy a szorongas és a blintudat
eqgy térél fakad-e, vagy az egyik a masik hajtasa. A szorongas egyutt jar a félelem-
mel, ez teljesen nyilvanvald, a blntudat azonban nem, ¢ megelégszik a szorongas
tarsasagaval. Marmost, kell-e blnt elkévetnunk ahhoz, hogy blntudatot érezzlnk?
Feltehetéen kell. Feltehetéen nem kell. Az eléz8 eset az egyszer(ibb, valami térténés
utan elindul egy Iélekomlas. Az utdbbinal azonban kevesebb a fogddzénk, és egyalta-
lan nincs logikai mankénk. Lehet, hogy a génjeinkben testalddott blntudat muakodik
fel ilyenkor? Eszembe jut eqy mondat. Csak Ugy. Persze nem csak Ugy. (A csak ugy
mondatok nem érdekesek, mehetnek a koltészet vagdhidjara.) Hullahaz a lelkunk. Ki-
mondva, elolvasva ezt a mondatot hatarozott blintudatot érzek. Miért? Ott se voltam.
Nem rendelkeztem. Nem tereltem. Nem vagoniroztam. Nem teljesitettem parancsot.
Nem égettem artatlanokat. Még nem is voltam a vilagban. Mitél hat a bdntudat? Nyil-
van attdl, hogy megtoértént, hogy megtérténhetett, emberen ember altal tortént meg.
Es én ember vagyok. S mint olyan, barmennyire is furcsa, felelés vagyok a multamért
is, nemcsak a jelenben elkévetett kis blndkért, csacsisagokért. Vajon a génekben
at lehet-e 6rokoini a blntudatot? Vagy a blntudat erkolcsi kérdés, egyike azoknak,
amelyekre nem keressuk a valaszokat? Nézem az ezUsthidat, két ember ballag rajta a
hold felé. Az egyik én vagyok, felismerem hatulrél is bozontos hajamat. De ki lehet az
a masik, férfi-e vagy né, vords palésttal a vallan? Es mirdl beszélgetnek? Es én most
miért szorongok?

Zalan Tibor
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Amos Imre ukrajnai munkaszol-
galata alatt golydstollaval nyir-
fakéregre tudott csak rajzolni.
Hazahozta alkotasat. Amos Imre
és a 20. szazad cimmel Ossz-
mUvészeti kiallitas allitott emlé-
ket — tiz kortars képzdédmUvész
nyirfamdvével is. Jelen szamunk
szines és fekete-fehér képei e
vandortarlatrél valok.

Az 6sszeallitas tamogatdja
a Miniszterelnokség.




Latorcai Csaba

Elhurcoltak
s embermentok emlékezete
Két beszéd

Az Oktatasi Minisztérium rendelete alapjan, a 2000. évtdl aprilis 16-at a ho-
lokauszt magyarorszagi aldozatainak szenteljiik. Ezen a napon, 1944. aprilis
16-an kezd6dott meg Karpataljan a zsidok gettokba zarasa, majd deportalasa.

Ma azokra a honfitarsainkra gondolunk és emiékeziink, akiknek szenvedé-
sét szerte az orszagban ,botlatokévek” idézik fel, emléktablak orokitik meg.
A Duna pesti rakpartjan néma felkialtgjelek sorakoznak: cip6kbdl allé emlék-
mt, amely sorsok szazait gyaszolja. Elveszett almokat, meg nem valdsult terve-
ket, arvan maradt gyermekeket, kettétort életeket. Elpusztitott honfitarsainkat.

Rank pedig, a kései utddokra, leszarmazottakra és a torténelmi feleléssé-
get atérzé valamennyi honfitarsunkra a fajdalmas emlékezés és emlékeztetés
feladata és a cselekvés kotelessége maradt.

A holokauszt nemcsak a magyar zsiddsag, de az egész magyar tarsadalom
torténelmének egyik legnagyobb tragédidja. Ebren kell tartanunk emlékét,
hogy a jové nemzedékei a mult ismeretében ne kdvethessék el ugyanazokat a
szornyliségeket, melyek egyszer mar megtorténtek.

Az emlékévek, emléknapok a torténelmi sebek kdzbs gydgyitasan tal arra
is hivnak valamennyiiinket, hogy .rendezziik végre kozos dolgainkat”. Ma-
gyarorszag kormanya az elmult esztendd6k soran tett intézkedéseivel olyan
emlékezetkultura Kialakitasat kivanta szolgalni, amely a holokauszt matrtirjai és
egyszersmind az emberment6k emléke el6tt egyarant tiszteleg. Ezt szolgalta
2012-ben a Wallenberg Emlékév, amelyet a 2014. évben lezajlott Holokauszt
Emlékév kovetett.

Ezt szolgdljak a temetdk, zsinagdgak feldjitasara inditott programok, a zsi-
do kultara és hagyomany bemutatasara iranyulé programok tamogatdsa az
1833/2014. (XII. 29.) Korm. hatarozatban foglaltak szerint.

A magyarorszagi zsidoé kozosségekkel Kialakitott jo egyuittmiikodés, a folya-
matos parbeszéd, amely tobbek ko6zo6tt a Kormany 1024/2011. (11.11.) Korm.
hatdrozata alapjan, a Zsidé Ko6zOsségi Kerekasztal formajaban Olt testet, és
az antiszemitizmus elleni kiizdelem eredményessége kolcsonds bizalmat és
egymas elfogadasanak sziikségességét feltételezi. Erre a kormany tovabbra
is nyitott, és arra buzditja a zsid6 szervezeteket, hogy minél jobban éljenek a
felkinalt lehetéségekkel.

A 20. szazad diktatirai ra kell hogy débbentsenek arra mindnyajunkat,
milyen rovid id6 alatt képes az emberiség mindazt a jot lerombolni és elpuszti-
tani, amit a szeretet erejével évszazadokon at felépitett. A romboldas soha nem
gydzhet az élet felett. A cselekvés eregje abban van, hogy a Teremt6tdl kapott
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hatalmas szabadsagunkat masok megsegitésére, gyogyitasara és boldogula-
sara hasznaljuk fel. Enhez kapcsoldddan engedjenek meg egy rovid torténetet:
~.Egy nap a Mestert halalosan megfenyegette egy bandita.

— Akkor légy olyan kedves, és teljesitsd utolsé kivansdagomat — kérte a
Mester. — Vaqgd le azt az dgat.

A bandita kardjdnak egyetlen suhintdsdval levdgta, majd azt kérdezte: — Es
most?

— Tedd vissza! — kérte a Mester.

A bandita felnevetett:

— Ha azt hiszed, hogy ezt barki is meg tudnad tenni, hdt bolond vagy.

— Ellenkezdleg. Te vagy a bolond, amiért azt hiszed, hogy hatalmas vagy,
mert sebesiteni és rombolni tudsz. Pedig az gyerekjaték. Aki igazan hatalmas,
teremtésre és gyogyitdsra is képes.”!

A Holokauszt Aldozatainak Magyarorszagi Emléknapja erre figyelmeztet
minket: valasszuk a szolidaritast és az egymas elfogadasat hirdetd cselekvd
szeretetet, amely képes a sebeket begydgyitani, a rosszat jora forditani, ahol
békétlenség van, ott békét teremteni, ahol rombolas, ott épiteni.

Elhangzott a Holokauszt Aldozatainak Emléknapja alkalmabél Budapesten,
a Holokauszt Emlékkozpontban tartott megemlékezésen 2016. aprilis 15-én.

% %k *k

Jan Assmann német torténész A kulturdlis emlékezet? cimli mlvében irja
azt, hogy a nemzetek pusztulasat soha nem fizikai sorvadas, hanem mindig
kollektiv, kulturalis felejtés idézi el6. Assmann professzor megallapitasa — bar
mtivében ez az utaldas mas (6kori) megyvilagitasban nyer értelmet —, uagy gon-
dolom, mai korunkra is érvényes, hiszen sulyos krizisekkel kiizdé vilagunkban
azok a nemzetek tudnak a legnagyobb sikerrel szembenézni a kihivasokkal,
amelyek ismerik és szamon tartjak torténelmiik tragikus és felemel6 korsza-
kait, multjuk sorsfordité eseményeit és személyiségeit egyarant. Ezért fontos,
hogy kegyelettel és egyiittérzéssel emlékezziink az aldozatokra, elitéljiik a
totalitarius rendszerek miikodtetdit és kiszolgaloit, ugyanakkor buiszkén és
halaval tekintsiink azokra az igazakra, akik sokszor a halalt is vallalva dacol-
tak az embertelen diktatarakkal.

A holokauszt az ember tragédidja, az emberiség €s emberiesség ellen
elkovetett gyaldzatos gaztettek sorozata, mert emberségében mindenki egy.
Ember. S mint ilyen, egyenrangu a madsik emberrel” — igy hangzik a Magyar
Holokauszt Emlékév egyik szellemi alapvetése. Fontos kimondanunk udjra és
gjra, hogy vilagunkban a legnagyobb érték: az ember. Mindazon toérekvéseket
érdemes és sziikséges tamogatnunk, amelyek az emberi életet, az emberek
boldogulasat, életiink Kiteljesedést szolgaljak.

Van abban valami furcsa paradoxon, hogy mikézben a legnagyobb érték
az emberi élet, a torténelemtanitas mintha nem forditana kell$ figyelmet az

1 Anthony, De Mello, A sziv ébredése, Korda KRiadd, Budapest, 2010, 7.
2 Jan Assmann, A Kulturélis emlékezet, Atlantisz Kényvkiadd, Budapest, 2013, 163.
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embermentdkre. Vajon a mai magyar kozépiskolasok el tudjak-e annyi ember-
mentd nevét sorolni, mint ahdany naci, a tomeggyilkossagokért személyében is
felel6s vezetd nevét?

A Dr. Kovacs Tamas altal irt, Embermentd kézszolgadk a holokauszt idején’
cim(i, most bemutatandé koétet hianypotld ma, ezért is rendkiviil értékes. Mint-
egy harminc kézszolga - hivatalnok, katona és rendvédelmi dolgozé — meg-
mentettjeinek sorsat hozza kézelebb hozzank, dsszefoglalva az embermentok
legfontosabb cselekedeteit.

Nekiink, sziil6knek, pedagégusoknak és kozéleti embereknek k6zos felada-
tunk és felelésségiink, hogy a torténészekkel egyiittmiikbdve tigy formaljuk at
az emlékezés kulturajat, hogy egyre nagyobb figyelmet forditsunk az igaz em-
berekre. Ok azok, akik tetteikkel, emberi helytalldsukkal példat mutattak sza-
munkra arrél, hogyan lehet embernek maradni, hogyan érdemes élni az életet
egy krizisekkel teli, embertelen korszakban. Rank maradt az a kételesség, hogy
igazsagot szolgaltassunk ezeknek az igaz embereknek, akik sokszor maguk
is lildoztetést, olykor erészakos halalt szenvedtek a masodik vilaghaboru alatt
vagy a haborut kévetd szocialista diktatara éveiben-évtizedeiben.

Hadd adllitsam ide példaként Bernhart Sandor személyét, aki 1937-t6l
1944-ig Baja polgarmestere volt. Polgarmesteri székfoglalé beszédében Kkifej-
tette nézeteit hazafias és vallasi kérdésekben, majd rogvest kiallt zsidé baratai
mellett. 1944. marcius 19-én a német megszallas szervei letartéztattak, azon-
ban a képvisel6-testiilet tiltakozasara és Horthy kérésére hamarosan szabadon
engedték. Bernhart nem hozott 1étre zart gettét Bajan, s6t biztositotta a sza-
bad mozgast a telepiilésen zsidé honfitarsaink szamara a deportalas napjaig.
Amikor a Wermacht megkezdte visszavonulasat, a bajai polgarmester 44 zsid6
munkaszolgalatos n6t mentett ki, dacolva tobbek k6z6tt egy német tiszt Bern-
hardt életét fenyegetd pisztolyaval. 1945-ben megfosztottak allasatol, tugyvédi
praxisat sem gyakorolhatta, 1952-ben allamositottak a hazat, és nyugdija
folyositasat is besziintették. Aki a naci diktatira idején sokakat megmentett,
igy valt a kommunista diktatira alatt maga is tild6z6tté, szamkivetetté. MEIto
dolog, hogy tisztelettel emlékezziink ra és a tobbi lelkiismeretes és bator honfi-
tarsunkra.

Kovacs Tamas konyvén keresztill megismerhetjiik Bernhart Sandor és tobb
tucat hozza hasonlé magyar kézszolga példamutaté helytallasat. Ezek az igaz
emberek az egész emberiség, és benne a magyarsag kivételesen értékes sze-
mélyiségei. Tanulmanyozzuk hat tetteiket, sorsukat, és meséljiik tovabb csa-
ladtagjainknak, baratainknak. Sajat életiink nehéz pillanataiban pedig legyen
bolcsességiink és batorsagunk kévetni példdjukat. Igy lesziink képesek tijra és
gjra felulmulni korabbi teljesitményeinket, megerdsiteni kozosségeinket, szol-
dgalni hazankat, magyar nemzetiinket.

Elhangzott az Emberment6 kozszolgak a holokauszt idején c. kényv bemu-
tatoja alkalmabol Budapesten, a Nemzeti Kozszolgdlati Eqyetemen, 2015.
Janudr 26-an.

> Kovacs Tamés, Embermentd kozszolgak a holokauszt idején, NKE Szolgéltaté Kft., Budapest,
2014
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,-AKkor megszint
az egyes szam, elso szemely”

Fahidi Evéaval Rojk6 Annamdria beszélget

Tavaly mult kilencvenéves, de rengeteg megualdsitando terve van még az
€letben. Eléaddsokat tart német és magyar fiataloknak, kényvet ir, fészerep-
l6je a Sévirag cimui szinhazi eléaddsnak. 1944-ben, 18 évesen Debrecenbdl
vitték el csalddjaval Auschwitz-Birkenauba. 2003-ig — 59 éven keresztiil —
senkinek sem beszé€lt errdl. Azutan ellatogatott Auschwitzba, €s az egykori
élmények attorték a gatat. Megirta A Dolgok Lelke cimti kotetét, és rdtalalt a
ktildetésére. ,Holokauszt-aktivistanak” nevezi magat. A Soah magyarorszagi
tuléldjeként 2015-ben, a hetvenedik évforduldn, Angela Merkel német kan-
cellarral kbzdsen szoélalt fel Berlinben. Fahidi Evdval a térténelmi tragédia
tanulsagairdl beszélgettiink.

— Miel6tt felidézem a velem torténteket, tuléléként egy fontos lizenetet szeret-
nék megfogalmazni e lap olvaséinak. Uzenetem tartalma tébb évtized tapasz-
talatat foglalja 6ssze, és e tapasztalat azt mondatja velem, hogy a magyar ho-
lokauszt nincs a helyén. Amikor 1944 nyaran Auschwitz-Birkenauban voltam,
még lattam olyan csoportokat, akik a haborti kezdete 6ta, 1939-t61 — akkor mar
ot éve, csontsovanyan, szinte mozgd hullaként — éltek a taborban. Lengyelek
voltak. A magyar holokausztnak az a része, ami Auschwitz-Birkenauba iranyult,
mind6ssze 57 napig tartott. Dére dolog rangsorolni a szornyliségeket, mégis
meg kell allni egy pillanatra. 57 nap alatt 437 ezer ember bevagonirozasa;
ez nagyon rovid idén beliil, borzalmasan sok embert jelent. Hadigazdalkodas
idején, az 1944-es évnek megfelel6 logisztikaval mégis mindent meg tudtak
szervezni. 143 szerelvényben, vonatonként 3000 embert inditottak a halalba.
A transzportokhoz csenddrok is tartoztak, akik belepofoztak benniinket a va-
gonokba. Rettenetesen tragikus, hogy az akkori magyar kormany buzgésaga
kovetkeztében igyekeztek minél hamarabb megszabadulni a magyarorszagi
zsidoktol. Nagyon szomoru, de az uzenetem igy hangzik: a magyar holokausz-
tot az akkori magyar kormany magyar segédlettel hajtotta végre. Tudom,
bizarr, de tuléléként azt kell mondanom, hogy nem Eichmann a felelés a ma-
gyar holokausztért. Az eurdpai zsidokérdés megoldasat Eichmann személyes
ugyének tekintette. A perében azt vallotta, hogy ,Magyarorszagon igazan nem
volt semmi dolgom”.

A velem torténtek ellenére, vagy talan éppen azért, killonos érzékem van
arra, hogy az életben azt lassam meg, ami j6. Nemrégiben ki kellett hivnom
egy szerel6t, aki magaval hozta a konyvemet (A Dolgok Lelke — a szerk.), ami-
kor a lakasomra jott. Elarulta, hogy korabban soha nem talalkozott még ho-
lokauszt-tulélével. Beszélgettiink, mert rettenté kivancsi volt. Elmesélte, hogy
szeret motorozni, és egy motoros tarsasaggal jartak tobbek kozo6tt Birkenau-
ban is. ,Teljesen felhaborodtam — mondta —, hogy nekiink volt a legnagyobb
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veszteségiink, és még sincs ott egyetlen sor sem magyarul.” En pedig, ettdl a
.nekiunktol” ugy éreztem, hogy Kisiitott a nap és megmelegedett a szivem! Az
ehhez hasonl6 biztaté jelekre azt szoktam mondani, hogy itt nagyon sok olyan
ember él, akinek az a feladata, hogy megmentse Magyarorszagot az elditéle-
tektdl. Szerencsére létezik kozottiik egy komoly értelmiségi réteg, amelynek
tagjai nem érintettek, targyilagosan gondolkodnak és élesen latnak. A segitsé-
gikkel a holokauszt tragédidja a magyar torténelem keretei kozott is megkap-
hatja a maga méltésagat.

— A kényvében és a korabban adott interjuikban is, szinte napokra, he-
tekre lebontva képes elmesélni mindazt, ami a csalddjdval €s énnel tortént.
Hogyan tudja felidézni ilyen részletesen a té6bb mint hét évtizeddel ezeldtti
eseményeket?

— Nagyon irigyeltem Primo Levit, hogy a habora utan szinte azonnal megirta
a vele torténteket. O ki tudta mondani mindazt, amirél én 59 évig nem beszél-
tem. A talélok tobbségénél ez volt a jellemz6. Nem ismerem az emberi Iélek
miikodését, de létezik egy pszicholdgiai sza-
baly, amely szerint arra az eseményre, ami az
embert traumatikusan érinti, nem szeret em-
Iékezni. Amig az ember eljut odaig, hogy vég-
re kibeszéli magabdl, addig majdnem belehal.
Képtelen vagyok visszaemlékezni arra, hogy
az 59 évnyi ,némasag” alatt egyszer is eszem-
be jutott-e, hogy beszélni akarok a velem tor-
téntekrdl. A felismerés, ami valaszt ad a feltett
kérdésre, a kovetkezd: minden éregembernél
eljon az az idészak, amit én ,bezzeg-korszak-
nak” hivok. Hanyszor halljuk, hogy .bezzeg,
amikor én fiatal voltam, akkor volt az igazi
vilag; akkor volt minden szép, j6 és harmoni-
kus”. A hajdanvolt k6z6sségek idds tagjai — pl.
egy iskola diakjai, egy katonai egység vagy
tornacsapat tagjai — mindig a ,héskort” emle-
getik. Mi, bajtarsnék negyven éven keresztiil
nem is talalkoztunk. Akadtak kisebb tarsasa-
gok, tobbnyire testvérek, unokatestvérek, régi
baratnék, akik gyakran Osszejartak. Nekem
nem jutott ilyen. 45 év utan még azoknak is rimankodni kellett, hogy alljanak
velem széba, akiket nagyon szerettem. De elj6tt az a bizonyos ,bezzeg-korszak”.

Akad még egy dolog, ami minden tuléldre jellemzd: az a megvalaszolatlan
kérdés, hogy ,miért pont én maradtam életben?”. A statisztika szerint harom
Auschwitzba érkezdbdl kettét azonnal a gazkamraba kiildtek. BelSliik semmi
sem maradt. Szamomra ez is a megemészthetetlen gombdcok egyike. Ott volt
az anyam 39 évesen, és az unokatestvérem 26 évesen. Mindharman ugyan-
azoknak a feltételeknek feleltink megq; Oket elvitték a gazba, engem nem.
Utdlag arra gondolok, hogy gyerekkoromban tudatosan tanitottak a mesélésre.
A szileim - Kiilbndsen az apam — nagyon sokat meséltek nekem. Ma is nagyon
szeretek mesélni, talan ezért kellett éppen nekem életben maradnom. Amikor
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folfedeztem, hogy ezt hivatasszeriien kell tennem, nagyon boldog lettem, mert
én mindig azt keresem az életben, ami j6. A lehet6ség, hogy a vellink tortén-
tekrdl hivatasszertien mesélhetek és irhatok, szamomra felszabadito érzés. Sok
év utan ki tudom végre beszélni magambdl a traumatikus élményeket.

— 1944-ben, 18 évesen, a gyerek- és fel-
ndttkor hataran élte meg, hogy a csaldadjaval
be kellett koltoznitik a debreceni gettoba.
Annak idején hogyan fogadtak a hirt?

— Abban az idében a Zeneakadémiara
késziiltem, ultem a zongoranal és Bachot
jatszottam. Akkoriban legféképpen Bachot
szerettem jatszani. A habora nem érdekelt,
mert messze volt. Ma sem tudom azonban
felfogni, hogy a szileim nem lattak, mire
megy Ki a jaték. Az egykori Monarchia orsza-
gaiban mindeniitt voltak rokonaink, és a fo-
lyamatok nem nalunk kezddédtek. 1938-ban
elttintek a bécsi tantik, édesanyam felvi-
déki rokonainak is bujkalniuk kellett. Még
1939-ben, '40-ben, sét ‘41-ben is el lehetett
volna menni. Rdadasul Hitler a Mein Kampf-
ban elére megirta, hogy mit tervez. Vajon
miért nem hittek neki?

Unokatestvéremmel €s higommal Sose fogom megérteni azt a cinizmust

— amin akkoriban senki sem akadt fenn -,
hogy a zsidéknak hivatalosan is ki kellett jelentkeznilik a sajat lakasukbdl, ha-
zukbdl, és bejelentkezni a gettéban kijelolt sziik és nyomorusagos kényszerlak-
helyre. Mindennek az volt a latszata, hogy mindenki ,6nként és dalolva” hagyta
ott a hazat, a kertjét, az életét. A két Fahidi csalad — az apamé és a batyjaé,
Osszesen tiz személy — kivaltsagosnak szamitott, ezért egy negyven négyzetmé-
teres szobat kapott. Ennyi volt az életteriink.

— Akkor sem tort ki a panik, amikor elkezdédott a deportalas?

— Azt mondtak, hogy dolgozni visznek benniinket. Mindnydjan éreztiik,
hogy kozel a haboru vége, és biztunk benne, hogy hamarosan visszatériink.
Vagononként nyolcvan embert zsufoltak Ossze egy-egy batyuval, egy vodor
vizzel és egy kublivel. Nyar volt, és amikor rank csaptak a vagonajtét, oda-
bent emelkedni kezdett a hdmérséklet. Harom napig utaztunk, ezalatt akadt,
aki megbolondult, és sokan meghaltak, mire Auschwitz-Birkenauba értiink.
A Kiszadllas utan villamgyorsan szétvalasztottak a ndket és a férfiakat. Apamat
akkor lattam utoljara. Ezutan kozolték veliink, hogy az 6regebbeket és a fiata-
labbakat kifarasztotta a hosszu utazas, ket majd teherautéval hozzak utanunk.
Anyam elkisérte a 11 éves hugomat... Eltelt néhany nap, mire megkérdeztiik a
kaponkat, hogy mikor jénnek mér a rokonaink. O a kéményre mutatott, és azt
mondta, nézz oda, latod ott azt a fiist6t? Na, abban van az apad meg az anyad.
Az ember az eszével tudta, hogy igaz, de képtelenek voltunk elhinni.

Amikor felidézem, hogy megérkeztiink Auschwitz-Birkenauba, megsz{inik
az egyes szam elsé személy. Csak mi vagyunk, mi 6ten. Otés sorokban alltunk
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az Appelplatzon, naponta egyszer még azt a barna, meleg l6ttyét is igy kaptuk,
amit csak befogott orral lehetett lenyelni. Szinte azonnal felismertiik, hogy csak
egymdsra szamithatunk. Egyediil ezt nem lehetett volna végigcsinalni. Oridsi
tamaszt nyujtottunk egymasnak; ha nincs a csaladpétiéva formalédoé 6tds sor,
akkor egyikiink sem maradt volna életben. Az6ta tudom, hogy minden kon-
centracios tabor alapja, lelke és tamasza az 6t6s sor. A mi 6t6sunk harom deb-
receni lanybdl és egy miskolci testvérparbdl allt. 18 és fél évemmel én voltam
a legidésebb. Tarsaim: két hetedikes lany a debreceni Svetits leanyiskolabdl
- 6k tizenhét évesek voltak —, valamint a miskolci testvérparbdl a nagyobbik 16,
a huga 14 éves (nyulank, magas lany volt, igy nem volt feltting, hogy mennyire
fiatal). En voltam a legéregebb, és ma mégis én vagyok az egyetlen, aki még
él. Egész életre szol6 baratsag flizott 6ssze minket.

— Egy id6 utan ujabb transzportba valogattdk a néket. A gydri munkadra
Jelentkezni kellett, vagy kivalasztottak az embereket?

— A Harmadik Birodalom az 1942-ben tartott wannseei konferencian hata-
rozta el a zsidokérdés ,végsé megoldasanak” részeként a jo fizikai allapotban
1évé eurdpai zsidok kényszermunkdra hurcolasat. Auschwitz-Birkenaubdl a
legerésebbeket kivalasztottak, és Allendorfba, a Dinamit municiégyarba vitték.
Ezer ndre volt sziikség, és mi 6ten igyekeztiink belekeriilni a csoportba.

Az Appelplatzon mindennap tartottak olyan ellenérzést is, amelyen mez-
telentil kellett felsorakoznunk és fel-ala jarkalnunk. Ezt nemcsak az emberek
megaldzasa miatt kovetelték meg, hanem azért is, hogy megnézzék, milyen az
erénlétink. (A lagerben egyébként folyamatosan terjedt valamilyen skarlatsze-
ri jarvany.)

Mi nagyon hamar felismertiik, hogy minél el6bb el kell onnan jonni, ha élet-
ben akarunk maradni. Legfé6képpen azonban azért akartunk eljénni, mert 14
éves tarsunk allapota naprdl napra romlott. Egyszer mar visszalokték a mara-
dok kozé. Végil a testvérével azt beszélték meg, hogy a kishug a valogataskor
ugy csinal, mint aki nem lat, nem hall, és mint eqy &riilt, rohan a masik oldalra,
a munkadra alkalmasak kozé. A testvére, aki erés volt, futott utana. A lany el-
bujt a sok meztelen né k6zé, és miel6tt az Aufseherinnen, azaz a feliigyeléné
megtaldlta volna, Gtjaba akadt egy olyan Kislany, akinek az anyja a ttloldalon
maradt. Az a kislany visszament szegény az anyjahoz, ezzel a tarsunk meg-
menekult.

Az 1944. augusztus 12-érdl 13-ara virrado éjszaka Weimar-Buchenwaldon
keresztiil Allendorfba, a 127-es altaborba vittek minket. A taborparancsnok
nagyon diihds lett, amikor meglatta a csoportot, mert férfiakra szamitott. Ami
ott vart rank, igazi rabszolgamunka volt. Parban kellett dolgoznunk, 50 Kkilds
bombakat mozgattunk, miutan megtoltottilk robbanéanyaggal. A miskolci né-
vér volt a parom.

— Hogyan lett mindennek vége?

— A vége nagyon szép torténet. A haboru vége felé a német koncentracios
taborok vezet6i kézponti parancsba kaptak, hogy a foglyokkal sem a Voros
Hadsereg, sem a szbvetséges er6k katonai nem taldlkozhatnak. Ez minden
parancsnokot ugy ért, mint deriilt égbdl a villamcsapas. A ,normalis” lagerélet
kozepette arra utasitottak 6ket, hogy el kell indulniuk a rabokkal, ugy, hogy az
égvilagon semmi sem volt megszervezve. Ekkor indultak el a halalmenetek.
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Sok ezer ember indult el az orszaguton. Eltelt egy hénap, még mindig mentek.
Nem mosakodtak, nem huztdk le a cipgjliket, nem kaptak enni. Kint aludtak a
szantofoldon. Halalmenetekkel volt tele egész Németorszag.

A lelkes fiatalokbdl all6 SS-allomanynal a mi taborparancsnokunk, Adolf
Wutke valamivel idésebb, 45-50 éves volt. Talan ennek koszonhetben, volt
egy Kissé tobb esze, és természetesen a sajat bérét akarta menteni. (Végiil
hdrom év bértont kapott.) Ugy dén-
tott, hogy megtagadja a parancsot,
és egyelére nem indulunk seho-
va. Kozeledtek a szovetségesek, és
amikor mar nagyon kozel voltak,
az SS Kkiiiritette a tabort, és mi elin-
dultunk az amerikaiak felé. Az els6
éjszakat egy mez6 kozepén lévd
juhakolban toltottik. Nappal mar
nem mehettiink, mert egy ezerfés
csoportot fentrél, a repuldkrdl is jol
lehetett volna latni. Ott dekkoltunk

Fahidi Eva visszaemlékezései A Dolgok Lelke

az akolban, és amikor beséGtétedett,
elindultunk.

Nekem addigra csupa seb lett
a labam a faklumpaban. Feltlint

cimmel megjelent németul és magyarul is.
A 70. évfordulé berlini megemlékezésén
mondott beszédében Fahidi azt mondta:
,Mi tudjuk, hogyan teszi tdnkre a gyuldlet

eléttink egy patak, rajta egy fahid.
A hid azonban tul keskeny volt, nem
fértiink at rajta 6t6s sorokban, ezért
Kisebb zavar keletkezett. Az utolsé sorban adlltam, mellettem a kutyas 6r zarta
a csapatot. Amikor meghallotta a csddiiletet, elérement. En pedig leiiltem a
fibe. A zaj elcsendesedett, én vartam, hogy visszajon értem az 6r, de nem
jott. Emlékszem, telehold volt és csond. Nem tudtam elhinni, hogy szabad
vagyok.

Visszamentem az akolba. Megijedtem, hogy teljesen egyedil maradtam,
de a sarokban megmozdult a szalma. Egy kislany volt, aki még nalam is gyen-
gébb volt, és elbujt. Késébb tobben is visszajottek, végiil vagy huszan lehet-
tink. A negyedik napon valaki felkialtott, hogy jonnek a tankok. Fehér, 6tagu
csillag volt rajtuk. Amerikaiak voltak, feketék. Az elsé kérdésiik az volt, hogy
mit kovettiink el. Nem értették, hogy mitdl lenne valaki rabruhaban és ilyen
allapotban, ha nem bilin6z6. Nehezen tudtuk megmagyarazni nekik, hogy mi
tortént veliink. Elvittek benniinket a legk6zelebbi faluba, és elosztottak a hely-
beli csaladoknal.

— Hogyan jutott vissza Magyarorszagra?

— 1945. november 4-én érkeztem haza, vonattal. Minden allomason névvel
teli listdkat hagytunk a Voroskeresztnél. A listak eljutottak Ersekujvarra is, ahol
a nagynéném é€lt a férjével. A nagybatyam orvos volt, értem Kkiild6tt. Azonnal
befekiidtem egy agyba, és két évig tartott, mire képes voltam talpra allni. A csa-
ladombdl 49 embert veszitettem el, és egyediiliként tértem haza. 1947-ben
koltoztem haza Debrecenbe. Egy hét alatt beleszerettem egy fiatalemberbe,
férjnez mentem, és Gjra kezdtem az életem.
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a lelket, és magasan a gyuldlet felett allunk”
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Mohacsi Janos

A Dohany utcai seriff

A széveg torténete, ahogyan emlékszem ra. Valamikor 2010-11-ben még
Kaposvarom tanitottam szinészmesterséget. Rusznyak Gabor rendezd és ba-
ratom kért meg, hogy tartsak osztalyanak radiés gyakorlatot. Ez engem nem
nagyon érdekelt, viszont mondtam neki, hogy szivesen csindlnék egy olyan
eléadast, ahol a szinészhallgatok csak a hangjukra vannak bizva, mert teljesen
sOtétben vannak, és nem latjuk 6ket, mégpedig a holokausztrol.

Ez ez az 6tlete onnan tamadt, hogy akkoriban rendeztem meg Kaposvaron
Rolf Hochhuth A helytarté cimi darabjat, és a drama szévegének egy részét,
amelyben Hochhuth a vagonban Auschwitz felé tarté emberek monoldgjait irta
meg, egyszerden levaltottam. Tudtam, hogy azoknal sokkal megrazobb, és f6-
leg igazabb sz6veget fogok taladlni, bar elészor csak Claude Lanzmann Shoah
cimi filmjének szdvegeibdl gondoltam idézni oly médon, hogy a szereplok
jelmezeikbdl aznapi civil ruhdjukra valtanak, leililnek a szinpad szélére, és mind
elmondanak fejenként két-harom vendégszoveget, amelyeket én astam el6 a
Shoah filmbdl, illetve olvasmanyokbdl (Nyiszli Miklés konyve!, illetve Konrad
Gyorgyé?), valamint az interneten talalhat6 forrasokbdl (degob.hu, emlekezem.
hu, stb). Amikor az elsé adagot felolvastuk a proban, bizony megallt a levegd,
megkérdeztem a szinészeket, hogy van-e jogunk ezekkel a visszaemlékezések-
kel gyilkolni a nézét. Elsopré tobbséggel igennel szavaztak, igy aztan ez a rész
beépiilt az el6adasba.

Egyet kértek t6lem, amivel egyet is értettem, hogy mindig friss szoveget
kapjanak, tehat ne ismerjék a szoveget, amelyet mondani fognak, ne valjon
szinészi alakitassa. Ezt megigértem, de nem tudtam, milyen folyéba 1épek nem
is egyszer, mert attdl fogva minden eléadasra, ha nem is teljesen, de olyan
egynegyedében Uj szovegeket kaptak, ami nekem rengeteg olvasast jelentett,
és hogyan mondjam, a téma nem a megfaradt ember vidam esti olvasmanya...
Azzal is nehezitettem a dolgukat, hogy nem rogzitettem, ki melyik széveget
mondja, hanem az éppen elhangzé szdveg utan beallé csendben kellett eldon-
tenitik, hogy ki fogja felolvasni a kvetkezdt, ami nagyon nehéz szinészi feladat,
de talan kétszer, ha dsszeakadtak, ami viszont komoly szinészi teljesitmény a
kaposvari szinhaz akkori tarsulatatol.

Ez a textus lett a magja A Dohdny utcai seriff alant olvashat6 szévegének.
Amikor a munkanak nekilattunk, Gabor szinészosztalyat keresésre és kutatasra
biztattam, rengeteg anyagot hoztak (Erdélyi Laszl6, Révész Margit visszaemlé-
kezéseit stb.), és hoztak sajat torténeteket, ezekbdl ketté benne is maradt az
anyagban (Dedk Péteré és Lakatos Matéé).

Aztan ebbdl a vizsgabdl nem lett vizsga, pedig nagyon készen alltunk,
Kovacs Marton rengeteget zenélt az osztallyal, ritkitottuk a hozott szévegeket,
megszerkesztettem a sorrendet. A szovegeken valtoztatni nem engedtem, csak
ha értelemzavaré megfogalmazast talaltunk, az volt a tétel, hogy olyan el6éadast
csinalunk, amelynek szavait-mondatait valaki mar egyszer kimondta.
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Mar végzett ez a szinészosztdly, amikor Lakatos Maté megkeresett, hogy
engedélyezném-e a sz6veg felhasznaldsat, mert a Juranyi-hazban® lehetéségiik
lenne eljatszani. Annyira engedélyeztem, azonnal mondtam neki, hogy meg is
rendezem, megbeszéltilk Kovacs Marcival, aki megirta és beprébalta a végle-
dges zenei anyagot, ami pedig - total s6tétben zenélni... — nem volt konnyq,
Kialakult a végleges szereplégarda, 6k is hoztak anyagokat (Banfalvi Eszter
négyoras videdja az azéta elhunyt Moller Agnessel), és a végén még be is mu-
tattuk. Ma is mdisoron van.

A kérdést, hogy lehet-e ezekkel az emlékekkel mint muvészi avagy hatas-
vadasz eszk6zokkel élni, feltettem Bori lanyomnak, aki megnézte az eléadast,
pontosabban meghallgatta. Ram nézett konnyekkel a szemében, és azt mondta:

— Nem lehet. Kell.

% %k %k

egy. kenyér kozott

vilagos

Csak olyan emberek visszaemléke-
zéseibdl tudunk idézni ma este, akik
visszajottek.

AKik nem jottek vissza, azoknak az
emlékeire nincsen szé.

nyitany
dé6 ré mi fa szoé l1a ti do
szalonnat eszik a zsid6

a viccek alatt lassan s6tét, marad a zaj

Kisfi1 kérdezi a rabbit:

— Miért felelnek a zsidok kérdésre kér-
déssel?

— Miért, baj kérdéssel felelni?

Kohn haldoklik. Gyenge hangon kér-
dezi a koriil6tte alloktol:

— Sara, draga feleségem, itt vagy-e
mellettem?

— Itt vagyok, kedves...

— Arje, egyetlen fiam, itt vagy-e?

— Itt vagyok, apam...

— Zali, draga leanyom is itt van?

- Igen, tata...

Kohn utolsé erejével feliil, és kétség-
beesetten kérdi:

— Es akkor ki van az iizletben?

Kohn és Griin beszélgetnek:

— Te, magyarazd mar el, mit jelent az
a szd, hogy dilemma!

— Mondok egy példat: ingyen-disznéhus.

Kohn elmegy a rabbihoz tanacsot
kérni:

— Rabbi, mit tegyek, hianyzik a kassza-
bdl ezer peng6?

— Tedd vissza, fiam.

Moéricka rugdossa a templom falanak
a labdat. Kijon a pap, igy szol:

— Fiam, ha tovabb rugdosod a falnak
azt a labdat, Isten az atyam, megke-
resztellek! — Moricka tovabb rugdossa,
kijon a pap, hona ala csapja, beviszi
és jol megkereszteli. A gyerek szomo-
ruan kullog hazafelé, otthon anyjanak
elmondja a hirt, erre az j6l megyveri.
Hazajon az apja a munkabdl, 6 is
megtudja, jol elveri. Méricka kirohan
az utcara, és igy szol:

— Még csak fél Oraja vagyok keresz-
tény, de mar utalom a zsidokat.

— Hogy mentesz ki egy fuldoklé zsi-
dot?

— Nem tudom.

— Nagyon helyes.

a nyitany vége - csénd
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Kohn és QGriin taldlkoznak az utcan.
Kohn mellén egy nagy sarga csillag
virit. Griin meglepddve kérdi:

- Kohn, te zsid6 vagy?

- Nem. En vagyok a Dohény utcai
seriff.

—Te, képzeld, 6regapam Auschwitz-
ban halt meg.

- Jaj, ne is mondd, hat ez sz6rnyd!

— A, 6 tehet réla. Be volt rugva, és le-
esett az Srtoronybdl.

Hitler odasz6l a raboskodé zsidok-
hoz:

— Zsidok! Disznévagas lesz az éjjel!

— Eljen! Eljen! - 6riilnek a zsidok.

— Kuss, disznok!

— Hogy bujocskazik a zsidé gyerek?
— Ajtén be, kéményen Ki.

Hitler megkérdez egy Kisfiut:
— Hany éves vagy?

— Kilenc leszek.

— Nem leszel!

Moéricka kérdezi az apukajat:

— Apa, én zsid6 vagyok vagy cigany?
— Miért kérded, kisfiam?

— Hat, mert van a haz el6tt egy bicikli,
és nem tudom, hogy ellopjam vagy
lealkudjam.

Hitler megkérdi a zsido6 kisfiat.

— Na és te mi szeretnél lenni, ha nagy
leszel?

— Hat, katona.

— Nem azt kérdeztem. Szappan vagy
lampabtra?

zene indul — Di zun vet aruntrgeyn —

— Mi a kiilbnbség a kenyér és a zsido
kozott?

— A kenyér nem déréombol a kemence-
ajton.

NADUT

Kohn, te zsid6 vagy?
Kohn, te zsid6 vagy?

Kohn, te zsid6 vagy?

Nem. En vagyok a Dohdny utcai se-
riff.

kettd. hanem aldozatok

Di zun vet aruntrgeyn hintern barg
Vet kumen di goldene pave tsu flien
Und mitnemen vet zi undz ale ahin
Ahin vu di benkshaft vet tsien

Az én dédapamat ugy hivtak, hogy
Mandel Nandor, és ¢ allitélag talalt
gyerek volt, az mindenesetre biztos,
hogy Csengerben sziiletett — egyéb-
ként ez se biztos, mert mellette szii-
letett —, és elkezdtem keresgélni ezen
a Yad Vashemen meg... meg ilyen
holokausztos valami kozponti olda-
lon, hogyha lenne internet, akkor
megmutatnam, és rakerestem, hogy
Csengerben Mandel nevd van-e. Es
Osszesen egy, egy olyan... tehat egy
csaladot talalt, meg hat ez valdszi-
nileg nem egy ilyen nagyon-nagyon
ismert, vagy, vagy hat ilyen gyakori
név az, hogy Mandel, vagy legalabbis
Csengerben nem. Es akkor megta-
laltam a... talaltam egy ilyen Mandel
Ferenc nevli embert, meg az 6, az 6
sziileit. Tehat hogy 6k... 6k... 6k igy
harman, holokausztos... de nem, nem
élték tul, hanem daldozatok. Es akkor
utana még ezt a... ezt, mert rake-
restem konkrétan a Yad Vashemnek
az oldalan, és akkor ott meg kidertilt
az, hogy 44 juniusaban haltak meg.
A levéltarban viszont azt tudtam meg,
hogy a dédapam jéval a haboru el6tt
kikeresztelkedett, igy élte tul. A nagy-
apam meg télem tudta meg, hogy az
apja zsido volt.*
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Ahin vu di benkshaft vet tsien.

Di zun vet aruntergeyn hintern barg,

vet kumen di nakht un vet zingen
lyu-lyu

ariber di oygn vos faln shoyn tsu

tsu shlofn in eybriker ru.

zene kiall

Nekem az lenne egy hatalmas nagy
erkolcsi felmentés, ha végre lenne egy
olyan kormanyunk, ami ezt a fajtat, ezt
az embertipust Gjra marhavagonokba
rakna és elvinné j6 messzire dolgoz-
ni! Ez az igazi megmaradas, ez az
erd, mert innen tlizenjuk nekik, mert
6k valamilyen forman folyamatosan
szondaztatnak minket. Végsé gondo-
latként pedig, engem mindig meg-
vadolnak azzal, hogy mitoszt épitek
az erdszaknak, teszem ezt Oszintén,
fogom is a jovében, mert Gjra azt aka-
rom latni, hogy valamilyen tigymond
szinten az Otvenhatosok batorsaga,
hdsiessége ujra ott legyen a pesti
utcan, és ez tibennetek nyilvanuljon
meg olyan téren, hogy barmelyik had-
sereget le tudjatok gydézni, amelyik
idejon, hogy a mi életteriinkbdl kiszo-
ritson. Adja Isten, hogy igy legyen!>

Ariber di oygn vos faln shoyn tsu
tsu shlofn in eybriker ru.

Ariber di oygn vos faln shoyn tsu
tsu shlofn in eybriker ru.

csond

harom. getto

Elsének le kellett adnom, illetve be
kellett szolgaltatnom a féltve Orzott
biciklimet. Aztan a radidonkat kellett
leadni. Megjelent egy plakat, hogy
minden zsidé nének 14-t8l 50 évesig
be kell vonulni a KISOK-palyara, ha-
romnapi élelemmel, oktdéber 24-én.

Volt egy hatizsakom, amibe beraktam
a 13 éves koromban kapott imakony-
vet, szintén a sziiletésnapomra kapott,
szamomra gyonyorii elsé melltartos
kombinémat, vilagoskék és csipkés,
aminek kimondhatatlanul oriltem. Ha
kaptam valami ruhat, elsé az volt,
hogy a tikor elé alltam, és vajon mit
csinaltam? Tancoltam.®

Emlékszem, hogy a nagyapam el-
ment, nagyon szeretett soOrdzni, el-
ment a Kijarasi tilalomban, mit tudom
én, a kavéhazba, visszajott, és azt
mondta, legyél nyugodt, mamsikam,
ugy hivta az édesanyamat, nem lesz
semmi baj, hamarosan vége lesz a ha-
borunak, semmi baj nem lesz, nem is
érdemes vele foglalkozni... Azt mond-
ja az anyam, hat mér mondsz ilyet,
hat hogy mondhatod? Hat a Schen-
kellbach mondta. A Schenkellbach?
Az egy O6ras volt Obuddn. Most a
nagyapamnak mondta, hogy nem lesz
semmi, az megnyugodott, hazajott és
kész.”

Es jott a sérga csillag. Az volt a leg-
els6. A sarga csillagot mindenkinek
maganak kellett megalkotnia és ra-
varrni a ruhdra. Sarga csillag nélkul
nem... haldlbiintetés terhe mellett
nem volt szabad Kilépni a hazbdl. Na
most ugye... az olyan aljas csirkefo-
gok, mint én, gyorsan dsszeszedtem a
baratndimet, hetiinket, és mondtam,
hogy vegyuk fel a kosztiimét sarga
csillaggal egyiitt, és mindenki folvette,
és kimentiink az utcara, és Goncol-
szekér alakzatban vonultunk végig a
fétéren. Nem értiink el vele semmit.?

A névéremet masnap elkaptak az ut-
can, soha tobbet nem lattuk. Ausch-
witzba Keriilt, mert onnan kaptunk
egy lapot. A levélen egy sztereotip
szoveg volt, sajat kézirassal, németiil.
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Az volt benne, hogy jol vagyok, min-
den rendben van. A bélyegzdn az volt,
hogy Waldsee. Kozismert dolog, hogy
Auschwitznak ez volt a feddneve. Az
1944 kora nyaran odakeriilt emberek-
kel ilyen levelet irattak megnyugtata-
sul. Aztan, amikor mar szazezerszam
vitték oda a vidéki zsidokat, akkor mar
nem helyeztek olyan nagy sulyt erre.
Nem is volt kivel tudatni, mert min-
denkit elvittek vidékrol.®

— Hany éves vagy?
— Kilenc leszek.
— Nem leszel!

Mindenki otthon iilt, engedelmesen
vartuk a csenddroket, meg volt mond-
va, hogy egy kézi bdéronddel vagy
hatizsakkal lehet menni. Hat egy ud-
varra, egy ures teruletre vittek ki, ahol
nem lehetett tudni, hogy meddig, de
harom hétig ott Ultiink, esett az esé,
hideg volt, étel nem volt. Amikor be-
vittek a gettdba, akkor egyik osztaly-
tarsam ott allt és nézett, és kértiink
vizet, és kihozott egy uveg vizet, és
Kért tiz peng6t. 1o

Még aznap bejottek a gettéba Majtényi
Béla és Miiller Antal romai katolikus
lelkészek, akik kozolték velink, hogy
miutan a zsidé hitk6zség megsziint,
és mivel a zsidod vallast nem létezének
mondotta ki a kormany, hajlandéak
minket megkeresztelni, természete-
sen, aki at akar térni. A megriadt
tdmeg valésaggal megrohanta a két
lelkészt, és bar vilagos reggelig ke-
reszteltek, nem késziiltek el a sok
jelentkezdével. Mar régen kifogyott a
szentelt viz, de 6k csak tovabb keresz-
teltek. Mindenki romai katolikus akart
lenni még azon az éjszakan. !

— Hogy mentesz ki egy fuldokl6 zsi-
dot?

NADUT

— Nem tudom.
— Nagyon helyes.

Révész Margit adott nekem hamis pa-
pirokat. De volt egy hazmesterné ott
a Dohany utca 16-18.-ban, aki 0ssze-
gyujtott minket oktober huszonhar-
madikan reggel, és azt mondta, hogy
6 kisér el minket, és név szerint atad a
sportpalyan. Megfenyegetett, hogy aki
meg talal szokni, annak az otthon ma-
radt csaladtagja, nevezetesen mond-
juk az én anyam, fogja ezt megbanni.
Ugyhogy nem szoktem meg. 2

Volt az aranyverés. Megkezd6dott, volt
egy verészoba, egész Magyarorszagon
volt, verték az embereket az ara-
nyért. Amikor az apamra is sor kertilt,
két bordajat torték el verés kozben,
iszonyatos verések voltak, a néknek
gumibottal a hivelyiikbe nyultak. Ezt
nem tudom, nem allitom biztosan,
asszem anyamat is megkinoztak, de
ezt nekiink soha el nem mondtéak, az
biztos, hogy anyamat is bevitték ebbe
a helyiségbe.!?

— Zsidok! Disznovagas lesz az €jjel!
— Eljen! Eljen! — oriilnek a zsidok.

Volt olyan kikeresztelkedett zsid6 csa-
lad, ahova a perzsaszdnyegeinket ad-
tuk be, amiket feldaraboltak, eléget-
tek, féltek, hogy valaki feljelenti, volt
nekik is vagy harminc perzsajuk, de
attol a kett6tdl, amit odaadtunk, fél-
tek. Nem itélem el, az itélkezzen, aki
nem élte at ezt a fajta félelmet. Széval,
hogy mondjam... a haborad nem volt
egy leanyalom.

A harmadik haz kapujaban Kkarsza-
lagos katonak alltak, szemergett az
esd, és talan nem is tudtak igazan,
hogy most mi a dolguk. Odahivtak:
.Te, Ocsi, gyere csak. Nem vagy te
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zsid6?” ,Miért lennék?” — kérdeztem.
.Hat csak, lehetnél” — mondtak. .Le-
hetnék” — mondtam. ,De nem vagy?”
.Miért lennék?” — tértem vissza eredeti
kérdésemhez. ,Te, igy a zsidok be-
szélnek.” ,Maga zsid6?” — kérdeztem.
.Miért lennék?” — kérdezte. ,Mert ugy
tudja, hogy beszélnek.” ,Na, ereszd le
a nadragodat!” Nem mozdultam, néz-
tik egymast. ,Nem ereszted?” ,Esik.”
.No menjél.” O is tudta, hogy mi van,
én is tudtam. Ez a katona nem kivant
megOlni.'®

— Miért felelnek a zsidok kérdésre kér-
déssel?
— Miért, baj kérdéssel felelni?

Négyheti gettéélet utan elvittek ben-
ninket az allomasra, hogy bevagoni-
rozzanak. Utkoézben megtudtuk, hogy
butorainkat és egyéb ingdsagainkat
el fogjak arverezni, igy az én fogato-
mat is. Még oda is szOlt nekem egy
dazda: — Nézd, Béla, neked mar ugyis
mindegy, mi torténik a kocsiddal, mas
viszi-e el, vagy én, hisz te ugyse ke-
riilsz ide t6bbé vissza. — Az allomdson
hatvanunkat tereltek egy vagonba,
se vizet, se élelmet nem Kkaptunk.
A vagonokat leplombaltak, majd el-
indultunk. Harom nap és harom éjjel
utaztunk. K6zben Kassan megalltunk.
Itt Kivették a halottakat — koéztiunk har-
man voltak —, kaptunk vizet, és atvet-
tek az SS-ek.'®

Kohn és Griin taldlkoznak az utcan.
Kohn mellén egy nagy sarga csillag
virit.

A Pozsonyi ut 49. sarkan magaso-
dott az uttest kockakoéveibdl a bari-
kad. Vadaszcsizmas, fekete nadragos,
zold inges fiatalemberek feliigyeltek
a munkdra, egyiknek olyan diszes
ostora is volt, mint a konfliskocsisok-

nak, azzal csorditett az O6reg zsidok
nyakaba.

Alighanem ez az ostoros fiatalem-
ber botrankoztatott meg egy idésebb
urat a szomszéd hazbodl, ahol keresz-
tények laktak. Valahonnan el6vette
serétes vadaszpuskajat, és megsebe-
sitette ezt az ostorpattogtato fiatalem-
bert. A nyilasok azt hitték, valamelyik
zsid6 16tt. Elkezdtek Ok is vaktaban
16voldozni. Erdés doktor is elindult
gyorsitott lépésekkel a haz kapuja
felé, nem rohant, hogy ne keltsen gya-
nat. Kinyitottam a bedeszkazott ka-
put. Erdés doktor beugrott, gyorsan
be akartam csukni és Kkulcsra zarni,
de a talan huszond6t éves ostromlénak
sikeriilt nekifutasbdl tgy visszatolnia
benniinket, hogy a vadaszcsizmaja
orrat a résbe betehesse.

Erddés doktor arcan egy kis mosoly
futott at, a vesztes jatékosé. A fiatal-
ember odatartotta Erdés ar arcahoz
a pisztolt, és belel6tt a halantékaba.
Dr. Erdés Kalman elesett, fejébdl a
lépcséhaz saros, rézsaszini muimar-
vany kovére folyt a vére. Az egyenru-
has fiatalember most az én homlo-
komra célzott. Inkabb csodalkozva,
mint rettegve néztem ra. Leeresztette
a pisztolyat, és kifordult a kapun.'?

Kohn, te zsid6 vagy?
Nem. En vagyok a Dohany utcai seriff.

Latrinara emlékszem. Szegény anyam
oda ment elvégezni a dolgat, és ak-
kor a nyilas a puskatussal folemelte a
szoknyaja szélét. Szoval olyan... szor-
nyti dolgok voltak ott. En attdl kezdve,
hogy el akartak szakitani anyamtal,
fogtam a szoknyaja szélét igy, és nem
voltam hajland6 elengedni, ha WC-re
ment, akkor elkisértem, ezért volt ez a
szOrnyl latrina-élményem is. Ha bar-
hova ment, én ugy éreztem, hogy mu-
szaj fognom, mert akkor elvisznek.!®
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Ostoros nyilasok beallitottak koran
reggel a szobaba, és te biidds kur-
va, azonnal kelj foll Szegény folkelt,
fololtozott, és azonnal veliink jossz,
és én ott maradtam, én utanaszalad-
tam, volt legalabb 20 fok hideg, és
mezitlab szaladtam ki a korfolyosos
hazban, szomszédok visszatartottak,
mert orditottam, és ram orditott és le
akart 16ni az a nyilas, a szomszédok
aztan folvittek a padlasra és hogy ne
sirjak, parnat nyomtak a szamra, alig
kaptam leveg6t, de valahogy megnyu-
godtam, de ott maradtam egyedul,
hat az szOrnyl volt. Anyamat elvitték
a Klauzal térre. Ott volt a vagonirozas
el6készitése, és egy nagy, délceg,
csinos katonatiszt allt ott, magyar,
és ahhoz leborult, térdre borult az
anyam, és azt mondta neki, hogy én
latom a maga szemében a josagot,
hat ott maradt a gyerekem egye-
dil, maga egy jO ember, nem teheti
azt, hogy engem elvigyenek. Erre azt
mondja, hat ne térdeljen elém, hat ne,
hat hogy hozhat engem ilyen helyzet-
be, takarja el a csillagot és szaladjon
vissza. Anyam eltakarta a csillagot,
mik6ézben mindenki arra ment, 4 visz-
szajott.1°

Kilenc leszek.
Nem leszel...

Végre mi is kifordultunk a téglagyarbdl
a rokusi allomas felé. A jardak szélén
a kornyék lakossaga és a kivancsiak
nagy todmege varakozott. Az ablako-
kat is megszalltak az érdekl6ddk és
karorvenddk. A kivancsi nézék kozott
hazédtak meg azok a kdénnyezé em-
berek, akik maguk megszabadultak
ugyan a Kkitaszitottsag keserveitdl, de
hozzatartozoik ott voltak kozottiink.
Ezek naprol napra és ugyszolvan reg-
geltdl estig az at szélén varakoztak,
mert nem tudtak, hogy sziileik vagy

testvéreik melyik csoportba vannak
beosztva, és mikor indulnak utnak,
és ha mar nem is beszélhettek veliik,
mert a csenddrok ezt nem enged-
ték meg, legalabb bucsupillantasukat
akartak feléjuk kiildeni.z°

Komaromban megszéktem a barat-
némmel, aki nalam két-harom évvel
idésebb volt. Volt a vasartéren egy
vizcsap, meg tudtuk mosni a cipén-
ket, lemostuk réla a sarat, Kicsit kon-
szolidaltabba tettilk a kiillemiinket,
lefejtettiik a sarga csillagot a kabatrdl,
és egyszerlden Kiléptiink a sorbdl a
sokadalomban, és elindultunk a Duna
felé. Egy hat-hét éves gyerek elkezdett
kiabalni, hogy szokevények. Tiz perc
miulva ott volt biciklivel a csenddr.
Elvitt minket a csenddrkaszarnyaba,
és mdasnap hozzacsaptak a kovetkezd
napi menethez.?!

shnirele perele — dal indul

Azt gondoltam, hogy biztos van a
zsidéknak valami olyan elkovetett bti-
nuk, vagy valami, amit én nem tudok
és nem emlékszem, valami, szdval
nem tudtam azt felérni ésszel, hogy
ok nélkiil, hat csak nem csinaljak, biz-
tos valami oka van ennek a dolognak,
csak nem tudtam értelmezni, hogy
mi. Azt gondolom, hogy talan szé-
gyelltem is, hogy én is zsid6 vagyok,
akkoriban.?

Nem volt mar elég vagon szamunkra.
A vidéki zsidésagot még vagonban
szallitottak el. Mi gyalog mentiink,
egészen Ausztridig. A gyalogmenet
ugy ment, hogy napi husz-huszono6t
kilométert tettiink meg. Aki nem birta,
azt lel6tték. Mindennap elhataroztam
a hamis papirok birtokaban, hogy
megszokom. Mert meg lehetett szok-
ni utkézben, féleg ott, ahol szabad-
téren aludtunk. Szamolatlanul men-
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tink, mint egy tehéncsorda. A magyar
keretlegények, akik Kkisértek minket,
nem voltak kifejezetten ellenségesek.
AKik nagyon rohadtak voltak, azok
a csendorok voltak. A lakossag, aki
végignézte ezt, nem volt ellenséges,
nem volt olyan, aki rohogott. Azt gon-
dolom, hogy az emberek zome inkabb
k6z6mbds volt, mint ellenséges.?’

Kohn utolso erejével felil:
— Es akkor ki van az uzletben?

shnirele perele

Shnirele perele, gilderne fon

Moshiekh ben Dovid zitst oybn on.
Halt a bekher in der rekhter hant,
Makht a brokhe oyfn gantsn land.

Oy, omeyn veomeyn, dos iz vor,
Meshiekh vet kumen hayntiks yor!

Vet er kumen tsu forn —

Veln zayn gute yorn,

Vet er kumen tsu raytn —

Veln zayn gute tsaytn.

Vet er kumen tsu geyn —

Veln di yidn in erets-yisroel aynsh-
teyn!

négy. vagon

A bevagonirozast csenddérok intézték
inkdabb puskatussal, mint szavakkal,
és igen rosszul jart, aki a talzsufolt-
sag miatt vonakodott beszallni. A hat
16 vagy harminchat ember részére
késziilt teherkocsiba mintegy hetve-
net tuszkoltak be, de volt olyan kocsi
is, amelyben nyolcvanan szorongtak.
Természetesen mindenki szeretett
volna maganak annyi helyet biztosi-
tani, hogy labait kinydjthassa, mert
nyilvanvalé volt, hogy nem par orai
utazas el6tt allunk. Lefekvésrdl persze
sz6 sem lehetett, és boldog volt az,

aki maga ala huizott labakkal valahogy
letilhetett.?*

Mar vartdk Oket a marhavagonok,
elé6bb az 6regeknek Kkellett beszallni,
aztan a fiatalabb zsidoknak, legvégiil
a gyerekeknek. A gyerekeket valdsag-
dgal behajitottak a mar bepasszirozott
felnottek folé.z

A mi vagonunkban cirka hetvenen
voltunk, iszonyu kicsi volt, és két do-
logra emlékszem, az egyik, hogy a
Farkas Annuska - édesapam unoka-
haga - titokban a nagyon sziken Kki-
adagolt vizbl mosakodott. Es akkor
az édesapam egy iszonyu pataliat
csapott, hiszen a viz életmenté volt,
szomjaztunk, horoégtink a szomja-
sagtol. A masik pedig szegény Ropart
Pali, aki édesapamnak jo baratja volt,
egy nagyon jomoda szappangyaros,
aki fellazadt az apam altal rakénysze-
ritett rendre, hogy a férfiak allnak, és
azt mondta, hogy egyformak vagyunk,
6 pedig most le fog iilni. Es ez volt,
amikor az én végteleniil békés ter-
mészetli édesapam Osszepofozkodott
a vagonban. Mind a ketten hazajot-
tek, nyilvan egymas nyakaba borultak,
satobbi, én nem tudtam elfelejteni
soha.?®

Nyaron nem volt leveg6 a nagy forré-
sagban, és sokan megprobaltak kijut-
ni a szabadba, a tehervagon ablakan.
Levették a szogesdrotokat és kimasz-
tak az ablakon. Aztan leugrottak. Es
csak leliltek a foldre, az 6r6k meg,
amikor odaértek, fejbe 16tték Oket.?”

Mindenhol félretoltak minket, amikor
mentek a katonavonatok meg a fegy-
verszallitmanyok. Egy ilyen félreallitas
soran lattuk Kiirva, hogy Berlin. Kulsé
vasuti sinen alltunk, Berlin kulvarosa-
ban. Leszallt az éjszaka, egy nagyon
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vilagos, holdas éjszaka volt, és meg-
vilagitotta Berlin kulvarosat, és valami
fantasztikus érzés volt latni, hogy le
voltak bombazva a hazak, csak szel-
lemfalak alltak. Mint egy operadiszlet,
olyan volt. Ha lehet mondani, hogy
maradéktalanul boldog voltam ettdl a
latvanytol, akkor ezt mondhatom. Azt
éreztem, hogy ha meghalok, akkor
is boldog leszek. Bergen-Belsenben
aztan rajottem, hogy ez egy nagyon
redlis lehet6ség.?®

Minden allomason felszalltak csend-
Orok, akik zsakokat hoztak magukkal,
és ismételten felszdlitottak benniin-
ket, hogy adjunk oda minden érté-
ket, mert ha valamit megtaldlnak,
akkor agyonlének. Egy vagont Kitiri-
tettek, és abba az lires vagonba a
néknek egyenként kellett beszallni.
Ott a csenddrok levetkSztették Oket
meztelenre, megvizsgaltak, hogy nem
rejtettek-e el valamit, benytltak mind-
egyikiinkbe. Aki menstrudlt, annak
a felkotgjét szét kellett teregetni, azt
is alaposan megnézték. Haromnapos
gyotrelmes utazas utan, este érkez-
tink Auschwitzba.?

Shnirele perele, gilderne fon
Moshiekh ben Dovid zitst oybn on.
Halt a bekher in der rekhter hant,
Makht a brokhe oyfn gantsn land.
Oy, omeyn veomeyn, dos iz vor,
Meshiekh vet kumen hayntiks yor!

ot. rampa

Shnirele perele, gilderne fon —

Es jottek a vonatok, egyik a masik
utan, legalabb kétszazat lattam a ram-
pardl, ahova be voltam osztva.

Moshiekh ben Dovid zitst oybn on —

Es jottek, jottek az emberek, szaka-
datlanul a vilag minden tajardl,

Halt a bekher in der rekhter hant

és mind ugyanarra a helyre, és az el4-
z8 transzportok sorsat illetéen ugyan-
olyan tudatlanul.

Makht a brokhe oyfn gantsn land -

De én tudtam, hogy két 6ra milva
ennek a hatalmas embertomegnek a
kilencven szazaléka mar el lesz gazo-
sitva.>®

Oy, omeyn veomeyn, dos iz vor,
Meshiekh vet kumen hayntiks yor!

AKKkor azt a parancsot kaptuk, hogy
rakjuk rendbe a helyet, hogy ahol két-
ezer ember vetk6zott le, ott nem ma-
radhat semmi. Egyetlen szempillantas
alatt minden el lett takaritva, mintha
mi sem tortént volna. Mintha senki
sem jart volna ott. Soha. Semmi nyom
nem maradt. Semmi. Minden eltiint,
szinte varazsiitésre.>!

Az allomasnal széjjelvalasztottak,
anyam négy Kistestvéremmel balra
kerilt, két fiatestvéremet a férfiak
kozé allitottak, és én egyedill a jobb
oldalra, a munkaképes nék kozé ke-
riiltem. Elvittek a fiird6be, hajamat
lenyirtak, ruhankat, cipénket elvették,
és bevittek egy blokkba. Nagyon sir-
tam anyam utdn, erre azt mondtak
a szlovak lanyok, hogy nézzem meg
a krematdriumot, ott ég az anyam.>?

Sokat mesélink mi, magyar zsidok a
lengyelek brutalitasardl, allatiasodasa-
rél, csak 6k négy évig élték ezt. Ok vé-
gignézték, ahogy agyonverik a gyerme-
keiket, testvéreiket és a tobbi. Mi nem.*

Apammal voltam egyutt a G lagernek
a 15-6s barakkjaban, és onnét kisze-
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lektaltak, atvittek a gyermekbarakkba,
a 9-esbe. Ez az a hires barakk, ame-
lyiket aztan teherautora iiltettek, vitték
Oket a gazkamraba, és a gyerekek
tudtak, hogy viszik 6ket a gazkamra-
ba, és énekelték a hatikvat, a zsido
himnuszt. En megszoktem ebbdl a
Kilencesbdl. Nagyon egyszertien. Eqy
emberélet aran. Valaki mas halt meg
helyettem. Hogy az apammal legyek,
Kiugrottam az ablakbodl, atszaladtam.
Siman sikerult, annyi volt, hogy az
appelnél hianyzott egy gyerek, hoztak
valahonnan egy masik gyermeket, az-
tan ment egy-két hét mualva a krema-
tériumba.>*

— Kilenc leszek.
— Nem leszel...

hat. tabor

Egy egy méter széles arkot kellett at-
ugornunk. Akinek ez sikerilt, azt élet-
ben hagytak, akinek nem, azt azon-
nal elvitték. Rengetegen voltak, akiket
a tifusz annyira legyengitett, hogy
képtelenek voltak ugralni, ezeket
mind a gazba Kiildték. Ezen a napon
25-30 000 ndébdl nem maradt tobb
életben, mint 4000. A halalraitélteket
azonnal autdn elszallitottak. Kétezren
hianyoztak még a halaltranszportbdl.
Erre az egészséges asszonyok Koziil
talalomra levagtak kétezer személyt,
és ezeket is elvitték.>

Naponta kétszer Appelre kellett felall-
nunk. Otés sorban kellett feldllnunk,
megszamoltak, hogy megvan-e min-
denki. Ez a sorban allas reggel harom
oratdl délelbtt tiz oraig tartott. Zuho-
g6 esbben, tiz6 napon, dermesztd
hidegben, délutan is. Sokszor nem
alltunk, hanem térdelniink kellett a vi-
zes, agyagos foldon. Eléfordult, hogy

a barakkunkban meghalt valaki, és
azt reggel és este becsavarva, holtan
kivittuk az Appelre, hogy a létszam
meglegyen. Az Appelnél igyekeztiink
vidaman nézegetni, mert aki sapadt-
nak vagy betegesnek latszott, azt ki-
valasztottdk a csoportbdl és vitték a
gazkamrakba.>®

Ha ma megkérdezik, hogy mi volt az
én szamom, akkor eldszor németiil
jut eszembe, és onnan forditom le
magyarra, mert akarhova ment az em-
ber, a szamat kellett mondania. A mai
napig is németiil jut eszembe az, hogy
10 851. Ez volt a szamom.3”

Mindenki, aki tehette, futott a drétok
felé. Vagy valaki testvér, rokon élt a
dréton tal, vagy pedig egy kochany.
Kochany volt a kedves, a szeretd. T6-
méntelen olyan eset volt, hogy az is-
meretség a dréton at kezd6dott, és az
illet6k soha nem is jutottak kézelebb
egymashoz. A kochany kenyeret, mar-
darint, szardiniat, csokoladét, mazso-
lat, di6t, sok-sok mindent dobott at a
drétsbvényen. Kedves kildte a ked-
vesnek... Csomagdok, levelek ropiil-
tek at a droton, szerelmek sziilettek,
szerelmek multak el, djak tamadtak.
Néha csak napokig tartott a szerelem.
A Kkochany csinosabb nét latott meg,
vagy a né talalt jobb allasi bara-
tot. Olyat, aki a rampanal dolgozott,
vagy kanadasat, sonderkommandést,
ezek tobbet tudtak adni, és egy ilyen
kochany életet jelentett.>®

Lilla. Debrecenben az Arany Bikaban
volt diz6z. Nem Kkellett dolgozni...
Mar nem tudom, hogy milyen apropd
volt, de... lehet, hogy mar azért, mert
nagyon l6ttek akkor mar az oroszok.
Kozel voltak mér. Es akkor kint vol-
tunk az udvaron, és ott volt az az
asztal. Es akkor a Lilla, aki valahon-
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nan organizalt maganak egy melltar-
tot... de a tobbit nem sikeriilt, csak
melltartéja volt neki... Es lerdntotta a
rabruhat, és melltartoban fol az asz-
talra, alul semmi, fonn a melltartd,
és elénekelte a Sorrentoi szerenadot,
de azzal a szbveggel, amit 6 csinalt
hozza:

Rab vagyok és rab a sorsom,
Hidd el, édes, ha én mondom.
Ellildoztek szép hazambdl,

Es én marha, visszavagyom.

Jaéjj, 06, jéii, 6, j6ij ma még,
Rabsagbol ma mar elég,
Szeretlek, 6 jo6jj ma még,
Hogyha nem késé még.

Valahogy igy volt a sz6vege.>®
mind:

Rab vagyok és rab a sorsom,
Hidd el, édes, ha én mondom.
Ellild6ztek szép hazambdl,

Es én marha, visszavagyom.

A lengyel férfiak mar az els6é napok-
ban, keziikkel a fiist- és langcsévara
mutatva, szemiinkbe vagtak: ,Latod?
Az a H lager, ott az anyad, apad, ott
vannak a gyerekeid! Mindenki, akit
szerettél, mar ott van a Himmel lager-
ben, és te is mész mar nemsokara a
fustbe!” (ng éreztem, hazudnak, ben-
niinket akarnak kinozni. Am az a nap
is eljott, amikor mar szinte vigasznak
éreztem azt, amit mondtak, s hinni
akartam, hogy igazat beszélnek, és
apam, anyam mar nem szenvedik
valahol hiaba naponta végig azt, amin
mi atmegyiink. Ok legaldbb, mikor
beléptek a gazkamraba, nem tudtak,
mi var rajuk. Mi mar tudtuk.*°

Munkasokat kerestek, mint késébb
Kideriilt, a Kkrematérium szamara.

12 000 ember Aallott appelt mozdu-
latlanul. EbbSl a 12 000 emberbdl
kivalasztottak négy lengyelt és négy
magyart. Koztilkk voltam én is. Este
kilenc érakor mar atvezényeltek a kre-
matériumhoz. A lengyelek, akik mar
tobb éve éltek Auschwitzban, lemon-
déan legyintettek: ,Harom hoénap, és
mi is a tizbe Keriiliink.” Egy vasarnap
este behoztak hozzank kétezer gye-
reket, fitkat és lanyokat vegyesen.
A fidkat Kilencéves korig Kkivalasztot-
tak, egy deszkahoz allitottak, ha azt
megérintette, akkor megmenekiilt, ha
nem, visszakiildték a csoportjahoz. Ez
alkalommal felfedeztem a gyerekek
kozott egy Kis unokadcsémet, a fiacs-
ka is észrevett, odakialtott nekem:
.Béla batyal”, majd racsuktak a nagy
vasajtot.*!

Na, és te mi szeretnél lenni, ha nagy
leszel?

Az emberek ugy el voltak gyengiilve
az éhségtdl, hogy a sajat szememmel
lattam egyszer két testvért beszélgetni
egymassal, és beszéd kézben az egyik
csak behunyta a szemét, és meghalt.
Egy szal fl volt, azt azonnal kiszedtiik
és megettiik. De nem volt elég fu, és
csak kovek voltak.*?

Na és akkor tdbmegesen szaladtak ne-
ki a magasfesziiltségii drétnak ott a
lanyok. Es azt mondja nekem az egyik
jaszapati baratném, hogy ,Gyere, sza-
ladjunk neki a drétnak!” Mondom:
JHilye vagy te? Dehogy szaladok!”
Asszondja: ,Mér nem?” Mondom: ,Ide
figyelj! Ha én most neki szaladok a
drétnak, és ezek masnap elveszitik
a haborut, engem a masvilagon meg-
ut a gutal” AKi ezt hallotta koriilottem,
mindegyik elkezdett ré6hdgni. Aznap
egyetlen dngyilkos nem volt. Egyetlen
rohogésért.*>
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Ott térdepel Otszaz meztelen asszony
elétte, most mar senki sem mer muk-
kanni, szinte hallani, hogy liiktet min-
denkinek a szive egészen a torkaban.
Amit mond, az nagyon egyszerd: ,Ha
nem lesz csend, mind élve és mez-
teleniil mennek a tlzbe.” Aztan sorra
jarulunk elé magasba emelt jobb Kkarral.
Mindenki reszketve nézi sajat testét,
nincs-e rajta valamilyen Kis pattanas.
Nem birja a kiutést, a pattanast, képes
valakit ezért gazra kiildeni. Egyeseket li-
la tintaceruzaval megjel6l a melliikon.**

Az a nd, aki a mi barakkunknak a
parancsnoka volt, egy tizenhat éves
lengyel lany volt. Rettenetesen kegyet-
len dog volt. Es nemcsak veliink volt
szOrnyeteg, hanem a sajat anyjaval
is, aki vele volt. Ha nem tetszett neki
valami, amit az anyja csinalt, akkor 6t
is korbaccsal verte. Egy szijbdl fonott
korbacsa volt, és amerre ment, aki
a kozelébe Kkeriilt, fiiggetleniil attol,
hogy barmit csindlt, azt ttotte-verte.
Egy tizenhat éves szOrnyeteg. A fel-
szabadulas utan meglincselték a fog-
lyok, kinyirtdk. En sajnos nem tudtam
ebben részt venni, mert nem tudtam
jarni, pedig részt vettem volna.*

Ha a lagerben sziiletett kisbabakat két
nap utan elérevitték a kapuhoz, tud-
tuk, mi var rajuk, és el6zdéleg mégis
megnéztilk Oket el-elgyonyorkodve,
amint ott fekiidtek valamelyik apolo-
nd karjan, aki vitte 6ket a kapu felé.
Mert gyerekek sziilettek a lagerben.
Nem egy terhes asszony csuszott at
a rampan a szortirozasndl. Rettenté
koriilmények k6zo6tt megsziilték gyer-
mekeiket, két napig naluk hagytak,
aztan elvették toliik.*6

Minden teherautéba nyolcvan embert
lehetett betuszkolni. Az SS-ek kiadtak
a parancsot: ,Ajtét Kinyitnil” Es a hullak

mér bukfenceztek is kifelé. Es addig
dolgoztunk, amig az egész transzpor-
tot el nem hamvasztottuk. Es ez igy
ment reggeltdl estig. Emlékszem, az is
eléfordult, hogy még éltek, mozogtak,
éledeztek... Es amikor bedobtak Sket a
kemencébe, hirtelen magukhoz tértek,
ugy égtek el, elevenen.

Nem volt ram semmilyen hatassal.
Tizenharom éves voltam, és addig
nem lattam mast az életbdl, csak
hullakat, hullakat meg hullakat. Egyre
csak az jart a fejemben: ha életben
maradok, csak egy vagyam van, hogy
egyszer legyen 6t kenyerem. Csak ne-
kem, egyediil, 6t kenyér, semmi mas.
Ilyesmi jart a fejemben.

Meg az is, hogy ha tulélem, csak
én fogok élni az egész vilagon.

En egymagamban.

Egy szal egyediil.

Hogyha életben maradok, én le-
szek az utols6 ember a F6ldon.*”

En vagyok a Dohdny utcai seriff.

Mit tehettem volna? Sirtam. A harma-
dik nap a feleségemet meg a gyer-
mekeimet ismertem fel az aldozatok
kozott. Befektettem a tomegsirba, és
azt kértem a németektdl, hogy loje-
nek agyon. De azok azt valaszoltak,
nekem még van eré6m dolgozni, még
élhetek egy Kicsit.*®

1941 decemberétdl a harom haszna-
latban 1évé gépjarmuvel viszonylag
zokkenémentesen kilencvenhétezret
sikeriilt feldolgozni. A kamionok atla-
gos terhelése nem lehet tobb négyzet-
méterenként Kilenc-tiznél. Az idealis
megoldas az volna, ha a teret legalabb
egy méterrel szlikitenénk, nem pedig
az, hogy miként eddig, csokkentsiik
a munkadarabok szamat. Ez ugyanis
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a
miikédési id6 megnd, mivel a Kipu-
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fogégaznak az lUresen maradt teret is
meg kell toltenie. Ha azonban valami-
vel szlikebb rakodétérrel szamolunk,
de a teret teljes mértékben Kkihasz-
naljuk, akkor a mtikodési idé szamot-
tevéen csOkkenthet6. A rakomany a
muvelet idStartama alatt természetes
hajlamanal fogva az ajtékhoz nyoma-
kodik, és a miuvelet legvégén fdleg
ezen a helyen talalhato.

A lampakat dréthaléval kell ko-
rilvenni. Medfigyeltiik, hogy a kial-
tozasok mindig az ajté bezarasakor
kezdédnek. Ezért ajanlatos volna a
vilagitas felkapcsoldsa mar a mivelet
el6tt és annak elsé perceiben.*®

Egy alkalommal a teherauté a ka-
nyarban megcsuszott és felborult. Fél
oraval az eset utan jartam arra, az er-
désszel volt dolgom. ,Kar, hogy csak
most jossz! — Ujsagolta. — Képzeld,
az eqgyik teherautd felborult. Kinyilt a
hatso ajtd, és a zsidok kiestek az utra.
Még éltek. Akkor az egyik SS fogta
a fegyverét, és egyenként fébe 16tte a
foldon fetrengd zsidokat.”>°

hét. gazkamra

Tumbalalaika

Schtejt a Bocher, schtejt un tracht,

tracht un tracht a ganze Nacht,

wemen zZu nejmen un nit varschej-
men,

wemen zZu nejmen un nit varschej-
men.

Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbalalaika, tumbalalaika,
tumbalalaika, frejlich soll sain.

Szoltak, hogy a fodraszok Iépjenek ki.
En akkor mar j6 néhany éve fodrasz

voltam. Az volt a parancs, hogy men-
jink a németekkel, odavittek minket
a gazkamrakhoz, ez a tabor masik
felében volt. Amikor odavittek minket,
mar padok is voltak, hogy a néknek
legyen mire leulni. Egyszer csak oda-
jott egy kapo: A fodraszoknak az lesz
a feladatuk, hogy elhitessék az 6sszes
ndvel, akiket idehozunk, hogy tényleg
hajvagas lesz meg zuhanyozds, de
aztan mindenki kimehet innét.” De mi
mar tudtuk, hogy innen nincs Kijarat,
hogy ez az utols6 allomas, hogy innen
élve nem Kkeril ki senki.>!

Tortént példaul, hogy épp sziilévaro-
sombeli, vagyis czestochowai ndéket
hoztak a taborba. Nagyon sokat is-
mertem koziililk. Egy varosban lak-
tunk, nem egy asszonnyal pedig egy
utcaban. Olyanok is voltak, akiket ko-
zelebbrdl ismertem. ,Abe, mit csindlsz
te itt? Mi lesz velunk?”

Mit mondhattam volna nekik? Mit
is mondhattam volna?52

Néha a nék vetkdzésénél szornyu je-
lenetek jatszddtak le. Hajukat tépték,
Oriiltek moddjara viselkedtek. Ilyen
esetekben az 6rok tarkolovéssel el-
némitottak éket... Eqy né a gazkamra
ajtajanak bezarasanal minden ere-
jét megdfeszitve nekifekidt az ajto-
nak, hogy visszanyomja a vetk6zé-
be gyermekeit. Medfigyeltem, hogy
olyan ndk, akik sejtették vagy tudtak,
mi var rajuk, a szemukbdl sugarzo
halalos félelem ellenére nyugalmat
erdltettek magukra, és tréfalkoztak
a gyerekekkel, csak hogy azok meg-
nyugodjanak.>3

Nem azt kérdeztem. Szappan vagy
lampabura?

Egyik bardtom ott volt velem. O is
czestochowai. Amikor a hugat meg
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a feleségét észrevette a gazkamraba
hajtott asszonyok kozétt... Megpro-
balt beszélni veliik, de megmondani
nem mondhatta meg, se az egyiknek,
se a masiknak, hogy utolsé percei-
ket élik, mert ott alltak mogottik a
nécik, az SS-ek. Es tudta, hogy ha
csak egyetlen sz6t is sz6l, akkor osz-
toznia kell annak a két asszonynak a
sorsaban, akiknek csak néhany perce
volt hatra. De azért mindent megtett
értik, egy-két masodperccel tobbet
toltott veluk, megodlelte, megcsdkolta
Oket. Tudta, hogy akkor latja Oket
utoljara.>*

A munkaasztalomnal iiltem vele. Az
addig feldolgozott ikrek iratcsomoi-
ban lapozgattunk, amikor az egyiknek
a fedelén, a vilagoskék kartonon hal-
vany zsirfoltot vett észre. Szemreha-
nydéan nézett ram, és nagyon komo-
lyan kérdezte: ,Hogyan banhat ilyen
gondatlanul ezekkel a dossziékkal,
amelyeket én annyi szeretettel gytij-
tottem Ossze?”>®

zene

Mejdl, Mejdl ‘ch well baj dir fregn,

wos kon waksn, waksn on Rejgn?

Wos kon brennen, un nit ojfheren?

Wos kon benken, wejnen on Tre-
nen?

Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbalalaika, tumbalalaika,
Tumbalalaika, frejlich soll sain.

A nehéz tolgyfa ajtdkat becsaptak
mogottik, a villanyt eloltottak, és a
kovetkezé percekben megjelent egy
vOroskeresztes autd, amibdl egy or-
vos szazados és egészségugyi altiszt-
je négy darab cirka egy kilogram-
mos badogdobozt vettek ki. A négy
betonlapot, ami a fold felszinérdl a

fold alatti bunkerbe vezeté szell6z6-
ket fedte, eltavolitottak, gazalarcot
vettek fel, belitotték a badogdoboz
fedelét, és a babszemhez hasonld,
lilaspiros, inkabb borvoros szini Kris-
talyokat bedntotték a négy nyilason at
a gazkamraba, majd a betonlapokkal
a nyilasokat azonnal lefedték.>®

A haldoklas tiz-tizen6t percig tartott.
Amikor Kinyitottak a gazkamra kapu-
jat, az emberek mint a bazaltkdzet,
olyan tébmoéren, olyan szilardan prése-
l6dtek Ossze, és szinte egy tobmbben
ddltek ki a kapun. Nemegyszer lattam
ezt. Ugy déltek ki, egy tomegben, mint
a sziklatbmb, ahogy a kovek gurulnak
le a teherauté megpbillentett platgja-
rél. Es az emberek teste... tele volt
sebbel, ztizédassal, mert s6tét volt, és
utotték, vagtak egymast a nagy kava-
rodasban.>”

A hulldk nem hevernek szanaszét a
terem padldjan, hanem emeletma-
gasan, egy halomban tornyosodnak.
Ennek az a magyarazata, hogy a le-
hullott Zyklon B szemcsék el6bb koz-
vetlen a betonpadlé f6l6tti levegoéréte-
get arasztjak el, és csak fokozatosan
telitik meg a helyiség magasabb leve-
gérétegeit. Igy kényszeriilnek szeren-
csétlenek, hogy egymast letiporjak,
egymasra masszanak. 8

Véresek voltak, piszkosak, mocsko-
sak, vérzett a fiililkk, az orruk. Néha
meg lehetett figyelni, hogy akik a
foldon fekudtek, legalul, azokat szinte
a felismerhetetlenségig agyonlapitot-
tak... gyerekek példaul ott fekiudtek
betort koponyaval. Mindeniitt hanyas,
vérfolt. Sokaknak talan a havi vérzése
is elindulhatott, nem is taldan, hanem
biztosan. Elképzelni sem lehet, mi
minden tortént az életért folytatott
harcban, abban a halalharcban. °
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Megdfigyeltem, hogy a hullatorony leg-
aljan a csecsemodk, gyermekek, asszo-
nyok és oregek fekiisznek, tetején az
erdsebb férfiak. Egqymasba fonddva fe-
kiisznek, vérzd orral, vérzo szajjal. Tes-
tuk véresre karmolva a tiillekedésben.®

Hogy bujoécskazik a zsid6 gyerek?
Ajtén be, kéményen Ki.

Szinte ajtdstul ront be a gazkomman-
do vezetdje, és felindultan kozli, hogy
a hullak szétvalasztasanal egy életben
maradt nét taldltak. Kézbe kapom
orvosi taskamat, és mar rohanok is
le a gazkamraba. A nehezen lélegzé,
eszméletlen gyermek karjaba egymas
utan harom injekciét adok. Szemében
vastag konnycseppek fénylenek, de
nem sir. Tizenhat éves, sziileivel érke-
zett egqy magyarorszagi transzporttal.

Megérkezik Oberscharfiihrer Muss-
feld. Felvazolom el6tte, hogy a gyer-
mek végigszenvedte a gazkamra halal
elétti jeleneteit, szippantott is a ciklon
halalos leheletébdl, de csak egy keve-
set, mert arccal a kis helyen nedves be-
tonpadldra zuhant. A ciklongdz nedves
kornyezetben nem hatasos. Egy meg-
oldas lenne, hogy kivigyiik a kapuhoz.
Ott mindig dolgozik az utépitésnél egy
nagy néi kommandé. Beadllana k&zé-
juk, és hallgatna mindenrdl.

Ha a leanyka harom-négy évvel
idésebb lenne, volt Mussfeld allas-
pontja, sikeriilne is a dolog. Egy husz-
éves lanyban mar van annyi komoly-
sag és eldvigyazat, hogy a torténtekrol
senkinek ne szoéljon. De egy tizenhat
éves gyermek az elsé személynek
elmondand. Negyeddéra mulva felta-
mogdattak a lanyt a kazanterem els-
csarnokaba, ott tarkon 16tték. Nem
Mussfeld, maga helyett mast Kkiildo6tt.5!

Na és, te mi szeretnél lenni, ha nagy
leszel?

NADUT

zene

Narrischer Bocher, was derfstu fre-
dgen:

A Schtejn kon waksn, waksn on
Rejgn!

Libe kon brennen un nit ojfheren!

A Harts kon benken, wejnen on
Trenen!

Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbala, tumbala, tumbalalaika,
Tumbalalaika, tumbalalaika,
Tumbalalaika, frejlich soll sain.

nyolc. krematorium

Mivel a magyar zsidok olyan tomeg-
ben érkeztek, hogy a krematdoriumok
kemencéi nem tudtak elégetni az al-
dozatokat, halottégetd godroket asat-
tak. A godrok aljan csatornakat alaki-
tottak ki, amelyek a holttestekbdl ki-
olvad6 emberi zsirt a godrok széléhez
vezették, ahonnan a Sonderkomman-
do tagjai vodrokkel kimerték, majd Kis
mennyiségben a testekre locsoltak,
igy gyorsitva az égési folyamatot.5?

Koriilbelul 6tezer lelket szamlalé to-
meg all az udvaron. Harom-négysza-
zan Kkeriilnek egyszerre a vetkéz6kbe.
Innen mezteleniil tavoznak a haz tul-
oldalan lévé ajton. Az ajtén Kilépve
karon ragadja Oket egy-egy sonder-
kommandds, és viszi a faktdl szegé-
lyezett, kanyargds uton a maglyahoz.
A haldlorditasok kozt a 16vés csupdn
egy csattanas. Egy csattanas, és a leg-
tobbszor még €16 aldozatot beldkik az
arok tliztengerébe. %

A maglya o6tven méter hosszu, hat
méter széles és harom méter mély
arok, telve égo holttestek szazaival. Az
emberek nagy része ellenallas nélkiil
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engedi, hogy a vetk6z6t6l a maglyaig
hurcoljak. Az aldozatok a félelemtdl
annyira megdermednek, hogy talan
nem is tudjak, mi torténik veliik. F6-
leg az Oregek és a gyerekek. Ettdl
az aroktdl otvenméternyire egy ma-
sik, ugyanilyen drok van teljes lizem-
ben. A két maglya napi teljesitménye
ot-hatezer halott.®*

A kenyér nem dorombol a kemence-
ajton.

Ha éjszaka dolgoztunk, mindég lattuk,
ahogy az autéval hoztdak a meztelen
embereket, és ugy Ontotték ki Oket
a krematérium udvaran, mint egy
rakds homokot. Utana mindenkinek
be kellett mennie a gazkamraba, és
ott intézték el Sket. Allandéan négy
kémény langolt, és olyan vilagossagot
arasztottak, hogy makot lehetett volna
szamolni. A krematériumok mellett
még godrok voltak, és ezekben is al-
landéan égettek.%®

A holttestek husz perc alatt hamvad-
nak el. A krematdrium tizenot kemen-
cével dolgozik. Otezer ember elégeté-
se a napi kapacitdsa. Osszesen négy
krematdrium dolgozik, ugyanezzel
a teljesitménnyel. Huszezer ember
megy at naponta a gazkamrakon,
onnan a hamvasztokemencékbe. Nem
marad beldliik egyéb, mint egy halom
hamu a krematériumok udvaran.s®

csond

Volt ott a kozelben egy betonaljzat,
és ami csont nem égett el, mint
a labszarcsontok példaul... volt ott
egy lada, kétoldalt fogantyaval, abban
odavitték a csontokat, a tobbiek pedig
finom porra torték. Nagyon finom por
volt az a csontzuzalék. Aztan ezt zsa-
kokba toltotték, és amikor jo par zsak
meg volt mar toltve, akkor elvitték a

folydhoz, volt ott egy hid, és a hidrdl
beledntotték a folydba, és az egészet
elvitte a viz.

Az egészet elvitte a viz.
Az egészet elvitte a viz.

En vagyok a Dohdny utcai seriff.

kilenc. hazatérés

Egyszer csak, egy vasarnapi napon,
aprilis tizenotodikén, megjelentek az
amerikai-angol tankok. Tudtuk, hogy
most vége van. En nem tudtam fel-
allni se, de korilbelilil egy 6ra mulva
ahhoz képest, hogy bejottek a lager-
be, forré tejet osztottak nekiink. Azt
a dobbenetet, ami urra lett rajtuk, azt
nem lehet elmondani. Rogton akartak
adni valamit enni, mert lattak, hogy
aki él, az az éhhalal szélén van. Mikor
otthonrdl eljéttem, hatvan Kkilé voltam,
a felszabadulas utan két hénappal,
amikor mar rendesen kaptam enni,
huszonnyolc Kil6.5”

Ahogy tudom, szazunkbdl heten-nyol-
can é€ltik tal a haborut. Ott nem o6ltek
meg senkit, ki volt szamolva, hogy
mennyi ideig élhet egy rab ilyen kosz-
ton, ilyen munka mellett, és preci-
zen volt kiszamolva. Akik hazajottiink,
mind masok élete aran jottiink haza.
Elvileg nem johettunk volna haza. Aki
hazajott, az valakinek az adagjat vala-
hol megette, élelmiszeradagjat, ruha-
jat, fekhelyét stb. Persze ezt senkinek
nem lehet egyénileg igy felszamolni.®

Napok alatt picikét megerdsodott az
ember, ugyhogy mar labra tudtam
allni valamelyest, és Kitantorogtam a
barakkbdl, ahova lépcsén kellett le-
menni. F6lmenni persze nem tudtam,




és akkor odajott eqy magyar katona
hozzam, hogy segitsen f6llépni, és azt
mondta nekem, varjon, néni, majd én
segitek. En, a tizenhat éves Kkisldny,
ennek a katonanak, aki volt mondjuk
harmincéves, néni voltam.®®

De... valahogy aztan tényleg elértiink
Pestre. Déli palyaudvar. Hidak a Du-
naban. Brrr! Ez mar Magyarorszag.
Es akkor hazajottem, és azt hittem,
hogy engem ugy fognak fogadni, bol-
dogan, meg az Emit is, hogy .Jaj, hat
éltek?” Neeem. Itt Jaszberénybe’, szii-
I6hazamba’ azt mondtak, hogy ezek
is visszajottek, tobben jottek vissza,
mint amennyien elmentek... Igen. Es
akkor Kideriilt, ott voltak a plakatok
mindenitt, hogy a visszatér$ elhur-
coltaknak a javaikat vissza koll adni.
Hat ez volt a... rakfenéje a dolognak.
Hogy vissza koll adni. Mer’ aki nem
adja vissza, azt megbuntetik. Senkit
nem buntettek meg. Semmit nem ad-
tak vissza.”

Megtortént az is, hogy a habora utan
az o6cskapiacon megvasaroltam a sa-
jat kabatomat. Raismertem, megta-
laltam a sajat kabatomat. Egyébként
ez egy rossz emlék, mert raismertem
Auschwitzban is, egy ilyen kocsin,
ahol a ruhdkat, egy ilyen fogasokkal
ellatott kocsin raismertem anyam és
a hugomnak a ruhdjara, amikkel fel
voltak 6lt6zve a vagonban, és egy nap
mulva tisztazdédott, hogy ez a krema-
toriumbdl jott ki.”!

AKkKor Kideriilt, hogy egyaltalan nem
oOriilnek, sét, mintha rossz néven vet-
ték volna, hogy életben maradtunk.
Ha mar oly rengeteg zsid6 pusztult el
odakiinn, ugy gondoltak, mi is rake-
riilhettiink volna a martirok listajara,
és nem veszélyeztetnénk senki allasat
és lakasat. A masodik csalédas, ami a

hazatért deportaltakat érte, még na-
gyobb volt. Azt hittiik, hogy mar lakat
alatt vannak azok, akiknek az eltelt
esztenddt, amelyet a halal arnyékaban
végigkinlodtuk, készonhetjuk. Téved-
tink.”

Ez volt a legszornylibb abba’, ami ve-
liink tortént. Mert ez az, ami maradan-
dé. Ez az, ami nem mulik el. Mert az,
hogy fazni kellett, hogy éhezni kellett,
hogy ez volt, hogy az volt, hogy ott van
az orromba’ még mindig a husszag,
ez tény. Hogy... még a mai napig
atélem azt, amikor a ciganyokat éget-
ték. Szoéval... ezek mind borzalom.
De nem hat ugy ki az életre, az egész
életemre, az egész... életben elfoglalt
helyemre, mint az a tény, hogy az em-
beri méltésagomtsl megfosztottak. Es
hogy meg lehetett fosztani, és tulaj-
donképpen barmikor meg lehet tjra
fosztani. Es mindenkit. Akarkit.”

Ajtén be, kéményen Ki.

.Miért szeretem a hazamat?” Ez volt
a hazi dolgozat cime 1945 augusztu-
saban. Azt kellene irnom, hogy sze-
retem? Engem a hazam meg akart
Olni, azt hiszem. De ha nem a hazam
akart megdlni, hanem csak néhany
ember, akkor mar csak azt szeretném
tudni, miben Kiilbnb6zik az én hazam
azokétodl, akik ezeket a dolgokat el-
rendelték és végrehajtottdk. Ok is a
hazardl beszéltek, és nem is keveset.
Ha én is a haza része vagyok, akkor
a hazanak része az is, ami velem a
tavalyi évzardvizsga ota tortént. Ezt
azonban ebben a dolgozatban nem
tudtam elbeszélni.”

AKkKor volt egy csalad, az meg meg-
maradt, Lebovics Miksa bacsi volt, az
meg olyan volt, hogy kocsmaja is volt,
tejcsarnokos is volt... A holmijukat
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széthordoztak, ki mit lopott, elvitték...
Ide is kerult egy szekrény, de nemigen
van az mar meg, szijjelverhette Reha
nagyapad. Ilyen fi6kok voltak benne,
barna, régifajta szekrény, abba’ tartot-
tuk a zsirt meg a szalonnat, de masok
sok mindent vittek el... hat mindenki
lopikalt, nagyapad is elment, mastdl
hallottuk mi is, hogy hoztak ezt, hoz-
tak azt; nem volt olyan gondolatunk,
hogy nem kellett volna, mert minden-
Ki vitte. Volt is egy olyan, hogy vigye
vissza mindenki, amit lopott, mert
megbtintetik, de annyiban maradt.

Van itt egy csalad, azokkal joba’
voltak, azok sok mindennel segitették
OKiit... hat mindenkinek van egy jo
embere, ugyhogy azokkal szovetkez-
tek, az egy nem zsid6 csalad, Esze-
nyi Béla. Béla engem akart elvenni
feleségiil, mindig mondta, nem jottél
hozzam, hiaba mondtam, hogy jo le-
szek neked... hat igen, mert az anyja
is olyan nagy zsid6sféle volt, nagyon
szovetkezett a zsidokkal, nem csi-
pett... meg mar akkor nagyapadat
szerettem, de minek... Utana Béla
még a mai napig szeretget...

Errdl a falunak a véleménye... vé-
lemény... mondjuk, mindenki sajnalta
a zsiddkat, inkabb a ciganyokat olték
volna meg, inkabb a ciganyokat, mint
a zsidokat... sajnaltak Gkot.”®

Mivelhogy tulél6 vagyok, a legnagyobb
halaval tartozom a gondviselésnek,
amelyet nem szeretnék puszta vélet-
lennek képzelni. De innen szarmazik
a neheztelésem is minden gondvise-
Iésszer(i kegyelem illazidjara, mert ha
a sorsok ura akarta is az én életben
maradasomat, miért nem akarta a
tobbi gyerekét is, akik semmivel sem
voltak blin6sebbek nalam. Nem lehe-
tek olyan bdkezti, hogy Verat, Gyurit,
Katit, Jutkat, Babat, Jancsit, Gabit,
Icat, Sarolta nénit, Dolfi bacsit, Giza

nénit, Naci bacsit, llonka nénit, Pista
bacsit, Margit nénit, Béla bacsit, Gyula
bacsit és a tobbieket odaadjam a tel-
jes enyészetnek.

A gyerekkor helyén ott maradt
a hiany, egy Kkibeszéletlen és talan
kibeszélhetetlen torténet. Es most
mar, két emberolté multan, megjelent
a készség az egykori zsido berettyo-
djfalusiak emlékének Orzésére. A zsi-
nagdéga ma vasraktar, szé volt rola,
hogy zeneterem lesz, de nem lett.”®

dé ti 1a szd fa ré mi do
dé ré mi fa sz6 la ti do

En vagyok a Dohdny utcai seriff.

dé ré mi fa sz6 la ti do
dé ré mi fa sz6 la ti do
szalonnat eszik a zsidé
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8 Moller Agnes videdinterjUja (Banfalvi Eszter
sajat gyljtése)




20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

Révész Gaborné (http://www.centropa.org/
hu/biography/revesz-gaborne)

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

http://degob.hu/?showjk=3555

Révész Gaborné, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Konrad Qyéray, i. m.
http://degob.hu/?showjk=2437

Konrad Qyéray, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

http://degob.hu/?showjk=3555

Révész Gaborné, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Révész Gaborné, i. m.
http://degob.hu/?showjk=3555

Claude Lanzmann, Soah, ford. Adam Péter,
Kossuth Riadd, 1999

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Claude Lanzmann, i. m.

Révész Gaborné, i. m.
http://degob.hu/?showjk=1

Claude Lanzmann, i. m.

Claude Lanzmann, i. m.
http://degob.hu/?showjk=1774

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi LaszI6 visszaemléke-
2ése, i. m.

http://degob.hu/?showjk=3223
http://degob.hu/?showjk=1

Révész Gaborné, i. m.
http://degob.hu/?showjk=2257

Moller Agnes videdinterjlja (Banfalvi Eszter
sajat gyljtése)

Rézsa Agnes, Murnbergi lagernaplé 1944—
45 (Magvetd, 1978)
http://degob.hu/?showjk=2437
http://degob.hu/?showjk=40

a3

a4

a5

a6

a7

a8

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

74

~

5

~

6

Moller Agnes videdinterjija (Banfalvi Eszter
sajat gyljtése)
http://degob.hu/?showjk=2257
Révész Gaborné, i. m.
http://degob.hu/?showjk=2257
Claude Lanzmann, Shoah, i.
Srebnik visszaemlékezése

m., Simon

Claude Lanzmann, i. m.
Claude Lanzmann, i. m.
Claude Lanzmann, i. m.

Claude Lanzmann, i. m., Avraham Bomba
visszaemlékezése
Claude Lanzmann,
visszaemlékezése
Rudolf Hoss visszaemlékezése — http://www.
holokausztmagyarorszagon.hu/index.php
7section=1&chapter= 14 2 3&type=
content&print=true

Claude Lanzmann, i. m., Avraham Bomba
visszaemlékezése

Dr. Nyiszli Miklés, i. m.
http://degob.hu/?showjk=3632

Claude Lanzmann, i. m.

Dr. Nyiszli Miklés, i. m.

Claude Lanzmann, i. m.

i. m., Avraham Bomba

Dr. Nyiszli Miklés, i. m.
Dr. Nyiszli Miklés, i. m.
Dr. Nyiszli Miklés, i. m.
Dr. Nyiszli Miklés, i. m.
Dr. Nyiszli Miklés, i. m.

http://degob.hu/?showjk=2817

Dr. Nyiszli Miklés, i. m.

Révész Gaborné, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi Laszl6 visszaemléke-
zése, i. m.

Révész Gaborné, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi Laszl6 visszaemléke-
zése, i. m.

Kun Agnes és Erdélyi Laszl6 visszaemléke-
zése, i. m.

http://degob.hu/?showjk=3555

Moller Agnes videdinterjija (Banfalvi Eszter
sajat gyljtése)

Ronrad Gyéray, i. m.

Lakatos Maté szinészhallgaté gydjtése
nagymamajatol

Ronrad Gyéragy, i. m.

20



Hét évtizeddel a Holokauszt utan... Ezzel a gondolatinditd 6t
széval fordult a szerkesztéség tobb magyar értelmiségihez.
Abécésorrendben tesszilk kozzé szines vélaszaikat: Csorba
Laszlé, Dobos Marianne, Filep Tamas Qusztav, Vathy Zsuzsa,
Vorés Istvan.

Csorba Laszlo

Zsibong az osztaly, valamit kezdeni kell veliik, leko6tni a szanaszét kalandozé,
minden ingerre odafordul6 — és igy a tanadrt azonnal cserbenhagy6 — kamasz-
figyelmet. Nem tudom, melyik 6ran, mirdl jutott eszembe, hogy A Pendragon
legendardl kezdjek el mesélni. Es nemcsak a rézsakeresztes titkokrol, a ko-
zépkori misztikusokrdl vagy épp a konyvtarban bimb6zé szerelmekrdl — lenyti-
gozott, hogy egy hercegnd is belebolondulhat egy kbnyvmoly torténészbe... —,
hanem azokrdl a Szerb Antal-mondatokrdl is, amelyek nyugtalanitottak. Nem
akartam elfogadni az igazsagukat, am nem talaltam a meggy$z6 cafolatot sem.
Egy helyiitt az Earl azt mondja Batkynak a régiek bolcsességérdl: ,mi nagyon
sokat tudunk a természet aproka részleteirél; akkor az emberek tobbet tudtak
az egészrél.” De berzenkedtem John Bonaventura Pendragon kedélyes ciniz-
musa ellen is: ,Minden jotett elnyeri mélté biintetését...” Diakjaimat kezdetben
talan csak a beajanlott potya 6t6s mozgatta, hogy elolvassak, de hamarosan
egész osztalyok kaptak ra, mert hatni kezdett rajuk a kézépkori misztikum és
az agyafart detektivregény, a koltéi borzongas és a lebilincselé mese varazs-
latos keveréke. Mult Gsszel, egy harmincéves osztalytalalkozén, az egyik lany
nevetve mesélte, hogy azoéta is 6rok kedvence, és immar a gyerekeinél aratja
sikereit a Pendragonnal...

Majd jott a masik klasszikus, az Utas és holdvildg. T6bb tanitvany tjsagolta
lelkendezve, hogy az els6 csaladi kirandulasokon ezt kézbe fogva bolyongtak
be Umbria és Toszkana tdjait. Ebben az volt a pedagoégiai ravaszsag, hogy
mire a Kiilsé és a bels6 utazas végére értek, majdhogynem ontudatlan termé-
szetességgel avatta az ir6 az olasz varosokat, tajakat és mitoszokat a magyar
olvas6 személyes életének részévé, kozvetlen, belsé kornyezetévé. Egyre tob-
bel tartozom Szerb Antalnak! — dobbentem ra az évek soran. Majd épp egy
osztalykirandulas tervezése idején olvastam ujra azt a jelenetet, amelyben az
ir6 a romai Testaccio melletti protestans temetében nyugvo, fiatalon elhunyt
angol koltd, John Keats sirjanak vilaghira feliratat megszolaltatja. ,Mihaly mar
el akart menni, mikor a temeté sarkaban egy kiilénallé kis sircsoportot vett
észre. Odament, és az egyszerl empire-sirkovekrdl leolvasta a felirast. Az egyik
csak annyit mondott, angolul: Itt nyugszik az, aki nevét a vizre irta.”

Szerb Antal oly korban é€lt e f6ldon, amikor az orszag megvadult, s egy ré-
mes végzeten vigyorgott vértél és mocsoktdl részegen. Rijottem, hogy akiket
észrevétlenill tanit és Onfeledten szérakoztat hatartalan miiveltsége és huma-
nista hitvallasa, azoknak azt is tudniuk kell, hogy munkaszolgalatosként, 1945
januarjaban agyonverték a balfi munkataborban. A ragyogé majusi fényben hat
ott ballagtunk folfelé a rossz aszfaltiton Szent Farkas temploma felé — a regens-
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burgi plispok, Wolfgang, els6 kiralynénk, Gizella nevelgje egykor szép gotikus
egyhazat kapott a balfiaktdl a faluszéli temetédombon. A kis hazak f6l6tt Kinyi-
lott a tag latéhatar, a nadasok széles zoldje és mogotte a Ferté hatalmas, kék
titkre. O azonban - és mellette Sarkozi Gyorgy, Haldsz Gébor és a tobbi éhezd,
lerongyolédott, haldlra szant kényszermunkas — az 6szi-téli sarban, fagyban a
Siidostwall (Délkeleti Fal) értelmetlen és embertelen eré6drendszerének arkait
csakanyozta, teljesen hiaba, mig végiil kibukott az ,erdltetett menet’-bdl. Ma ezt
a képet fogalmazza kébe Winkler Barnabas és Kutas Laszlé dramai plasztikdja,
melynek macskakoves utjan maguk a stilizalt sirkbvek menetelnek folfelé, Rad-
noéti versének ritmusara, és délnek el a dombtetdére érve. Amikor az osztallyal a
nyolcvanas évek derekan arra jartam, még a régi emlékmu allt ott, Fodor Janos
bronz dombormiive, amely ugyanezt a motivumot, az erdltetett menet képét
emelte vilagi oltarra a templomkert falanak tamaszkodé betonoszlop tévében.

Bamultam a tdj artatlan szépségét, és kozben hallgattam a megrendiilt
diakok emlékezd szavait. Egyikik visszautalt Keats sirfeliratara: ne hagyjuk,
hogy legyen olyan akarat, amely a zsid6 és a keresztény kultiira legszebb talal-
kozasainak tudés magyar kutatgja, mivészi megszolaltatgja és személyében is
letéteményese nevét, sorsat a feledés vizére irja...

A diakokat azéta sokfelé sodorta az élet. J6 lenne hinni abban, hogy lelkiik
rejtekében megmaradt a dombteté emléke. Hetven év, hétszaz év, mindegy az
id6 rostdjan. Ha az emberi 1ény szembesitil azzal, mi borzalomra képes a masik
emberrel szemben, azt sosem szabad elfelejtenie.”

Dobos Marianne

~Legyetek tehat okosak, mint a kigyok, és szelidek, mint a galambok!”.
A koOrkérdésre egy torténelmi ténnyel és egy anekdotaval valaszolok. Ekként
értettem meg magam is XII. Piusz papa titkos diplomacidjanak lényegét.

Ime a térténelmi esemény:

1937. marcius 21-én, viragvasarnapon, szinte minden német templomban
felolvastak XI. Piusz Mit brennender Sorge kezdetli enciklikajat, amely a ,leg-
kiélezettebb dokumentum, amit a Szentszék torténetében valaha is egy politi-
kai hatalommal szemben megfogalmaztak”.

Kalandos uton tortént a sz6vegének Németorszagba juttatasa. Itt tizenkét
egyhazi nyomdaban sokszorositottak. Természetesen titokban. Szétkiildését
sem bizhattak a postdra. Postasai bator és lelkes keresztények voltak. Jobbara
gyontatdszékekben cstisztattak a papok kezébe. Azok a sz6sz€ékrdl igy kezdték
a felolvasast:

.Egeté gonddal és fokozédé idegenkedéssel figyeljitk mar j6 ideje az egy-
haz keresztutjat abban az orszagban, ahova egykor Szent Bonifac vitte Krisztus
oromhirét...”

*

A Nemzeti Ronyvtar 37. kotetét bevezetd ajanlas atszerkesztett valtozata
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Kényszerliségbdl — .még magaval az érdoggel is paktumot kétne, ha a
lelkek tidvérdl van szd” — irta ala a Vatikan 1933. julius 30-an Hitlerrel a kon-
kordatumot.

.Pacelli biboros-allamtitkdrnak nem volt mas valasztasa, mint hogy ossza
a papa nézetét. Késébb allitélag ugy fogalmazott: Hitler ‘pisztolyt szegezett' ra
és az egyhazra. Mégis, ahelyett hogy megadta volna magat a naciknak, cselhez
folyamodott. Biztos volt abban, hogy a nacik 'hivatasos bilin6z6kK’, és sziikség-
szerli, hogy a konkordatumot igy vagy ugy megsértsék. A naci Németorszagot
minden egyes szerz8désszegés esetén nyilvanosan pellengérre lehet majd alli-
tani, és a szerz8dés Vatikan altali ‘felmondasaval’ sokkal nagyobb ‘litést’ lehet
majd gyakorolni a rezsimre, mint egy esetleges szerz6désmegtagadassal.”

1937 tavaszan mar nem volt méd 'nyilvanosan’ masként ‘pellengérre’ alli-
tani, mint ahogyan az a titokban szétkiildott enciklikaban leirédott, és ahogyan
annak - ilyen sem volt se azel6tt, se azutan - kihirdetésével megtortént. De az
eredménye az lett, hogy: ,Hitler tajtékzott a diiht6l, mikor tudomast szerzett
az enciklika felolvasasardl. Azonnal megparancsolta, hogy a templomokon
Kkivil fellelheté Osszes kozkézen forgd példanyt le kell foglalni. Mind a tizenkét
nyomdat, ahol a szoveget sokszorositottak, kartérités nélkiil kisajatitottak, a fe-
lel6sOket pedig letartoztatta a Gestapo. 1937. madjus 1-jei beszédében Hitler
az egyhaz nyilt fenyegetésével tért ki a dokumentumra. A ‘felingerelt bestiaval’
szemben minden tovabbi ‘ingerlés’ azzal a veszéllyel jart, hogy a német Kkatoli-
kusok helyzetét sulyosbitja.”

Ennek tudataban fejez6dott be XI. Piusz pontifikalasa, és ez volt a meg-
hatarozdgja utédja, XII. Piuszénak is. Megvalasztasakor Goebbels propaganda-
miniszter a kdvetkezdt jegyezte napldjaba: ,Politikus és bizonyos koriilmények
kozOtt rafindltan és tigyesen eljard, harcias kedvl papa. Tehat figyelmesnek
kell lenni!”

Es igy kezd6dott el XII. Piusz csendes és titkos diplomécidja. Annak egyik
legfontosabb célja és feladata volt az {ild6z6ttek megmentése: , Az egyhaztor-
ténelem legnagyobb titkos vatikani muvelete azt a célt tizte maga elé, hogy
minél tobb zsidét megmentsen 1ild6zéi eldl. XIl. Piusz nyomatékosan utasi-
totta nunciusait, hogy a menekiilteknek, féleg a faji uldozétteknek minden
segitséget meg kell adni. Mint ahogy Leon Poliakov zsid6 térténész megers-
sitette, a megszallt Franciaorszagban papok, katolikus szerzetesrendek tagjai,
laikusok versengtek egymassal, hogy menedéket nyujthassanak, és igy tobb
tizezer zsid6 ember életét menthették meg. Lévai Jené magyar térténész az
1966-ban megjelent Titkos birodalmi tigy: XII. Pius nem hallgatott — jelentések
(tudositasok), bizonyitékok (okmanyok), feljeqyzések az egyhazi és allami
levéltarakbol (Geheime Reichssache: Papst Pius XII. hat nicht geschwiegen,
KoIn-Miingersdorf, 1966) sokatmondd cimi kényvében igazolta, hogy a meg-
szallt Magyarorszagon szerzetesek és apacak sajat életiiket kockaztatva 32
budapesti kolostorban bujtattak megkeresztelt és megkereszteletlen zsidokat.
Gorogorszagban az akkori nuncius, Giuseppe Roncalli, a késébbi XXIII. Janos
papa XII. Piusz megbizasaval tobb ezer hamis keresztlevelet adott at a rabbik-
nak, hogy segitségiikkel megmentsék az tildozotteket” (Michael Hesemann).

XII. Piusz alabbi két mondata 6nmagaban elegendd lehetne arra, hogy il-
lusztralja, milyen keservesen nehéz feladat volt az 6vé:
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.Mikor a papa hangosan Kidltani szeretne, néha sajnos a kivaré hallgatas
ajanlatosabb szamadra; mikor cselekedni és segiteni szeretne, tiirelmesen va-
rakoznia kell.”

.Minden egyes sz6t, amelyet errdl a felelés hivatalok felé intéziink, minden
nyilvanos utalast a lehet6é legnagyobb komolysaggal mérlegre kell tenni, azok
érdekében, akik szenvednek, hogy helyzetiiket nehogy rosszabba és elviselhe-
tetlenebbé tegyiik, mint amilyen volt.”

Es az anekdota:

Michael Hesemann A pdpa, aki szembeszallt Hitlerrel. XII. Piuszrol — ferdité-
sek nélktil cimti kotetében talaltam a torténet elbeszélésére. A Mennybemene-
tel innepén miért nem juthatott el a palackposta-iizenet lengyel cimzettjeihez?
A leiras szerint a biboros memorizalta, de nem valdszin(i, hogy valaha is leirta
volna a levelet.

1942. augusztus 14-én Krakkéban a biborosi rezidencia érzésére rendelt
SS-legények nem sejtették, kitdl és milyen ajandékot hoztak az imént érke-
zett latogatok. Egyikiik német tabori lelkész, Joseph Kaul atya volt, masikuk
az Apostoli Palotaban dolgozé Monsignore Quirino Paganuzzi. XII. Piusz
személyes killdotteként kellett Adam S. Sapieha €rseket felkeresniik, s neki
Oszentsege titkos lizenetét atadniuk. A Szentatya kézzel irt levelét kdnnyes
szemmel olvasta az érsek. Masnap, Maria Mennybevételének tinnepén kellett
volna a templomokban a szdészékekrdl felolvastatnia. Szolidaritasi nyilatkozat
volt ez a levél a lengyel nép szenvedései irant, és egyértelmii elutasitasa a
naci propagandanak. A meghatott érsek reszketd kezébdl elejtette a papirt,
s felkialtott:

Az Isten szerelmére! Egyszeriien lehetetlen, hogy Oszentsége levelét to-
vabbadjam a papjaimnak, és még kevésbé lehetséges, hogy fel is olvastassam
veliik. Ha csak egyetlen példany az SS kezébe keriil, mindannyiunk feje a porba
hull. Akkor az Egyhaz Lengyelorszagban elveszett. Hat a Szentatya nem tudja,
milyen szornyl helyzetben vagyunk? Azonnal el kell égetniink mindent.”

Az értékes, nehezen idaig csempészett killdemény a kis cserépkalyhaban
semmisult meg. A kdvetkezd magyarazé szavakkal kisérte mindezt a biboros,
azért, mert a hds csempészt igen megzavarta a tett: ,Szivbdl kdszonje meg a
Szentatyanak, kedves Monsignore. Senki sem halasabb ndlam részvétéért. Nem
szilkséges azonban, hogy kifelé is mutassa egyiittérzését, ez ugyanis csak su-
lyosbitana szenvedéseinken.”

Két és fél hdnappal késébbi, a papahoz irt levelében pedig erre az ese-
ményre igy utalt vissza: ,Kinoz benniinket, hogy Oszentségének a levelét nem
adhatjuk tovabb hiveinknek, a levél azonban csak tjabb tildoztetés {irtigyéil
szolgdlna, és mar igy is épp elég az olyan aldozat, akinek azt vetették a szemé-
re, hogy a Szentszékkel tart fenn kapcsolatot.”

Es a tanulsag? Igy alakult és 6ltott testet XII. Piusz ,titkos diplomécidja”:

1942 augusztusaban, amint azt Oszentsege boldogga avatasi eljarasaban
harom, az eseménynél jelen lev$ tanu eskii alatt igazolta, Oszentsege is arra
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kényszeriilt, hogy elégesse a sajat tiltakozasat, melynek az Osservatore Roma-
ndéban kellett volna megjelennie.

.Nézzétek, ugy kildelek titeket, mint baranyokat a farkasok k6zé! Legyetek
tehat okosak, mint a kigyok, és szelidek, mint a galambok!” (Mt 10, 16)

Filep Tamas Gusztav

Errdl a kérdésrdl sok kdzhely kering; megprobalok a sajat kutatasaim altal iga-
zolt, am a k6zgondolkodasbdl kiveszett — vagy oda be sem keriilt — faktumokra
oOsszpontositani.

Ezekben a hénapokban tobbek koz6tt eqy dokumentumkoétethez gy(ijtom
az anyagot; a tervezett konyv a két vilaghaboru kozotti csehszlovakiai magyar
ellenzéki partokhoz kapcsol6dd, az altaluk iranyitott tarsadalomszervezésben
részt vevé magyar zsidokkal / zsidé6 magyarokkal foglalkozik.

A korszak magyar kisebbségeinek életérdl viszonylag kevés tény van forga-
lomban, a legfrissebb torténetkutatéi produktumok legfeljebb a szik szakmai
k6zO6sséghez ha eljutnak.

Hosszabb ideje mondom, hogy a magyar eszmetorténet szamos tanulsaga
éppen a magyar Kisebbségtorténet vizsgalatabdl vonhaté le; a szlovenszkoi
vagy erdélyi leletek e vonatkozasban moédosithatjak az elsd vilaghaboru utan
Magyarorszag histdridja alapjan kialakitott és sokszor rogziiltnek latszé képet.
Egyszer utaltam ra valahol: mivel 1918 utan Magyarorszagon elképzelhetet-
lennek latszott, hogy konzervativok, liberdlisok és polgari radikdlisok k6zos
csoportosuldasban politizaljanak, nyilvanvalénak tiint fol e vilagnézetek dssze-
egyeztethetetlensége. A kisebbségi létben viszont e csoportok — ha nem is
mindig a legidillikusabb k6zésségben — egyiitt 1éptek fel, ezért — magyar vo-
natkozasban - Gjra kell definidlni a konzervativizmus, liberalizmus és polgari
radikalizmus fogalmait is.

Tucatszamra, szazszamra keriilnek el az arra vonatkozé nyomtatott bi-
zonyitékok, hogy a két habora k6zott a magyar Kisebbségi k6zosség oszlopai
kozott zsidok is voltak szép szammal; nemcsak irék, kultiraszervezdk, hanem
a varosi kozélet hangaddi, az 6dnkormanyzatok és az ellenzéki partelit tagjai
kozott is. Ezt az erdélyi kutatasok sem cafoljak; ezekrdl kevesebbet tudok. A két
vilaghabora kozo6tti Szlovenszkén és Ruszinszkéban azonban pontosan azt
latom, hogy a magyar zsidésag aleln6koket adott a Magyar Nemzeti Partnak,
polgarmester-helyettest Munkacsnak, ahol egyébként a volt magyarorszagi
terileteken meghagyott négy varos koziil (a tobbit lefokoztak nagyk6zséggé)
az 1930-as népszamlalas utan egyediil maradhatott meg hivatalos nyelvként
a magyar is — éppen a zsidok kozott végzett agitacié eredményeként (a hiva-
talos nyelvhasznalathoz egy adott kisebbségi kozdsségnek el kellett érnie a
20%-0s aranyt). Illyenkor aztan szlav telepiiléseket csatoltak a kdrzethez, hogy
a magyarok szamat e szazalékarany ala csOkkentsék. A szabadkémiivesekhez
faz6d6 mitoszokkal szemben, tény, hogy az 1918 elétti felfoldi paholytagok
ismertebbjei szintén a magyar kultara és kozosség védelmében sorakoztak
fol a cseh megszallas utan, koztiik evangélikusok, reformatusok, zsidok és
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talan felekezeten Kkiviliek is. A népszamlalasok idején magukat magyarnak
valld izraelitakat irtak be dnkényesen zsidé nemzetiséglinek. Ismerésém ép-
pen most rendezi sajtd ala az egyik legfontosabb 1920-as évekbeli — szintén
a magyar ellenzék vezetdi kozé tartozd — szlovenszkéi gazdasagi szakember,
Tarjan Odén irdsait, aki szabadkémdives is volt, zsid6 is, és fészerepet véllalt a
szOvetkezett magyar ellenzéki partok napilapjanak, a Pragai Magyar Hirlapnak
a muiikodtetésében.

En magam személyesen nem taldlkoztam az utolsé években holokauszt-
tagaddkkal. Tapasztalataim szerint sokan vannak viszont, akik szerint a holo-
kauszt sz6rnyliség, de massal tortént.

Ami tehat engem ezen a sikon foglalkoztat, annak igazolasa, hogy ez
tévedés. Ehhez nem kell ideoldgiai téziseket gyartani. Fol kell lapozni a for-
rasokat.

A tévhit mogott, hogy a zsidok nem vehettek részt a magyar partok mun-
kdjaban - a koriil6ttiik formalédoé tarsadalmi életben —, az az elditélet lappang,
hogy eleve nem mitik6dhettek egyiitt a magyarorszagi politikaval, amely ezeket
a partokat tamogatta, hiszen ez a reakcidhoz val6 csatlakozast jelentette volna.
Eltekintve attél, hogy ez a szemlélet a marxista korszak paneljeibdl épitkezik,
a magyarsag megvalldasa a magyar zsidok részérél még csak nem is sziikség-
szerlien politikai kérdés volt. Ezt éppen egy politikustol, a Magyar Nemzeti Part
izraelita felekezethez tartozé alelnokétdl vett idézettel lehet alatamasztani.
Eppen az emlitett 1930-as népszamlalds el6tt jelentek meg Szlovenszké va-
rosaiban a .Zsido, fizess!” foliratu plakatok, amelyek arra buzditottak, hogy a
magyarorszagi antiszemitizmussal, példaul Gombo6s Gyula néhany beszédével
szemben valo tiltakozasként a zsidok valljak magukat zsidé nemzetiségilinek
vagy szlovaknak.

Halmi Béla szerint azonban a zsidésag, ahogy tilélte a faradkat, Gombodst
is tul fogja élni. De az afféle arukapcsolds, amelyre a plakat biztat, eqyébként
sincs inyére:

.em arrdl van sz6, hogy mi G6mbds vagy Bethlen kedvéért tartsuk ma-
gunkat magyaroknak, hanem arrdl van sz6, hogy ezer Gombo6s dacdra is tart-
suk meg magyarsagunkat, ragaszkodjunk nemzetiségliinkh6z és édes anya-
nyelviinkh6z. Minket sem GOmbo&shdz, sem mads magyarorszagi politikushoz
semmi sem fliz, minket a szeretet, a rokonszenv, a nyelv és kultura az egész
magyarsaghoz flz, amely Vorosmarty, Petdfi, Arany és Kisfaludy utjan ontotte
belénk a lelkesedést a nemzeti idealizmus fenséges eszméje irant, és oltotta
belénk a torhetetlen hitet és meggy6zédést a sorsiild6zott magyarsag igaz
ugye irant” (Halmi Béla, A zsiddk ttja, Pragai Magyar Hirlap, 1930. november
30., 7.).

Nem allithatom, hogy az 1918 végétdl Csehszlovakiaba keriilt magyarorsza-
gi zsiddsag egységesen, vagy akar tobbségében a magyar nemzethez tartozott
volna. De az is tény, hogy sokszor keresztyén magyarok sem tartoztak a magyar
nemzethez. Az effajta egységeszme egyébként a mesékben €l inkabb, a torté-
nész nemigen tud vele mit kezdeni.

A fentebbiekbdl logikusan kévetkezik, hogy kettés illiizié rabja vagyok. Az
egyik szerint a magyarsag el6bb-utobb megismerheti torténetét vagy torténe-
teit. A masik szerint ennek talan pozitiv kbvetkezménye is lehet.
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Vathy Zsuzsa

Pdpa és a holokauszt. Irdsom lehet, hogy csaléddst okoz, mert nem tudok
arra valaszolni, hogy a holokauszt utani hetven év milyen elvarasokat teljesitett
vagy nem teljesitett, a torténelem brutdlis eseményei utdan milyen Gt, milyen
valtozat az, amelyik megdvhat benniinket attél, hogy hasonlé ne ismétlédhes-
sen meg.

Ha a zsidésaghoz val6 viszonyomat akarom meghatarozni, csak gyerek-
koromra és sziilévarosomra, Papdra tudok hivatkozni. Papanak, foldrajzi el-
helyezkedésének koészonhetéen — hat fontos ut vezetett at rajta —, rendkiviil
kedvezd kereskedelmi forgalma volt, mar Maria Terézia idején sok zsid6 csalad
érkezett Papara. Grof Esterhazy Ferenc, a varos foldesura mar 1748-ban véd-
nokséget biztositott szamukra, iskolat, hitkozséget, honossagi kérelmet.

A varosban 1846-ra elkésziilt K6zép-Eurdpa egyik legszebb zsinagogaja,
férabbinak Léw Lipo6tot hivtak meg Nagykanizsardl, aki ekkor éppen azzal
foglalkozott, hogy redliskolai tantervet dolgozott ki a zsid6 iskolak szamara.
1848-ban 6 lett a Dravanal harcolé6 magyar hadsereg zsidé katonainak tabori
lelkésze. A szabadsagharc leverése utan Haynau a Neugebaudéba zaratta, az
ott toltott idé utan Léw Lipot nem jott vissza Papara, Szegeden folytatta életut-
jat. Tobbek kozott azért, mert a papai ortodox zsidok feljelentették asszimila-
ciot partold és az egyenjogusitasért folytatott tevékenysége miatt.

A 18. szazad masodik felétél Papa lakossaganak 18-25 szazaléka zsido,
vagyis minden negyedik-6t6dik ember. Esterhazy Ferenc engedélyt adott nekik
borkimérésre, mészarszék fenntartasara és a .szombatkorlatok” betartasara.
A varosban sajat imahazuk, temetdjiik és sajat birdajuk volt. 1848. aprilis 11-étol
pedig, mint tudjuk, az egész orszagban torvény szentesitette a jogegyenldséget
és a kozteherviselést.

Ezeket a torténelmi tényeket felnéttkoromban ismertem meg, gyerekko-
romban, természetesen, masféléket éltem at. Ugyvéd apam gyakran kiildott &t
egy-egy papirral — idézéssel, végzéssel, levéllel — valamelyik ligyvéd kollégaja-
hoz, akik vagy a szomszéd utcaban, vagy a kozeli keresztutcaban laktak. Egyik
alkalommal Gyorki — korabbi nevén Gottlieb — tigyvédékhez kellett mennem, és
feleségének, Emi néninek adtam at a papirt, akirdl tudtuk, hogy lanytestvéré-
vel, csoddval hatdros médon, tizenhat évesen jott haza Bergen-Belsenbdl. Ep-
pen haroméves fiat, Jancsit flirdette a flird6kadban, és ezt vagy harminc évvel
késObb, az Ausztrdliaban €16 dr. Gyorki Janossal, egqy papai talalkozén meg is
beszéltik. A tizenkét-tizennégy papai tigyvéd iroddja a Kossuth utcaban, a F6
utcan és a Dedk Ferenc utcaban nagyon kozel volt egymashoz, a varos némi
humorral ,Csallokéznek” nevezte a harom utcat.

Papan lakott dr. Sulyok Dezsé tigyvéd és politikus is, a Magyar Szabadsag
Part vezetdje. Sok papai zsidonak gondolta 6t, talan azért, mert a Szalasi-id6-
szak minden szélsdsége ellen fellépett, parlamenti képviseléként a masodik
zsidotorvény ellen szavazott. 1945. aprilis 1-jén megbiztak a papai polgarmes-
teri feladatok ellatasaval, de ez nem tartott sokaig. 1946-ban kizartak a Fligget-
len Kisgazda Partbdl, ezutdn tarsaival megalapitotta a Magyar Szabadsag Patjat.
Mint a felnéttek beszélgetésébdl megtudtam, Sulyokék partja ,.az allamositasok
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kiilfoldi és belfoldi szakért6kkel valo ellendrzését kdvetelte a kormanytol, és az
orszag semlegességét’. Az 1947-es kommunista politikusok valasza, tobbek
kozott Kadar Janosé, erre az volt, hogy ,a munkassag a fasizmust még a Su-
lyok-part formdjaban sem fogja eltlirni Magyarorszagon”. Kadart biztosan elfe-
lejtették tajékoztatni réla, hogy a papai politikusnak a nyilas-idékben bujkalnia
kellett — egy részét a Pannonhalmi Apatsag nagykovacsi uradalmaban vészelte
at, és 6t fasisztanak nevezni nemcsak hamis, hanem nevetséges is.

Ennek, sajnos, sokféle valtozata és a forditottja is megtortént. 1944 tava-
szan a holokauszt dldozata lett a papai Reformatus Néneveld Intézet nyugdijas
igazgatdja, dr. K6rés Endre tanar, kolté és miufordité is. Nagyvaradi sziletési
és zsid6 szarmazasu volt, aki késébb attért a reformatus hitre, és tanarként,
nevel6ként is fontos életmiivet hagyott maga utan. 1944 madjusaban kapta
meg a hirt, hogy zsid6 szarmazasara tekintettel neki is be kell vonulnia a papai
gettéba. Néhdny nap utdn ugy dontott, ongyilkos lesz. Igy tortént, par nappal
kés6bb megmérgezte magat. Felesége eltemette, majd, temetése napjan,
ugyanazzal a méredggel 6 is megmérgezte magat. Kéroés Endrét ismeretlentil is
ismerdsként tisztelem, emléktabldja el6tt tisztelettel fejet hajtok Papan.

Sok példat irhatnék még. A papai .nevelés” életem késdbbi korszakara is
Kihatott, férjem, Lazar Ervin, aki a Tolna megyei Racegresen sziiletett, nyilvan
mas okokbdl, de hasonlé gondolkodasu volt. Pécsi Ujsagiré korabdl életre
sz6l6 baratsagokat apolt, Kézdy Gyorgy szinésszel, Karikas Péter diplomataval
és a budapesti Kébanyai Gyorgy ujsagiréval. Amikor Kébanyai Gyorgy bejelen-
tette, hogy ha fiunk sziiletik, 6 lesz a keresztapja — igy is lett. Es amikor nekem
elmesélte, hogy a Hungdria Kavéhazban nemrég talalkozott az Izraelben €I6,
egykori papai tigyvéddel, Kardossal, és 6 megkérdezte téle, ismerte-e a papai
apamat, persze hogy ismerte, mondta Kardos, este kilenckor szoktak a posta
elétt talalkozni, korrekt, j6 kapcsolatuk volt — ennek én is oriltem.

Hogy a holokauszt utani hetven évrdl mit lehetne irni, mi a tanulsaga, arroél
irjanak azok, akik tobbet foglalkoznak politikaval, mint én. Remélem, a hozza-
értdk elemzik az eltelt idészakot, és véleményiiket nem vezetik sem 6nds érde-
kek, sem komisz indulatok, a tények nem valtoznak at hazugsagokka.

VOros Istvan

Hét évtizeddel a holokauszt utan...
nem hét évtized tavolsagra vagyunk téle, hanem hét évtizednyi kozelségben,
csikordulnak a hodaly vasuti kocsik, koppan a zuhanyozé Kis felsé csapo-
ajtaja, ahol a mérgez6 kristalyokat bedobtak, bész egyenruhaba bujnak, akik
reménykednek benne, hogy tobb is jut, mint meccseken verekedni, allatot
kinozni. Azokat, akiknek a tudata az emberiség tudatalattija, le kell szoritani a
tudatalattiba.

Hét évtizeddel a holokauszt utan...

rég visszatemettiilk a halottakat az égbe. Az ég nyitott sirgddor. Az ember-
nek nem szabad tul sok visszafordithatatlan dolgot véghezvinnie. Bar semmi
sem visszafordithat6. Még a j6 dolgokkal is 6vatosan kéne banni.
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Hét évtizeddel a holokauszt utdan...

lassan meghalnak az utolsé tilélék és elkovetdk. Az aldozatok mar akkor
se élnének, ha nem lettek volna aldozatta. Megint a zsidésag adta a szakralis
halal kiszemeltjeit, ezuttal nagyon sokat, millionyi megvaltét. Persze voltak ci-
gédny megvaltok is, meleg megvalték, kommunista megvaltok. Es kajafasokbol,
poncius pilatusokbdl, na meg kainokbdl is egyre tobb van.

Hét évtizeddel a holokauszt utan...

fo6lnéz ram egy lany a témat taglalé egyetemi eléadasomon, és mosolyogva
ezt suttogja: Azt beszélik, talan nem is volt igaz az egész. Hat nem igaz volt ez,
hanem igazsagtalansag. Hat nem igaz, hogy ez megtorténhetett, de ettél még
tény. Hat nem igaz most se, egyszerlien maga a valésagga valt hihetetlen. Hat
nem igaz, csak a lehetségessé valt kizart, olyan-nincs, na-ne-beszélj-mar.

Hét évtizeddel a holokauszt utan...

az egész torténelem lett. De a torténelem nem ilyen. Még a legmocskosabb
lapjai sem. Azért tinhet meg nem torténtnek, mert térténelmen Kkiviili dolog-
rol van szé. Mivelnogy megeshetett, atértelmezte a térténelmet is, az ember
onmagarol kialakitott képét. Két gonosz testvérével: névérével, a Gulaggal,
és hugaval, Hirosimaval Uj idészamitas kezdddott. Javaslom a nulladik évnek
Auschwitz halaltaborként valé6 meginditasat. Akkor ez most A. u. 74? Mi tortént
74-ben a ROdmai Birodalomban? Kézeledett a Vezuv kitorése.

Hét évtizeddel a holokauszt utdan...

le kéne vonni valami tanulsagot az els6 évszazad torténéseibdl? Kell-e sza-
molnunk toérténelemismétiéssel? Hogy megismételje 6énmagat? Kezdiink tul
sokan lenni, és a tévedéseink egyre sulyosabbak A. utdn taldn mar nem lehet
gettot és koncentracios tabort épiteni. (Mind a kett6t megtették.) A. utan minél
tobb embernek kotelezé verset irni, és verset olvasni mindenkinek. Mar megint
elmulasztottuk valamilyen kotelességiink.

Hét évtizeddel a holokauszt utan...

mindenki egyediil van, almos, fél, folriad, csapatokba szervezddik, bator
probal lenni. Gondold el, milyen, mikor beliilrél kopogsz a gazkamra ajtajan.
Mogotted sikoltozas, fuldoklas, siras, félelem, gyorsitva pereg szaz év torténel-
me, tobben is veritek az ajtot, vigyazat, itt baleset torténik, itt emberek vannak
veszélyben, még élsz, amikor odakint mar a holmidat szelektaljak.

Hét évtizeddel a holokauszt utdan...

még mindig félmeriilhet, hogy 6ltek mar maskor is, haltak mar meg habo-
raban, mészarlasban masok is. Mindig minket 6lnek ilyenkor, barmelyikiinket,
és egyik blintény sem mentség a masikra. De a lehfit6tt indulat, a megszer-
kesztett gyuldlet miikodése 4j, nem kivant rétegeket tart fel az emberi 1élek-
ben, ha a lélek sz6t nem csak megszoritasokkal lehet hasznalni ezutan. Sok jel
mutat arra, hogy A. utan a lélek elveszett.




Hetedhét

sylvia Platl
Papi

Kindttelek, kindttelek

Rég, fekete cipd —

Hordtalak, akar egy lab,
Harminc éven 4t, siiket fehéren,
Lélegezni, tiisszenni se mertem.

Meg kellett 6ln6m, papi, téged.

Bar meghaltal, mielétt erre idém volt —
Te méarvanykolong, te istennel teli zsdk,
Lidérc-szoborm1i sziirke karommal,
Irdatlan, akér egy friscéi féka,

Aki 16¢g le fejjel a szeszélyes Atlanti-6cednba,
Ott, hol a vizek kékje, mint zold

Babhiively felforr gyonyord Nausetnél.

Csak imddkoztam egyre, hogy visszanyerjelek.

Ach, du.

Német volt a nyely, lengyel a viros,

Es laposra préselt a habortk, haboruk,
A hiborik hengere.

Gyakori ez a varos, a név.

Polak baritom

Azt mondja, van két tucat, hdrom is beldle.
Sose tudtam hat, hova vitted

A ldbad, semmit a gyokereidrdl.

Csak hebegtem elétted, nyelvem
Lappangott a szdmban,

Megakadt egy szogesdréthurokban.
Ich, ich, ich, ich,

Nem volt hozzad szavam.

Azt hittem, minden német te vagy.
Es szemérmetlen a nyely,

Kattogé kerék, vonat,

Mely elcsortetett velem, holmi zsidéval.
Zsidoknak irdny Dachau, Auschwitz, Belsen.
Ugy kezdtem beszélni, zsid6san.

Azt hiszem, zsid6 lehetek.
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A tiroli hé, a bécsi vildgos

Sér, nem, ez aligha tiszta, nem j6.

Cigdny dsanydmmal, furcsa mazlimmal,
E pakli tarokkal, tarokk-lapjaimmal, igen,
Még tan zsidéeska is lehetnék.

Mindig rettegtem téled, mig te a
Luftwafférol téditottél, stiketeltél,
Fénylett a bajszod és kéken
Ragyogott 4rja szemed.
Panzermann, Panzermann, 6 te —

Nem is isten vagy, hanem horogkereszt,
Feketeséged elemészti a mennyet.
Minden né magasztal egy fasisztt,

A csizmadt az arcdn, a brutdlis

Allat brutalis szivét, a tiédet.

A tabla elétt allsz, papi,

Igy latlak itt ezen a képen.

Csak az dllad Aasirorz, nem a csiilkod.

De nem kevésbé vagy 6rdog, igen, semmivel
Nem kevésbé: te vagy a Fekete Ember, aki

Szétverte gyongéd vords szivemet.

Tiz voltam, amikor téged eldstak.

Es hisz, amikor kerestem a halalt

Es stivitettem vissza-le-vissza tehozzad.
Azt hittem, elég az is, az a par csont.

De nem, kirdncigaltak a zsdkbdl,

Es Gjra 6sszecsirizeltek.

De én mér tudtam, mit tegyek:

Babut gytirok beléled,

Embert feketében, Meinkampf-potijit,

Aki élvezi a kinzést, a vért.

»Igen, akarom”, mondtam, ez az!

De papi, végleg vége most mar.

Kitéptem, de gyckerestiil! a fekete kagyl6zsinort,
Orokre kinyirtam a hangot.

Ha egyet megoltem, kettdt is 6ltem —

A vampirt, aki azt mondta: § te,

Egy évig szivta a vérem,

Nem, hét évig, ha tudni akarod.

Maradj fekve most mar, papi, legyen kuss!
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Zsiros fekete szivedben, nézd, covek,
Es a faluban téged sose szerettek.
Csak tancoltak, tiprodtak feletted.

Ok mindig zudtik: te vagy az, papi, te,
Papi, te dogvész. Véged van, slussz.

Bathori Csaba forditdsa

Sylvia Plath (1932-1963) amerikai iré és koltd. Toébb mint
tucatnyi verses és prézai kotete szinte kivétel nélkul halala
utén jelent meg. Magyarul 6t kényve (vers, préza, naplo)
olvashato.

Andrej Voznyeszenszkij
Az arok’

Lelki folyamat
(Részlet)

Utoszo. 1986. aprilis 7-én barataimmal autéval mentiink ki Szimferopolbdl a
feodoszijai orszagutra. A kocsiban az 6ra délel6tt tizet mutatott. A taxis, a hat-
van koruli, szélfatta arcszind, testes, a latottaktol fakokék szemu Vaszilij Fjodo-
rovics Lesznih Gjra és Gjra megismételte nyomaszté elbeszélését. Itt, a varos
mellett, a tizes kilométernél, a haboru alatt tizenkétezer békés lakost végeztek
ki. ,Mi, kolykok meg, akkor tizéves voltam, rohantunk megnézni, hogyan l6vik
agyon Oket. Zart teherautékon hoztak az embereket. Fehérnemdtire kellett vet-
kézniuk. Az orszaguttdl egy harckocsiarok indult. Széval az arok szélén 16tték le
Oket golydszordval. Azok meg rettenetesen sikoltoztak, egy merd sikoly volt a
sztyep. Ez decemberben tortént. Mindenkivel levétették a cipgjét. Tobb ezer ka-
lucsni hevert ott. Az uton szekerek haladtak el mellettiik. A katonakat nem za-
varta. Mind egy szadlig részegek voltak. Ahogy észrevettek minket, kiildtek rank
egy sorozatot. Ja, még valami jutott eszembe: allt ott egy asztal, ahol elvették
az igazolvanyukat. Az egész sztyep igazolvanyokkal volt tele. Sokukat még
félig élve astak el. Lélegzett a fold. Késobb talaltunk a mezdén egy cipékrémes-
dobozt. Nehezet. Egy aranylanc volt benne, meg két pénzdarab. Vagyis egy csa-
lad vésztartaléka. Az emberek a legnagyobb értékiiket vitték magukkal. Késébb
hallottam, hogy akik felnyitottak a tomegsirt, aranyat astak. Tavaly itélkeztek

*

A huszonkilenc részbdl allo, verses és prézai részeket valtogatéd elbeszéld koltemény a Junoszty
. folydirat 1986. évi 7. szamaban jelent meg. A muvet az Utészé cimd rész vezeti be.
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folottuk. De ezt mar maguk is tudjak...” Nemcsak hogy tudtam, irtam is egy
elbeszél6 kolteményt errél Kapzsisag cimen. Magamban volt egy masik cime
is: Az drok. Kikérdeztem a szemtantikat. Akadtak ismerdsok, akik archiv anya-
gokat mutattak meg. A vers elkésziilt, de nem hagyott nyugodni. Valami tjra és
gjra a pusztitas helyére vonzott. Noha mi volt ott latnival6? Csak a sztyep benétt
kilométerei. ,Van egy szomszédom, Valja Perehodnyik. Talan 6 az egyetlen, aki
megmenekiilt. Utkozben az anyja kilokte a teherautbdl.” Kiszallunk. Vaszilij
Fjodorovics észrevehetden izgatott. A hitvany, egykor vakolt emlékoszlop, raj-
ta felirattal a megszallok aldozatairdl, foldbe siippedt, csupa repedés, inkabb
sz6l a feledésrdl, mint az emlékezésrdl. ,Fényképezkedjunk?” A baratom Kinyi-
totta a gép tokjat. Mellettiink az aton MAZ-ok és Zsigulik aradata szaguldott.
A latéhatar felé smaragdzolden sarjadt a btiza. Balrol a dombon idillbe illén
hazddott meg egy aprdcska falusi temetd. Az arkot rég feltoltotték, és zoldellt,
de korvonalait ki lehetett venni, az orszagutra derékszogben htizédott vagy
masfél kilométer hosszan. Fehérlettek egy viragba borult kokénybokor félénk
agai. Ritkasan akacfak feketéllettek. A naptdl elbagyadva, lassan tavolodtunk
az orszaguttdl. Varatlanul... mi ez? Eléttiink a z6ld mezében egy frissen asott
négyszogletes godor feketéllik; még nyirkos a foldje. Mogotte eqy masik. Ko-
r6s-koriil kiasott csontok halmai, elmallott ruhadarabok. Feketén, mintha fiist
lepte volna be 6ket, koponyak. ,Megint asnak a mocskok!” - Vaszilij Fjodorovics
egészen magaba roskadt. Ez nem a filmhiradéban to6rtént, nem szemtanuk
elbeszélésében, nem rémalomban, hanem itt, mellettiink. Frissen van kidsva.
Egy koponya, mogotte egy masik. Két apré koponya, gyereké. Es itt van egy
felnotté, szétverve. ,Laposfogoéval szoktak Kiszedni beldliik az aranykoronakat.”
Egy meggytirédott néi kiscsizma. Istenem, haj, egy skalp, vorosesszéke gye-
rekhaj copfba fonval! Milyen szoros a fonas, bizonyara reméltek még valamit ak-
kor reggel, a kivégzés el6tt!... Micsoda mocsadék! Ez nem irodalmi fogas, ezek
nem Kkitalalt h6s6k, nem egy bilintgyi kronika lapjai, ezek mi vagyunk, mi allunk
a szaguldassal teli orszagut kézelében emberi koponyak halma mellett. Ezt
nem régmult korok gonosztevéi tették, hanem mai emberek. Igazi rémalom.
A szemetek mara virraddra astak. Itt egy eltorott filteres cigaretta hever. Még at
sem nedvesedett. Mellette eqy megzoldilt réz toltényhiively. ,Német” — mond-
ja Vaszilij Fjodorovics. Valaki folveszi, de rogton el is dobja, fert6zésveszélyre
gondolva. Halomban, mint hatalmas pofeteggombak hevernek a koponyak,
a vilagegyetem e rejtélyei, a féldben toltott hosszu évektdl barnara sotétiilve.
A szakszerlien kiasott godrok kétembernyi mélyek, az egyikbdl alul oldalva-
dgat indul. A masik fenekén raszort fold ala rejtett szérdlapat — vagyis ma még
visszajonnek, hogy tovabb assanak?! Elszornyedve tekintiink egymadsra, még
mindig nem hissziik, valédi lidércnyomas. Meddig siillyedhet az ember, meny-
nyire zull6tt tudatinak kell lennie, hogy csontvazak kozt legyen képes asni egy
forgalmas Gt mentén, hogy képes legyen szétverni a koponyakat, és hogy fo-
goval tordelje ki a koronakat a kocsik fényszorgja vilaganal. Raadasul még csak
nem is rejtézve; minden jelet meghagyva, szinte demonstrativan, kihivéan. Az
orszaguton nyugodtan aut6zé emberek meg biztos még humorizaltak is: ,Ott
valaki megint aranyat as?” Mindenki megdrilt, vagy mi van itt? Mellettiink ka-
rén a foldbe szirva badogtabla: ,Asni tilos! Kdbell” Kabelt nem szabad kidsni,
embereket meg igen? Tehat még a birésagi per sem tudta helyretenni ennek a
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mocsadéknak az agyat, és, ahogy nekem késébb elbeszélték, a per soran csak
a biinoz6krdl volt sz, az eltemetettek sorsarél nem. Es ugyan mire tigyel a koz-
egészségugyi hatdésag? Ezekbdl a godrokbdl barmilyen fertézés elindulhat, egy
jarvany az egész koérnyéket elnéptelenitheti. A mezén gyerekek szaladgalnak.
Es a lelki fertézésveszély? Nem a sirokat fosztogatjdk, nem az écska aranyuk
szanalmas grammjairdl van sz6, hanem a lelkeket fosztjak ki, a halottak lelkét,
a miénket, a tiéteket! Az orszaguton rendérautdk hajkurasszak a gyorshajtokat
meg a rubeljeiket, de erre nem vetnének egy pillantast sem. Legalabb egy &rt
Kiallitananak! Egyet a tizenkétezerre. Az ember emléke szent. Miért nem lehet
a tomegsirnak nemcsak a jogi, hanem a lelki védelmére is gondolni? Egy sz6
elég, és a legjobb szobraszok emlékoszlopot vagy emlékfalat emelnek. Hogy az
embereket elfogja a szent borzongas. Tizenkétezren megérdemelnének ennyit.
Mi négyen itt allunk a tizes kilométerkdnél. Szégyelljiik magunkat, 6sszevissza
beszéliink: mit, mit kellene tenni? Kélapokkal lefedni, fiivesiteni, szegéllyel Ki-
emelni? Az sem artana, ha a nevekre is emlékezhetnénk. Nem tudjuk, mit, de
valamit tenni kell. Azonnal. igy taldlkoztam ismét az tjjaéledt tavalyi 1586-0s
szamu perrel. Hova vezetsz, te arok?

Andrej Andrejevics Voznyeszenszkij (1933, Moszkva—2010,
Moszkva) tizennégy évesen Kuldte el verseit Borisz
Paszternaknak. Epitészmérnokként végzett. 1958-t4l pub-
likalt, minden megjelenése vihart kavart szemléletével és
formai eszkédzeivel. Ennek ellenére igen sUrln jelentek meg
verseskotetei, és megérdemelt nemzetkédzi sikereket ara-
tott. Telt hazas stadionokban tartott felolvasasokat vilagszer-
te. A Juno és Avos cimU rockoperdja (zeneszerzé: Alekszej
Ribnyikov) a mai napig mu soron van tobb orosz szinhaz-
ban, nemzetkézi sikert is aratott; nalunk A remény cimen a
Févarosi Operettszinhaz mutatta be 1985-ben. Eletmiivének
gerincét a legsulyosabb moralis kérdések boncolgatasa
alkotja. 1964 &ta négy kotete jelent meg magyarul (versek
és esszék).
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NADUT HETEDHET

Fvibw’b Zo[otkovszkij

A Dwiitrijevszkaja utca. Babij Jér

Megyek a Dmitrijevszkaja utcan
s szivemben zokog a kin.
Latom, nagyapam gornyed,
lépte nemlétbe visz.

Hatulrél utoléri

a fasisztdk csapata.

Es latom ‘Tyina nénémet,

labanal kolyksk hada.

El-elmaradozik sirva

a nagymamikdm, Miria.

A fajdalom mardossa lelkét
dermesztd 1étiik miatt...
Egy policdj kevélyen
megboki a hasat:
»Nyomds, jidise mame,

a sirod mar készen var!”

Banatos, 8sz 6regasszony

dcsong az Gt peremén,
cs6ndesen, tompan ennyit mond:
,Jon még a kutyara dér!”

Es vénséges, reszketeg keze
sz€les kereszttel aldja

a gyéaszos uton halélba
vanszorgé embereket.

Vindor Anna forditdsai

Fridrih Munuszovics 2olotkovszkij 1933-ban szuletett
Kijevben, katonatiszt gyermekeként. 1951-ben aranyérem-
mel végezte el a voronyezsi Szuvorov Katonai Kézépiskolat,
1964-ben pedig Kkituntetéssel a moszkvai Pancélos Katonai
Akadémiat. Mikézben hivatasos tisztként szolgalt a szov-
jet hadseregben, verseket irt és publikalt, oktaté- és
kutatdmunkat végzett. 1999 6ta Németorszagban él; oftt,
Oroszorszagban és Ukrajnaban publikal. Eayik alapitdja a
hamburgi Isztocsnyik (‘Forrés’) irodalmi egyesuletnek, ahol
gyakran szerepel a verseivel.
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HETEDHET NADUT

Marek Dawielkiewicz

Egy oregasszony) vallomasa

Anydmnak

Megolték Shmul Perciket
A zsinagéga kiiszobén
Milyen szép volt a nagyfia
Ott {ilt a Jéisten 6lén

A jobb arcin volt egy anyajegy
Csokra ingerelt...

A lanyok mar attdl bepisiltek
Ha feléjiik biccentett

Macskakovon vonszoltdk a testét
Egészen a temetdig

Ejjel volt — elloptdk az 6rat

Es a remek bdrcipdit

Geldblum rabbi imadkozott
A tobbi zsid6 jajveszékelt

De Isten valami mésra figyelt
Nem latta ezt a gaztettet

Anya

Emlékszik a buchenwaldi haléltaborra

Alvas kozben kidltoz

Mintha a biztonsagadért aggédna

Copfjait valaha selyemszalaggal kototte 4t
Bricskdval ment a varosba

Zamoyskiék gyerekével jatszott a teraszon
Diét hajigaltak

Megindultan emlékezik erre

Soha nem panaszkodik a kinszenvedés miatt
1942-ben talélte Németorszdgban a tifuszt
Gyakran megkérdi télem a tarsai halottak-e mar




Georges Perec emlékei

Az oltaron két pava

A farkukkal legyeznek
Szarvasbika fut a s(ir(i erdében
Patkiny stind6rég a résnél
Kezdetét veszi a sabbat
Csiripel az 6ra

A z51d6 temetSben Ssszetort sirkdvek
Es letordelt fak

Uvegcserepet szedegetek

Az es8 lemossa kezem

A kegyszobrok elpusztultak
Helyiikén szemétkupac
Ejjel valaki kidltoz —

A holtak nem halljak

Az él6k nem értik

Zsille Gdbor forditdsai

Marek Danielkiewicz (1958) lengyel kolté, publicista, szini-
kritikus. A Lublin melletti Lubartéwban szuletett. Az Akcent
folydirat munkatarsa, a Varséi Koltészeti Osz fesztival két-
szeres djjazottja. Ot verseskotet és egy tarcagydjtemény
szerzdje.

Primo Levi (1919-1987) vilaghird olasz iré, auschwitzi fogoly-
emlékeit regényekben, novellakban, egy hosszabb elemzé
esszében és versekben oOrokitette meg. Prézai mdavei jo-
részt magyarul is megjelentek: Ember ez?, Fegyvernyugvas
(regények), Akik odavesztek és akik megmenekuitek (esz-
szé), Angyali pillangd (vélogatott novelldk). Két terjedelmes
interjuja is olvashaté a Nagyvilag folydiratban. Koltéként jéval
kevésbé ismert.

Gunnar Waerness norvég koltd 1971-ben szuletett
Trondheimben. Jelenleg Svédorszagban él. 1999-ben jelent
meg elsé kényve. Teremj vilag cimmel magyarul is olvasha-
té verseskonyve (Napkut, 2010). Az itt kdzolt irés a Tungen
og taren cim( Kotetben jelent meg 2013-ban.




HETEDHET NADUT

Primo Levi

Naplemente Fossoliban’

Tudom, hogy mit jelent vissza se térni.
Lattam a szdgesdréton 4t,

Amint a nap kihuny, aldsz4ll,

S éreztem, hogy hisomba marnak

A valaha volt kolt8 szavai:

»A Nap megteheti, hogy nyugszik és kel:
benniinket, ha kihunytunk, semmi t6bbé
f6l nem ver soha 6rok éjszakiankbol.”

Buna’

Sebes labak, 4tok sgjtotta f6ld,

Sziirke hajnalokon népes a szemle.
Fistol a Buna kéményrengetegje,

Egy nap, akir a tobbi, rank koszont.
Szorny( a hajnali szirénabtgis:

» 11 élettelen, tompa arcu népség,

Ezen a rémes, 6rok sdrdagasztén

Ujabb keserves nap virradt redtok.”
Megféradt szomszédom, szivedbe latok,
Szemedbdl olvasok, szenvedd tdrsam.
Bensddben hideg, éhség, pusztasig van,
Kislted utolsé nemes vondsod.

Sziirke sorstarsam, erds férfi voltal,
Utjaidon mindig kisért egy asszony.
Kiitirtilt tdrsam, kinek neve sincsen,

Ki konnyehagyott szdraz sivatag lett,

Ki olyan szegény, hogy panasza sincs mdr,
Olyan fasult, hogy elmult rettegése,
Hunyt ember, aki ismert még erdt:

Ha odakint, a napsiitétte driga,

sz€p kiilviligban még 6sszekeriilnénk,
Milyen arcot litndnk magunk el8te?

Széndsi Ferenc forditdsai

! Fossoliban osztottdk el a deportalasra szant foglyokat
2 Catullus, Lesbidhoz, Szabé Lérinc forditasa
> A haditzem neve, amelyben a fogoly Levi dolgozott
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NADUT

Gunnar Waerness

Forditott zarandoklat

Van, aki Mekkaba és Jeruzsalembe
zarandokol. Van, aki Auschwitzba. Aki
busszal érkezik, azt az débbenti meg,
hogy a helyi lakosok tizletet szimatol-
va virslit és hamburgert arusitanak a
bejaratnal. A taxival érkezét meg az,
hogy a sofér Krakkotol egyfolytaban
anekdotazik.

Befizetiink a haldl épiiletes, modsze-
res nagy latvanyaba. A szornyliségek-
rél alkotott elképzeléseink vilagaba
— az altalunk okozottakéba. Megta-
nultuk, hogy a szornylség akkor a
legszOrnylibb, ha a gyakorlatisaggal
és a jol szervezett biirokraciaval jar
kéz a kézben. Itt dllnak hat a halal és
a szornyliség rémiszté kis barakkjai,
a haladl sivar és gyalulatlan deszkafal
tanai. A hatékony gazkamrak, a rank
vicsorgé ember méretli kemencék.

Nem a profétak labnyomat kévetve
jottem. Latni akartam a szOrny(isé-
dgeket, a szOrnyliségek halallal kotott
praktikus paktumat. Itt egymasra talal-
tak. Sok konyv sz6l ezekrdl. Tudni kell
réla, nem szabad elfelejteni. Auschwitz
felirattal a homlokunkon tériink haza:
Te csak hiszed, hogy gonoszok va-
gyunk, de én tudom is!

Megtalaljuk, amiért jottink, tobbet
is annal: fél iiresség, fél békesség.
Cip6hegyek mogott, lenyirt hajhalom-
ban, mufogsorok, fogtdmések, szem-
iivegek alatt — békesség lapul. Arad
felénk a nyomorusagos priccsekrdl,
a kihamuzott kemencékbdl, a nép-
telen utcardl, az iirességtdl tatongd
hodalyokbdl. A halottak kaphatnanak
egy Kis sziinetet, lelilnénk melléjik,
pihennénk egyiitt. Ujélagos lelkifurda-
lassal hallgatnank vallomasaikat, majd

vilagga Kkurtolnénk, tanaskodnank fe-
16liik. De mar elhagytak Auschwitzot,
a szélre, a virsliarusokra, a kivancsis-
kododkra, a tulélékre bizva magukat.
Rank. Most mar mi vagyunk Ausch-
witz. Nekiink kell tanaskodni ezentul,
mert az aldozatok szenvedése békévé
szelidiilt. A halottak, a megsemmi-
sithetetlenek, szem nélkiili latnokok,
ful nélkiil is hallok jol tudjak, hogy az
emlékezet elhalvanyul. Nem a tudas,
a bunrészesséq, az egyittérzés hianya
miatt, hanem a megbékéléstol.

Auschwitz véniil. Karban kell tar-
tani. Az egész civilizaci6 nevében
Oswiecim varosra harul a feladat. Ab-
lakokat, fodémet kell cserélni, nyi-
korgd zsanérokat olajozni. Kiilbnben
elenyészik minden, s akkor a holo-
kauszt-tagadoknak lesz igazuk: gyar
allt itt. A halaltaborban nem lett volna
szilkség konyhadkra, étkeztetésre — és
igy tovabb.

Auschwitz jovéje Oswiecim acsain,
kémiivesein, badogosain és villany-
szerel6in mulik. Rajtuk all, hogy a ha-
lal arca ne valjék felismerhetetlenné.

— Hé, Te halott! Nem sért, hogy
a sirodon trappolok? Emlékhelynek,
kulturalis 6rokségnek titulalom?

— Semmi gond, csak taposs! Jol-
esik a tarsasagod. De tudsz-e a ko-
riléttem megbuvo sirokrdl is? Lasd,
minden fa egyforma magas. Emlékez-
tetdiil azoknak, akiknek van szemiik a
latasra. S mit gondolsz a rozoga haz-
teté6krél? Nem kellene hagyni, hogy
leomoljanak? Gyujts inkabb gyertyat!
S hallgasd a halottak néma séhajat...

Kovdcs katang Ferenc forditasa
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NADUT

Szepes Erika

Macesz, celofanban

Amikor elkezdtem megérteni apamat, mar két éve nem volt kozottiink. Amig
élt, mindig ugy éreztem, hogy csupan két, egymasnak kényszeresen ellent-
mondd, kiizdd fél vagyunk, soha nem békiil§, soha nem oldhat6. Halalaval
tehetetlenebb lettem, hiszen még az oly sok fajdalmat okoz¢é vitaknak is vége
szakadt.

AKKor kezdtem megérteni apamat, amikor haldla utan két évvel elolvastam
Kertész Imre Kaddisat. Pedig latszolag kettejiik élete homlokegyenest ellen-
kezO6képpen alakult: mint ebbdl az irasbdl is kitlinik, apamnak lett gyermeke,
kettd is, mig a Kaddis a vilagra szilethetd Kertész-utédok vilagra sziiletésé-
nek megtagadasara mond gyaszimat. Mégis van a két élet k6z6tt hasonldsag;:
apam ugy probailta tulélni a csaladja megsemmisitésével 6t ért sokkot, hogy uj
csaladot alapitott, ez biztositotta szamara az élet folytathatésagat. Kertész ugy
dontoétt, hogy ha azonos akar maradni azzal a kamasszal, aki megélte a lager-
létet, akkor annak az életét kell folytatnia, tehat csak 6nmagaban, utéd nélkiil
folytatédhat. Es ettél a ponttdl kezdve a Sorstalansdg atcsap sorssa: mindket-
ten valasztottak az el6ttiik allé lehetéségek koziil. Ellenkezé eldjelti valasztas,
mégis rokon gyokerii: apam a régi €életét akarta tudata ala kényszeriteni, hogy
ujat kezdhessen, Kertész nem akart mindségileg mast élni, hogy a régit — mint
egyedill neki rendeltet — folytathassa. A sors valasztasa, a tovabbi élet minésé-
ge feletti dontés a k6z6s a kiheverhetetlen traumatdl sujtott két férfiban, vala-
mint az, hogy le kell mondaniuk az élet valamely teriiletérél: a multrdl vagy a
jOvordl ahhoz, hogy barmiféle élet folytatédhassék.

A Kaddis elolvasasa utan kezdtem megérteni apamat, haldla utan nyertek
jelentéséget addig jelentéktelennek tiné események, valtak értelmezhetévé
meg nem magyarazott gesztusok, feloldatlanul maradt jelek. Ha nincs a Kad-
dis, talan az egyik legnagyobb élményem nem torténik meg, vagy ha megtor-
ténik is, valdszintileg kisebb horderejlinek tartom.

Amig nem értettem apamat, nem is volt mit nem érteni. Nem érthettem,
miért nem beszél soha sziileir6l és a hugardl, mert azt sem tudtam, hogy 1é-
teztek. Egy gyermeknek, killonosen ha egyiitt lakik veliik, éppen elég egy nagy-
papa és egy nagymama. Ok voltak anyai nagysziileim. Az apaiakrél évtizedekig
sz6 sem esett, el voltak siillyesztve apam tudataban éppugy, mint az utanuk
maradt konyvek, levelek, fényképek a bunker nagysagu és jellegt iréasztalban.

Az évtizedek mulasaval apam nemcsak megoregedett, de valamelyest meg
is lagyult, kozlékenyebb lett. Egy 6nos esé mosta sziirke délutanon, éppen
a hetvenedik sziiletésnapjat unnepeltik, mar gyermekeink, az 6 unokai je-
lenlétében, elévette a bunkerszerli iréasztalbdl az oda szamuizétt személyes
emlékeket. Megmutatta a csaladjarol késziilt fényképeket, elévett elmosddott
ceruzairasu leveleket, tabori lapokat, héber konyveket. Mindre rettenetesen vi-
gyazott, nem volt szabad semmihez hozzanyulni, csak az 6 kezébdl nézhettiik.
A legjobban nagyapam ereklyéire vigyazott: az altala irott vagy forditott kony-
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vekre. A sok titok koziil elSkeriilt egy s6tétkék alaptonusi, aranyozott betlis
Haggada, nagyapam forditasaval és magyarazataival: elsé lapjan egy datum
volt bejegyezve — 1943 Pészah —, alatta finoman kalligrafalt, apré betutivel a
neve. Az elsé lap és a kemény fedél kdzé volt becsusztatva egy darab celofanba
burkolt macesz. Minthogy az 1944-es Pészahot mar nem kedvenc Haggadaja-
val toltotte, a maceszdarabka alapjan feltételezhet6, hogy a konyv utoljara a
bejegyzés pillanataban volt a kezében. Igy ez a macesz ennek az évnek soran
tolti majd be 73-ik évét: harom évvel lesz idésebb, mint apam volt, amikor
megmutatta. Hogy miért és mikor Kkertilt bele a Haggadaba, arr6l apam semmit
nem mondott. Talan 6 sem tudta.

A kincsek nem sokaig szivhattak friss levegét magukba: egy 6ran beliil
mind visszakeriilt gondosan 6rzé6tt bortonébe. Régen volt, homalyosult az em-
léke mindannak, amit akkor és
ott lattunk, jott apam hosszan
tart6 betegsége, majd halala,
majd anyam betegségei és ha-
lala. A személyes veszteségek
mellett a targyi emlékek hia-
nya fel sem tlint. Merthogy a
Haggada azé6ta nem kertilt eld.
Apam nem nyult bele tébbet
az iréasztalba, anyam szentnek
és sérthetetlennek tartotta, és
igy drizte meg a hatalmas rej-
tekhelyet. Es nem Kkeriilt el6 a
Haggada akkor sem, amikor
betorék jartak a lakasban, és
feltorték a bunkert. Sok min-
dent 6mlesztettek ki beldle a
foldre, de a kék fedeles Hagga-
da nem volt koztuk.

Idénként megkérdeztem

a csaladot, emlékeznek-e a
maceszos Haggadara. Senki
nem emlékezett ra, én hiaba
hajtogattam a magamét, hogy
igenis van egy ilyen Kkiilon- —
leges konyv a hagyatékban.
Minthogy senki nem emlékezett ra, soha t6bbé senki nem latta, sokaig ugy
gondoltam: apam visszazarta tudata mélyére, és ott vele egyiitt megsemmisiilt.
Vagy esetleg — probalt feliilkerekedni bennem a megrogzott realista —, nem is
létezett az a kiilbnleges konyv, mert hat nem is nagyon létezhet olyasmi, hogy
egy darab macesz, celofanba burkolva, tuléljen egy hazégetést, egy haborut,
tobb koltozést, tobb rendszervaltast. Valdszintlileg én almodtam ezt a miszti-
kus Haggadat — ha mar az életben siilt realista vagyok, legalabb az almaim
csapongjanak a fold felett, a vilagon kiviil. Ebbe lassacskan beletorédtem, és
kezdtem elfelejteni.
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A mult 8sszel lanyomék, akik a nagyszuldk volt lakasaban élnek, bealli-
tottak két tomott hajokofferrel, mondvan hogy a tartalmukat a lakas valamely
zugaban, vagy éppen egy agynemutartéban talaltak, nekik nincs ra sziikségiik,
csindljak velilk, amit akarok. Letették és elviharzottak. Osz volt, 6nos esé sze-
merkélt a sziirke novemberi délutanon, és csak akkor jutott eszembe, hogy
apamnak éppen sziiletésnapja van, amikor elkezdtem turkalni a hajékofferek-
ben. Az els6t mar kipakoltam, végignéztem, és nekilattam Kkinyitni a masodi-
kat. Hatalmas konyvkupac volt benne, a tetején anyam érettségi tablgja, alatta
pedig ott fekiidt, sotétkék boritdsa épségében, az dlomnak hitt Haggada. Osz,
szilletésnap, Haggada - hihetetlen volt, megint kezdett mindent beboritani,
elfedni, rejtélyessé tenni a megtagadott misztikum. Nem mertem Kinyitni a
Haggadat, mert biztos voltam abban, hogy nincs benne a macesz celofanban,
és akkor az alomnak csak az egyik fele igaz. Behunyt szemmel nyitottam ki, és
el6észor csak a kezemmel tapogattam a fedél és az elsé lap kozti nyilast. Kezem
zizedgd celofant tapintott. Most mar nyitott szemmel is oda mertem nézni: ott
lapult benne a macesz, gondosan celofanba burkolva, érintetlentil, toretlentil,
a celofan még csak nem is repedezett, por nem tapadt ra — olyan volt, mint
apam hetvenedik sziiletésnapjan, amikor el6szor megpillantottam, és feltehe-
téleg pontosan olyan, mint amikor a két lap k6zé behelyeztetett.

Osszevissza telefondltam a csalddot, hogy mégsem almodtam, megvan a
Haggada a celofanba burkolt macesszal! Mindenki oriilt, de mintha senki sem
fogta volna fel a jelentéségét annak, hogy amit én — az 6 tanusagtételiik hia-
nyaban — alomnak hittem, mégis igazi, valédi targy.

Lehet, hogy az emlékeit tudat ala szoritd, a targyakat verem mélyére szam-
uzd, egész életében a sériilést hordozé apam egyaltalan nem Oriilne a meg-
talalt kincsnek. O ugy érezte magadt biztonsagban — vagy Kertész Kaddisanak
elolvasasa utan mar biztosan tudom, egy Onaltatdas eredményeként sziiletett
biztonsagban —, ha nem Kisértik a mult arnyai és targyai. Csak igy tudta elkép-
zelni, hogy veliink éljen, azért dontott egy Gj csalad megalapitasa mellett, hogy
azzal elfeledtesse a régit.

Nem igazan sikerult neki, ezért voltak allandé 6sszelitk6zéseink, soha meg
nem fogalmazott vetélkedéseink, érzelmeinknek ugyanugy a tudat ala kénysze-
ritése, amiként a régi érzelmeket teljes gatoltsag alatt akarta tartani. Dontése
szamara az egyetlen modus vivendi volt, de az életben maradas nem oldotta
meg az érzelmi zavart. Kertész Imre dontése, sorsvalasztasa egyenesebb ut,
logikusabban kovetkezik az élet kinalta lehet6ségekbdl, viszont mas, Gj ér-
zelmeket rekesztett ki vilagabol. Kétféle valasztas a holokauszt tilélése utan,
kétféle zsido élet: maradéktalanul egyik sem lehet boldog.

AKi évtizedeken keresztiil 6riz eqy darabka maceszt celofanban, a Haggada-
ban elrejtve, az sosem tudja a tudata ala kényszeriteni azt az életet, amelyben
a macesz és a Haggada mindennapi valésag volt.
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NADUT

Bakonyi Péter

Hol vagy, édesanyam?

Tegnap ugy zokogtam, mint a zapor-
esO. Talan, mint még soha. A gyerek
éppen jott lefelé a 1épcsén, nézett
ram, a tv-re, a bejarat felé, de any-
nyira meglepddott, hogy kiment a
konyhaba, fogott egy almat, és indult
vissza. A lépcsé tetejérdl még egyszer
ram bamult, és halkan megkérdez-
te: — Mért sirsz, Apa? — Majd egyszer
elmesélem - feleltem, még razkédo
vallal. Sose latott sirni (nem élt még
a nagyanyja temetésekor), a férfi pe-
dig nem sir gyakran, ha ,megtehe-
ti” — mondhattam volna a magam
fél-konzervativ liberalis neveltetésé-
vel. Mégis zokogtam. Egyszeriien nem
tehettem mast. Tiz éve talan mar nem
bégtem volna, de mostanra megint
valahogy érzékenyebb, érzelgésebb
lettem, vagy csak Oregebb, bete-
dgebb, bolcsebb... Hat sirtam. Tegnap
ugyanis elészedtem a nagy dobozbdl
anyam papirjait, amelyek tizenhat éve
nem voltak a kezemben: téredékek,
lapok, vazlatok. Keveset irt, s csak
néha: kefegyari konténercsomagolo,
aztan mlanyagipari szakmunkas volt,
nem tollforgatd. Azért nyitottam ki a
dossziét, mert eqy elfelejtett nevet-ci-
met kerestem egy régi, kozossé lett
torténetiinkbdl. De nem talaltam meg,
s csak raktam a teleirt lapokat egymas
utan: Emlékezés a nagyanyamra, Ba-
bdcskam, Kébe vésett emlékezet, Ke-
zek dicsérete, Zmentarz Zydowski,
Hivatasom a munka, Zamenhof élete,
Siré fak vagyunk... llyenek. Aztan egy
majdnem iires A/4-es lap kozepén az
6 Kkézirasaval, mint egy megiratlan
dolgozat cime: Hol vagy, fiacskdm?
Hat akkor kezdtem zokogni. Miért?

Egy ideje mar nem keresem minden-
re a magyarazatot, kiléndésen hogy
tudom, ha megtaldlnam, se lennék
téle nyugodtabb vagy boldogabb. Ak-
kor meg minek? A hianyt legjobban a
mértéke meéri.

1978-ban, ifja radidriporter ko-
romban egyszer Kikiildtek az NDK f6-
varosaba. Jutalom volt: nem Kkiil6énle-
ges, mert akkor legalabb az NSZK-ba
kiildtek volna, vagy egy még tavolabbi
kapitalizmusba, de azért ebben a kis
keletnémet szocializmusban is volt
valami j6 (a nézdének), s azért mégis-
csak érdekes volt latni egy masikfajta
mivilagunkat is. Enyhitett valamit a
Kinti munkaval szembeni aggalyokon,
hogy itthon igazabdl senki se figyelte
ezeket a riportokat, s példaul a Ma-
gyar Radidoban az ilyenféle lehetet-
lent nem is erdltették tulsdgosan. En
kiuldbnben is angol-oroszos voltam,
legfoljebb is francias, németiil csak a
konyhdban tanultam édesanyamtdl,
ugyhogy nem is végezhettem til sokat
odakinn. A rovatvezetd, Holakovszky
Pista is csak azt kérdezte, elmentem-e
a Pergamonba, és hogy segitett-e az
Ilse nev(i, nagy melli Kiiliigyes, akihez
kiilon is iranyitott egy uveg Otputto-
nyossal. S még hozzatette: azért ha
van valamilyen anyagom, vagjam meg
szombatra. Megtettem, de én azt a
miisort sose adtam le. Nem lustasag-
bél, annal kotelességtuddbb voltam,
de az Ut annyi személyes és élet-
filozofiai kérdést inditott el bennem,
hogy nem maradt kedvem a szocialis-
ta vivmanyok Osszehasonlitgatasara.
A téma ugyanis, amit elére le kellett
adnom (nem én taldltam ki), ez volt:
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palyakezdd szakemberek elhelyezke-
dése az NDK févarosaban. El6 em-
bert nem érdekelhetett! Jartam ugyan
egy-két tizemben, irodaban (ha akar-
tam, ha nem: elvittek), de kiilbnben
utdlag talaltam ki majdnem az egész
szoveget. Nem is meséltem el senki-
nek, mi tortént velem odakinn, s most
mondom el elészor idegennek. Mikor
megjottem, visszaadtam anyamnak a
papirost, amelyet most nem taldlok
sehol, s diih6s vagyok és tehetetlen:
sehogy sem sikeril emlékezetembe
idéznem azt a két adatot.

Mindenesetre akkor, két nap unal-
mas riportozas és viszonylag kellemes
lisézés utan szabadda tettem magam,
s nekiindultam. Volt egy 1972-es
U-Bahn/S-Bahn térképem, hatoldalan
a belvarossal, turista-vacaksag. Ilsé-
nek se mondtam meg, hova késziilok:
annyira nem biztunk egymasban ak-
koriban. Gondoltam, segitség nélkiil
is odataldlok, ahova anyam Kkuldott:
.Menj el, Kkisfiam, erre a cimre itt, ha
meg tudod oldani, és keresd meg ezt
a férfit. Mar elég id6s lehet, akkor is
joval negyven folott volt, tehat ma
legalabb 78-80, és ha megvan, és ta-
lalkozol vele, mondd meg neki, hogy
édesanyam azt Uzeni: k6sz6ném. De
csak neki uzenem!”

Gyalog mentem: a vilagvaroska-
kat, mint Budapest vagy Berlin, csak
gyalogosan lehet jol szemiigyre ven-
ni. Két évvel korabban mar voltam
egyszer Kelet-Berlinben, elsé Zsigu-
limat jarattuk be egy baratommal.
Megtehettuk volna itthon is, de egy
kétnapos kirandulas éppen kedviinkre
volt. A sziilleimnek nem szodltam, ne
aggddjanak feleslegesen, csak tériil-
tink-fordultunk egy hétvégén, amibe
belefért néhany aprébb kaland is,
hiszen akkoriban még mindig igen
sok volt a ,szabad n6” az NDK-ban,
s aztan lecsuszott a torkunkon né-

hany korsé sOr az Alexander Platz
kornyékén: tizenkétféle volt kaphato,
mig itthon akkoriban harom, ha sze-
repelt az étlapokon. Ennyi. Persze a
sOrrél eszembe jutott egy bizonyos
soOrgyar is, és hogy én egyszer mar
Nyugat-Berlinben is jartam, par évvel
korabban, az egyetemi népitanc-cso-
porttal: a szocdemes fépolgarmester,
Klaus Schiitz vendégei voltunk két na-
pig. Schonefelden szalltunk le, busz-
szal mentiink at a nyugati oldalra, s a
wvilagrészek” kozotti, katonakkal tele-
rakott szektoratjaréban ide-oda Kka-
csazott velliink a jarmii a mesterséges
beton utakadalyok, terel6k labirintu-
saban. A végén meg alig akart atférni
a kapun, mert tal magas volt a tetején
az egyuttes ladainak és hangszerei-
nek o6rias csomagja. A Wedding nevt
régi varosrészt iinnepelték, amihez jol
festett egy magyar egyiittes a szinpa-
don a hires Schultheiss Sorgyar nagy,
tornyos, nyolcvanéves vorostégla épu-
letében. Fellépés utdan természetesen
csiilokvacsora jott és sorozés, Berlin
asztali jelképei — Oriastartalyok, nagy
sOros lovak és patkanyok szomszéd-
sagaban. Németorszagonként 6-800
sorgyar is miikodott akkoriban, Berlin-
ben is egy-két tucat. Koros-koriil min-
deniitt, falon, soéralatéten, pohdron a
legfébb reklammondatuk volt olvas-
haté: Was drinken wir? Schultheiss
Bier! Az egyiittesvezetd, Nafradi Laci
egyszer, ahogy sétalt a csapat a gyar-
bemutaton az igazgatésaggal, j6 han-
gosan odaszolt, persze nem minden
él nélkiul (hallotta, hogy megjelent
néhany versem a Koézgazdaszban):
— Na, Bakonyi! Ezt hogy forditanad
magyarra? — Persze Kivagtam magam
(azt hiszem, nem is értékelték eléggé,
mennyire): — Mit igyon a vildg most?
Kdébanyai vilagost!

Anyam természetesen tudott a
nyugat-berlini utazasrdl, beszéltiink
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réla, mivel bizna meg, ha nem oda,
hanem a keleti z6naba mennék, mert
egy ismero6stdl egyszer megtudakolta,
hova esik az a bizonyos utca. Egy nagy,
vOros téglabdl épiilt sorgyar kdzelében
van, mondta a sokat utazé Kiilkeres.
.Majd legkozelebb elintézed, kisfiam
— biztatott anyam -, egyszer biztosan
jarsz majd arra is.” Hat év mulva kertilt
ra sor, 1978-ban. Reggeli utan elin-
dultam, masfél 6ra alatt legyalogoltam
par kilométert az Alexander Platztol
végig a Preznauer Allee-n, onnan le-
tértem a Schonhauser Allee-ra, mert
azt mondta a szalloda portasa, hogy
arra lesz a nagy sorkomplexum. Ott
is volt: egy Schultheiss sorgyar. De
miutan kérdezdskodni kezdtem az én
utcam utan, be kellett latnom, hogy
rossz helyen jarok, mivel mindenki
mas iranyba akart elkiildeni. Mindig
magabiztosan eligazitottak a soriizem
hallatara, de az utcamat mintha nem
is ismerték volna a berlini utca embe-
rei. Az volt az érzésem, szellemutcat
keresek. Két Ora milva megint az
Alexanderen alltam, s kezdtem elol-
r6l, de most masfeldl. Jartam a nie-
derschonhauseni gyarnal Pankowban,
és elkiildtek a bétzoui tizemépiilethez,
szerencsémre csak a kozeli Prenzlauer
keriilletbe, amelyben még a Pleffer-
berg Sorgyar épiiletét is megnéztem:.
Mire észrevettem magam, eltévedtem
a nagyvarosban, én, a ,globetrotter”.
Délutan 5 o6ra lett, amikor végre egy
sarkon befordultam, s a hazfalon meg-
jelent az én utcam neve. Ma sem tu-
dom, merrefelé jartam éppen. Faradt
voltam és eltokélt. Mar amikor letér-
tem a féutrol, be a mellékutcak sfirtijé-
be, kezdtem atszellemiilni, mert meg-
éreztem, hogy jo helyen jarok: eléggé
lepusztult, régi, lift nélkuli bérépiiletek
kozott, régi ferencvarosi utcamiliGben.
Néha belestem egy-egy Oreg kapu-
aljba. A lakasok se lehettek nagyon

komfortosak, a munkasvilag multja
sejlett fel a kdrnyék atmoszférajabal,
és igen, én éppen egy munkasembert
kerestem, az Argus Motoren nehéz-
gépgyar muvezetdjét, aki 1944-ben
a hozza beosztott, Auschwitzbdl a
schonholz-reinickendorfi taborba ér-
kezett ndéi foglyokat prébalta beta-
nitani futészalag-munkdara a Flotten-
strassén mukodé hadilizemben, napi
12-13 6raban. Az As 10-es repulégép
alkatrészei késziiltek ott. De anyam
azt mondta: az auschwitz-birkenaui
lager leirhatatlan szornylGségéhez ké-
pest (puskatussal verés, bakancsos
rugdosas, vizes ruhaban torténd Ki-
allitas orakra a barakk elé a fagyban,
sziinettelen éhezés, betegség, rette-
gés, és mindehhez a létezés minden
pillanataban a lélek megallithatatlan
és fajdalmas pusztitasa, pusztuldsa),
a két csontsovanyra gyengilt nagy-
lany (anyam meg a huga) szamara a
berlini tizem ,csak” embertelen mun-
katempdja - tuddészaggatd, testtord
kényszer-feladatai ellenére is — szinte
feliidiilés volt. Csupan elviselhetetlen
és rettenetes, de tulélhets. A sziv
tovabb birja, mint a tidé - mondta
anyam -, a lélek tovabb birja, mint a
sziv, s az agy birja a legtovabb. En tud-
tam, hogy tul fogjuk élni. Mondtam:
Evikém, édes kis hiigom, szedd 6ssze
magad, csak ezt a napot éljiik tul, még
bird egy keveset! Es akkor volt ott egy
ember... aki néha enni adott néhany
falatot a sajat becsomagolt uzsonnaja-
bél... bujva, mindenét kockara téve...
aki néha azt mondta stigva, amikor a
munkafeliigyelé katona éppen masfe-
1€ indult a soron: most megallhatnak,
kislanyok, egy percre... s aki nem
utott, mikor valamelyik védtelen és
rémiilt rab térdre esett a terhek alatt...
S bar igaz, hogy rajta kiviil soha senki
mas nem segitett, de mégis... de ak-
kor is... volt ott eqy ember is...”
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En természetesen tudtam, miért
megyek, ahova indultam. Mindent tud-
tam, amit tudnom kellett: a debreceni
gettordl, a téglagyarrdl, a 180 nyomo-
rultrél a vagonban, a vasuti rampa-
rol, ahol a két nagymamat egyenesen
a gazkamraba Kkildték, Auschwitzrol,
a kemencékrdl, a felszabadulasrol meg
a hazatérésrol. Mindent. S ahogy ha-
ladtam a cél felé a berlini hazak kozott,
egyre nyugtalanabb, egyre ijedtebb,
egyre elszantabb lettem. Mar nem egy-
szerden az anyam lizenetét vittem a
zsebemben Osszegylir6dott papir cim-
zettjéhez, ugy éreztem, az egész ad-
digi életemet viszem egy mondatban,
s hogy a torténelem utcdjaba Iéptem be
az imént. A fogamat 6sszeszoritottam,
hogy szinte fajt, és mintha az egész
vészkorszak sulya az én vallamra sza-
kadt volna, ugy lépdeltem az utolsé tiz
métereken. Még néhany kapualj, és...

AKKor lattam meg a betontégla-
sort. Keresztbe szelte a keskeny ut-
testet, az egyik hazfaltél a masikig.
4-5 méter magas volt, a tetején droét-
kerités fesziilt betonhengerek kozott,
s el6tte méterekkel egy délutan is

reflektorral megyvilagitott uttorlasz allt,
hogy még a megkozelitése is lehe-
tetlen legyen jarmdvel. Talan négy-6t
hdazszamnyira allhattam a céltdl — de
az a fal tuloldalan volt. Foldbe gytke-
rezett a laban, mint mikor forré dlmot
Ontenek valami lagy anyagba, és az
hirtelen odakoét: megmozdithatatla-
nul alltam szemben a térténelemmel.
A 192 Kkettévagott utca egyikében.
Persze hogy tudtam! Ki nem tudta?
(Ki nem tudta Auschwitzot? Aki nem
akarta tudni!) Tudtam a két orszagral,
a két varosrol, a két néprdl... s hogy
40 kilométer vasbeton fiirészeli ketté
Berlint. Sok komor és ddébbenetes
torténetet irtak, meséltek, s magam
is atéltem a Geisterbahnhofe, a szel-
lemallomas valésagat a berlini met-
réban, amikor a szerelvény lassitas
nélkiil robogott at egy-egy valamikori
megallén, mert az egy masik, egy el-
lenséges, egy idegen vildag démona,
kisértete volt. Tudtam mindent, csak
nem szamitottam ra, hogy mindennek
egyszerre én is a része lehetek...

Hat ennyi volt, kisfiam, elmond-
tam, ahogy igértem.

NYiRFA INSTALLACIO

(GALAMBOS ADAM FELVETELE)
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NADUT
Fazekas Istvan

.Sma Jiszraél...!”

A ma emberének minden térténelmi és pszicholdgiai tudasa kevés ahhoz, hogy
val6sagos magyarazatot adhasson Auschwitz és Katyn borzalmaira, a nagy vi-
lagégésekre, a halalgyarakra, az embereket és emberi szavakat megtizedeld,
satani rezsimekre, az eleven természetet is megrenditd és folingerld, kimélet-
len tébolyra. Tl sok a tabu ebben a vilagban ahhoz, hogy ténylegesen meg-
mérhessiik azt a mélységet, ahova a huszadik szazadban zuhant az emberiség.
Folyondarként telepedett rank a pénzvilag, melynek erdszakossaga elszivja
eréinket, rabl66sztone pedig nemcsak a multunkat, de leigazza és hamisitja
jelentlinket is. Kufarok és l6csiszarok diktaljak a tempot, s egyre inkabb ugy
tnik, mintha uzsorasok irndk a térténelmet is.

Valamikor a mult szazad harmincas éveiben, a szabolcsi foldvar északkeleti
csiicskénél, dédapamék szomszédsagaban élt egy zsid6 csalad. Az 6reg Klein
lakott ott hat gyermekével és beteg feleségével. Amikor az asszony meghalt,
az egész falu meggyaszolta. Az 6reg Klein kereskedésbdl élt, de a haladleset
utan a szomorusag ugy meggorbitette a hatat, hogy csak csoszogni volt mar
képes, nyaron nagy porfelhéket hagyva maga utan. Sorjaban adogatta el a
vagyontargyait, hogy tanittatni tudja gyermekeit. Hamarosan olyan szegé-
nyek lettek, hogy enniiik is alig volt mit. Az 6éreg Klein mélyen vallasos volt,
szurds szemmel utasitott vissza minden ételadomanyt. S amilyen ahitattal
ragaszkodott a kdser ételekhez, a két legkisebb lanya éppen olyan ahitattal
nézett a sajtarba csorg6 tejre minden este, amikor fejésidében ott téblaboltak
dédapamék udvaran. Nagyanyam és Annuska néném ekkoriban mar copfos
fruskak voltak, a fejés kizardlag az 6 reszortjuk volt. Sajnaltak nagyon a két
kis bamészkodét, s nem értették az 6reg Klein makacssagat. Am egyszer, egy
Kicsorbult pillanatban beléjiik bujt a kisérdég, s Annuska néném, mikézben a
szalagjat igazgatta, azt stiigta nagyanyam fiilébe, te, Erzsi, adjunk csak nekik
egy-egy bogre tejet, lefogadom, megisszak ezek a tisztatalant is. Megkinaltak
a két kis acsorgot, s azok egy hajtasra Kiittak az egészet. Aztan ez igy ment
minden este.

Tortént pedig, hogy az 6reg Klein egyszer éppen akkor santikalt at a kis-
lanyokért, amikor azok a tejet sziircsolték. Ahogy az Oreg ezt meglatta, déd-
anyamat, aki ott tett-vett az udvaron, reszketegen atélelte, és hangosan sirni
kezdett: ,Draga Konyadr néni! Az Isten aldja meg magukat, az Isten legyen hu
mindig azokhoz, akiknek ilyen jolelkii gyermekei vannak!” Dédanyam, akinek
huszaros temperamentuma volt, s nehezen ttrte a férfikbnnyeket, csak ennyit
felelt erre: ,Klan bdcsi, amig nektink van mit enni, addig itt egy bogre tej a
maga gyermekeinek is mindig akad!” Talan mondanom sem kell, hogy Annus-
ka néném és nagyanyam majd elsiillyedtek a szégyentdl, s ahogy a naplemen-
tére hunyorgg istalléajtéban langold arccal egymasra néztek, a blintudat szelid
katarzisaban egy pillanat alatt beléjiik égett 6rokre, hogy az élet dolgaiban mi
is a tiszta, és mi a tisztatalan.




A haboru vége felé az 6reg Kleint a gyermekeivel egyiitt elhurcoltak Ausch-
witzba. Evekig hirilk-hamvuk sem volt, csak emlékiik gomolygott néha a fold-
var korul, vagy esetenként a foldvar belsejében, az 6kat melletti zsido siroknal.

Az Otvenes évek elején megdllt a dédapamék haza el6tt egy nagy fekete
auté. Egy 6ltényés ember szallt ki belble, s mint aki jol ismeri a jarast, haza-
térd léptekkel indult be a portara. Aztan megallt dédapam elétt. Az 6reg Klein
egyik fia volt. Az apja és a testvérei meghaltak a koncentraciés tdborban. O egy
fiatal orosz katonanak kdszonhette az életét, aki agyonl6tte a tabor ostromakor
ratamado vérebeket. Targyilagosan elmondta, hogy miként keriilt a minisz-
tériumba, s arra kérte dédapamat, adja el maris a foéldjeit, mert hamarosan
kezddédik Szabolcsban is a téeszesités, s konnyen megfoszthatjak majd azoktol
erészakkal. Dédapam, aki jobban ragaszkodott a foldh6z, mint az élethez, ezt
kételkedve fogadta. Néhany év mulva az 6sszes foldjét elvették.

Talan haroméves lehettem, amikor az egyik reggelen bekiabalt a postas
dédapamék udvarara. Az istalléajtoban dédapam éppen egy kis csengét akasz-
tott a nyakamba. Az 6reg Klein fia irt levelet Jeruzsalembdl. Emigralt. A levél
mellé tett egy képeslapot is a boritékba. A betlehemi istdll6 volt rajta a gyer-
mek Jézussal és Mariaval meg az allatokkal. A hatuljan ez allt: ,Készonettel a
Konyadr csalddnak, Rebeka és Rachel nevében!”

Most, amikor kedves tanaraim, Cs. Molnar Janos és Karasszon Istvan pro-
fesszor urak, valamint Kelenhegyi Andor baratom jévoltabdl héberbdl is fordi-
tani batorkodom, a gyonyor(i kvadrat-irasrdl elészor mindig az 6reg Klein bacsi
jut az eszembe, aki mindenét eladta, hogy a gyermekei tanulni tudjanak. Mikor
az Oszovetséget héberiil olvasom, foltdmadnak Sk a szivemben, s veliik egyiitt
fohdszkodom: ,....Az Ur a mi Isteniink, egyediil az Ur!”

Szamomra az antiszemitizmus értelmetlen és érthetetlen fogalom.

HOMMAGE A AMOS IMRE

(KONDELLA MIHALY FELVETELE)
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Dupka Gyorgy
Zsidotlanitasi akciok
Karpataljan®

I. A zsid6 népirtas elsé torténete
(1938 oktobere — 1947)

A magyar-szovjet hataron 1938-1941-ben atszokott zsidok a GULAG-ta-
borokban. A karpataljai zsidokrdl irt szakirodalom maig hidanyzé lancszeme
a magyar-szovjet hataron 1938-1941-ben atszokott és a GULAG-taborokba
zart zsidé menekiiltek szenvedéstorténete, amely azt is bizonyitja, hogy a naci
diktaturahoz hasonldéan, a kommunista hatalom is bekapcsolédott a zsidé nép-
irtasba. A szovjet teriileteken ezrek lettek a megtorlasok aldozataiva, s errél a
témaraol sokaig nem volt szabad irni.

Tanulmanyom elsésorban ezekkel a .fehér foltokkal” foglalkozik. Az alab-
biakban a Szovjetunidba menekiilt és koncepciés perekben elitélt zsidok
sorsanak bemutatasara vallalkoztam, ami soran a magyar torténelemirasban
javarészt ismeretlen orosz és ukran dokumentumokat: NKVD-feljegyzéseket,
jelentéseket, kihallgatasi jegyz6konyveket, katonai birdsagi hatarozatokat, le-
veleket és visszaemlékezéseket hasznaltam fel.

A zsido kozosségek ,,megtorése”: menekiilési lehetéségek napnyu-
gat vagy napkelet felé. 1938. november 2-an, az un. ,elsé bécsi dontés”
kovetkeztében Karpataljat gyakorlatilag kettéosztottak. Podkarpatszka Rusz
tertletébdl 1523 négyzetkilométer Magyarorszaghoz keriilt, ehhez a teriiletsav-
hoz 97 telepiilés tartozott, ahol a 173 233 lakosbdl nemzetiség szerint 25 427
zsid6 (15,47%) élt.

Az 1939 marciusaban 6nmagat fliggetlenné kikialté Karpat-Ukrajna teriilete
ekkor 11 094 nézetkilométert tett ki, a 390 telepiilésen 552 124 f6 élt, ebbdl
nemzetiség szerint 65 828 zsid6 (12,08%) volt.

Eleinte ,a kdrpataljai zsidosag a teriilet Magyarorszaghoz torténd vissza-
csatolasat bizakoddssal fogadta... Ugyanakkor rossz eldjel volt, hogy a ma-
gyar haderd formalis bevonuldsa elStt a térségben tevékenykedd »rongyos
gdrda« tagjai tobb teleplilésen betérték a zsido boltok ablakait és szamos
zsidot meguertek. Zsidok, kiilbndsen a valldsosak bantalmazasa késobb is na-

*

A szerzd adta cim, alcim, pontositas: A karpataljai zsidé lakossag Kiirtdsanak vazlatos torté-
nelme (A magyar, német, szovjet-orosz és ukran hatésagi intézkedések alapjan 1938-1991
kozott) (Részletek egy nagyobb tanulmanybdl). A teljes tanulméany — a jegyzetekkel egyutt! —
olvashaté a naputonline.hu-n.
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pirenden volt. A magyarorszadgi zsidotorvények bevezetése minden karpatal-
Jait érintett.” A teriileten ,megkezdddtek a szigoru zsidoellenes intézkedések.”

A hamarosan megyvaldsitott intézkedések azon magyar ajka zsidok lelke-
sedését is elapasztottak, akik koziil sokan ,felszabaditoként” fogadtak a bevo-
nulé magyar hadsereget és a hivatalnokok szazait. A zsidok korében érezhetd
panikot, s6t halalfélelmet valtott ki a , katonai kisegité munkaszolgalat kétele-
zettségének” bevezetése is. Ezzel Karpataljan is fokozatosan kivontak a mun-
kaszolgdlatra kényszeritett zsidokat a tarsadalom normalis életébdl.

A vagyonukat, életiiket félté zsidé csaladok csoportos menekiilését egy
ujabb politikai fordulat — a Cseh-Szlovak Koztarsasag megszinése - is el6idéz-
te. A budapesti politikusok meggy6zddése szerint ezzel a korabbi bécsi dontés
is érvényét vesztette, s tobbek kozott a magyar vezetés jogot nyert Karpatalja
egész teriilletének megszerzésére, Volosin Avgusztin minisztereln6k (majd
elnok) és kormanyanak eltizésére, illetve Karpat-Ukrajna felszamolasara. Eqy
par napos hadmtivelet keretében 1939. marcius 19-én ,Kdrpatalja tertiletének
katonai megszalldsa befejezést nyert.”

Ezekben a napokban a roman hatarérok, féleg Maramarossziget térségé-
ben, nem tudtak megallitani és visszaforditani a hatar menti roman tertiletekre
be6z6nlé ukran szicsgardistak és a zsidok menekiiltaradatat. A magyar csapa-
tok bevonulasa utan itt is azonnal hatalyba 1épett a magyarorszagi elsé zsido-
torvény. Karpatalja tovabbi sorsa is érdekesen alakult: Karpataljai Kormanyzo6i
Biztossag néven kozvetlen beliigyminisztériumi iranyitas ala kerilt, majd a
néhany hénapig tarté katonai kézigazgatast polgari iranyitas valtotta fel. A Kar-
pataljai Kormanyzoéi Biztossag €élére az ugocsai torténelmi fénemesi csaladbol
szarmazd baré Perényi Zsigmondot nevezték Ki.

A kovetkez6 menekiilthullam eléidézdje a masodik vilaghaborut kirobbanté
un. Molotov-Ribbentrop-paktum volt, amelyben tobbek kozo6tt a szovjet-német
.baratsagi €s hataregyezmény” keretében dontés sziiletett Lengyelorszag fel-
osztasarol és bekebelezésérol.

A lengyelorszagi haborus események és a szovjet haderd teruletfoglalasa
kovetkeztében, a magyar kormany hozzdjarulasaval, a Karpatokon at vezetd
vasutvonalakon (Uzsok-Ungvar, Lemberg-Lavocsnoje-Munkdcs, Kérésmezo—
Maramarossziget) és egyéb hataratkel6kon (Uzsoki-, Vereckei-, Tatar-hago
stb.) megkezdddott a lengyel lakossag Magyarorszagra valé menekiilése, ahol
a hivatalos szervek hozzalattak a menekiiltek befogadasahoz, ellatasahoz, illet-
ve megszervezték tovabbszallitasukat. Kozben az MTI jelentése szerint a szovjet
csapatok a Karpatokban elérték a magyar hatart, és felvették a kapcsolatot a
magyar hatardrséggel ,.a hatarvonalak pontos megallapitasa céljabol”. A szov-
jetek altal uralt zénaban a fogsagba esett lengyel tiszteket, a letartéztatott len-
gyel értelmiség Kkivalosagait, az ellenallé hazafiakat 1940 folyaman a szovjetek
Kivégezték, szazezreket szovjet koncentracios taborokba hurcoltak. A megszallt
Nyugat-Ukrajnaban témegesen likvidaltak az ukran patriétakat is.

A Karpataljara menekiilt és ezaltal magyar fennhatésag ala keriilé lengyel-
orszagi szarmazasu zsidok sorsa igen élénken foglalkoztatta a magyar hatésa-
gokat. A Magyarorszagra menekiilt tobbezres lengyelség kozel egytizede lehetett
zsidé szarmazasu. A rendezetlen kérdés megoldasaba bekapcsolédtak a na-
gyobb varosok, igy az ungvari zsid6 hitk6zség elnoke is, aki személyesen is sokat
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Kilincselt a letelepedést kérd zsidd csaladok tigyében, mert a hivatalos és durva
Kiutasitas helyett a kivandoroltatasuknak a békés uton val6 lebonyolitasaban volt
érdekelt. A problémaval a vidék mérvado lapja, a Karpati Magyar Hirlap is részle-
tesen foglalkozott eqgyik szerkeszt&ségi cikkében: ,A napokban az ungvari zsido
hitk6ézség elnbke a renddrkapitdanysdg kiktildottjével kiszdllt a szoyjet hatarra,
hogy kézvetlen targyaldsokat folytasson a szouvjet kirendeltség vezetdjével a
galiciai szdrmazdsu zsidok befogadasa érdekében. A szoyjetorosz hatardrtiszt
azonban hallani sem akart az egyoldalii »csere« akciordl. Most diplomadciai titon
folynak tovabb a targyaldasok.” Ugyanebben a lapban egy masik tuddsitasbodl
megtudjuk, hogy a ,szoyjet hatardrség szigoru utasitdst kapott, hogy az illegalis
hatdratiépokkel szemben a legszigoriibban jérjanak el. Ertesiilésiink szerint a
szoyjet hatardrség tobb szokevénnyel szemben fegyverzetét is hasznalta, aki-
ket pedig elfognak, atadjak a magyar hatésagoknak.”

A lengyelorszagi szarmazasu zsidok, akik a naci megtorlas el6l menekiiltek
Karpataljara, hamarosan a sajat bdériikon tapasztaltak meg, hogy itt is ,nembki-
vanatos vendégek”. Ugyanakkor maguk a karpataljai szarmazasu zsidok hely-
zete is egyre tarthatatlanabba valt. A pesszimistabbak egyesével, csaladostul,
majd csoportosan kényszeriltek menekiilésre, féleg azok, akik egyre erdseb-
ben kételkedtek, és nem hittek Magyarorszagban mint biztonsagos élettérben.
Ezt a gondolatot erdsitette az a tény is, hogy kormanyrendelet tiltotta a vissza-
csatolt teriiletek zsidésaganak beszivargasat a székesfévarosba.

Csak kevesen tudtak biztonsagos menhelyet taldlni, illetve megbizhat6
tamogatot szerezni a palesztinai kivandorlashoz. A ,nemkivanatos bevandor-
l6knak mindsitett” kozép-kelet-eurdpai népek, illetve a tovabbvandorlok elétt
Amerika és Nyugat-Eurdpa is csaknem teljesen bezarta kapuit: a szlikos éves
kvotakeret miatt csupan néhany ezren kaphattak beutazasi vizumot. De szigori-
tottak a bevandorlast korlatozoé torvényeket Angliaban, Svajcban és mas nyuga-
ti orszagban is. Ezek az orszagok a nacik altal beinditott halalgyarak nagyizemi
miik6dése alatt sem konnyitették meg a politikai menekiiltek bevandorlasat.
Puskas Julianna az USA bevandorlasi politikdjat elemezve tobbek k6z6tt meg-
allapitja, hogy . lakossaganak szamahoz aranyitva a fasisztak altal tildozéttek
szémadra az Egyestilt Allamok sokkal kevesebb menedékhelyet nyijtott, mint
Nagy-Britannia, Franciaorszag vagy Hollandia”.

A Nyugatra torténé kivandorlas lehetéségeinek besziikiilése folytan sokan
a Szovjetunio felé fordultak, azonban ide csak a Komintern altal leigazolt kom-
munistak és csaladtagjaik kértek és kaptak bebocsatast. Bevandorlasi célvaros-
ként Kkiilbnbozo telepuiléseket, koztiik a tavol-keleti Birobidzsant jel6lték meg.
Ekkor mar nyugatra is eljutott a hir, hogy a szovjet kormany 1928-ban zsid6
nemzetiségi korzetet hozott 1étre, 1934-ben a hozzatartozé teriilet pedig for-
malis autonémiat kapott. Azonban Sztalin kategorikusan megtiltja a nacizmus
elél menekiilé eurdpai zsidok letelepedését Birobidzsan korzetében. A terjesz-
kedé nacizmus hirére a harmincas években a zsidok tdmegesen hagytak el a
Szovjetunidhoz tartozé nyugati orszagrészeket is. Az évtized végére a zsidésag
40%-a a Szovjetunio hat legnagyobb varosaban élt.

A beutazasi vizumkorlatozasokat a karpataljai zsidok is riadtan vették tu-
domasul, ugyanakkor naivan azt gondoltak, hogy egy esetleges hataratlépést
kovetéen mégis tart karokkal fogadjak éket.
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Magyar hatosagi intézkedések a szokések megfékezésére. A ma-
gyar kémelharitas, a renddéri és csenddri szervek és mas hatdsagi testiiletek
1939 -1941. junius 22. kozo6tt az atszivargokrol, illetve a Szovjetunid tertile-
tére atszokd ruszin, ukran és a zsidésagoz tartozé személyekrdl, csoportokrol
a budapesti vezetésnek szamos jelentést kiildott, ezeknek tucatnyi masolata a
Karpataljai Allami Levéltarban is tanulményozhato.

A magyar Miniszterelnoki Hivatal mar 1939. oktdber 25-én a sajtéban koz-
zétette, hogy a kommunista beallitottsagu ruszinok/ukranok és mas nemzetisé-
gek képvisel6i tobbnyire 10-14-es csoportokban naponta széknek a falvakbal,
de még Munkacsrol, Ungvarrdl is.

Az elsé tdbmeges hataratlépésre a magyar hatdsagok is felfigyeltek: , 1939.
november 23.-november 28. k6z6tt a m. kir. renddrség unguvari hatarvidé-
ki kapitanysdgdnak jelentése szerint Karpataljarol 457 személy szokétt at
a Szoyjetunioba.” A hataratlépdk nemzetiségi megoszlasa eléggé valtozatos:
a romaniai, lengyelorszagi, magyarorszagi szarmazasu zsidékon Kiviil a jobb
élet reményében baloldali felfogasu és parton kiviili ruszin, ukran, szlovak,
cseh és magyar férfiak, nék 1épték at a magyar-szovjet hatart.

A magyar hatdsag hirszerz6i arrdl is pontos informaciéval rendelkeztek,
hogy a szovjet hatar6rok az elfogott sz6kevényeket a ,szoyjet gytijté- és at-
szuré taborokba” hurcoljak, elitélik. Marina Gyula goroég katolikus teolégus
tanar, a karpataljai kormanyzésag oktatasi ligyekért felelés kormanybiztosa
errdl emlékirataban igy ir: .,Egészen pontos adatszerti kimutatdasaim is voltak,
s6t néhany fényképlink is volt arrol, hogy példaul a sambori gyuijtétaborban
a Karpataljardl kiszokott fiuk és leanyok szdzdval éltek egyazon taborban
szogesdrot keritések mégott, a legprimitivebb életviszonyok kozott. [...] A mi
biztonsagi szerveink elég nagyszamu »visszaszivdrgot« fogtak el és azokrol
fényképfelvételeket vettek. Ezeken a képeken tisztan latszott, hogy minden
visszatérd riihesen és nagyon leromlott testi allapotban kertilt vissza. Az ilyen
visszaszivargok szivesen vették, ha felkértiik Sket, hogy 1-1 hatar menti k6-
zépiskoldankban elmondhassadk életlik részleteit a szoyjet taborokban és meg-
mutathassak testiikon annak nyomait.”

Az ungvari Fenczik Istvan parlamenti képviselé Teleki Pal miniszterelnok-
ho6z 1939 juliusaban irt levelében tobbek kozott felhivia a figyelmet arra, hogy
a magyar csenddrok durva és személyiségsértd viselkedése miatt eddig tobb
mint 2000 karpataljai fiatal 1épte at a szovjet-magyar hatart.

A jelenség megfékezése végett budapesti iranyitassal Ilosvan, Técsén,
Beregszentmikléson nyomozdcsoportokat alakitottak az elfogott szokevények
ugyének Kivizsgdlasara. A nyomozas a huszti, ungvari, munkacsi és a kas-
sai ugyészség ellendrzé kozremikodésével folyt. Emellett Budapestrdl és az
ungvari Hatarvidéki Renddrkapitanysagrol iranyitott hatarszéli renddér-kiren-
deltségek jottek létre Aknaszlatinan, Fenyvesvolgyon, Huszton, Kér6smezdn,
Okérmezén, Szolyvan, Volécon.

Az adminisztrativ intézkedések ellenére, az illegalis hataratlépések 1941.
junius 27-ig, a haboriiba torténd belépésig folytatédtak. A legtébben ember-
csempészek segitségével az Ung, a Latorca, a Rika, a Tarac, a Tereblya, a Fe-
kete- és Fehér-Tisza volgyében, az itteni ruszin telepiilések érintésével szelték
at a titkos 6svényeken a hatar menti ,zold folyosot”.
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1939. oktéber 17-én Mesko Arisztid, az ungvari renddrkapitanysag tanacsosa
a Budapesti Orszagos Renddrkapitanysagnak kiildott tavirataban tobbek kozott
megjegyzi, hogy az illegdlis hataratlépok szama Oroszorszag felé egyre novek-
szik. Az ungvari kémelharitas nyomozdosztalyanak oktober 25-i feljegyzésében
arra utal, hogy féleg a baloldali gondolkodastak korébdl verbuvalédnak azok
a 1040 f6s csoportok, amelyek az éjszaka folyaman akadalytalanul atlépik a
magyar-szovjet hatart. A Szuromi Demeter, Bec Laszl6 jar6r6zok altal november
2-an felvett jegyz6konyv szerint a voldci csenddrérsén néhany olyan férfit (Kahan
Ferencet, Kahan Janost) tartéztattak le, akik a kommunista propaganda hatasara
a Szovjetunidba szandékoztak atszokni. November 9-én Rideg csenddr alezre-
des, a magyar csenddrség nyomozdosztalyanak parancsnoka a belliigyminiszter-
nek kiildott kozleményében megerdsitette, hogy a csenddérok az orosz tertiletrdl
visszatért 55 f6t hatarsértéként fogtak el. A tovabbi nyomozasrol késébb tesz
jelentést. A november 24-i — a beliigyminisztériumnak tovabbitott — részletesebb
jelentés szerint 516 f6 tavozott illegalisan a Szovjetunidba, ezek még nem tértek
vissza, kozuluk 312 fének az adatait a renddrségi koézleményben (Nyomozati
Koézldnyben) is lek6zolték. A Podkarpatszkij Visznik 194 1. évi oktoberi és decem-
beri szama kozolte azon szokevények listdjat, akiket megfosztottak magyar al-
lampolgarsaguktol. A hatésag jelen rendelkezése tobbek k6zott a Szovjetunidoba
atszokottek feleségére és Kiskoru gyermekeire is kiterjedt.

Ez a renddrségi jelentés tobbek k6z6tt megnevezte a karpataljai és a buda-
pesti kommunista és partonkiviili szervezéket, koztiik a huszti, zsidé nemzeti-
ségu Rappaport Jozsef (Huszt, 1914) volt egyetemistat, Klein Jend (Budapest),
a budapesti Mautner bérgyar munkasat is, az ismeretlen személyek kilétének
azonositasaval foglalkoznak.

A katonai adminisztracié a hataron atszivargok visszaszoritasa érdekében
a hatar menti telepiiléseken szigoru Kijarasi tilalmat és rezsimet vezetett be.
Példaul a hatarvadaszok azt a parancsot kaptak Budapestrdl, hogy az elsé el-
hangzd figyelmeztetést kovetéen nyissanak tiizet a hatarsértékre.

A magyar-szovjet hatar illegalis atlépésének forgatokonyve szinte egyforma
volt: az embercsempészek vezetésével, illetve a helyi lakosok utbaigazitasaval
egyesével, kettesével, olykor harmasaval, s6t 10-15 fés csoportokban vagtak
neki a hatarnak. 1940-ben t6bb mint 4 ezren Iépték at a hatart.

A magyar hatarérok éberségét kijatszo, legbatrabb és legismertebb ember-
csempész Gnatkovics nevi volt, akinek fejenként 5-20 pengét fizettek.

A megyvizsgalt dokumentumok szerint voltak olyan személyek, akik két al-
lamhataron is atszoktek, azaz Magyarorszagrol a németek altal megszallt Len-
gyelorszagba, onnan pedig a Szovjetunidba, vagy pedig Romanian keresztiil
érték el a Szovjetuniot.

1939-1943 kozOtt a magyar beliigyminisztérium és a teriiletileg illetékes szol-
dabirok korrendeleteket adtak ki, amelyek a helyhatdsagi szervektSl megkovetelték
az ,orosz, lengyel és szlovak zsidok” nyilvantartasba vételét, kezdeményezték ,eset-
leges kiutasitasukat” a jarasokbdl, visszatérésiikrdl, a ,zsidok kereskedelmi jogai-
nak” rendezésérdl, a ,zsidé katonaszokevények korozésérdl és katonaszolgalatuk
ellendrzésérdl”, valamint az ,,orosz-ukran partizanok felbukkandsardl Karpataljan”.

A Kkarpataljai zsidokérdés ,megoldasaban” els6sorban Kozma Miklos kor-
manyzoi biztos serénykedett. ,Zsidokérdés Karpataljan is van!"- jelentette ki
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Ungvaron a hivatali beiktatasan elhangzott beszédében. Majd igy folytatta: ,S6t
a zsidésdg szamaradnydnadl foguva még fokozottabb mértékben van, mint az
orszdg tobbi részében. A zsidokérdésben hozott toérvényeket és rendeleteket,
valamint a kormany politikdjat teljes mértékben érvényesiteni fogom, de nem
tirnék el esetleges egyéni akcidkat...”

Ugyanakkor teljes kudarccal végzédott az 1940. oktober 7-én kezdemé-
nyezett, hontalan zsidok kitelepitésével kapcsolatos akcidja: az uzsoki hatar-
atkelénél a szovjet hatarérség megtagadta azoknak a zsidé csaladoknak az
atvételét, akiket még ,a cseh megszallas alatt” tiltottak ki Ungvarrdl galiciai
illetéségiik miatt. Kozma hivatala a tovabbiakban mar nem kisérletezett a tobb
ezer Un. hontalan, azaz nem magyar allampolgarsagu, hosszabb-révidebb ide-
je kulfoldrél Karpataljara érkezett lengyel, orosz, szlovak stb. zsidd, ugymond
~galiciai, bevdndorolt idegen” csaladok szovjetunidbeli befogadasa tigyében,
mivel Németorszag 1941. junius 22-én hadba lépett a Szovjetunio ellen. Par
nap elteltével Magyarorszag is megszakitotta a bolsevik allammal a diplomaciai
kapcsolatokat, és a németek oldalan hadba szallt. Jinius 27-én a honvédség
csapatai atlépték a szovjet hatart, és hamarosan elfoglaltak Galiciat is. [...]

Perszonalis zsidésorsok az NKVD vallatasi jegyzokonyveiben és a vad-
iratokban. A tovabbiakban a kutatast elésegité ukran, orosz nyelvii dokumen-
tumgyijtemények alapjan a meghurcolt zsidékra vonatkoz6, NKVD Kiilonleges
Tanacs elé Kertlilt vallatasi jegyzékonyveket és itéleteket vizsgaltam meg. Ezekbdl
egyontetien Kiderill, az elitélt személyek a hatdsagi tildoztetések elél hogyan
és miért menekiiltek a Szovjetunidba. Példaul nem akartak szolgalni a levente-
szervezetben és ,muszosként” a magyar hadseregben. Sokan tanulmanyaikat
akartak folytatni, megfelel6 munkat kerestek, a jobb élet utan vagyodtak, ,tiszta
szivvel, becstiletes és nemes szandékkal” mentek a Szovjetuniéba. Almukban
sem gondoltak, hogy javitd-nevelé munkataborokba keriilnek. Sokan el6vigya-
zatossagbol a sziikséges személyi okmanyok nélkil 1épték at a hatart, céljukat
viszont 8szintén bevallottak. Csaknem mindegyik sorsa tragikusan folytatodott.

Tarsai sorsaban osztozott Katz Aron, apja Samuel (Nagybereznai j., Csorna-
holova, 1917) asztalos, akinek a kihallgatasi Jegyzékonyvét 1939 novemberé-
ben egy bizonyos Truber dllambiztonsagi szakaszvezetd rogzitette. Az tigyiratot
a folyamat bemutatasanak szandékaval sajat forditasomban teljes terjedelem-
ben kdzreadom:.

A kihallgatas alatt négy feltett kérdésre négy valasz hangzott el:

.IKérdés: — Fejtse ki részletesen partbeli nézeteit.

Vélasz: — Hosszu éveken keresztiil tiirtem a nemzeti elnyomadst, mint min-
den zsido fiu, én is arrol dlmodoztam, hogy kijutok Palesztinaba, hogy kive-
gyem részem az 6nallo allam megteremtésébdl, és ezadltal a nemzeti fliggetlen-
ségtinket meg tudjuk Jrizni. Ez az alapprogramja a cionista szervezetiinknek.

Kérdés: — Miért valtoztatta meg most kifejtett nézeteit, és jott at Magyar-
orszagrol a Szoyjetunioba?

Valasz: — El6szér is, nem tudtam kijutni Palesztinaba, mert a magyar kor-
manyhatdésag nem engedett ki az orszdgbol, masodszor, megtudtam, hogy
a Szovujetunioban jol élnek a munkdsok, én is munkds vagyok, itteni létezé-
semhez meguannak az é€letfeltételek, harmadszor, meggydzdédtem a cionista
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szervezet ldtszattevékenységérdl, ezért ugy dontéttem, hogy megszakitom
vele a kapcsolatomat.

Kérdés: — Miben ldtja 6n a cionista szervezet latszattevékenységét?

Valasz: — Abban ldtom, hogy nem cselekszik hatdrozottan, féleg naciona-
lista propagandaval foglalkozik.

Kérdés: — Milyen célokat tiizétt maga elé, mieldStt Magyarorszag hatadrat
atlépve a Szovjetunioba kertilt?

Valasz: — Lényegében 1939. november 4-e eldtt dontdttem arrdl, hogy
atsz6kém a Szoyjetunioba. Az elsé hataratlépési kisérletem szerencsétleniil
VégzAdott, a velem tarté négy sorstarsamat a magyar policdjok elfogtak.
En meguisztam, mert abban az idépontban csornaholovai otthonomtdl tavol
voltam, a kézeli Dubrinics k6zségben dolgoztam. Itt kaptam értesitést, hogy
keres a renddrség. Innét Volsinki teleptilésre menekliltem, ahol volt szeren-
csém megismerkedni Raut Jakob zsido fitwal, akivel nekivdgtunk a magyar-
szouyjet hatdarnak. Ez 1939. november 2-an tortént, dtvagtunk a stirti erddn, és
a Szoyjetunioba kertiltiink. Azért is léptem at a hatdrt, mert tisztaban voltam
azzal, ha visszatérek, borténbe zdrnak. Azért is, mert nem akartam a magyart
hadseregbe bevonulni, 1940-ben kerilt volna erre sor.

Alairas: Csenyigov, az UNKVD PO parancsnoka

Truber allambiztonsagi szakaszvezetd.”

Nemcsak egyes személyek, hanem csaladok, fiatal hazasparok is dontot-
tek ugy, hogy a kilatastalan helyzet miatt hazat, illetve lakhelyet cserélnek. Az
NKVD-iratok kozoétt talalhatdé a Herskovics hazaspar tigye, akik 1940. januar
23-an lépték at a hatart, aztan a szovjet hatarérok fogtak el éket. Az 1940.
majus 11-i Kihallgatasi jegyzékoényv Herskovics Matild, apja Martin (Munkacsi
korzet, Bukovinka, 1910), volt csinagyijevdi lakossal, egykori magyar allampol-
garral késziilt. Foglalkozasa: tanitd. Férje: Herskovics Arnold, apja Izsak (Csina-
gyijevo/Beregszentmiklds, 1913). Foglalkozasa: tanito.

Kadaner L. 1., az NKVD harkovi egységének nyomozdgja elétt Herskovics Ma-
tild beismerd vallomast tett, hogy férjével egyiitt elére megfontolt szandékkal
1épték at a magyar—szovjet hatart. A nyomoz6 altal feltett tiz kérdésre egyenként
valaszolva elmondta, hogy Csinagyijevon élt, 7 éven keresztul, 1939. aprilis
30-ig a helyi elemi iskoldaban tanitott. A magyar hatésag, mint zsidonak, neki
is megsziintette munkaviszonyat. A felmondas utan vélegényéhez, Herskovics
Arnoldhoz koltozott, aki Brusztura falu népiskoldjaban tanitott, majd tanitoi
allasabdl 6t is felmentették. 1939. junius 1-jén Uszty-Csornara koltoztek, ahol
Osszehazasodtak, majd visszatértek Csinagyijevora, férje csalddjanal laktak a
bekovetkezett hataratkelésig, amelyet Csinagyijevo-Volovec-Pilipec-Nyizsnye
Sztudengje vonalon kozelitettek meg. Ebben a faluban férje kozeli ismerdsénél,
a helyi Friedman csaladnal vendégeskedtek, idejoveteliik céljaként azt mondtak
a kivancsiskodoknak, hogy a helyi zsid6 iskola beinditasan kivannak faradozni.
Vernyij Sztudenojében sikertilt alkut kotni egy itteni embercsempésszel, aki 30
pengdért janudr 23-an az éjszakai 6rakban sikeresen atkisérte 6ket a hataron, és
a legkozelebbi telepiilésen egy gazdanal talaltak menedéket. A kiérkezd szovjet
hataréroknek elmondtak, azért 1épték at a hatart, hogy ebben az orszagban mint
tanitok megélhetést biztositd allashoz jussanak, tudomasuk szerint a Szovjet-
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uniéban nincs munkanélkiiliség, mindenki megtaldlja szamitasat, és hogy Ma-
gyarorszaghoz viszonyitva ebben az orszagban nem {ildozik a zsidokat.

Végezetiil Herskovics Matild arra is valaszt adott, hogy a magyar rendérok-
kel és csenddrokkel semmilyen kapcsolatban nem allt.

1940. junius 7-i datummal lattak el Bergida Jankel, apja Bernat (Nagybe-
reznai jaras, Ljuta, 1914) hentes Kihallgatasi jegyzékonyvét, amely szerint
egy bizonyos Golub részlegparacsnok volt a kihallgato tisztje, aki 12 kérdést
tett fel, és kapott ra konkrét valaszokat. Ezekbdl megtudjuk, hogy a 26 éves
Bergida Jankel a hatarsértés el6tt a nagybereznai jarasi Ljutan lakott, és itt
dgazdalkodott 54 éves apjaval, Bergida Bernattal, két fititestvérével (M6r, Manas)
és 3 névérével (Jelena, Déra, Malka). A hozzatartozok tudtak arrdl, hogy sz6kni
akar a Szovjetuniéba, amire harom falubeli szomszédja — Perebzjak Petr, Pe-
rebzjak Jurko és Gricak Jurko — beszélte ra. Semmilyen partnak nem volt tagja,
a magyar renddri, csendori szervekkel nem allt kapcsolatban, semmilyen meg-
bizatast senkit6l nem kapott. Idejovetelének célja, hogy munkat keressen és
kapjon. Egyediil, kisér6 nélkiil a 19. sz. kilométerkénél 1940. junius 5-én 1épte
at a magyar-szovjet hatart. Elismerte blinbsségét az illegdlis hatarsértésben, az
altala elmondottakat és leirtakat kézjegyével latta el.

El6keriilt a Bergida Jankel magyar allampolgdr, zsidé nemzetiségu vadlott
nyomozati tigyével kapcsolatos, 1940. augusztus 14-én megdfogalmazott Vadirat
is, amelyet az NKVD Kiilonleges Tanacskozd Bizottsaganak itélethozatalra a nyo-
mozati tiggyel foglakozo helyettes tigyész terjesztette fel (alairasa olvashatatlan).
Jévahagyta: Petrov allambiztonsagi féhadnagy, az UNKVD DO parancsnokhelyet-
tese. A vadirat megfogalmazdja: Koszenko nyomozd. Ellenjegyezte: Pavlucsenko
allambiztonsagi hadnagy, az UNKVD DO nyomozati hadtest parancsnokhelyettese.

Bergida Jankelt azzal vadoltak, hogy az USZSZK Biinteté Torvénykonyvének
80. cikkelye szerint illegalisan atlépte a hatart. Az USZSZK UPK 204. sz. parag-
rafusa értelmében Bergida Jankel N-35959 sz. nyomozati anyagat a Drohobicsi
tertleti UNKVD 1. sz. Specrészlegén keresztiill az SZSZKSZ NKVD Kiilonleges
Tanacsanak itélethozatalra megkiildte. Igazolas: Bergida J. B. vadlottat Sztrij
varos bortonében 6rzés alatt tartjak. Ett6l a naptdl szamitva az SZSZKSZ NKVD
Kiilbnleges Tandcsanak hataskorébe tartozik. Személyi irattal nem rendelke-
zik. A vadirat lapszélén a kovetkezd kézzel irt bejegyzés olvashaté: — 5 év ITL
(olvashatatlan alairas) 40. 9. 27. — 5 év ITL (olvashatatlan alairas) 40. 1X. 23.

A kovetkezd elitélt ugyan ukran, de peranyagaban egy zsido fit is szerepel.
A Petah llona, apja Laszlé (Munkdcsi jaras, Medvegyivci, 1921), haztartasbeli
vadlottal készitett Kihallgatasi jegyzékényv (a dokumentum két részbdl all,
a masik egy potldlagos kihallgatasi jegyz6kony) 1940. szeptember 13-i datu-
mot viseli, melynek 0OsszedllitGja: Kurocapov, a szkolei hatarérség nyomozo
munkatdrsa. Az elsé kihallgataskor feltett 7 kérdésre Petah a kovetkezoOket
valaszolta: sajat elhatarozasabdl dontétt tigy, hogy 1940. augusztus 27-én Sze-
rednye-Munkacs-Poljana—-Guta utvonalon Huszne Vizsna hatarfalu térségében
a Kora hajnali 6rakban atszokik tarsaival a Szovjetunidba a jobb élet és jol fizetd
munka reményében. Vele tartott két volt munkatarsa: az ukrannak beirt Csati
Laszld, apja Sandor (Szerednye, 1921) és a zsid6 Fried Emanuel, apja Bernat
(Szerednye, 1922) szerednyei lakosok, akik gépkocsivezetd-tanoncok voltak a
szerednyei Guberlinat-kérhazban, 6k a magyar hadseregbe nem akartak be-
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vonulni. Harmdjukat a hataron a Guta faluba valé embercsempész, Gnatkovics
Ivan segitette at 30 pengbért, ezenkiviil kapott egy kardrat és egy par cipé6t.
Csenddrokkel, rendérokkel nem taldlkoztak, velilk nem alltak kapcsolatban.
Beismerték, hogy hatarsértést kovettek el.

1940. szeptember 23-i keltezésli az a Pétldlagos kihallgatasi jegyzékonyv,
amelyet Kuracapov, a szkolei hatar6rség munkatarsa Grossman Andras, apja
Dezsé (Nagyberezna, 1912) zsidé egyetemista vadlottal készitett. Ebbdl koz-
liink részleteket:

,Kérdés: — Mi vezette Ont arra, hogy illegalisan Magyarorszdg feldl atlépje
az SZSZKSZ allamhatarat?

Valasz: — Azzal a céllal léptem at a hatart, hogy elkertiljem a behivast a
munkataborba, ahova jelenleg az 1900-1917. évjaratu zsidokat mozgosit-
Jak. Ezenkiviil, tudomdsom szerint a magyar hadseregbe korabban bevonult
zsiddkat atiranyitjak a munkataborokba, ahol a munkakoriilmények elvisel-
hetetlenek, az étkezés rossz, minden apro kihdgdsért szigoru biintetés jar.
A zsidok korében az a hir is elterjedt, hogy a munkaszolgadlatos zsidokat
Németorszagba, ottani munkavégzésre viszik. Ezenkiviil a kommunista moz-
galomban vald részvételem miatt a csenddrség megfigyelés alatt tartott, 1940
madjusaban letartoztatott, 6 napra lecsukott.

Kérdés: — Milyen uton és mddon beszélte meg a hatdratlépést azokkal,
akikkel erre szovetkezett?”

Grossman valaszaban elmondta, hogy Ungvarrdl jovet, szeptember 1-jén
Nagybereznat felkereste, hogy a csoportos hataratkelésrél megbeszélést tartson
az ottani elvtarsakkal, akiket gyerekkoratdl jol ismert, mivel sziiletésétol kezdve
1935-ig csaladjaval itt élt. El6sz6r Malmos Mikléssal és Munk Teodorral 1épett
kapcsolatba, am atszokési javaslatat nem fogadtak el, késébb Oket elvitték a
munkatdaborba. Majd szeptember 8-an talalkozott Abramovics Mihaly, apja Adolf
(Nagyberezna, 1906) szabo, Davidovics Szemen, apja Jenaszov (Nagyberezna,
1914) elarusité és egy Guzner nevu zsido fiaval, akik tarsultak hozza, masokat
is igyekeztek megszdlitani. Guzner kerékparral jutott el Bukivca faluba, itt adtak
egymasnak talalkozét. Csatlakozott hozzajuk még Waldman Jend, apja Samuel
(Nagybereznai jaras, Zabrigy, 1913) munkads (CSKP-tag 1932-1935-ben), Weiss
Gébor, apja Abrahdm (Uzsok, 1919) hirlapterjeszté. Abramovics egy csornoho-
lovai ismerdsét kérte meg, hogy utvezetét biztositson. Talaltak is ilyen vallalko-
z6t, aki Oket elvezette a hatar kozeli Ljutara, ahol Markovics Mihadly, apja Gyorgy
(Nagybereznai j., Ljuta, 1909), pék személyében mar masik vezetét kaptak. Az
6 kalauzolasaval szeptember 8-an éjjel 1épték at a hatart.

Kuracapov kihallgaté tiszt Grossmantdl azt is megkérdezte, hogy a csoport-
jabol vagy csaladjabdl allt-e valaki a csenddérokkel kapcsolatban. A tobbiekkel
kapcsolatban erre a kérdésre nem tudott valaszolni, viszont beismerte, hogy
édesapja mint Ggyvéd munkdja kapcsan érintkezett a nagybereznai csend-
Orokkel és renddrokkel. Grossman azt is Kijelentette, hogy 1938-ban jogasz-
diplomat szerzett, de a magyarok bejovetelétdl szamitva munkanélkiili, és a
csenddrokkel nem allt kapcsolatban, apja tartotta el.

Az idézett jegyz6kovet Grossman Andras és Kurocapov nyomozd irta ala.

Ertékes informécidkat tudunk meg Friedman Samuel, apja Jakab (Ungvar,
1913), K8rosmezoén letelepedett szabd Kihallgatasi jeqyzékonyvébdl is. 1940.
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oktéber 28-an Grossman Zsigmond, apja Martovics szab6 (Jaszinya/Kérosmezd,
1912), mint tolmacs kdézremiikodésével Zsadan nyomozd hallgatta ki. A 15 fel-
tett kérdésre a kovetkezSket vélaszolta: Atszokése el6tt Ignac Erné kérosmezei
szabémester miihelyében dolgozott. Otvenkilenc éves apja Friedman Jakab az
Ungvar kozeli Radvancon él, jelenleg munkanélkiili, korabban az ungvari kérhaz
apolgja volt. 47 éves anyja, Fajerman Lejni haztartasbeli. 25 éves fiatestvére,
Armin a magyar hadsereg kozkatondja, a hatarérségnél teljesit szolgdlatot.
Partonkivili. Indoklasa szerint az emberségesebb élet reményében sz6kott at a
hataron, nem akart a magyar hadseregben szolgdlni, tudomasa van arrél, hogy
a zsidokat koncentracids taborba zarjak. Eqy krosmezei embercsempésznek,
Kapraljuk Vaszilijnak 10 pengét fizetett, hogy 1940. szeptember 20-an atsegitse
a hataron, akit az el6tte atlépé Grossman Endre jol ismert, majd egy fiatal lany
elkisérte 6t a szovjet hatarér-parancsnoksagra. Kitudédott, hogy egy névére Ko-
lomija varosban él, korabban levelezési kapcsolatban allt vele, 1937-ben legdlis
uton személyesen is meglatogatta, 15 napot toltott a vendégségben. Amikor a
Voros Hadsereg Nyugat-Ukrajnat elfoglalta, azéta a névérétdl postan keresztiil
két levelet kapott, amelyben a kozérzetérdl és a jo életrdl szamolt be. Ezekre a le-
velekre 6§ is valaszolt, a renddrség emiatt nem zaklatta. A nyomozo utolsé kérdé-
sére azt valaszolta, hogy az illegalis hataratkelés miatt blinésnek érzi magat. [...]

A halaltaborokbdl szabadult zsidék az 1. Csehszlovak Hadtestben.
Az 1. Csehszlovak Hadtest elsé szerelvénye 1943. szeptember 30-an indult
Novohoperszk varosbdl a frontra. A Csernyihiv teriileti Jahnyivk allomason a
18605. sz. szerelvényt ellenséges bombatamadas érte. Ennek kovetkeztében
57 katona, koztiik 42 karpataljai életét vesztette. Az elesetteket a Nyizsnyinszki
jarasi Szvitanok nagykozségben temették kozos sirba.

A dandar 1943. oktdber 17-ét kovetéen az 1. Ukran Front 38. sz. hadseregé-
nek kotelékébe keriilt. Mar novemberben részt vett a Kijevért vivott harcokban,
amelyben a karpataljaiak kozil 34-en estek el.

Majd a Kijev térségében — Vaszilkovoban, Csernyahivkaban, Kodakiban -
végrehajtott tamado és védelmi hadmiveletben 29 karpataljai vesztette életét.

Az 1943 januarjaban folytatott hadmiiveletekben a Bila Cerkva kérnyékén
133, cserkaszi és vinnyicai teriileten 62 karpataljai esett el.

A 4. Ukran Front elérenyomulasahoz hozzajarult az 1. Csehszlovak Hadtest
is, amikor a Duklai-hagé kornyéki hadmiveletben vett részt, a harcba indulé
17 000 f6bdl 7200 f6 karpataljai volt, koziilik az 1944. szeptember 9-étél
oktdber 28-aig tarté hegyvidéki hadmiiveletben 800 f6 esett el. A Duklai-hago
elfoglalasaért folyd harcban a torténészek szerint még dragabb arat fizettek,
hiszen a kiképzetlen, hegyvidéki harcra alkalmatlan karpataljaiak ezrével es-
tek el itt is. Nem harcaszati-szakmai elvek, hanem hibas ideoldgiai-politikai
megdfontolasok alapjan aldoztak fel agyutolteléknek sok szaz embert. Draga
arat fizettek Liptovsky Mikulas (Liptdszentmiklds) varos bevételéért, itt 1346
harcos vesztette életét. Az 1. Csehszlovak Hadtest harci utja Morvafoldon ért
végett. A tobb mint 7000 karpataljai katona abban a reményben kockaztatta
életét a csehszlovak harctéren, hogy Karpatalja a felszabaditott Csehszlovakia
kotelékében marad. Tévedtek. Erdekes NKVD-jelentés keriilt elé a Karpataljara
szabadsagra hazatért elsé hirvivékrdl, akik a csehszlovak hadsereg dnkéntesei
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voltak, elmondtak (Kvasziban Kvasznyuk alhadnagy, Rahén Jurcsuk Vaszil)
hozzatartozéiknak, hogy a Karpataljarol a Szovjetuniéba menekiilteket, koztiik
a kommunistakat is lagerekbe zartak, kozulik sokan meghaltak. Boszij alezre-
des, a 4. Ukran Front hatorszaganak ellendrzésével megbizott NKVD-osztagok
torzsparancsnoka, és Levitin alezredes tOrzsparacsnok-helyettes jelentését
azzal zarja, hogy az ilyen alhireket terjesztoket megfigyelés ala kell venni, és a
hadsereg soraibdl is ki kell sztirni.

A Vords Hadsereg kotelékében, illetve a Szovjetunidéban alakult I. Csehszlo-
vak Hadtestben harcol6 204 zsidé 6nkéntesbdl a kiillonbodzé teriileteken folyd
védelmi és tamadé hadmiiveletekben 110-en elestek, nyomtalanul eltlintek.

A szolgdlatra alkalmatlanok sorsa. A fentebb ismertetett kutatdsok ada-
tai szerint a Szovjetuniéban mintegy 8 ezer elitélt karpataljai menekiilt volt.
Am az tjabb feltardsok a GULAG-tabor kérpataljai lakéit 10-12 ezerre becsiilik.
Ebbdl 7200 f6t az Orenburgi teriileti Buzulukban, a Tulai tertleti Jefremovban,
a Voronyezsi teruleti Novohoperszkben, a Hmelnyicki teruileti Kamjanec Po-
gyilszkban, Sztanyiszlavban/Ivano-Frankivszkban és Csernyivciben a Csehszlo-
vak Hadtestbe besoroztak.

A Buzulukban, Jefremovban és Novohoperszkben felallitott fogado- és
toborzobizottsagok a katonai szolgdlatra alkalmatlan tobb szaz személyt, f6-
leg lanyokat és asszonyokat Kazahsztanba iranyitottak, munkara. Szamukra
a Dzsambuli Allami Répatermelé Gazdasagot jelolték ki. 1943 mdjuséban az
itt dolgoz6, a katonai szolgalatra felkésziilé 27 volt magyar és csehszlovak
allampolgarsagu, kiilonb6zé nemzetiségl karpataljai né (Magyar A. 1., Mlavec
M. Hmily Anna, Lucsin G., Krivanics Maria, Magyar Anna, Kali Maria, Rakoci
Zséfia, Forzan Maria, Tarpai Marta, Gusevszka Madria, Molnyinec Eva, Placsinda
P., Magyar Agafija, Ternavcsuk Maria, Varga Agafija, Ruscsdk 1., Rusznak Maria,
Rékéci Kalina, Scsur Anna, Babicsin Jusztina, Markovics Eva, Babicsin Maria,
Gall Anna, Krizina Gafa, Tyuh Anna, Ljavinec Anna) — a csehszlovak kovetség
kozremiikodésével — k6zOs levélben tidvozolte az amnesztidval szabadult kar-
pataljai harcosokat, akik a csehszlovak hadtest soraiban kezdték el szolgala-
tukat, és ruhdval, labbelivel lattdk el foldijeiket. Erdekes, hogy 99 aldirdssal a
karpataljai szarmazasu csehszlovak hadsereg katonai a ,viszontlatas reményé-
ben” valaszoltak a .Nase vijszko” (A mi hadsereguink) c tabori tijsagban is 1943
juliusaban lekozolt levélre, fogadalmat tettek, hogy harcolnak Csehszlovakia
felszabaditasaért.

Az NKVD medfigyelése alatt allok osztoztak a szamtizéttek sorsaban, az itte-
ni kolhozokban iparvallalatoknal dolgoztak. Az ugynevezett ,amnesztiasoknak”
a munka- és a lakdteriiletet tilos volt elhagyni.

A megvizsgalt kérvények tiikkrében elmondhatd, hogy a javit6-neveld kény-
szermunkataborokbdl kiengedett ,amnesztiasok” tulélési szempontbdl jobb
helyzetbe keriiltek, mint a munkataborokban fogva tartottak, akiknek sorait
tovabbra is ritkitotta a lagerhalal. Olyan tényekre is fény deriilt, hogy a karpat-
aljaiak koziil szazakat nem engedtek el a taborbdl. Visszatartasukrél a szovjet-
unidbeli csehszlovak katonai misszié 1942. majus 8-i levelébdl szerezhetiink
tudomast, amelyet a moszkvai csehszlovak nagykovetségnek cimzett. A levél
ramutat, hogy példaul az észak-dvinai javit6 munkatabor vezetésége nem
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engedte szabadon az amnesztiaban részesitett csehszlovak allampolgarokat,
mert igymond, a taborban kevés a dolgozé. A taborparancsnok elutasitotta
a szabadon bocsatasi kérelmeket, mert, amint magyarazta, ezek az emberek
nem csehszlovak allampolgarok, amennyiben illegdlisan 1épték at a hatart, és
a szovjet torvények szerint allampolgarsag nélkiili személyeknek tekintendok.

Tucatnyi levél tanaskodik a hasonlé visszatartasokrdl, a taborparancsnokok
tobbek kozott az észak-vasuti lagerbdl, Knyazs-Pogosztbdl 1943 januarjaban az
amnesztiara jogosult személyeket elindulasuk el6tt visszatartottak, okmanyaikat
elvették. Csoportosan alairt levélben kérik az illetékes hatésagokat, hogy eresz-
szék Oket szabadon, és kiildjék a csehszlovak alakulathoz, amely 1943 marciu-
saban Ukrajna teriiletén bekapcsolédott a frontharcba a naci megszallok ellen.

Hazatérés a szovjet fogsagbol. A karpataljai zsidok szazai sem nyerhet-
tek felvételt a csehszlovak dandarba. Tovabbra is fogva tartottak 6ket. A talélok
hazatérését joval a masodik vilaghabori befejezése utan, 1946-1947 kozott
tették lehetévé. Akire rabizonyitottak, hogy a munkataborban szovjetellenes
agitaciot és propagandat fejtett ki, azokat 1949-1954 kozott engedték haza.

Toébbeket a hdarom év letelte utan is a taborban tartottak. A hataratlépés
vadjaval haromévi kényszermunkara itélt Wieder Erné/Cvi munkdcsi, magyar
anyanyelvi(i zsido6 fit bilintetését, annak letelte utan, azzal az indokkal, hogy Ma-
gyarorszag és a Szovjetunié hadban all egymassal, bizonytalan idére meghosz-
szabbitottak — végiil 6 évet toltott lagerben. A kényszermunkatabor Vorkutahoz
tartozott, kozel volt az Eszaki-tengerhez. Vasutat épitettek. ,Amikor 1943-ban
véget ért a hdrom év, amire elitéltek, kihivattak, é€s azt mondtak, hogy mivel
Magyarorszdag haborus viszonyban van a Szouyjetunidval, nem engediink ki.
Bizonytalan iddre elhalasztjuk a szabadlabra helyezésedet. Valoban, harom év
helyett hatot voltam ott. Onnan levelezni nem lehetett. Teljes informdciozar-
lat volt, szazszazalékos. Nem hallottunk a holokausztrol, sét, a haborurdl is
nagyon keveset hallottunk. Egypar hir itt-ott kiszivdargott, de részleteket nem
tudtunk semmit. Azt tudtuk, hogy hdboru van, azt nekiink is mondtak azok a
tisztek, akik ott voltak, hogy a német fasisztak megtamadtak. Ennyit tudtunk,
de mds semmit.”

Sem Wieder Ernd, sem Stern Zoltan, sem mas zsid6 sorstarsa nem része-
siilhetett az 1942. november 19-én kihirdetett amnesztiaban. A tabor vezetdi
meggatoltak jelentkezésiiket a Szvoboda-féle hadseregbe. Az itélet-végrehaj-
tok jogtalanul tartottak ket fogva és végeztettek veliik rabszolgamunkat.

Wieder azon kevesek kozzé tartozott, akiknek sikeriilt tulélnitk Sztalin
embertelen taborat is ,Fiatal voltam, valahogy kibirtam, €s hazajottem. 1946
decemberében jottem haza Munkdcsra. Amikor megérkeztem, nem tudtam
senkirél semmit. Munkdcson nem lattam senki ismerdst. Elmentem oda, ahol
laktam, hdtha valaki ki fog jonni: anyam, testvérem? Nem tudtam semmit.
Allok vagy mdsfél 6rat, nem jon ki senki! Eqyszer ldtom, a szomszéd hdzbdl
Jon ki egy ember, nagyon hasonlit Kdhdn Janira, édesanyam unokadccsére.
De nem mertem megszdlitani. Megyek utana. O ment be a vdrosba, a kézpont
felé. En meg utdna, utdna. Mikor a szinhdzhoz értiink, hatulrél kiabalok: Jani!
Hdtranézett. Megismert. En is 6t. Bizonyos idére befogadott, ndla laktam ho-
napokig. A mi régi hazunkat a szoyjetek elfoglaltak, mas lakott benne.
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Aztan megtudtam, hogy anyu és apu elpusztult Auschwitzban. Mert elvit-
ték Sket, és nem jottek vissza. Haboru utan visszajott eqy Groll nevezetii em-
ber, 6 is apuval volt. Latta, mikor aput elvitték balra. Mert volt jobbra osztas,
balra osztas [lasd: szelektdlds]. Aput balra vitték, a krematdrium felé. Groll
szemtanuja volt annak. Anyut nem ldtta, de anyu olyan korban volt, hogy az
ilyen koruakat mind gazkamraba vitték.

A testvéreim koéziil nem volt Munkdcson senki, és nem is tudtam roluk
semmit. [...]”

Stern Zoltan harom év helyett kemény 7 évet raboskodott. 1948-ban sza-
badult a GULAG-taborbdl, visszatért Ungvarra: ,1947. janudr harmincadikan
magdhoz hivatott a ldgerparancsnok. Zavart volt, és azt mondta, hogy kijutott
neki mar belélem, mert az itélet szerint madr lejart az idém, de még mindig a
lagerben vagyok. Elktildtek a telepre, a banya személyzeti osztalydra a papi-
rokért. Az utat nem ismertem, csak kortilbeliil magyaraztak el, hogy at kell
kelnem egy hegyszoroson, befordulni néhanyszor, és igy jutok el a telepre.
Leirhatatlan érzés volt — sok év utan elészér mentem egyedtil, fegyveres kisé-
ret nélkuil, szabadon!” [...]

Epilogus a zsidok tovabbi szenvedéstorténetéhez. Miutan a hitleri
Németorszag hadiizenet nélkiili haborut inditott a Szovjetunio ellen, a nyugati
térségben letelepedett zsidok esetében ujabb fordulat kévetkezett be. A szov-
jet kormany dontésére a megszallas veszélyének Kitett teriiletekrdl 1,5 millié
zsid6t telepitettek at az orszag belsejébe.

Nyugat-Ukrajna bortoneibdl a zsidé és mas nemzetiségii foglyokat a Szov-
jetunio belsd teriileteire szallitottak, sok szaz el nem itélt rabot a sztanyiszlavi
boérténbdél az Ivanovaéi teriilet Ivanovo és mas telepiilések borton-taboraiba
evakualtak. Azonban a naci tamadé seregek gyors elérenyomuldasa miatt az
NKVD 6rz6-védd karhatalmi egységei a talzsufolt nyugat-ukrajnai bortonoket,
fogolytaborokat teljesen nem tudtdak kitiriteni.

A kémeket, terroristacsoportokat, szovjetellenes elemeket hajszol6 NKVD
rettegett elit egységeit Galicia térségében SS-sonderkommandodk, Einsatzgrup-
péKk, illetve bevetési csoportok valtottak fel, akik folytattak a zsidéuldozést. Ki-
16n fejezet a zsidok torténetében a német , ktilonleges egységek” garazdalko-
dasa, megtorlasai a nyugat-ukrajnai bortonékben és lagerekben a szovjet 6rok
altal otthagyott, védtelen zsidokkal szemben, akikkel kegyetleniil leszamoltak.
A talélok visszaemlékezése szerint példaul Sztanyiszlav kozponti borténébdl a
karpataljai ruszin, ukran foglyokat hazaengedték, akik koziil tobbet a magyar
csenddrség otthonukban letartéztatott (F. F. Migyanka, Migyanka V. F /Siraki
Luh/, J. dJ. Hiszem, J. F. Jaszinko /Vonyigovo/, M. V. Larion /Csumalovo/, M.
M. Major, P. M. Kovesligeti, V. 1. Ilko /Dulovo/, V. M. Krailo, M. V. Gorkavcsuk /
Ruszka Mokra/, J. A. Braj /Dubova/, 1. Sz Filip /Nankova/ és masok), és tobb évre
elitélték Sket mint hatarsértoket.

A munkara alkalmas zsid6 foglyokkal kényszermunkat végeztettek. A foglyok
Orzésébe a szovjetek fogsagabdl kiszabadult és ukran nacionalistak korébdl
verbuvalt milicia bosszidll6 tagjait is bevontak, akik késébb a dicstelen és szé-
gyenteljes kamenyec-podolszki zsido-kivégzésekben, a nyugat-ukrajnai lengyel
lakossag népirtasaban is aktivan k6zremukodtek, de ez egy masik torténet.
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II. A zsid6 népirtas masodik torténete
(1941. junius — 1944. augusztus 28.)

Adalékok a korésmezei zsidédeportalashoz. A masodik vildgégés utan
az orosz, ukran torténetirasban is sokaig elhallgatott .fehér foltnak” szamitott
a Magyarorszagrol Nyugat-Ukrajnaba Kitoloncolt hontalan zsidok torténete.
A holokauszt torténetével foglalkozok korében sem volt ez a szomoru torté-
net eléggé koztudott. A rendszervaltas el6tt és utan az 1941-es kérosmezei
deportalassal, a zsidok likvidalasaban részt vevé német kiilbnleges egységek-
kel, a kozremiikodé ukran milicia szerepével és mas kérdéskorokkel szamos
publikacié foglalkozott. Az alapmunkak koézlésén kiviil, 2011-ben Budapesten
Kérosmezd 1941 nevii kutatécsoport is alakult, amely folytatja az adatgytijtést,
-elemzést. Az 1941-es deportaltakkal az eltelt két évtized alatt tobb kutat6 fog-
lalkozott, de atfogé monografia azéta sem sziiletett réluk.

Az eddigi feltarasok szerint ,el6holokausztként” ismertté valt, hogy a Ma-
gyarorszagrol — alapos szervezéssel — kitoloncolt hontalan zsidék haldalmenetét
1941. augusztus 1-t61 K6rosmezordl inditottak el (a menetbdl sokan életiiket
mentve megszoktek, visszatértek), és 1941. augusztus 28-an Kamenyec-Po-
dolszkban tragikusan ért véget.

A hontalan zsidok erdszakos Kiutasitasarol 1941. junius végén a Kiilfol-
dieket Ellen6rzé Orszédgos Kozponti Hatésag (KEOKH, vezetdje Pasztéy Amon)
javaslatara a minisztertanacsi tlésen el8szor sziletett dontés: a ,nem honos
vagy honossaguktol megfosztott zsido dllampolgdrokat” Magyarorszag terti-
letérdl ki kell telepiteni, ugymond a rendezetlen adllampolgdrsagu zsidésag
~hatosagi tamogatdssal uij €letet kezd Galicia féldjén”.

1941. julius 8-atdl a Karpatok térségében a rendelet végrehajtasaban aktiv
szerepet jatszott a mar emlitett Kozma Miklos kormanyzé, a lebonyolitas tech-
nikai részleteinek kidolgozasaban Kricsfalussy-Hrabar Endre csenddr alezredes,
orszagqyilési képvisels, Aghy Zoltan csenddr Srnagy, Meské Arisztid, a karpataljai
hatarrenddrség fénoke. Ajtay Gabor, Maramaros varmegye alispanja is nyiltan be-
allt a hontalan zsidok deportalasat helyeslék kdrusaba, tobbek kozott errél 1941.
julius 8-an igy nyilatkozott a sajtéban kozzétett felhivasaban: ,Mdramaros varme-
gye tertiletén [...] tobb mint 45 000 zsido é€l, akik, illetdleg elédeik Galiciabdl,
Bukovinabdl és Lengyelorszagbol szivarogtak a varmegye tertiletére. Magaban
Méramarossziget megyei vdrosban a zsidék szdma meghaladja a tizezret. [...] At-
koltdzéstiket [visszakoltdztetéstiket] [...] nagyban megkdnnyiti az a koriilmény,
hogy a megszallt tertiletekrdl a lakossdg nagy részét az oroszok eltavolitottak.”

A ,rendezetlen allampolgarsagi” (lengyelorszagi, szlovakiai, osztrak, galiciai
menekiiltek) zsidokat (ismeretlen szamban ciganyokat is deportdltak) hatdsagi
kozremukodéssel elészor Karpataljara (Munkacson, Ungvaron, Técsén felallitott
gytijtétaborba), illetve marhavagonokban jualius 15.-augusztus 12. kozt Koé-
résmezore szadllitottdk, egy katonai vezetés alatt allé6 taborba, ahol embertelen
korilményeket (gyakori volt az éhezés, nem volt egészséqiiqyi ellatas stb.) éltek
at. Az itt allomasozé honvédegységek bevonasaval (Werth Henrik vezérkari fénok
iranyitasaval), augusztus 1-22. kozo6tt innen szervezték meg elészoér mintegy 18
ezer ember (ebbdl 13 ezer karpataljai, 4 ezer az orszag mas teriiletérdl volt 6sz-

//1]




NADUT MUSTRA

szegyujtve) tobb hullamban torténd attelepitését Galiciaba, illetve a Kérosmezotdl
kb. 100 km-re elteriild Kamenyec-Podolszk kérnyékére szdllitottak, amely mar a
német haderével egyiittmikédé magyar hadsereg miiveleti teriiletéhez tartozott.

A titokban tartott, embertelen akciérdl a felelésen gondolkodé magyar
allampolgarok csoportjai is tudomast szereztek. Elitélte ezt tobb zsiddszer-
vezet, és tObb neves kozéleti személyiség és politikus is. Az elhurcolt szemé-
lyek hozzatartozéinak nagyszami panaszai hatasara koziiliik tébben (Rassay
Karoly, Slachta Margit, groéf Apponyi Gyorgy orszaggyulési képviseld, grof
Szapary Erzsébet, dr. Szabd Imre papai kamaras és masok) — az orszaggytilés
vizsgalati bizottsagot alkotva — K6rosmezét is felkeresték. A szemle utan élénk
tiltakozasba kezdtek a beliigyminiszternél is, sajnos eredményteleniil. 1941.
augusztus 9-én Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter taviratban utasitotta
Kozma Mikl6s karpataljai kormanyzoi biztost az attelepitési akcid leallitasara.
Az egyértelmii utasitas ellenére a Kérosmezdén 6sszegyujtott ,kiilhonos”, illetve
.hontalan” zsidokat a magyar honvédség attette a hataron. A helyi magyar sajté
is tudatta a lakossaggal: A beltigyminisztérium értesitette az illetékes karpat-
aljai hatdésdagokat, hogy a kiutasitasok felfliggesztenddk és a Galiciaba ira-
nyitott transzport hazaengedhetd. — Ugyiiket a helyi kézigazgatdsi hatésdgok
feliilvizsgaljak [...]. Azokat a karpataljai zsidokat, akik a volt Galicia tertiletén
mar elhelyezést taldltak, az uj rendelkezés nem érinti.”

A Kkitoloncolt zsidok beddltek a magyar hatésag megtéveszté taktikajanak,
azzal hitegették 6ket, hogy Galiciaban az oroszok altal Kiiiritett, j6l berende-
zett lakasokban fognak élni, és biztos munkalehetdség varja 6ket, foldet kap-
nak, amelyen gazdalkodhatnak. Azonban nem igy tortént. Az ukran lakossag
baratsagtalanul fogadta éket, hevesen tiltakoztak a Kiillonb6zd telepiilésekre
ideszallitott zsidok helyben maradasa ellen, helyenként véres pogromokra,
oldoklésekre Keriilt sor, és az ukran antiszemitak vérengzésének, kinzasainak
voltak kitéve. A mintegy 18 ezer deportalt kozil legfeljebb 2-3 ezer embernek
sikeriilt visszavergédnie Magyarorszagra. A tilélék irasos torténeteibdl tudjuk,
hogy sok zsid6 gyalogosan, lengyel, ukran, ruszin és magyar gazdak kézremd-
kodésével szekereken, illetve magyar katonai jarmiiveken szokott haza. Egye-
seket pénzért, masokat sajnalatbdl rejtettek el a teherautdok platdjan vagy a
személyautok csomagtartdjaban. Azonban voltak olyan 6nzetlen magyar tisztek
és katonak is, akik segitettek visszacsempészni Magyarorszagra a Kitoloncol-
takat, noha ezzel nem keveset kockaztattak. Gellért AdAm nemzetkozi jogdsz
kutatasa szerint, akadt koztiik, akinek birésag elétt kellett felelnie ezért.

A teriiletet megszallé 18-as német hadsereg vezetésége a magyarorszagi
zsidék deportalasanak leallitasat, illetve a korabban ideszallitott zsidok vissza-
szallitasat kovetelte, de a magyar hatdsag kérésiiket nem teljesitette. Végezetiil
a helyi német hadvezetés a zsiddsag kiirtasa mellett dontott. A galiciai Horoden-
ka, Sotrumenc, Usecsko, Gaisin, Sztanyiszlav/lvano-Frankovszkban, Csortkov,
Nadvorna, Kolomeja és mas telepiilések kdzelében az aldozatokkal megasatott
sirgddrokbe, bombatdlcsérekbe 16tték — Friedrich Jeckeln SS-Obergruppenfiih-
rer alakulatai — a meztelenre vetkéztetett deportaltakat. A legnagyobb vérfiirdét
a Dnyeszter menti Kamenyec-Podolszk kdzelében rendezték meg, ahol a helyi
zsid6 lakossaggal egyiitt 1941. augusztus 27-28-an tomeges kivégzésekben
mintegy 23 600 f6t legéppuskaztak. A tobbiek a belzeci halaltabor gazkamraiba
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keriiltek. Osszességében az 1941-es, csak Magyarorszagrol tortént deportdlas
halalos aldozatainak szama maximum 15-16 ezer f6 lehetett.”

Budapesten a Wesley Janos Lelkészképz6 Féiskola (WJLF), valamint a Soa
és Kereszténység Kutatdintézete a Magyar Evangéliumi Testvérkozosséggel
kozOsen régoéta sziviigyének tartja az aldozatok emlékének apolasat. 2006 6ta
rendszeresen megemlékeznek a tragédiardl, s 2009-es zarandokutjuk soran
emléktablaval is megjelolték a kérosmezei vasutallomas épiiletét, a deportal-
tak végallomasat, a Martirok Parkjaban, Kamenyec-Podolszkban pedig emlék-
muvet allitottak az aldozatoknak.

Kamenyec-Podolszk tragédidaja az ukrajnai zsidoé népirtas elinditdja.
Itt jegyezném meg, hogy a jelen tanulmanyhoz szorosan nem tartozé, de kiilén
monografiaba kivankozd téma az ukrajnai zsiddéiildozés torténetével kapcsola-
tos orosz, ukran levéltari anyagok feldolgozasa. Hiszen a kamenyec-podolszki
tomeges kivégzésekkel kezdetét vette a német Barbarossa-hadmiivelet for-
gatokonyvéhez csatolt, az ukrajnai zsidok megsemmisitésének akcidterve is
(gyermeklanyok megerészakolasa, zsidé csaladok Kifosztasa, értékeik elrab-
lasa, helyben torténd likvidalasa). A ,alacsonyabb rendii népek” leigazasa és
a meghdditott térség legnagyobb méretli mészarlasa az ukran févaros Podoli
korzetéhez tartozé Babij Jar-i 400 m hosszi, 40-80 m mély bemélyedést szur-
dokhoz kotédik. 1941. szeptember 28-29-én (a zsid6 Gjév kezdetén) a német
hadvezetés halalbilintetéssel fenyegeté és kotelezd felhivasara (a Kitelepités
igéretével térbe csaltdk a csaladokat) a varos széli temeténél begyujtott kijevi
zsiddkat (korra és nemre valo6 tekintet nélkiil) a német tabori rendérség egyen-
ruhajat visel6 héhérok gyalogmenetben ideterelték. A meztelenre vetkdztetett
és ezres csoportokban a vesztShelyre kisért foglyokat a Paul Blobel SS-Standar-
tenfiihrer altal parancsnokolt Einsatzgruppe C 4a jelzésti, 150 f&s halalbrigadja
MQG-34-es nehéz és MG-42-es villamgéppuskakkal masfél napon at (6ranként
kb. 1000 f6t) lemészarolta. A Kijevi zsiddsag totalis kiirtasat elrendelé SS-ak-
cidnak ezekben a napokban 33 771 polgari személy esett aldozatul. A godrok
folé hanyt fold véres volt még évekkel késobb is.

A Babij Jar-kutatok joval tobbre teszik a szeptember 29-30. kozti aldozatok
szamat, amely szamitdsaik szerint meghaladja a roman csapatok odesszai vé-
rengzését, ahol 1941 oktdéberében a pogromnak tobb mint 6tvenezer aldozata
lett. Babij Jarban 1942 folyaman is szisztematikusan folytattak a témeggyilkos-
sagokat, az ellenallasban részt vevé kommunistak, ukran hazafiak, sét cigany
aldozatok Osszlétszama meghaladja a 100 000-et, mas szamitasok szerint a
150 000-et, de emlegetnek 200 000-et is. Pontosan nem tudni, a kutatasok
tovabb folynak. Az adatok szerint a németek alapos tisztogatast hajtottak végre,
a német katonai adminisztracié korabeli jelentése szerint Ukrajna legnagyobb
varosat, Kijevet az els6k kozott zsidotlanitottak. Az 1942. aprilis 1-én végrehaj-
tott népszamlalasi adatok szerint a 352 139 lakosbdl 281 611 ukran, 50 263
orosz, 7874 lengyel, 40 cigany, 20 zsido.

1943 nyaran a németek mindent elkovettek, hogy az égbekialtd blintett
nyomait eltiintessék, azonban Babij Jar tragédiajanak hire mar a haboru idején
bejarta a vilagot, az itt lezajlott mészarlast csodaval hatarosan néhanyan tulél-
ték, és a nacik gaztettérdl beszamoltak.
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A Kijev kornyéki tomegsirokon kiviil, mas megyei és jarasi kozpont kornyé-
kén feltart tomegsirokban ukrajnai zsidok szazai nyugszanak. A genocidium
hatasos megyvalodsitasaban az SS-kivégzéosztagok Ukrajndban elészor bevetet-
ték az elgazosito, .lélekfojté” ,halal-teherautokat”, amelyeknek a lezart plato-
jan megmérgezték az utkdzben, egy-egy razzia folytan begyijtott zsidokat, igy
fegyverhasznalat nélkiil szazakat 6ltek meg szénmonoxid-gazzal, akiket egy-egy
telepiilés hataraban el is foldeltek. A halalosztagoknak Ukrajnaban helyi antisze-
mitak és kollaboransok is segitettek a gyilkolasban. A naci brutalitas szamlajara
irhat6, hogy az elfoglalt szovjet teriileteken (Ukrajna, Belorusszia, Baltikum,
Oroszorszag stb.) harom év alatt, 1944 végéig, mas haborus aldozatok mellett
(a torténészek 27-30 millidra teszik az elesett szovjet allampolgarok szamat, eb-
bdél 9 millié katona, a tobbi civil), mintegy kétmillié szovjet zsido vesztette életét.

A Babij Jar-i mészarlas néven elhiresult tomegsirt a szovjet hatésag a habort
utan hirzar ala helyezte. A Kreml vezetdi a .nemzeti egység”, a .szovjet csalad”
megolrzése érdekében a holokauszt elhallgatasaban voltak érdekeltek, megpro-
baltak teljesen Kitorolni az emlékét. A hallgatas falat az orosz alkotéértelmiség
kimagaslé képvisel§je, Jevgenyij Jevtusenko Kolté Babij Jar cimii 72 soros ver-
sével dontotte le, amely 1961-ben a Lityeraturnaja Gazeta egyik szamaban jelent
meg. Elséként kovetelte emlékmdii allitasat a Babij Jarban Kivégzett zsidok emlé-
kére. A poémadra alapozva, Dmitrij D. Sosztakovics megirta a szovjet antiszemi-
tizmust elitélé 13. szimfénigdjat, amelyet 1962-ben, a bemutaté utan betiltottak.
Megrazo sorok a versbol: Babij Jarban emlékmti nincs sehol. /| Mély szakadék —,
akadr egy sirgddor. / Félelmetes. [...] / Kalaplevéve / megallok, s érzem, lassan
Osziilok. | T6Gmor s hangtalan / orditas vagyok ma. / Az ideféldelt tizezrek felett.
/ Minden agyonlétt éreg / én vagyok ma. / En vagyok minden / agyonlétt / gye-
rek. / Felejtés, egy emlékemet se 6ld meg! / Zugjon ,Fel, fel, ti rabjai a féldnek”,
/ mikor fekete sirgbdérbe zdrjak / a fold utolsé antiszemitdjat. /| Bennem zsido
vér csopp sincs, de azért / engem is tajtékozva ostoroz/ az dddz antiszemita. /
S miért? / Mert orosz vagyok! Igazi orosz! (Agai Agnes forditdsa)

II. A zsid6 népirtas harmadik torténete
(1944. aprilis 16. — 1944. junius 7.)

Zsidoétlanitasi akciéo Karpataljan. Amikor a naci népirtas vészkorszakaban a
német katonasag 1944. marcius 19-én ellenallas nélkiil megszallta Magyarorszag
teriiletét is, .sorfordité torténés volt”. Berlin erételjes nyomasdra, a karhatalmi
er6k magyar németbarat vezetinek kozremuiikddésével, a csenddrség, a rendor-
ség és a hivatalnoki kar bevonasaval megszervezték Karpatalja ,zsidotlanitasat”
is. Gettdsitasuk 1944. aprilis 16-an kezdddott, majd deportalasuk junius 7-én ért
véget, ez 85-87 ezer zsidot érintett. A tilélok szamat 12-13 ezer fé6ben hataroztak
meg. A Karpataljai zsid6é népirtas harmadik torténetének is jelentds szakirodalma
van, monografikus feldolgozasa még varat magara. A k6zosség sorstragédiajaval
kapcsolatban leirtakat csupan néhany ténnyel és adattal egészitem ki.

Karpatalja négy torténelmi megyéjében sikeres és sikertelen embermenté
kisérletek torténtek, amelyekrél eddig keveset szoltak.
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1.) Az Ungi Kézigazgatasi Kirendeltség és Ung vdrmegyében — a Zsido
Tanacsok bevonasaval — 1944. aprilis 16-atol vidékrol, aprilis 20-27. kozt Ung-
varrol gettositottak a zsidokat: 16 927 f6t. Az Ung-parti varos Gliick fatelepén
2600-at, a Moskovits-téglagyarban 14 327 f6t zsufoltak 6ssze, ebbdl 5610 ung-
vari volt. A szérvanyos szokések megakadalyozasa céljabol dr. Thurzé Gyorgy
renddrkapitany és dr. Megay Kalman polgarmester nevében aprilis 26-an
kibocsatott hirdedmény .....a kitelepités aldl magukat kivont zsidokat haladék-
talanul jelentkezésre, a varos keresztény lakossagat pedig a megbujt zsidok
bejelentésére szolitja fel”.

A talélék és okmanyok embermentd renddrtisztvisel6k, megnyilatkozé
ugyvédek neveit Orizte meg. A feljegyzések szerint az ungvari gettok és a
kiilbnbozd zsido szervezetek kozott titkos futarszolgalat mikodott. Az egyik
futart, dr. Ackermann ungvari tigyvédet azonban elfogtak a német biztonsagi
szolgdlat emberei. A nala 1évé dokumentumokbdl Kideriilt példaul, hogy Ung-
var aljegyzdje, dr. Szendrédy (Szendrdi) — akinek a gettok élelmiszer-ellatasa
volt a feladata — emberséges a zsidokkal. Ugyancsak segitékész volt dr. Toérok
renddrtandcsos is. Ezek a tisztviselOk, €letiiket kockaztatva, emberek maradtak
az embertelenségben. Pl. a prominens zsidoknak a gettébdl a Kijarast enge-
délyezték. Egyesek igy .megszokhettek, masok utazasi engedélyhez jutottak,
amely segitségével rendszeres futarszolgalatot szerveztek Budapest és Ungvar
kozott”. Akermann futarnak koszonhetéen jutott el a felelés vezet6khoz (az
ungyvari tulélék kozlése szerint: Horthy Miklés kormanyzé titkarsagahoz is eljut-
hatott) a karpataljai zsidok nevében is megfogalmazott, életiikért konyorgo zsi-
dodK levele, amelynek ,hivatalos masolata” a karpataljai levéltarbol nemrég el6-
kertilt, és a beregszaszi 2014-es holokauszt-konferencian keriilt bemutatasra.

. HIVATALOS MASOLAT!
am. kir. renddrség unguari kapitanysagdnak 169/9-1944 biz. sz. iktatmanyadra

Méltésagos
Nemes Vitéz Thurzé Fétandcsos Urnak,

Unguar.
Sziviink vérével irjuk ezt a levelet. Ejjel-nappal sirunk és kényorgiink,
hogy a Mindenhaté adjon Urainknak hatalmat és akaratot, hogy mentsék
meg é€letiinket. Magyarorszdg ezeréves allam és nem Mach Sanyo Szlovakidja.
A magyar népnek van érzése, lovagias, a magyar nép vellink sir. A zsido nép
tulnyomo tobbsége haldlos ellensége a bolsevizmusnak, amely eltiporta a
valldst, ami nekiink nincs és nem is lehet élet. A zsidosag fegyelmezett, a Kor-
many parancsait htiségesen teljesiti. A megszallas alatt sziinteleniil ezeréves
hazankra gondoltunk, magyarul beszéltiink és cselekedtiink. A megszabadu-
laskor 6romiinkben sirtunk és tancoltunk, htiséges katonai akartunk lenni édes
hazanknak. A zsiddsdg tulnyomo része soha semmit nem vétett édes hazank
ellen. Vegyék el vagyonunkat, dolgoztassanak vellink, de hagyjanak minket
lakdasunkban és mentsék meg életiinket. Banjanak veltink legalabb ugy, mint
az allatokkal, adjanak enni, kiméljék életiinket. A Teremtd és a Vilag szamon
fogja kérni szenvedéstinket és életiinket. A magyar nép Vezetdi, a magyar
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nép, a magyar szent féld felelések értiink. A magyarok és a zsidok a terem-
tének egyforma gyermekei. A magyar nép nem pogany. Méltoztassanak sajat
csalddjukra, draga sziileikre és édes gyermekeikre gondolni, méltoztassanak
faradsagot venni és végignézni, hogyan szallitjak be a falvakbdl 6reg haldoklé
€s apro siro csecsemdoket éhesen, rongyosan a szabad ég ald, a hideg éjsza-
kdkban. Méltdztassék végignézni, hogyan torik a keziiket és az éghez kényo-
régnek az 6sszes 6slakos keresztények, magyarok, rutének egyarant, amikor
az uttesten végig latjdk a legbarbdrabb mddon szdllitani az drtatlan zsidokat,
magyar allampolgdrokat. Miért nem lbvik mind sajat otthonukban agyon,
ami sokkal humadnusabb lenne. Tudjuk, nehéz a helyzet, de a zsidok ennek
nem okai. Allamellenes dolgot nem kévettek el, ha a nuiltban ilyen el6for-
dult, blintesse meg az adllam annak elkovetdit, de ne irtsak ki az drtatlanokat.
Méltoztassanak a Romai Szent Atya, a Nuncius, a Hercegprimds €s az egész
fépapsag intelmeire és imadira gondolni, akik sziintelentil értiink, zsidokért
imadkoznak. Méltoztassanak az dtkokra és aldasokra gondolni. Méltoztassa-
nak arra a rengeteg konnyre gondolni, ami minden pillanatban a Minaji utcai
taborban kegyelemért és segitségért hullik. Méltéztassanak aldozatot hozni,
Magyarorszdag ezeréves voltara gondolni. Magyarorszag sohase vetemedett
arra, hogy ilyen rettenté modon él6-holtakka nyomoritson minket. Keresz-
tény testvéreink sajat szemeikkel latjdk, hogy szopos gyermekeket, oreg,
beteg, mankon jaro félholtakat, hogyan cipelnek be, és vellink sirnak. Telepit-
senek minket ki a haboru utan emberies moédon, ha igy kivanjak el. Megytink
€des szeretett hazankbdl, melyben mi is ezer éve éliink, de addig legylink
emberek, imddhassuk teremtdnket, édes magyar orszagunkat, melyért mi is
sokat éheztiink. Kobnyoriiljenek rajtunk, kegyelmezzenek meg nekiink, hogy
rokonainkat, sziileinket, gyermekeinket, akiket a falvakbdl ideszallitottak €s
akiket a legborzasztobb ragalyos betegségek fenyegetnek, hogy magunkhoz
vehesstlik és itt élhesstink. Kbnyoriiljenek, kegyelmezzenek még ma, minden
pillanat szamit. Imdadkozni fogunk Magyarorszagért, népéért, kormanyzadjaért,
vezetdiért, boldogsagukért, egészségiikért, S.0.S., S.0.S., S.0O.S.
1944. aprilis 17-én.
Orékés hiiséggel és legaldzatosabb tisztelettel
Az unguari és kdrpataljai zsiddsdg.

A masolat hiteléuil:
Unguar 1944. aprilis h6 20-an.

Orszagos levelek, K. szekcio”

Az emberséges tisztvisel6k ungvari tevékenységiiket azonban nem sokaig
folytathattak, a helyszinre érkezett Ferenczy csenddr alezredes mindket-
téjiiket azonnal levaltotta és internalta. Ackermann elfogasa utan azonnal
Ungvarra érkezett Ferenczy Laszlé csenddr alezredes, aki az emberséges
tisztvisel6ket eltavolitotta, és a gettok élére Gj parancsnokot nevezett ki Palfy
Sandor alezredes személyében. Ekkor internaltak csaladostul dr. Téth Lajos
ungvari tigyvédjeloltet. Blinét a zsidok kitelepitésével kapcsolatos megnyilat-
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kozasaiban, ,nemzetgyalazasban” hataroztak meg. Megtorl6 eljaras indult dr.
Nagy Endre csenddr szazados ellen, aki zsidonak mindsiild jegyesét lakasan
rejtegette, majd Budapesten egyhazilag feleségiil vette. Sokak nagy megelé-
gedésére, 34 napos szenvedés utan, majus 17-31. k6zott 6t transzportban
deportaltak Auschwitzba az Ung varmegyei zsidokat, akikbdl sokan a getto-
ban haltak meg, a varos lakossaganak egy része fellélegzett, a masik meg-
koénnyezte a zsidokat.

2.) A Beregi kézigazgatasi kirendeltség és Bereg varmegyében Munkacson
és Beregszaszban szerveztek tobb gettot. Munkacson szintén aprilis 16-atol két
gettdba iranyitottak a zsidokat: a Sajovits-téglagyarban a beregvidéki falvakbol
14 ezer f6t helyeztek el. A masikban a Latorca-parti telepiilés zsidoit 10 utca
altal hatérolt varosrészben (13 ezer f6) gytjtotték dssze. Osszesen kb. 27 000
f6t majus 14-25. kozott 8-9 transzporttal szallitottak el. Munkacson is akadtak
olyan bator és emberszereté hazafiak, akik felemelték szavukat, tiltakoztak a
durva csenddrségi .intézkedések” miatt. Az itteni zsidok Osszegyujtését Fe-
renczy csenddr alezredes iranyitotta, és hirhedt zsidétlanitd kiilonitményével
sarba tiportatta a zsidok emberi méltdsagat is. Feladatat olyan tulbuzgésaggal
végezte, hogy Algya-Papp Zoltin tabornok feljelentést tett a csendérség tilka-
pasai és a csenddrségi durva ,intézkedések” miatt a VIII. Kassai Csenddrkeriilet
parancsnoksagan, amelyhez Karpatalja tartozott. Ezzel azonban csak azt érte
el, hogy . taviratilag levaltottak”, illetve azonnali hatallyal felmentették tisztsége
aldl, és a magyar hadsereg Karpataljan allomasozé egységeinek parancsnoka-
va a frontrél hazarendelt Fehér (Weisz) tabornokot nevezték Ki.

A Kkorabeli kronikasok a szOktetési, szOkési, bujtatasi kisérletekrdl is be-
szamoltak. Még a munkadcsi gettd lezarasa el6tt, Strausz Jozsef és felesége a
lakdsukon elrejtették és megmentették a 11 éves Rubin Almost. A fiti a sors
kegyeltje lett amiatt is, mert sziilei tilélték a deportalast. Sikertelen szoktetés
részese volt Kocsis Jozsef, a munkacsi rendérkapitanysag detektivgyakornoka.
Ismeretlen korilmények kozotti szOkés utan a szatmarnémeti katolikus gim-
naziumban lelt menedéket — reverendaba 06ltozve — ifj. Wohl Andras egyetemi
hallgat6, tovabbi sorsa ismeretlen. A majus 21-én kelt Ferenczy-6sszefoglalé
szerint Nyiregyhazan és Munkdcson ,sz6kés miatt egy-egy eredményes fegy-
verhasznalat is volt”. Akadtak olyan magyarok is, akik batran sz6t emeltek
Kiszolgaltatott embertarsaik mellett. Pl. Munkacson félholtra, illetve agyon
verték Bir6 Géza dési lakost, amiért ilyen tartalma beadvannyal kereste meg
a kormanybiztost, amely Ferenczyhez keriilt. .A reménykedésnek, a csodaban
vald hitnek iskolapéldajat mutatja be az a felfedezés, amit Munkacson tettek
a mult héten: egy pincébdl, a gettdban, két zsido csaladot huztak ki, akik a
zsidok kivonulasa utan 11 személlyel ott laktak befalazva.” A német biztonsagi
szervek intézkedésére Auschwitz—Birkenauba szallitottak Sket.

Beregszaszrol és kornyékérdl aprilis 16-an a 8-10 ezer f6 zsidot a Vérke-
parti varos Kont-téglagyaraban, illetve a Valy-téglagyarban és a telepiiléshez
kozeli Weiss-tanya gazdasagi épiileteiben gytijtotték Ossze, deportdlasukra
4 transzporttal majus 16-29-én Kertiilt sor. Martirhalalt szenvedett hitéért Hirsch
Salamon beregszaszi férabbi is. Pasztor Ferenc beregszaszi r. k. plébanos, pa-
pai prelatus szerette volna megmenteni a koncentracids taborba hurcolastdl a
férabbit, de az elharitotta segitségét azzal, hogy osztozni kivan hivei sorsaban.
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3.) Ugocsa varmegyében is aprilis 16-an, NagyszO6l6son inditottak el a
gettdsitast. A zsinagéga kornyékén 5 utcaban 12-14 000 fét tartottak fog-
sagban, ebbdl 4700 nagyszdl6si lakos volt. Ismertté valt, hogy ,Baré Perényi
Zsigmond, Kdrpdtalja volt kormanyzadi biztosa, a magyar parlament felsé-
hazanak elnoke, valamint fia, akinek Ugocsaban voltak birtokai, segiteni
probaltak a gettdkban €l6kon, tobbek k6zott élelmiszert krildtek”. Perényiek
emberségességét Stark Tamads is megerdsiti egyik tanulményaban. Ugy tud-
juk, két szekér lisztet juttatott el a nagyszolési gettoba. Hasonléan csele-
kedett Bartfay Kalman (1886-1961) nagyszdldsi plébanos is, akit par évvel
kés6bb a szovjetek 25 évre itéltek.

A nagyszOlési gettobdl a helyi bator embermentSk szoktetési kisérleteket
szerveztek. Ezzel kapcsolatosan, két nagyszol6si fiatal titkolt szerelmi viszonya-
nak legendas torténete van. Ok akkor szerettek egymasba, amikor az ilyen kap-
csolatokat a torvény .fajgyalazasnak” nevezte és tildozte. Papp M. Zsuzsa epikus
dokumentumregényében a nagyszOl6si Aykler-Schroder és Weisz csalad torté-
netét dolgozta fel. Az egyik rdmai katolikus, a masik zsidd, mindkettd izig-vérig
magyarnak tartja magat. A két csalad ismeri egymast, de kevesen gondoltak vol-
na, hogy 1941-ben Schroder Tibor beleszeretett a csodaszép Weisz Hedybe, és
az akkori magyarorszagi zsidotorvények ellenére, titokban eljegyezték egymast,
medfogadva, hogy a haboru végével meglesz az eskiivé. Tibor egy részletes ter-
vet készitett, amellyel a nagyszo6l6si gettobol kimenekitette Hedyt, de a csaladja
miatt, akik benn maradtak, Hedy egy kis id6 utan visszament testvéreihez. Tibor
akcigja héstettnek szamit: a keresztény csaladbdl szarmazo Aykler (Schroder)
Tibor Kiszabaditotta a magyar zsid6 csaladban nevelkedett menyasszonyat,
Weisz Hedyt, aki a megprobaltatasokat, a halaltabort tulélte. Kanadaban telepe-
dett le, a haborus zlrzavar miatt nem lehettek egymaséi. A torténetrél 2011-ben
dokumentumfilm is készilt, melynek bemutatdjara Karpataljan is sor kerdiilt.
A konyv és film egyfajta tiszteletadas és emlék a holokausztot, hadifogolytabort,
a csaladi otthon kényszeru elhagyasat (is) megszenveddknek.

4.) A Maramarosi kozigazgatasi kirendeltség és Mdaramaros vdrmegyében
volt a legtobb gettd: 1zan 5000 (ebbdl izai 400), Szeklence-Szaldobos faluban
700, Huszton 11 000 (ebbdl huszti 6000 f6), Técsén 10 000 (ebbdl helyi 2500)
zsidot tartottak fegyveres Orizetben.

Itt jegyezném meg, hogy maramarosi zsidokat hurcoltak el Matészalkara is
(a Szatmar megyei Csengeri, Fehérgyarmati, Métészalkai jarasokbol, a Mara-
marosi kirendeltséghez tartozé Rahéi jarasbol, Maramarosi jarasbol): 16 000
f6t, Aknaszlatinardl: 5000 f6t. Matészalkan a getté a Szalkai-féle gyartelep és
a Schreiber-féle fatelep mellett volt, melyekbe befutottak a vasuti sinek.

A bator kiallasrdl, a gyengébbek védelmérdl szold feljegyzések szerint a
Huszt koérnyéki Izan Sicherman Lajost, az 1zai Zsidé Tanacs tagjat agyonl6t-
ték, amikor a gettdparancsnoksagnal szt emelt a nék allandé bantalmazasa
ellen. Huszton a motozasnal a Winkler nevti fakereskedét lel6tték, mert dollart
talaltak a cipgjébe rejtve, masokat is lel6ttek, akiknél eldugott értéktargyakat
talaltak. Az itteni ,gettobol tobben megprobaltak megszékni és a kozeli er-
ddben harcold partizanokhoz csatlakozni. Tobbségiiket még székés koézben
elkaptak a csenddrok, de akik eljutottak a partizanokhoz, sem voltak mindig
szerencsésebbek. Volt, hogy azonnal lelStték a hozzadjuk menektil zsidokat.”
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Técsén a f6 nehézséget a helyi ruszin lakossag ellenségessége jelentette, akik
felkutattak az erd6kben rejtézkodoket, s feladtak dket a csenddéroknek.” Kepes
Izsak (Técs6,1928. X. 28.) tuléld elbeszélése szerint Técsén: ,,...Az emberek
kint &lltak az utcaban. Oriiltek és tapsoltak. A romai katolikus és reformatus
templomban széltak a harangok. Ugy, mint tinnepkor. Az egyik tanitém, ami-
kor elhaladtunk a haza eldtt, és kijott, és amikor megpillantott benntinket,
elfutotta szemét a kénny, és visszasietett a hdazba... O volt az egyetlen, aki igy
fejezte ki magat. A tobbiek ortiltek, hogy a zsidok elmentek.”

A masodik vilaghabora utan felhaborité és elitélendd jelenségnek tartjuk, hogy
a karpataljai nacionalkommunista vezet6k, a tilbuzgd ukran torténészek altal
megdfogalmazott dolgozataikban, elhangzott felszoélalasaikban a ,magyar fasisztak
uralmanak” zsid6é aldozatait ,ukran aldozatként” tartottak nyilvan, ezzel szandé-
kosan elferditették a tényeket, és ezzel a szlav lakossag korében gyfilletkelté
indulatokat, egészségtelen hangulatot gerjesztettek a karpataljai magyarsaggal
szemben. Példa erre az a beszamold, amely a ,Karpatalja Szouvjet-Ukrajnaval valo
Ujraegyesiilésének 45. évforduldja” alkalmabdl rendezett (innepi gylilésen hang-
zott el Ungvaron. A tobbi kozo6tt az tinnepi szonok megallapitotta: ,S6tét korszak
volt a vidék szamdra a magyar fasisztak hatéves uralma. T6bb mint 183 ezer em-
bert vetettek bortondkbe €s koncentrdcios taborokba, mintegy 115 ezer embert
elpusztitottak...” A feltupirozottan idézett adattal kapcsolatosan egy sz6 sem utal
arra, hogy az ,elpusztitottak tulnyomo tébbsége zsido volt”. A zsid6 szarmazasu
Lusztig Karoly (jsagird, holokauszt-tulélé egyik cikkében a rendszervaltas el6tt
jogosan tette fel a kérdést, hogy ez a téma ., még mindig tabunak szamit?”.

A karpataljai zsid6 etnikum realis veszteségét tobb mint 85 ezerre becsiilik.
A holokauszt el6tt az ,izraelita hitet gyakorld zsidok” szama 101 851 (11,9%) f6ét
tett ki. Ennek a 80%-a magyar anyanyelv( volt. A naci népirtast mintegy 10 ez-
ren tulélték. (A Szovjetunidban kibontakozott erételjes antiszemita politika miatt
a zsidésag 80%-a a hetvenes, nyolcvanas években Karpataljarol kivandorolt, ha-
zat valtott.) A Cseh Tudomanyos Akadémia 1992-93-ban kiadott évkonyvében a
kutatok 80-85 ezerre teszik a karpataljai zsidosag holokauszt-aldozatok szamat.
Az Ukrajna gyaszkényve cimi konyv Karpataljara vonatkozé 1-9 kotetének ne-
vesitett veszteséglistaja szerint a naci taborokban, gettékban 87 306 f6t (ebbdl
mintegy 2 ezer f6 ukran, ruszin, magyar és mas nemzetiségu) elpusztitottak.
A vallasi-nemzetiségi Osszetételek realitasat figyelmen kiviil hagyva, a ,Heszed
Spira” Karpataljai Alapitvany altal jegyzett ungvari ismertetében Szabina Viron a
deportalas elé6tti zsidok szamat 140 000 (1) fére teszi, ez minden fellelheté sta-
tisztikai kimutatashoz viszonyitva is 30 ezerrel tobb f6t jelent, amit tilzasnak is
tekinthetiink. De a holokausztot tulélok szamat 6 is 7 ezer fében hatarozza meg.

IV. A zsid6 népirtas negyedik torténete
(1944. november 13. — 1945. aprilis 30.)

Antiszemita hisztéria a Szovjetunioban. Azt sem hallgathatjuk el, hogy a
szovjet katonai hadvezet6ség, pontosabban a 4. Ukran Front Katonai Tanacsa
1944-es magyar és német etnikai tisztogatast elrendel6, 0036. szamu rende-
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lete értelmében, a magyarlakta telepiilésekrdl féleg a frontrdl hazatéré mun-
kaszolgalatos magyar zsidokat, késébbiekben a német koncentraciés taborbol
Kiszabaditott tuléléket is, kémgyanusként begytijtotték, és elhurcoltak a szovjet
munkataborokba.

Az eddig feldolgozott dokumentumok szerint 1945 februarja elején a
szolyvai és a szambori szovjet halaltaborbdl a 8564 civil internaltbél hatésagi
engedéllyel 2448 magyar kerult haza, ugyanakkor az el6zetes NKVD-kimuta-
tasban szerepld 140 zsidobdl csak 21-et helyeztek szabadlabra, 119 zsidénak
a tovabbi sorsa ismeretlen. A tulél6ktdl tudjuk, hogy a naci halaltaborokbdl
hazakerilt magyar zsidokat és a magyar munkaszolgalatosokat is nagyfoki
bizalmatlansag ovezte, koziiliik sokan az internaltak listajara keriiltek. A szovjet
kémelharitok beszukiilt logikdja szerint, a halaltaborokat csak azok élhették tiil,
akik a nacik szolgalataban tigyn6kok, besugok voltak. Az NKVD-, az SZMERS-at-
szurések, bizottsagi meghallgatasok utan a kommunista vagy a falusi, szegény
zsidokat a szolyvai gyUjtétaborbdl részben hazaengedték, a varosiakat, akik
vagyonosak voltak, jol berendezett csaladi kertes hazzal rendelkeztek, azokat
visszatartottak. Az NKVD altal kiszemelt egyes zsid6é hazakbdl a halaltaborbdl
hazatért tulajdonosokat a lagerbe hurcoltak. Féleg Ungvaron, Munkdacson,
Beregszaszban, Nagysz6l6son, Huszton az liresen allé és az erészakosan fel-
szabaditott zsid6 lakasokba, kertes hazakba vezetd beosztasu szovjet tiszte-
ket, partfunkcionadriusokat, tisztvisel6ket és csaladjukat koltoztették be, illetve
azokban Kiilbnb6zd ugyviteli irodakat nyitottak; kultikus épiileteiket, ingd és
ingatlan vagyonukat allamositottak.

Az 1945-1989 kozott tartd zsidouldozés killon téma-fejezet a Szovjetunio-
ban. Karpataljan .a szovjetrendszer az egykor pezsgod zsido kulturanak még
a nyomat is igyekezett eltiintetni”. Néhany példa erre: a Beregszasz kozpont-
jaban all6 nagyzsinagégat egy katonai alakulat kapta meg, és 16szert tartottak
benne, most muvelédési haz. Ungvaron a zsinagégat hangversenyteremnek
rendezték be. Az 1960-as évek végén a munkacsi zsido temetd teruletérdl el-
vitték a sirkdveket, mert gyarat akartak épiteni a telken. Ez ugyan nem val6sult
meg, de a temetd helyén sokaig csak ures telek volt. A helyi hitkdzség vissza-
kapta, emlékhellyé alakitottak at.

A koncentraciés taborokban életben maradottak koziil alig 7 ezren tértek
vissza sziil6foldjiukre. Bar ismét killon nemzetiségként regisztraltak éket, sokan
a megtizedelt magyar értelmiség helyébe alltak: magyar nyelvii lapokat adtak
ki, konyveket forditottak magyarra, elinditottak a magyar nyelvii kdnyvkiadast,
a kulturalis életet stb., mindezt a kommunista ideolégusok szigortian ellendr-
zOtt elvei alapjan cselekedték. Aki hibazott, arra Sztalin bortone vart.

Sandor Laszlé Harom orszag polgara voltam cimii visszaemlékezésének
106. oldalan nyiltan leirja, hogy 1947-ben Ungvaron miként ,idézte be” 6t
Szotnyikov szazados, az NKVD (Narodnij Komityet Vnutrennyih Gyel — a Belligyi
Népbizottsag) fbmunkatarsa, aki arra akarta ravenni, hogy nyudjtson segitséget
a Szovjetunié karpataljai ellenségeinek a leleplezésében, a kdrnyezetében 1évé
személyek, koztiik Rotman Miklds, Olekszandr Ginyevszkij Gjsagirok és masok
megdfigyelésében. Mint irja: .Meg voltam débbenve. Csupa olyan emberekrol
volt szd, akiknek megbizhatésdgdahoz nem fért kétség. Eqyébként az altala
felsorolt személyek kivétel nélkiil zsidok voltak... Ezt nem vallaltam.”
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Az 1945-1953 kozti idészak a zsidosag esetében a sztalini antiszemitizmus
jegyében zajlott le. A negyvenes évek elején a fasiszta holokauszt elél nyugatra
emigralt és a masodik vilaghaboru befejeztével Angliabdl és mas orszagokbdl a
Szovjetunidba, torténetesen Karpataljara hazatérd zsidokat ,altalanos idegen-
gyulolet” 6vezte, ,burzsoa ugynokoknek” bélyegeztek Sket, koziiliikk tobbeket
. szovjetellenes agitacioért és propagandaért” tartdztattak le és koncepcios
perek folytan itéltek el 10-20 évre. A beregszaszi Mermelstein Ernd, apja Lajos
(Gut, 1923) egy vicc elmesélése miatt 1950. augusztus 31-én a Karpataljai Me-
gyei Birésag altal meghozott itélet szerint 10 évet kapott. A Jutkovics csaladdal
szemben is ,kollektiv blintetést” alkalmaztak, amiért Kelet-Németorszagban
tényleges katonai szolgdlatot teljesité fiuk megszokott. A csalad sikeresen
megmenekilt a fasiszta halaltaboroktdl, a sztalinit mar nem sikertilt Kikertil-
nie. Koncepcids per aldozta lett a sok szaz letartéztatott karpataljai zsido is,
koziilik az ungvari Ban Mihaly, apja Moric (Szegvar, 1984), ungvari tisztvisel6t
1948. junius 17-én 10 évre, Weiss Jend, apja Sandor (Zsdenyijevo, 1914), er-
dészeti tisztvisel6t 1949. majus 20-an 10 évre, Bergida Ignac, apja Morovics
(1899, Nagyberezna), ungvari tisztvisel6t 1952. december 22-én 25 évre, Weiss
Bernat, apja Samuel (Kalnik, 1927), sorkatonat 1951. januar 31-én 25 évre el-
itélték. Kozottik vannak olyanok, akiket egymas utan kétszer is a GULAG-tabo-
rokban fogva tartottak. Elettorténetiik feldolgozasaval is tobben foglalkoztak.

A Kreml vezetdi az 6tvenes évektdl kezdve antiszemita hisztériat gerjesz-
tettek a Szovjetunidban, aminek kovetkeztében tobb orvost tartdztattak le,
hurcoltak meg. Fokozdédott a karpataljai zsido értelmiségiekkel szembeni bizal-
matlansag is. A szovjet titkosszolgalat tobb vadirataban az a kitétel szerepelt,
hogy ,szandékosan félrekezelték, ténylegesen meggyilkoltak a szoyjet allam
tobb jeles vezetdjét, képuiseldjét... Ha Sztalin kozben meg nem hal, a Gulag
szigetcsoport rabjainak szdma a szoyjet zsidok révén legalabb kétmillio fével
gyarapodott volna.” Feltevésiinket az ungvari Schwarz Miklds/Mojse, a helyi
zsid6 kozosség tagja is megerdsitette visszaemlékezésében: ,Emlékszem az
1953-as év marcius otodikére, Sztalin haldlanak a napjdra. Szamomra nagy
megkdénnyebblilés volt. Eqyik bardtomtdl mar hallottam arrdl, hogy tervezik
a zsidok kitelepitését a Kdrpataljardl Birobidzsanba, Szibéridba. Megértettem,
hogy csak Sztalin haldla menthetett meg minket a kitizetéstol.”

Schwarz Miklést/Mojsét, aki 1943-1946 kozott egyszer mdr megjarta a
szovjet hadifogoly-tdbort, 1953-ban tjra letartéztattak: ,En irtam ald a fu-
varleveleket, amikor a raktdrbdl kiszallitottak a késztermékeket. A gyarban
ellendrzést tartott az OBHSZSZ. A raktdarban hiany volt a késztermékekbdl.
Azutan félfedezték a fuvarleveleket, amelyeket én irtam ald. Ezek szerint a
fuvarlevelek szerint az aru egyaltalan nem annak lett kiszallitva, akinek kel-
lett volna. Annak ellenére, hogy a fuvarleveleken lévé alairds alig hasonlitott
az enyémre, és abban az idépontban, amikor a fuvarleveleket kiallitottak, én
éppen szolgalati uton voltam, letartdztattak. Vagy a nyomozo akarta minél
eldébb lezarni az tigyet, vagy a valddi btinésok kenték meg — nem tudom. Meg
se hallgattak, amit a mentségemre elmondtam. Nem volt irdasszakértdi vizs-
gadlat, senki nem torédétt vele, hogy a fuvarlevelek kiadllitasanak napjan én
Unguar hatdrain kivtil voltam, Harkovban [Kelet-Ukrajna, 1100 kilométernyire
fekszik Unguartdl]. Az ligyet atadtdk a birésdgnak, és hét év javité-neveld
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munkara itéltek. A Lvov megyei Drogobicsbe vittek, az ottani munkataborba
[120 kilométerre fekszik Unguartdl]. Kétségbe voltam esve, ugy tiint, hogy
vége az életemnek. A munkataborbdl elkezdtem panaszleveleket irni a leg-
felsé birésdgnak, leirtam, hogyan folyt le a nyomozas. Eqy évig nem kaptam
valaszt. Azutan félkeresett egy ligyvéd a legfelsé birosdgtol, és részletesen
kikérdezett az tiggyel kapcsolatban. Miutan kihallgatott, azt mondta, kéve-
telni fogja az uigy kivizsgaldsat. Mikor sor kertilt a mdsodik kihallgatasomra,
a biré egy sor hibat és hamisitdst fedezett fol a nyomozads menetében. El-
fogtdk a valddi biinésbket, a fépénztarost és a raktarost. 1955-ben btincse-
lekmény hianyaban szabadon bocsdtottak. Késébb megtudtam, hogy a nyo-
mozot, aki az tigyemet kivizsgalta, lefokoztdak. Engem visszavettek az el6zé
munkahelyemre. De ez nem adhatta vissza azt a két évet, amit kitoroltek az
életembdl. Rettenetesen szerettem volna elhagyni a Szovjetuniot, de ez ak-
koriban lehetetlen volt.”

Az antiszemita propaganda, a Kitelepitések felgyorsitasa jellemzé a Hrus-
csov és Brezsnyev-korszakra is. Az ekkor napvilagot latott ideoldgiai-politikai
sajtokiadvanyokban szintén kimutathaté a hol nyilt, hol burkolt antiszemita
propaganda, amely felgyorsitotta Karpataljan is a ,maradék” zsidok kitelepii-
Iési szandékat. Karpataljarol 5920-an telepiiltek Izraelbe. 1959-ben 12 169,
1989-ben mar csak 2600 zsid6 élt Karpataljan, az utébbiak koziil 298-an ma-
gyar anyanyelviinek vallottak magukat. T6bbszoros fogyatkozasuk oka elsdsor-
ban az Izraelbe, kisebb mértékben Amerikaba, a nyugat-eurépai orszagokba
és Magyarorszagra torténd folyamatos kivandorldas, ami az 6tvenes években
kezd6dott meg repatridlassal, csaladegyesitéssel.

A zsid6 etnikum szama és ardnya Kdrpatalja kbézigazgatasi eqységeiben, 2001

Kozigazgatasi egység;:

Osszlakossag;:

Zsidok szama:

Szazalékarany (%):

Karpatalja 1254 614 565 0,05
Ungvar 115 568 232 0,2
Munkdacs 81 637 157 0,2

A Szovjetunié dsszeomlasa utdan megsziint a ,hivatalos mezbe 6ltoztetett”
antiszemita propaganda, a zsidésag nemzetiségi és politikai elnyomasa. Az
utébbi tizenkét év alatt szamuk 61,1%-ra apadt. Jelenleg szétszortan (meg-
gjult vallasi és civil kozosségekben) élnek az egész teriileten, de a legtébben
Munkacson, Ungvaron, Beregszaszban, Nagysz6l6son és Huszton. A zsido civil
szervezetek becsiilt adatai szerint, mintegy 3 ezer zsid6 szarmazasu, de ukran,
illetve orosz és magyar nemzetiségti zsidot tartanak nyilvan, akik részt vesznek
kozOsségi rendezvényeiken, nyelvoktatast szerveznek a vasarnapi iskolak-
ban stb. Nagy tobbségiik Belsé-Ukrajnabdl koltozott ide, kettds (orosz-zsido,
ukran-zsido, illetve harmas identitastudatiak (magyar-orosz-zsidd, magyar-
ukran-zsid6). Megnyugtatd, hogy a zsidé temetdk, a kulturalis, kultikus épii-
letek felgjitasan kiviill egyre gyarapodik a rendezett emlékhelyek, emlékjelek
szama is, ami egy sokezres viragzé népkozosség barbar Kiirtasara hivja fel az
egymast kovet6é generaciok figyelmét.
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Doncsev Toso

Az egyediulallo
bolgar magatartas’
Kisérlet a holokauszt idején tanusitott
bolgar magatartas magyarazatara

Apam emlékének ajanlom,
akitdl toleranciat tanultam

1. Bulgariaban 1943. marcius 9-én a koncentracios taborokba indulé szerel-
vényeket leallitottak, igy a kozel 50 000 (47 250) bolgar zsidé megmenekiilt a
biztos halaltél. Torténelmi tény, hogy a bolgar emberek tobbsége a vészkor-
szak idején kiallt a zsidésag mellett, és ennek kovetkeztében egyetlen bolgar
allampolgarsagu zsidé sem pusztult el a naci megsemmisit§ taborokban.
Ebben az orszagos méretii szolidaritasban mar 1940-t6l meghatarozé sze-
repet jatszott Sztefan szdfiai metropolitaval az élen a Bolgar Ortodox Egyhaz
egyontetii és egyértelmii zsidokat védé és mentd allaspontja, amely széles
nyilvanossagot kapott. Az egyhaz egyetemleges elkotelezettségén tul, ugyanezt
a tevileges segitségnyujtast jelentette az ellenzéki honatydk bator és kovetke-
zetes fellépése a zsidok jogdait korlatozéo Nemzetvédelmi térvénnyel szemben,
majd késébb, 1943. marcius 8-an Dimitar Pesev parlamenti alelnok és 42 kor-
manyparti képviselbtarsa tiltakozé akcigja a belligyminiszternél. Joanna carné
rokonszenv-nyilvanitasa, irék, igy Elin Pelin, a bolgar préza €16 klasszikusa,
a car bizalmasa, tovabba muvészek, ugyvédek, ellenzéki politikusok és kozéleti
személyiségek, valamint egyszerii emberek kidllasa a zsidok védelmében, és
nem utolsésorban a zsidésagot 6vezd tarsadalmi rokonszenv, vagyis mind-
ezen tarsadalmi és lelkiismereti nyomast gyakorlé tényezék Osszhatasukban
III. Borisz cart végiil kedvezd dontésre késztették: érvénytelenitette a bulgariai
deportalasok titkos forgatokonyvét. Ennek ellenére, marcius 10-én reggel,
Plovdivban, az orszag masodik legnagyobb varosaban Osszeszedtek néhany
szaz zsidot, de Kiril plovdivi metropolita megakadalyozta bevagonirozasukat.
Tiltakoztak a pravoszlav egyhaz helyi vezet6i Szlivenben, Sumenben, Pazar-
dzsikban, Haszkovoban és Szamokovban is. Végiil délig mindenhova eljutott a
korabbi intézkedést hatalytalanité parancs.

A bulgariai zsidomentés eseményeirdl és szereplSirél szamos publikacio
keletkezett, ugyanakkor kevés elemzés foglalkozik azzal, hogy a bolgar tarsa-
dalomban miért nem alakult ki az a hétkdéznapi antiszemitizmus, az a zsigeri

*

Szerkesztett, roviditett valtozata a szerzé kiadénknal megjelent A hétkdznapi erényekrél cimd
magyar, bolgér és angol nyelvl esszétanulmanyanak (Mapkut, 2016). A kutatasi eredmé-
nyekhez tartozé bé jegyzetanyag és irodalom is e kényvben taldlhaté meg.
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ellenszenv, amely virulensen létezett a tobbi balkani orszagban, s6t néhany
kivétellel egész Eurdépaban jelen volt, és amelynek léte meggatolta volna a
zsiddmentSk eredményes fellépését Bulgariaban is. Ami a bolgar torténéseket
kiilbnlegessé, eurdpai vonatkozasban is egyedivé teszi, hogy szinte a bolgar
tarsadalom egésze rokonszenvezett a zsidé honfitarsakkal. T6bbek kozo6tt erre
a kérdésre is kereste, és nem taldlta a valaszt Hannah Arendt, a neves amerikai
filozéfus és holokauszt-kutatd, aki az 1961-es Eichmann-perrdl cikksorozat-
ban tudésitotta a New Yorker olvaséit. Beszamoldja, amely egyszerre hiteles
és elemzd birésagi riport, torténelmi leiras és mind a mai napig vitara sarkallé
erkolcsfilozdfiai esszé, 1963-ban 6nallé kotetben, Eichmann Jeruzsalemben.
Tuddsitas a gonosz banalitdasdrol cimmel jelent meg. Arendt a vadlott portré-
janak megrajzolasaval azt a provokativ tézisét tamasztja ala, hogy a gonoszsag
nem egyfajta erkolcsi és pszichés allapot és megnyilvanulas, hanem az a leg-
hétkoznapibb emberi magatartasban is testet olthet, hiszen lényege, hogy az
egyén nem kilonbodzteti meg a jot a rossztdl, sét mi tobb, valami miatt elvesziti
az erre valo itéloképességét is.

Arendt szerint Eichmann nem egy megatalkodott bilin6z6 szdrnyeteg, ha-
nem olyan személy, aki barmilyen hivatali parancsot gondolkodas nélkiil végre-
hajt. Ebbdl ered Arendt tétele a gonosz banalitasardl, vagyis ez azon személyek
cselekedeteinek Osszessége, akik lemondanak sajat itéléképességiikrol, és
feleldsségvallalas nélkiili fogaskerekei lesznek annak a totalitarius gépezetnek,
amely altaluk azt tesz masokkal, amit akar, igy a mechanizmus részeiként on-
maguk is a Korlatlan hatalom aldozataiva valhatnak.

Az Eichmann-per ismertetése kapcsan Hannah Arendt bemutatta a na-
cizmus miikddési mechanizmusat, a deportalasok menetét a Német Biroda-
lombdl, Nyugat-Eurépabdl, K6zép-Eurépabol és a Balkanrdl, és ezen beliil
részletesen ismertette ezek eseménytorténetét. A deportdlas, az gjonnan az
anyaorszaghoz csatolt tertiletek kivételével, a bolgar tarsadalom ellenallasa
miatt hiasult meg. Arendt az események Osszefoglalasat a kovetkezé monda-
tokkal zarta: .. A végeredmény az volt, hogy egyetlen zsid6t sem deportaltak, egy
sem halt meg természetellenes halallal 1944 augusztusaig, amikor is a Voros
Hadsereg kozeledtével a zsiddellenes torvényeket visszavontak.

Nincs tudomdsom arrol, hogy tortént-e kisérlet a bolgar nép magatar-
tasdnak megmagyarazasara, amely a vegyes etnikumul bvezetben teljesen
egyedtilallé volt” (Kiemelés télem — D. T.)

Ne felejtsiik el, hogy mindek6zben Horvatorszagbol, Szerbiabdl, Gorog-
orszagbodl és Romaniabdl tiz- és szazezrével hurcoltak el és végezték ki a zsido-
kat. Magyarorszagrol is 1944. marcius 19. utdn, a német megszallast kbvetden,
néhany hénap alatt tobb szazezer zsid6t vagoniroztak be és szallitottak el a biz-
tos halalba. A német kuligyminisztérium krealta piciny allamban, Szlovakiaban
is aranyaiban hasonlé volt a zsidésag kitelepitése és elpusztitasa.

E szornyli események és szamadatok tiikrében lehet-e a holokausztrol a
tacitusi .sine ira et studio” jelmondat jegyében partatlanul, targyilagosan irni?
Lehet-e harag és részrehajlas nélkiil beszélni arrdl a korrdl, ,mikor — Radnoti
Mikl6s szavait idézve — az ember ugy elaljasult, hogy 6nként, kéjjel 6lt, nem-
csak parancsra”. Van-e magyarazat a 20. szazad legnagyobb moralis botra-
nydara, ami miatt hivok tdmegei vesztették el Istenbe és az emberi josagba
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vetett hitiiket? Mi az oka az emberi gonoszsagnak, és mégis mibdl eredtek a
jo cselekedetek, mivel magyarazhat6 az, hogy a naci diktatara ellenére ezrek
és szazezrek szegiiltek szembe az erdszakkal, az 6nkénnyel és a gyulodlettel,
és nem kevés kockazatot vallalva, batran kialltak a megalazottak és a megnyo-
moritottak mellett. ,A németek elenyész6 szamban tiltakoztak az ellen, amit a
zsidokkal miveltek, és a menekiilésben sem segitették Sket. Kivételek azért
akadtak. Berlinben, a hitleri birodalom szivében a varos szazhatvanezer zsid6
lakosabdl néhany ezren tigy menekiiltek meg, hogy illegalitasba vonultak, vagy
ahogy akkoriban mondtak, ‘tengeralattjarok’ lettek; ez pedig minden esetben
nem-zsidé németek hallgatélagos tamogatasat, illetve tényleges segitségét
feltételezte”.

Meggydzédésem, hogy a holokausztrdl csak tabuk és misztifikacié nélkiil,
Oszintén, egyuttal targyilagosan, a tarsadalmi okokat és okozatokat keresve,
feltarva és értelmezve lehet és kell beszélni, és gy, ahogy Koves Slomo, az
EMIH vezetd rabbija ajanlja vitaindité cikkében: ,érdemesebb lenne a ‘sokat
magaban foglalé kevés’' (talmudi kifejezés, Brésit raba 5:7) iranyaban elmoz-
dulni, mint a kevés tartalmu sok felé”.

Ebben a targykorben szamomra iranyadd Bibo Istvan nagy ivli tanulmanya:
Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan és Kertész Imre iréi és publicisztikai
munkadssdga és naplofeljegyzései. Lehet, de szerfolott nehéz velik vitatkozni,
nem annyira kikezdhetetlen erkolcsi tekintélyiik miatt, hanem hitelességiik
okan. Amikor djabb szempontok szerint prébalom megmagyarazni a bolgar
nép egyediilallé magatartasat, akkor a két évezredes keresztény és eurdpai ér-
tékrend védelmezdi cselekedeteire keresek kézzelfoghatd értelmezést és ma-
gyarazatot. Nem hiszem, hogy a negyvenes évek elején, kiilbndsen 1943-ban,
Bulgdriaban tiz- és tizezer Raoul Wallenberg élt és tevékenykedett volna. A bol-
garok kozott is voltak antiszemitak, politikai haszonlesdk, hiszen a hatalom va-
16di urai terjesztették be és fogadtattak el a parlamentben azt a nemzetvédelmi
torvényt, amely ndaci mintara kifejezetten a zsidok ellen iranyult, voltak aljas
dgazemberek: gyilkos szadistak és hitvany tolvajok, szolgalelk( hivatalnokok,
alsagos hésok, de a tobbség elutasitotta ezt az ideoldgiai makonyt, az eurdpai
tarsadalmakat megfert6z6 mételyt. Nem azt kutatom tehat, hogy hogyan és
miért kdvetkezett be a holokauszt, erre sommas valaszt ad Kertész maga, ha-
nem azt, hogy egy kis nép a nagyhatalmi nyomas, a szovetségesi kotelezettsé-
gek és a blinds ideoldgiai befolyas ellenére, miért és miként allt ki a humanita-
rius eszmények mellett. E kivételes jelenség egyértelmli magyarazatat a habort
utan sem Hannah Arendt, sem madsok nem taldltak. A Bolgar Kommunista Part
ontomjénezé dicshimnuszai és elsé szamu vezetdjének késobb Kitalalt, hamis
és hazug szerepe nem valasz a hétkéznapi antiszemitizmus hianyara, miként a
bolgarok idegen etnikumok iranti altalanos tolerancidja sem szolgal kielégit6
magyarazatul. Tételem, pontosabban feltételezésem, amelyet bizonyitani sze-
retnék, igy szol: Kertész kijelentését, ,Magyarorszagon nem szeretik a zsidokat”
atfogalmazva, illetve a jelzett torténelmi idészakra vonatkoztatva, azt allitom,
hogy Bulgdriaban 1943-44-ben kedvelték a zsidokat, vagy ha semleges szo6-
hasznalattal és teljes pontossaggal kivanok fogalmazni, akkor azt vélelmezem,
hogy akkoriban a bolgdrok tobbsége cselekvé rokonszenvvel viseltetett a honi
zsidésag iranyaban. Véleményem alatamasztasara nem tjabb levéltari adatokat
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akarok felvonultatni, sem a még él6 szemtanuk interjuit érvként felhasznalni.
Meggydzédésem szerint Bibo Istvan és Kertész Imre moddszere: a kbzismert
tények, a tapasztalat, az intuicio és a kovetkezetes gondolkodas egyiittese
érvényes megdallapitasokat, valaszokat eredményezhet. Bulgdria Gjabb és leg-
ajabb Kkori torténelmét 4j szempontok szerint vilagitom meg, ebbe illesztem a
bulgariai zsid6sag torténetét és tarsadalmi helyzetét, de a f6 hangsulyt a bolgar
nép magatartasara, karakterologiai jellemzésére helyezem, vagyis azt kutatom,
hogy a bolgar lakossag milyen jellemvondsai magyarazzak a zsidok melletti
tevéleges egyittérzést, és a jobb érthetéség kedvéért mindezt magyarorszagi
parhuzamokkal és hivatkozasokkal is kiegészitem. Meggy6zédésem, hogy a
bolgarok a holokauszt idején a keresztényi erényeket gyakoroltak, amikor az
erkolcsi jot valdsitottak meg allhatatosan, még akkor is, amikor Kiils6 és bels6
akadalyokat kellett legyézniiik. Egyuttal arra akarok utalni, miként Filip Dimit-
rov, bolgar miniszterelnok is allitotta, hogy a nevesitett kivalé személyiségeken
Kiviil az atlagbolgarok egyszertien csak normalisan, természetesen viselkedtek,
ahogy ilyen helyzetekben ép erkolcsi érzékii, ép elméjli, jézanul gondolkodd,
némi civil kurazsival rendelkezé emberektdl ilyen magatartas joggal elvarhato.
Mindezeken tul, a sajatos bulgariai torténelmi-tarsadalmi fejlédés soran Kiala-
kult tulajdonsagaik révén, igy az etnocentrikus beallitédas hianya, a tekintély-
elvliség nagymérvi elutasitasa miatt, kevésbé voltak fogékonyak az antiszemi-
tizmusra, és a mindenkori hatalom iranti bizalmatlansagbdl, Kkritikus attitiidbol
és gyakorlati szembenallasbdl eredeztethetéen, a szabalykovetd viselkedés
hianyzott beldliik, igy tobbségiikben immunisnak bizonyultak az antiszemita
allami propagandaval és intézkedésekkel szemben is.

2. [...] Ebben - a magyarhoz hasonlitva — akar egalitariusnak mondhaté
tarsadalomban természetesen jelen voltak a vagyoni, képzettségbeli, szocia-
lis rétegzédési kulonbségek, de messze nem olyan mértékben, mint Eurépa
mas orszagaiban. Nyilvan ezzel is magyarazhatd, hogy bar tajegységek és
tarsadalmi tagoltsag altal szinezetten, de mégis beszélhetiink altalaban vett
bolgar gondolkodasmoédrdl és jellemvonasokrél. Ez a viszonylagos homoge-
nitas a viharos tarsadalmi valtozasok ellenére is megorz6dott, az osztalyok és
rétegek kozott kevésbé mélyiiltek el a kilonbségek, megmaradt a tarsadalmi
egyuttérzés szovete, ami el6feltételét képezte a késébbi zsiddmentd egyéni és
csoportos akciok eredményességének, ahogy erre Bibd is ravilagitott: ,Ember-
séghez és batorsaghoz kellenek természetesen személyes vonasok is, de ezek
Kibontakozasanak a lehetésége k6zosségi feltételeken mulik, azon, hogy annak
a kozosségnek a mukodo tekintélyei a szétesés vagy a megzavarodas erdivel
szemben képesek-e a teljes értékl erkolcsi helytallas iranyelveit kotelezévé,
iranymutatdva tenni a kozosség lathaté vagy lathatatlan szervezeteiben, képe-
sek-e a fizikailag batrak tamadé kedvének az erkolcsi szenvedély lendiiletét,
a jo szandéku ingadozok és félénkek és kényelmesek szamara pedig a ko-
z0sség helyeslésének, tamogatasanak, szolidaritasanak a hatvédjét megadni”.
Az erkolcsi helytallas elveit, példajat mindenekel6tt a Bolgar Ortodox Egyhaz
adta, mely a kormanyzattal, s6t még az uralkoddval szemben is egyértelmiien,
egységesen, egyetemlegesen és batran Kidllt a krisztusi szeretet parancsolata
érvényesiiléséért. Ezzel is magyarazhatd az a jelenség, hogy a bolgar zsido-
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mentdknek, ellenzéki és kormanyparti parlamenti képvisel6knek és mas koz-
életi szerepl6knek a habort idején nem illegalitasban, nem titokban kellett cse-
lekednitik, hanem elszantan és nyiltan szallhattak sikra védenceik mellett, mert
tudataban voltak annak, hogy élvezik a tobbségi tarsadalom rokonszenvét és
tényleges tamogatasat. Az allamhatalom kényszeriilt titokban szervezkedni és
cselekedni, és amikor Kideriilt az elleplezett szandék, a tarsadalmi nyomasnak
engedve visszakoznia kellett. Bulgdria sajatos torténelmi helyzetébdl eredden,
a honi zsiddsag, az 1940-44-es éveket leszamitva, nem volt reflektorfényben.
A bulgariai zsidok sem a politikai, sem a gazdasagi és kulturalis szféraban nem
foglaltak el orszagos vezetSi posztokat, és szamaranyukat kirivéan meghala-
ddan nem voltak jelen a kilonb6zé foglalkozasi agakban, sé6t a jelzett idészak-
ban (1878-1944), és azt kdvetden jobbara margindlis szerepet toltottek be a
bolgar tarsadalom politikai és szellemi életében.

A bulgariai zsidok megmentése az eurdpai holokauszt-tragédian beliil
kiilbnleges, kivételes kiralydramaként is felfoghat6 és értelmezhetd, mert sza-
mos kozéleti szereplén és a tdbmegeken kivill a térténetnek van vitathatatlan,
személy szerinti fészereplgje is, aki nem mas, mint Ill. Borisz bolgar car, egy
maganyos, tragikus hds, gyakran tétovazo, de felelésségtudattal rendelkezé
uralkodo, orszaga és népe javat akaro, és ezért életét is felaldozni kész allam-
férfi, aki ugyanakkor uigyes, j6zan, megfontolt, 6vatos, koriiltekintd, figyelmes,
kovetkezésképp kiemelkedd képességekkel rendelkez6 sikeres diplomata volt,
mert egy eleve vesztes helyzetbdl a lehetd legkisebb dldozattal a lehet6 legtob-
bet hozta ki. Vilagossa valt el6tte a sorsszerti feladat, amelyet elédjei: Batten-
berg Sandor fejedelem és atyja, 1. Ferdinand car kivant elérni, vagyis korondja
alatt (jbol egyesiteni a bolgarok lakta teriileteket. Battenberg Sandor példaja
arra intette, hogy ez a torekvés barmilyen nemes, megalapozott és eredményes
legyen is, a nagyhatalmak egyetértése nélkiil a tronjaba keriilhet, atyja, kozvet-
len elédje kudarca, kényszer(i lemondasa pedig 6vta attél, hogy szomszédjaival
fegyveres konfliktusba keveredjen, veliik erével szdlljon szembe, mert tudta,
hogy nem diadalmaskodhat, kivaltképp akkor, midén a hazai baloldal nemhogy
nem tamogatta, s6t mi tobb, megbuktatasara késziilt. A kommunista Szov-
jetunidé Oszinte tamogatasara sem szamithatott, ezzel carként a Romanovok
sorsabdl okulva tisztaban volt, de hazaja torténelmét és a nemzet érziiletét is
ismerve, rajohetett arra, hogy nem viselhet hadat az orszag felszabaditdjanak
orokosével szemben, igy nemcsak nem kiildott még jelképes egységeket sem
a keleti frontra, de még hadat sem ilizent Sztalinnak, noha a tengelyhatalmak
szOvetségeseként kotelezte el orszagat. Borisz car lzletet kotott Hitlerrel,
mert egyedill az utdbbi garantdlta az elveszett orszagrészek visszacsatolasat,
és ennek fejében a bulgdriai zsidok életét akarta. Ezzel vette kezdetét a car
haldlos kétéltanca. A németbarat kormany, a minisztereln6k, Bogdan Filov,
a beliigyminiszter és a zsidoligyi kormanybiztossag vezetdje és hivatalnokai
jogszabalyokkal és az allami intézkedés egqyéb eszkdzeivel igyekeztek teljesite-
ni a nacik éhajat, a masik oldalon a Bolgar Ortodox Egyhdz, kormanyparti és
ellenzéki orszaggyulési képviseldk, alkotd értelmiségiek, a polgarsag szine-ja-
va, a kommunista part és az egyszeri emberek tomegei alltak, ezek kozott
egyensulyozott a car. Egyetértett kormanya politikdjaval, de a tarsadalmi el-
lendllast megtapasztalva, a szinfalak mégott megakadalyozta annak tényleges
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végrehajtasat. A bulgadriai zsidok mindegyike megmenekiilt, de a visszacsatolt
tertleteken €16 zsidok aldozatul estek e kettds jatéknak, ahogy késébb — vélhe-
téleg emiatt, nem birvan elviselni a ra nehezedé nyomast — maga az uralkodé
is életével fizetett.

Visszatérve témank alapvetd kérdésére, a bolgar nép egyediilallé maga-
tartasanak magyarazatara, Bibo Istvan nagy iv(i tanulmanyanak — Zsidokérdés
Magyarorszagon 1944 utan — f6 téziseit vettem alapul a bulgariai antisze-
mitizmus, pontosabban annak hidanya vizsgalatakor. Bibé szerint a modern
antiszemitizmus hdarom elembdl tevédott Ossze: elsddlegesen a kozépkori
zsiddellenes elditéletbdl taplalkozott, amely vallasi képzetek alapjan megbé-
lyegzettséget, erkolcsi kisebbrendliséget kapcsolt a zsidokhoz. Ez nytjtotta a
modern antiszemitizmus szamara a kész kereteket, a zsidokkal szembeni el-
zarkézas, bizalmatlansag és az erkolcsi leértékelés beidegzddéseit és formait.
Az antiszemitizmus masodik 6sszetevdje — miként Bibo allitja — a zsidésag és
a kornyezet egymasrol szerzett tapasztalatainak a tomege, ami a vallasi alapu
zsiddellenesség hitelvesztése utan is folytatddik, s a kézépkori zsidoellenes
elditélet Kiliresedd, elszaradd kereteit 4j meg (j tartalmakkal tolti Ki; ez adja
ugyszolvan az antiszemitizmus husat és vérét. Az antiszemitizmus harmadik
Osszetevgjét a modern tarsadalomfejlédés zavarai adjak, ezek soran olyan tar-
sadalmi folyamatok, mozgalmak és valsagok, melyek a maguk egyenes utjan
lezajlani nem tudnak, zsidéellenes mozgalmak iranyaba fordulnak és fordittat-
nak el; ezek okozzak, hogy egyes orszagokban a zsidokkal kapcsolatos szok-
vanyos altalanositasok valdsaggal rémképekké valnak, és a zsidokérdés és az
antiszemitizmus kézponti tarsadalmi és politikai problémava valik.

3. Az antiszemitizmus elsd, azaz vallasi 6sszetevgjét vizsgdlva, feltétlentl
sziikséges roviden és Iényegre toréen attekinteniink a bolgar egyhaz torténelmi
multjat.

A Bolgar Ortodox Egyhaz torténete a 9. szazadig nyulik vissza, amikor is,
864-ben, 1. Borisz uralkoddsa alatt, a bolgar nép felveszi a kereszténységet.
A bolgar egyhaz 1018-ig autokefalként, azaz sajat egyhazf6 vezetésével, 6nallé
nemzeti egyhazként miikodott, de miutan az orszag bizanci politikai fennhato-
sag ala keriilt, egyhdza is elvesztette 6nallésagat. A 12. szazad végén Bulgaria
visszaszerezte fiiggetlenségét, az Gj allam févarosa Tirnovo lett, itt jott 1étre a
bolgar egyhazfé székhelye is, aki a patriarka cimet viselt. 1396 utan 6t évsza-
zadon at, a torok hdodoltsag alatt a Tirnovoi Patriarchatus megszint 1étezni,
beolvadt a Konstantinapolyi Patriarchatusba. 1870-ben a bolgar ortodoxok-
nak sikeriilt a szultantél egyhazi autonémiat kiharcolniuk, és emiatt szakadas
keletkezett koztilk és a Konstantinapolyi Patriarchatus kozott. Ez a szakadas
Bulgdria torok aldli felszabadulasa utan is, egészen 1945-ig fennallt. A bol-
gar egyhazfé csak 1953-ban vette fel Gjra a patriarka cimet, amelyet az egész
Egyetemes Ortodox Egyhaz elismert. A bolgar egyhaz torténetének tomor és
vazlatos ismertetésébdl is egyértelmiien kivilaglik, hogy mivel tobb mint 6t
évszazadon at nem rendelkezett 6nallésaggal, igy kozépkori zsiddellenes meg-
nyilvanulasairél eleve nem beszélhetiink. Az (ij torténeti korszak hajnalan, a 18.
szazad végétdl kezdve, a bolgar szarmazasu puspOkok, papok, szerzetesek
és a bolgar hivok f6 torekvése arra iranyult, hogy visszaszerezzék az egyhaz




MUSTRA NADUT

elveszett onallésagat. Vallasi kiizdelem képében jelentkezett a nemzeti nyelv
és kultura megdrzésének igénye, és a politikai fiiggetlenség kivivasa is rész-
ben felekezeti kontdst 6lt6tt. A bolgar nemzeti djjasziiletési mozgalom is egy
bolgar szerzetes tevékenységéhez kothetd. Paiszij atya, az Athosz hegységben
1évé hilendari monostor szerzetese 1762-ben a zografi kolostorban fejezte be
Szldv-bolgar torténelem c. kronikdjat, amelynek megirasaval és terjesztése ré-
vén a bolgar nemzeti szellem alapjait teremtette meg és alakitotta tarsadalom-
formald erévé. Paiszij atya bolgar ontudatot nevel6 és néveld torténelemkonyve
funkcigjat tekintve nemzeti biblianak nevezhetd, mondhatni, hogy évtizedek
alatt a bolgarok 6- és Ujszovetségi szentirasava valt, melyben a szerzé Noé
fiatol, Jafettdl eredezteti a bolgar nemzetet, elregéli dicsé uralkodéi tetteit, és
a nagyszerd mult alapjan nemzeti 6nérzetre, biiszkeségre nevel. Szt. Cirill és
Szt. Metdd, a szlav irasbeliség megalkot6i és a bolgar kultura apostolai, és mas
bolgar szentek ezt kdvetéen kialakuldé 6ssznépi kultusza formalta az 6nallé bol-
gar nemzeti egyhaz szellemiségét és intézményrendszerét. A lassan létrejové
onallé Bolgar Ortodox Egyhaz nemzetiségi vonatkozasban a toérok kormany-
zattal, a Konstantinapolyi Patriarchatussal és a gorog papsaggal allt szemben,
kozte és a zsid6 kozOsség, az izraelita felekezet kdzott nem volt konfliktus és
érdekellentét. 1878 utan, az 6nallé bolgar dllamisag létrejottével, az izraelita
felekezet is torvény el6tti egyenjogusagot élvezett, a széfiai férabbi egyenld
jogositvanyokkal vett részt az alkotmanyozé nemzetgyllés munkajaban, igy
nem volt szilkség hosszan tarté emancipacios folyamatra ennek eléréséhez.
A késébbiekben érdekellentét csak a bolgar kormanyzat és az ortodox egyhazi
vezetés k6zOtt huzddott, az egyhaz anyagi fiiggetlensége kérdésében, a hit-
oktatas vonatkozasaban, illetve a vallaserkolcs és egyes kulturadlis termékek
megitélése tekintetében. A bolgar papsag és a hivek évszazados kozelsége,
kozOssége, szellemi és érzelmi egymasrautaltsaga, az idegen vilagi (t6rok) és
egyhazi (gorog) hatalommal valoé egyuttes szembenallasa, természetes ellen-
zékisége erkolcsi tekintélyt adott a késébbiekben is a bolgar egyhaznak, amely
igy a szentiras érdemi, elvi alapjara helyezkedve, elsésorban Sztefan szofiai és
Kiril plovdivi metropolita példaadd, merész viselkedésével, egységesen helyez-
kedett szembe a kormannyal és az uralkoddval a zsid6é honfitarsak védelme
érdekében. A bolgar egyhaz a mindenkori hatalom ellenében, a keresztény
hit védelmében, félelem nélkiil allt ki az igazsagért. Az egyhazat képviseld és
megjelenito testiilet, a Szent Szinddus megfellebbezhetetlen erkolcsi tekintélye
védelmet és tamogatdst nyujtott a zsiddmentd politikusok, kozéleti személyi-
ségek és az egyszerli emberek szamara, utmutatdas volt a papsagnak, a ke-
resztény civil szervezetekbe tomoriilt tobb tizezres tagsagnak és minden hivé
ortodoxnak. Evezredes muiltja ellenére, az egyhdaz mint intézmény tjjaalakult
szervezetként nem a hierarchiat preferald, feudalis-arisztokratikus, életidegen
testiiletként létezett és mukodott, tevékenységét nem kototték giizsba, nem
gatoltak elavult eldjogok, hamis lojalitasérzéstdl vezettetve, nem vallalt cin-
kossagot a kormannyal (a bolgar orszaggylilés egykamaras volt, az egyhazak
vezetdi nem voltak férendihazi tagok), sem kozdsséget a carral, s6t mi tobb,
Sztefan metropolita merész hangu taviratban figyelmeztette az uralkodot:
,Tudd, Borisz, hogy tetteid figyeli az Ur az égben!” Az egyhdz nem tavolodott
el a krisztusi tanitas lényegétdl, érezte, tudta, hogy nem a politikusokat kell
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Kiszolgalnia. Meggy6zddéssel vallotta Jézus szavait, és a gyakorlatba liltette at
a felebarati szeretetet. A Bolgar Ortodox Egyhaz a torténelem préobatételén de-
rekasan helytallt, mert a vilagi hatalommal szemben magara vallalta a moralis
fék és ellensuly kockazatoktol sem mentes tarsadalmi szerepét.

4. Ha mérleget készitiink Magyarorszag és Bulgaria haborus veszteségeirdl,
akkor a zaréegyenleg kedvezdébb a bolgarok szamara: emberéletben kevesebb
veszteség érte, mert nem szallta meg a naci Németorszag, és a Szovjetunioval
sem haboruzott, sét a Ill. Ukran Front keretében az tjjaszervezett bolgar had-
sereg részt vett a Wehrmacht elleni balkani, magyarorszagi és ausztriai har-
cokban, ahol 38 000 hdsi halottat vesztett. 2000 f6 halt meg a szovetségesek
bombazasa kovetkeztében, de egyetlen zsid6t sem hurcoltak el a német halal-
taborokba Bulgdria haboru el6tti hatarai koziil, és szazezrek sem senyvedtek
szovjet fogolytaborokban, ahogy ez a magyarokkal tortént. A rendszervaltozast
kovetden, a bolgar tarsadalomban ellentmondasos torténelmi szerepe ellenére
jobbara pozitiv kép alakult ki III. Borisz carrdl, nem véletleniil viseli a févaros-
ban, Szdéfiaban sugarat a néhai uralkodoé és hitvese nevét. A kiilsé szemléld a
vilaghaboru alatt csak életszinvonal-beli, civilizacios kiilbnbségeket fedezhetett
fel a két hasonld teriilet(i, népességli, azonos allamformaju, egyazon szovet-
ségi rendszerhez tartozo allam kozott, pedig multjabdl eredéen gytkeresen
eltért a két orszag tarsadalmi szerkezete, értékrendje, életeszménye. Miként
mar a korabbiakban utaltunk ra, Bulgdria csak 1878-ban szabadult fel a torok
iga aldl, mas szavakkal, a cari orosz fegyvereknek készénhetéen valésult meg
a polgari atalakulas, és feudalis zarvanyok nélkiili, in. amerikai utas, tiszta
tékés fejlédés vette kezdetét, mig Magyarorszagon teljesen csak 1945-tel sza-
molodtak fel a feudalis viszonyok. Bulgaridban mar 1878-t6l ismeretlen volt
a feudalis hierarchia, az idegen uralom megsziintével, sajat arisztokracia és
nemesség hijan — az uralkod6 és csaladja volt az egyetlen kékvér(i az orszag-
ban -, senkinek sem volt szarmazasabdl fakaddan eléjoga. Ebbdl eredt és ered
egyrészt a bolgarok demokratikus beallitédasa, az emberek kozo6tti egyenléség
iranti eré6teljes érziilete, mindenfajta rangsor elutasitasa, masrészt csak a pénzt
és a tényleges politikai hatalmat, azt is csak annak meglétéig respektaltak.
Az Ot évszazados idegen elnyomads, a sajat nemesség teljes Kiirtasa, illetve
beolvasztasa, valamint a szultani hatalom és az allamigazgatas személyhez
kotott jellege, az uralkodotdl fiiggetlen jogintézmények hianya az évszazadok
folyaman a bolgaroknal olyan sajatos tulélési, konfliktuskezelési és érdekérvé-
nyesitési magatartas-kulturat alakitott ki, amely a szabadsag eljovetele utan is
bizonyos moédosulasokkal atoroklédott. A kiméletlen és gyakran kiszamithatat-
lan adébehajtd allami erészakszervezettel vald frontdlis szembeszegiilés soha
nem vezetett eredményre, a tirhetetlen terhek miatt kirobbant szérvanyos pa-
rasztfelkeléseket fegyveres erejénél fogva a helyi vagy a kozponti kormanyzat
mindig elfojtotta és megtorolta, igy harom megoldas maradt a rajak, vagyis a
nem muszlim lakossag szamara: probaltak elviselni az elviselhetetlent, a la-
zadok pedig kivonultak a tarsadalombdl, szegénylegényeknek, betyaroknak,
azaz hajdutoknak csaptak fel. Eletiik kockdztatdsaval alltak bosszit az idegen
elnyomokon, igy tartottak a hitet a rabsagban sinyl6d6 népben, a lazado értel-
miségiek pedig idegen f6ldre menekiiltek, hogy tollal és karddal, idénként a
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betyarokkal 6sszefogva, szOvetkezve szervezzék a hazai ellenallast, és kdzben
kiilfoldon is keressenek nagyhatalmi patronusokat és szévetségeseket. A val-
las tidvozitd voltaban bizok papnak, szerzetesnek szegédtek, és a mindenhat6
Isten és a hit erejében reménykedve Ovtak a nyadjat és a nyelvet, a kulttrat.
A szokasokat, a hagyomanyokat és a vallast megtartva vartak a szabadsag
eljovetelét. Az otthon maradottak szamara nem a konfrontativ, hanem a meg-
alkuvo, az opportunista magatartas bizonyult tdvozitének és célravezetdnek,
marmint évszazados tapasztalat alapjan ez bizonyult a tulélés zaloganak.
A targyalas, a meggy6zés és a megvesztegetés (rusvet) eszkdzével probaltak a
terheiken konnyiteni, és megkisérelték az idegen urakkal szemben érdekeiket
érvényesiteni. A rabsag évszazadaiban a katona és a kereskedé logikdja fesziilt
egymasnak. A bolgarok tulnyomo tobbsége is a torok birodalomban €16 zsido-
sag targyalasos taktikajat igyekezett alkalmazni az uralmon lévék katonai ész-
jarasaval szemben. A keresztény Eurdpatdl eltéréen, nemcsak a zsidok voltak
kirekesztve a tarsadalombdl, hanem az oszman-torok uralom szempontjabol a
keresztények is azonos megitélés ala estek, nem muszlim vallasuk miatt Ki vol-
tak zarva a hatalmi struktirakbol. Kovetkezésképp, a csoportlélektan torvényei
szerint, a mi-6k ellentétpar nem a zsidok és a keresztények k6zott hiizédott,
hanem a muszlimok és a nem-muszlimok kozoétt. Az eléitéletek alapjat képezdé
etnocentrikus latasmoéd sem volt jellemz6 a bolgarsagra, sokan az azonos hi-
tet, az ortodoxiat vallé6 gorogokhoz hasonultak, ezért is — miként mar utaltam
ra — ostorozta népét Paiszij atya, hogy ébredjen nemzeti 6ntudatra. 1878 utan a
fiatal bolgar kormanyzat sem folytatott asszimilaciés intézkedéseket a kisebb-
ségek korében, csupan az 1. balkani habort idején meriilt fel egyesekben a
pomakok (erészakkal muszlim hitre téritett bolgar anyanyelvii rodopei lakosok)
bolgar nemzeti tudatra ébresztése, amit fél évszazad multan csak a kommunis-
ta partallam vitt végbe. Az okos, élelmes parasztok kozill emelkedtek ki azok
a tekintélyes gazdalkodék, mdédosabb falusi eldljarok (csorbadzsik), akik koz-
vetité gazdasagi szerepet vallalva, adobérl6kként, uzsorasokként befolyasra és
pénztokére tettek szert az oszman birodalom alkonyan. Beldlik lettek azok a
nagydgazdak, kereskeddk, kezdetben féleg dllatkereskeddk, majd pénzemberek
(uzsorasok, bankarok), manufakturatulajdonosok, gyarosok, akik a létrejové
4j, tékés tarsadalom gazdasagi alapjat kialakitottak és annak vezetd osztalyat
alkottak.

5. Magyarorszagtol és mas kelet-eurdpai orszagoktol eltéréen, Bulgariaban
a burzsoazia és a kispolgarsag etnikai Osszetételét tekintve z&Gmében bolgar
volt. A bolgar torténeti fejlédés sajatossagaval, az idegen uralom és a rendi
tarsadalom teljes, azonnali és végleges megsziinésével és a tékés fejlédés
korabban mar meglévd latens csiraival magyarazhatd, hogy a patriarchalis
viszonyokbdl jelentds tomegek léptek at a kapitalista 1étbe, ahol a gazdasagi
lehetéségek jozan, észszerl kezelését mar korabban elsajatitottak az emlitett,
féleg varosias csoportok, igy a szokasok és a hagyomanyok béklygjat viszony-
lag konnyebben vetették le magukrél, mint a csak féldmiiveléssel foglalkozé
falusi rétegek. Hasonl6 vagy ugyanolyan folyamat jatszédott le a bolgaroknal,
mint amilyen a zsidok esetében tortént Eurépa mas orszagaiban, Bibo Istvan
leirasa alapjan: ,Ebben a helyzetben a kapitalizmusnak az a vonasa, hogy a
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dazdasagi lehetéségek racionadlis kezelését veszi 'természetesnek’, az el$zd,
feudalis rendhez képest elénydsebb helyzetet jelentett a zsidok szamara, akik-
nek a kapitalizmustdl fiiggetleniil is voltak ilyen tarsadalmi beidegzdédéseik.
Ez magyarazza meg mind Nyugat-, mind Kelet-Eurépaban azt a feltiiné tényt,
hogy a kozel-keleties zsidd ritusk6zdsség teljes zartsagabol, mondhatnank,
a kozépkor kellés kozepébdl kilépé emberek olyan paratlan gyorsasaggal fel
tudtak fogni és magukéva tenni a boldogulas modern, kapitalisztikus mdédsze-
reit, ugyanakkor, amikor az az eurdpai tarsadalom, melybdl ez a kapitalizmus
Kin6tt, nem Kis részében, sok helyiitt tobbségében a kapitalizmus alapelveivel
szemben tovabbra is idegen maradt”.

Ezt a robbanasszertien lezajlé tarsadalmi atalakulast, ezt a mégiscsak meg-
késett és felemas: némileg, szemléletmddban bizanci és oszman-torok oroksé-
get is hordoz6 polgarosodasi folyamatot ragadta meg és abrazolta az 1890-es
évek elején a szatira eszkoOzeivel a kritikai realizmus bolgar mestere, Aleko
Konsztantinov, Baj Ganyo. Hihetetlen térténetek egy mai bolgdrrdl c. tarca-
fuzérében. A mii megsziiletése utan az egyik legismertebb, leggyakrabban hi-
vatkozott irodalmi alkotassa valt. Irodalomtorténészek, filozoéfusok, szociolégu-
sok, pszicholégusok, politikusok példaléznak azota is vele. Ganyo urambatyam
viselt dolgai nemcsak a bolgar torténelem egy konkrét korszakat, a 19. szazad
végét, az eredeti tOGkefelhalmozas kiméletlen évtizedeit idézik fel, nemcsak az
eurdpai peremvidéken haracsol6 parlagias, svihdak parvenii polgar jellegzetes
alakjat jelenitik meg; nemcsak Molié re vagy Balzac ujgazdag héseinek kései
balkani megfelelgjét latjuk magunk elétt, hanem 6 Shakespeare velencei kal-
marjanak bulgdriai modifikacigja is, azzal a kiillonbséggel, hogy ez a bulgariai
Shylock nem zsid6, hanem izig-vérig bolgar kufar. Nyilvan meglep6 ez a ha-
sonlat, és még inkabb hihetetlennek tiinhet az az allitisom, hogy a holokauszt
idején tanusitott egyediilallé bolgar magatartas egyik kulcsa Baj Ganyo figura-
jaban, ebben a szocioldgiailag is leirhaté his-vér alakban rejtezik, és igy talan
belathato e feltételezés igazsagtartalma is. Gondoljunk csak bele: a tarsadalom
széles, szegény sorsu koreiben, és kivaltképp a fennkolt eszmék, az igazsag
és a szabadsag, az egyenldség és a testvériesség diadalaért kiizdd idealistak,
a szellem emberei k6z6tt milyen ellenszenvet valthatott ki, amikor a kezdetben
kedélyes, de ramends, muveletlen, de magabiztos, Kiilf6ldon is megfordult ro-
zsaolaj-kereskedd hazatérve vad, gatlastalan, korrupt és korrumpalé hatalom-
machinator politikussa alakult a szabadsag égisze alatt. Ez az ellenérzés, vagyis
a guny és a megvetés a mindent és mindenkit legazol6é ujgazdagok ellen ira-
nyult. A bocskorbdl lakkcipébe biijt, a parasztgunyat, a torokés buggyos gatyat
frakkra cseréld Gj uralkodo osztaly tagjai nemzetiségiiket tekintve bolgarok vol-
tak, s nem torokok, goérogok, drmények avagy zsidok. Ezért az osztalyellentét,
a gyulolet és a harag nem Olt6tt etnikai szinezetet, mint masutt Nyugat- vagy
Kelet-Eurdpaban, hiszen az (j uralkoddé osztaly szinte Kizardlagosan bolga-
rokbdl verbuvalddott. Masrészt éppen nemzeti jellege miatt, Baj Ganyo alakja
joval tobb jelentést hordozott, mint amit egy atlag balkani-bolgar kapitalistanak
tulajdonithatnank. Baj Ganyo és a bajganyoizmus nemcsak a polgari atalaku-
last, a t6kés rendet élte tul, hanem sajatos metamorfdzis révén tipikussa valt
a szocializmusban, s6t még a rendszervaltas utan napjaink bolgar tarsadalma-
ban is eleven, mert azt az embertipust testesiti meg, aki a bonyolult emberi
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viszonylatokat, a rokoni, barati, kollegialis és az altalaban vett szocialis kapcso-
lati rendszert egy dimenzidra egyszertsiti, mezteleniti le — a haszonelviiségre.
Aleko Konsztantinov, a jogvégzett ir6 méltan tartotta tokéletesnek az 1879-ben
elfogadott tirnovoi alkotmanyt — hisz koranak egyik legdemokratikusabb alap-
torvénye volt —, és valtig reménykedett a jog jovendd uralmaban, azonban mar
Amerikaban tett utazasa idején, ahogy errdl utirajzaban beszamol (Chicagoig
€s vissza, 1894), megbizonyosodhatott arrél, hogy a muszaki fejlettség, a vi-
szonylagos jolét és a latszolagos tarsadalmi egyenléség ellenére, az USA-ban
sem a jog, hanem a pénz uralkodik. Aleko Konsztantinov teremtménye az ir6i
szandék és vagyalom — miszerint a tarsadalom erkolcsi jobbitasa és javulasa a
ganyok eltlinését eredményezi majd — ellenére tulélte megalkotdjat, s6t 6nallé
életre kelt. A harmincas években a Filoszofszki pregled, a szellemi élet vezet6
bolcseleti organuma hasabjain, és kés6bb még tobb izben és sok helyiitt vita
folyt arrdél, hogy Baj Ganyo mennyiben nemzeti tipus, és mennyiben csak a
feltorekvé bolgar burzsoazia tipikus alakja. Egyértelmuvé valt, hogy Konsztan-
tinov f6hése nem altalanos nemzeti tipus, hanem a varosi bolgar nagypolgar
tobbnyire negativ jellemvonasai s(irlisddnek benne, de a térténelmi mult 6rok-
ségét reflexeiben hordozva, altalanos nemzeti jegyek lelheték fel alakjaban.
A hétkoznapi polgarok az erkoélcsi magassagokban tronolo itésztdl eltérden,
a rogvalésagban tisztan, a sajat bérikon érzékelték és mindmaig érzékelik,
hogy mindnydjuknak kénytelen-kelletlen némileg ganyokka kell valniuk, nem
azért, hogy gatlastalanul érvényesiiljenek, hanem sokszor pusztan csak azért,
hogy élhet6é koriilményeket teremtsenek maguknak, mert a korrupcié kend-
olajaval miik6dé rendszerben formalis szabalykovetéssel, a nyugat-eurépai
mintak maradéktalan betartasaval éhkoppon, vagy legalabbis hoppon marad a
becsiiletes allampolgar. Aleko Konsztantinov és tollforgaté 6rokosei hivatasuk
szabalyai szerint karikiroztak, tollhegyre tiizték a tarsadalmi visszassagokat, de
a tarsadalom egésze nemcsak kényszerbdl, hanem a torténelmi tapasztalatbdl
adddoan, az lizleti szellemet, a mérsékelt, mindennapi merkantilizmust meg a
ramendsséget és a rang nélkiili tarsadalomban a pénz egyetemes értékmérd
szerepét egyre inkabb elfogadta. [...]

Mar a régi romaiak altal felfedezett 1élektani torvényszertiség, a ,similis
simili gaudet” elv (a hasonlé a hasonlénak Oriil — tkp. az egymashoz hasonlok
kedvelik egymast) magyarazza szerintem a zsidok irant megnyilvanulé tényle-
ges bolgar rokonszenvet. Erre a kozel félezredes torténelmi egyiittlét, eqymas
mellett élés sordn Kialakult szimpatidra érzett ra 6sztondsen a széfiai német
nagykovet, Adolf Beckerle, amikor a német kiliigyminisztériumnak 1943 janiu-
saban kiuldo6tt tuddsitasaban azt jelentette, hogy: ,a bolgarok képtelenek felfog-
ni a zsidokérdést, tekintve hogy tul sok ideig éltek egyiitt olyan népekkel, mint
az 6rmények, gorogok és ciganyok”. Valéban, a bolgarok a k6zds torténelmi
mult és sorsk6zosség miatt nem érezték tigy, hogy a zsidok csupan kiillonb6zé
vallasuk és nyelviik okan masmilyen emberek lennének, hiszen hasonlé volt az
életviteliik és a mentalitasuk.

A bolgar néplélek kutatdinak allaspontja egyonteti abban, hogy a bolgarok
ama kevés eurdpai nemzet kozé tartoznak, akik nem tisztelik a hierarchiat,
nem tekintélyelviiek. A bolgarok eme tulajdonsaga részben az 6nall6 allamisag
fél évezredes hianyabdl és az oszman-torok uralom jellegébdl fakad. Pontosan
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és veldsen fogalmazza meg ezt a beallitédast Anton Sztrasimirov ir6, a bolgar
néplélek Kival6 ismerdje Diktdtor c. mivében: ,Nincs nagy és kis bolgar ember.
A torokok szamara egyformak vagyunk — rajak... A talélés parancsa a bolgarok
talnyomd tobbségében a hatalommal valé kényszeri és kiils6 megalkuvast
0sztonzi, a tomegek szamara ez a valéban valaszthaté eredményes magatartas,
és nem a tarsadalombdl vald kivonulas avagy a harcos szembeszegiilés. A meg-
alkuvas azonban soha nem jelentett azonosulast a hatalommal, hanem annak
belsé visszautasitasat, s6t gytloletét, kijatszasat. A torok iga aldli felszabadulast
kovetSen az allam a nép, a nagy tobbség szamara idegen, elnyomd, sanyar-
gatd szervezet maradt tovabbra is, csak kevesek élhettek az (ij nemzetallam
adta anyagi és hatalmi lehet6ségekkel, amelyeket maganhasznukra forditottak.
Tehat az ellenséges attitlid tovabbra is fennallt, nem alakult ki a torvényekkel,
a szabalyokkal valé azonosulas attittidje. Az allam mint erédszakszervezet 1épett
fel az adofizet6kkel szemben, a haza, az anyafdld és a bolgar allamisag nem
alkotott érzelmi, azonosulasi egységet. A bolgarok a kor talan legliberalisabb
alkotmanyabdl sarjadzé jogrendet nem érezték sajatjukénak, bizalmatlansag-
gal, kétkedéssel fogadtdk az dllam rendelkezéseit. Altaldban véve, a tekintélyek
hianya és a tekintély elismerésének hianya a kormanyzatot kiilénleges politikai
forgdszinpadda alakitotta, akarkibdl lehetett miniszter vagy kormanyfé, és az
ilyen vezetok intézkedéseit sokan és konnyen megkérddjelezték. A hadseregen
és a renddrségen, azaz az allami erdszakszervezeteken Kiviil, a civil életben
nem alakult ki a szabalykéveté magatartas, ha nem is latvanyosan, de a hallga-
tag ellenzékiség elevenen é€lt a bolgar tarsadalomban. A bolgdrok alapvetéen
individualistak, mindent megkérddjeleznek, és nem fogadjdk el kritikatlanul a
felettiik allok véleményét. Képtelenség idegen elképzeléseket rajuk erdészakolni,
nem fanatizalhatok, lelkesedésre is nehezen vehetdk ra.

6. A bulgariai zsid6 k6z6sség az oszman-torok birodalmon beliil évszaza-
dokon at Kiilén vallasi szigeteket alkotva tagolédott be a Balkan-félszigeten
honos bolgar nyelvii népességbe.

Zsidok mar a bolgar allam megalakulasa (681) el6tt is éltek a mai Bulgaria
teriiletén, mivel a bizanci birodalomban valé tild6ztetés eldl ide menekiiltek. Ké-
s6bb a bolgar carsagban is megtelepiiltek. Ismeretes, hogy Ivan Alekszandar car
1335-ben zsid6 nét vett el feleségiil, aki a keresztségben a Teoddra nevet kap-
ta. A 14. szazadban Magyarorszagrdl vandoroltak be zsidok, akik féleg a Duna
menti Vidinben és Nikapolyban telepedtek le. A bulgariai zsidok tilnyomo tobb-
sége azoknak a zsidoknak a leszarmazottai voltak, akik az 1492-es és 1497-es
kegyetlen tildoztetések eldl az Ibér-félszigetrdl, Spanyolorszagbdl és Portugalia-
bél Dél-Eurépaba, valamint keletre, els6sorban az oszman-t6rok fennhatésag
alatt 4ll6 teriiletekre, igy bolgdrok lakta vidékekre menekiiltek. Ok maguk ,.spa-
nioli”-nak nevezik magukat, és évszazadokon at megdrzott nyelviiket ladinénak
hivjak. ,Szefardok”-nak is nevezik 6ket az Ibér-félsziget héber nevérdl (Szfarad).
Ezek az Gjabb betelepiil6k féként Nikapolyban, Szoéfiaban, Plovdivban és Pazar-
dzsikban leltek otthonra. 1878 utan Németorszagbdl érkeztek Kisebb létszam-
ban askenazi zsidok, és részt vettek az orszag gazdasagi, ipari és kereskedelmi
élete fellenditésében. A bolgarok és a zsidok tobb évszazados konfliktusmentes
egylittélése alapozta meg a bolgar nép késébbiekben megnyilvanulé egyediilal-
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16 szolidaritasat a holokauszt idején. Bulgaria torok rabsag aloli felszabadulasat
kovetden, zsidok az orszag majdnem minden varosaban talalhatok. 1880-ban
a Bolgar Fejedelemségben és Kelet-Ruméliaban egyuttesen 20 503 zsido élt,
Szoéfia, az Gj févaros 11 395 lakosabdl 5926 volt bolgar nemzetiségli, 4146
pedig zsid6. Osszlétszdamuk az orszdgban 1900-ra 70%-kal nétt, és elérte a
33 307 fét, tiz év milva mar 6sszlétszamuk 40 133 f6t tett ki, vagyis a lakossag
0,92%-at, ebbdl 38 546-an laktak varosokban, és csak jelentéktelen hanyaduk:
1567 f6 falvakban. A zsiddsag tovabbra is viszonylag Kis 1étszamu kisebbség
maradt, s6t az dsszlakossaghoz mért aranyuk a betelepiilé bolgar menekiiltek
miatt még csokkent is (1920 — 43 209, 0,89%; 1926 — 46 558, 0,85%, 1934 —
48 398, 0,80%), a zsidOk tobb mint a fele Széfidaban élt, a nagyobb varosokban
létszamuk 1000 és 7000 f6 kozo6tt mozgott. Foglalkozas szerinti megoszlasban,
viszonylag kevés volt koziiliik bankar és nagytékés, 40 000 fét tett ki a fizikai
munkasok, Kisiparosok, kiskeresked6k létszama. A harmincas években a mint-
egy 80 000 bulgdriai kereskedd koziil csak 1999 volt zsidé szarmazasu, az
1926-ban végzett felmérés szerint az orszagban makdédoé 2794 orvos koziil 145
volt zsid6, a 3600 ligyvéd kozil pedig csak 77, mikézben a zsiddsag képzettségi
aranya orszagosan is magas volt. A bulgdriai zsiddésag részt vallalt a bolgar nem-
zet nagy hazafias vallalkozasaiban is. A balkani és az elsd vilaghaboru idején az
akkor 40 700 f6t Kitevd zsidosagbdl 952 f6 halt hdési halalt a harctereken. A zsi-
dosag fejlett vallasi, oktatasi, kulturalis és szocidlis 6nszervezddése, nagyszamu
intézményei eldsegitették a bolgar tarsadalmon beliili identitasérzést és onfej-
16dést, és egyuttal a bolgar tarsadalomba valé harmonikus integralédast, de
tobbségiik szerény anyagi helyzete miatt a cionizmus eszméivel rokonszenve-
zett, ezért az 6si-Uj hazaban, Palesztinaban valé kedvez6bb boldogulds reménye
széles korokben nagy népszerliségnek orvendett. Ezzel is magyarazhato, hogy
bar a bulgadriai zsidésag koziil senki sem valt a fasizmus dldozatava, mégis,
a tilnyomo tobbség a kivandorlast valasztotta.

A bolgar nemzet torténelme a tobbi kelet-eurépai nép torténelméhez ha-
sonléan szamos tragédiaval, katasztrofaval, zsakutcaval terhes. Az 6t évsza-
zados torok rabsagot kovetd évtizedek sem teljesitették be a szabad, boldog,
békés élet igéretét.

A mar tobbszor idézett tirnovéi alkotmany, amelynek alapjaul a belga
alkotmany szolgdlt, a Bolgar Fejedelemség minden allampolgdra szamara
biztositotta a polgari szabadsagjogokat, igy kivald kiindulasi pont és jogi fun-
damentum volt a demokratikus fejlédés szamadra. De hamar bebizonyosodott,
hogy a jogdllam miik6déséhez a torvényeken kivill demokratikus intézmények
és demokratikus értékeket valld, demokratikusan gondolkodé és demokrati-
kusan viselkedd polgarok is sziikségeltetnek. Ez a halad6 szellemti, liberalis
alaptorvény sem volt képes megakadalyozni a torvénytelenségeket a napi gya-
korlatban, a korrupciét, az 6nkényeskedéseket, s6t a politikai merényleteket
és a gyilkossagokat sem. Minden visszdssdg ellenére, Bulgdria 1. Ferdinand
uralkodasanak els6 negyed szazada alatt bamulatos gazdasagi, tarsadalmi,
kulturalis fejlédést ért el. A bulgariai zsidok helyzete is kifejezetten kedvezének
volt mondhatd, ahogy errdl Elias Canetti is beszamolt: ,A spanyol zsidok tobb-
sége még torok allampolgar volt. A torokok alatt jol ment a soruk, jobban, mint
a balkani keresztény szlavoknak. De mert a spanyol zsidok kozott sok volt a
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jomaodua kereskedéember, az Gj bolgar kormanyzat is igyekezett jo viszonyt te-
remteni veliik, és a hosszu ideig uralkod6 Ferdinand kirdly a zsidok baratjanak
szamitott”. Ferdinand, a Szasz—-Coburg-Gotha uralkodé hercegi csalad sarja,
a Bourbonok kiemelkedd tehetségl, nagy reményekre jogosité ivadéka vezetd
szerepet toltott be Bulgaria felviragoztatasaban. Ez a ténylegesen hét nyelvet
beszéld, valddi européer arisztokrata, sajat céljainak megfeleléen, tigyesen
manipuldlta a kormanyzati hatalmat gyakorlé politikusait. Nagyra toré almai
megyvaldsitasa érdekében tragikus haborus kalandokba (a balkani haborukba
és az elsé vilaghaboriiba) kergette jobb sorsra érdemes orszagat, ami egyben
sajat végzetes bukasahoz is vezetett. E nemzeti katasztréfak miatt Ferdinand
car Korabbi torténelmi szerepére is arny vetiil. Az egyszer(i emberekhez ha-
sonldéan, a bolgar politikai elit is kegyetleniil kdvetkezetesen, jézan realitas-
sal és durva gyakorlatiassaggal itélte meg az orszagos ligyeket. Lemondasra
kényszeritették a cart, és tronra emelték a még ifjii és tapasztalatlan 6rokost,
Boriszt. A kettds nemzeti katasztréfa utan sem a vezetd politikusok, sem a
tomegek nem kerestek artatlan binbakokat, hanem megnevezték és megta-
laltak a blindsséggel avagy bliindés mulasztassal ténylegesen vadolhatd valddi
feleldsOket. A kudarcokért mas orszagoktol, igy Magyarorszagtol eltéréen, nem
hibaztattak a nemzeti katasztrofakban vétlen hazai zsidésagot. Az elsé vilagha-
bort utan térvényes valasztasok utjan kormanyra keriilé parasztparti politiku-
sok, a Bolgar Foldmuves Népi Szovetség vezetdi a haboras kabinet tagjait az
alkotmanyos eléirasokat megkeriilve allitottak birdésag elé és zartak bortonbe.
A kisgazdakat katonai puccsal eltavolité jobboldal sem a zsidokra haritotta a fe-
lelésséget, hanem 1923 jiliusaban a korabbi kormanyfét, Alekszandar Sztam-
bolijszkit olette meg. 1935-ig, a cari egyeduralkoddi rezsim bevezetéséig dult
a kommunista merényletekkel és titkosrendori akcidkkal tarkitott kiizdelem a
bal- és jobboldal k6z6tt, de ebbdl a kegyetlen, véres harcbdl, szerencsére, val-
lasi-etnikai csoportként kimaradtak a zsidok. 1935-t6l, két katonai puccs utan,
a lojalis tisztikarra tamaszkodva III. Borisz car mar nemcsak uralkodott, hanem
a partok nélkiili parlament diszlete el6tt kézi vezérléssel iranyitotta orszagat,
valtogatott kormanyf6i révén gyakorolta a végrehajté hatalmat. A szocializmus
idején ezt az idészakot monarchofasizmusnak bélyegeztek. A legujabb, elfo-
gulatlan kutatasok és a tudomanyos megitélés fényében csak tekintélyuralmi
rendszerrdl beszélhetiink, mert az alkotmanyt nem torolték el, csak de facto
felfliggesztették, az a bal- és jobboldali ellenzék szamara egyarant hivatkozasi
alap maradt. Nem jott 1étre naci jellegli partallami rendszer, az uralkodébdl
sem valt legfébb partvezér, képtelen is lett volna erre a szerepre egy tétova, de
demokratikus érzelmd, vallasos uralkodd, egy csontja velejéig pacifista arisz-
tokrata. Végso6 soron, 1943. marcius 9-én az 6 szava, tiltd parancsa hiusitotta
meg a bulgariai zsidok deportalasat, miként az 6 hallgatélagos belegyezése,
Hitlerrel k6tott embertelen alkuja és a macedodniai helyi lakossag ez iranyt
passzivitasa, valamint az anyaorszagi bolgarok tdajékozatlansaga, tanacstalan-
saga, a tobb mint hat évtizedes anyaorszagtdl vald elszakitottsag, és talan az
altalaban vett maceddnkérdés ellentmondasos tarsadalmi megitélése nyoman
Kialakult 6hazai k6zhangulat miatt valhatott kézel 12 000 (11 384) macedoniai,
allampolgarsag nélkiili zsidé aldozati barannya, az ideiglenesen visszakapott
tertiletek emberi ellenértékévé.
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7. A bolgar nép nemes, Onzetlen tette folott érzett jogos 6rom sem fe-
ledteti az artatlan aldozatok iranti mély gyaszt és a soha nem mulé banatot.
Kutatéi elkotelezettségem arra késztetett, hogy megkiséreljem feltarni a tor-
ténelmi és tarsadalmi koriilmények haté tényezdit és az emberi magatartas
mozgatorugdit. Egyetértek Hannah Arendttel abban, hogy Adolf Eichmann és
tomeggyilkos tarsai tiilnyomo tébbségiikben nem voltak pszichopata blin6z6k
avagy erkolcstelen gonosztevék, hanem lelkes és lelkiismeretes hivatalnokok,
akik vakon engedelmeskedtek a fels6bbségnek, mérlegelés nélkiil kovették a
hatalom altal meghozott rendeleteket. Kideriilt, hogy a totalitarius allamban,
ahol az olajozott miikodés elve a szigoru ala- és folérendeltség, a vasfegyelem,
az 6nallé gondolkodas felszamolasaval felszamolédik a szuverén, erkolcsi ér-
tékekkel biré személyiség, mert mindent a partallam altal megszabott legfébb
célnak rendelnek ala. A fasizmus és a kommunizmus létével és gyakorlataval
bebizonyitotta, hogy az elembertelenedésnek nagyon is banalis, prézai mod-
szerei vannak, de a tarsadalmi erények érvényre jutasahoz is néhany atlagos,
szokvanyos dolog sziikségeltetik, kell6 szamu teljesen hétk6znapi ember, akik
normalisan viselkednek, azaz természetesen gondolkodnak és éreznek, nem
a beléjiik sulykolt szabvanyok szerint, hanem jézanul, sajat fejik és szivilk
szerint. A tarsadalom egészséges miikbdéséhez civil kurdazsira van sziikség,
de a totalitarius allam épp ezt nem hagyja kibontakozni, ezt fojtja el legelébb.
A civil kurazsi mikodési feltételeirdl és eredményességérdl igen tanulsagos
Schmidt Maria gondolatmenete, amely részben kulcsot ad a bulgariai és a
magyarorszagi zsidomentés eltérd voltahoz: ....az, hogy egy tarsadalomban
milyen mértékben és milyen médon nyilvanul meg az (ild6zéttekkel szembeni
egyuttérzd tamogatas és segitékészség, mindenekel6tt az adott tarsadalmi be-
rendezkedés fiiggvénye. Vagyis minél demokratikusabb egy tarsadalom, annal
tobb lehetdség van a hatalom szandékaival valé szembehelyezkedésre, illetve
annal kisebb veszéllyel jar az Gildozottek mellett Kinyilvanitott szolidaritas. To-
talis diktaturakban ugyanakkor a hatalommal val6 legkisebb ellenszegiilésnek
is a legsulyosabb kovetkezményei lehetnek. Ezért tehat az tildoztetésekkel
szembeni fellépés, illetve az tildozottekkel vald szolidaritas vallalasanak szem-
pontjabdél nem az a dontd, hogy a tarsadalom mely csoportjai irant kellett a
tamogato, illetve segité szandéknak megnyilvanulnia, sokkal inkabb az ilyen és
ehhez hasonlé cselekedetekért kiszabhaté biintetés mértéke. Ezért az alapvetd
cezurat a magyar tarsadalom magatartasaban az tild6z6ttekkel szemben 1944.
marcius 19-e, az orszag fiiggetlenségének elvesztése, demokratikus intézmé-
nyeinek felszamolasa jelentette.

III. Borisz car lavirozasanak, diplomaciai tehetségének kdszénhetéen, Bul-
gdria a haboru végéig megdrizte szuverenitasat, Magyarorszagtol eltéréen nem
szalltdk meg a naci csapatok. Dimitar Pesev zsidomentd akcidjanak, vagyis
annak, hogy 42 képvisel6tarsaval szembehelyezkedett a kormany, a hatalom
szandékaival, csak annyi kdvetkezménye lett, hogy a kormanyfé elmozdittatta
parlamenti alelnoki posztjarol, a tobbiekkel szemben még ehhez hasonld retor-
zidkat sem foganatositott a hatalom, am mindez szemernyit sem von le bator,
kockazatokat vallald, nemes tettiik értékébdl. Masrészt ez is ékes bizonyitéka
annak, hogy Bulgdriaban nem volt fasiszta rendszer, sem totalitarius allam-
berendezkedés. Dimitar Pesevet, példaadé magatartasa ellenére, a késéb-
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biekben, 1944 szeptembere utan, a kommunista hatalom hurcolta meg. Dimi-
tar Pesev (és a tobbi zsiddmentd kivalé személyiség) nem volt maganyos gral-
lovag, hanem konkrét tarsadalmi kozegben €16 és tevékenykedd, nevezetesen
a Kjusztendili valasztdkeriilet polgarait képviselé honatya, ahol azok a bolgar
és zsid6 baratai és ismerdsei éltek, akik felkérték tigyiik felkarolasara, tamoga-
tasara. A kjusztendiliek és a bolgdrok szerte Bulgdriaban az elmult évszazadok
alatt megtapasztaltak a zsidokkal valé egyiittélés gyakorlatat, a torok uralom
alatti sorsk6zOsség az egyiittérzés, az egyiittmikodés és a kdlcsonos segitség-
nyujtas szellemét mélyitette el bennuk. Az 4j, jogegyenléségben fejlédd bolgar
allamban az eredeti t6kefelhalmozas idején keletkezett ellentétek féként bol-
garok és bolgarok kozott fesziiltek, s nem a bolgarok és mas nemzetiségliek
kozott. A bolgar emberek és a bolgar allam az 6rmény genocidium idején a
Torokorszagbdl menekiilék ezreit, 6sszesen 20 ezer keresztény tildozottet fo-
gadott be, ahogy a bolsevik forradalom és polgarhaborti el6l menekiilé 50 ezer
oroszt. A szolidaritas e korabbi, a vészkorszakot megel$z6 példai is segitettek
a zsido6 polgartarsak melletti kiallasban.

8. Milyen lizenetet hordoz végiil is a holokauszt idején tanusitott egyediil-
allé bolgar magatartas, és milyen tanulsagokkal szolgal ma nekiink, magya-
roknak, bolgaroknak, eurépai honpolgaroknak? Talan feltételezésem, gondo-
latkisérletem eléggé meggydz6 érvekkel szolgal arra az allitasra vonatkozdan,
hogy csak az a tarsadalom lehet immunis a rossz szandéku, fondorlatosan
aljas nemzetkdozi avagy nemzetallami és partpropagandaval, és egyéb intézke-
désekkel, médiamanipulacioval szemben, amelyben léteznek koztiszteletnek,
kézmegbecsiilésnek Orvendd orszagos intézmények okos, bator, igazsagos
és mértéktartd vezetdkkel — mint annak idején Bulgariaban a Bolgar Ortodox
Egyhaz és a tobbtucatnyi kormanyparti és ellenzéki képviseld volt. De az ellen-
allas igazi alapja és tamasza az, ha az adott orszagban kell szamban vannak
normalis emberek, vagyis kritikusan és higgadtan, azaz ,j6zan paraszti ésszel”
gondolkodd, a kézponti hatalomtdl fiiggetlen, 6nallé egzisztencidval rendelke-
z8, szilard, ép, konzervativ erkolcsi alapokon allé személyek, valédi hazafiak,
tehat nem fanatizalhat6 alattvalok, hanem olyan 6ntudatos és bator allampol-
garok, akik az allam jogszabalyait nem szentirasként kezelik, és eldirasait nem
kovetik vakon, hanem azokat a mindennapi tapasztalatok és az egyetemes
értékek probajanak vetik ala, kivaltképp akkor, ha azok ellentmondanak a ter-
mészetes erkolcsi érzéknek és a jézan észnek.
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Anton Balaz

Transzportok Szlovakiabol

Anton Balaz A feledés foldje cimii regényének Gj magyar kiadasat dokumentaris
fiiggelékkel gazdagitotta. (Napkut, 2016)

A szerz6 Reménytranszportok cimil ismeretk6zlé konyvébdl merit, melynek
kozéppontjaban az Izrael dllam megalapitasat koveté Kitelepitési akcio all. Az Al-
lambiztonsagi Szervek és D. Okdli, az akkori beliigyminisztérium titkos megbizottja
archivumainak titkossag aldl tortént feloldasa utan az iré térténelmileg hien és uj
tények egész soranak felkutatasaval felfedezéd médon rekonstrudlja a magyarorszagi
zsidok Szlovakidba menekiilését s Izraelbe tavozasuk dramai korilményeit. Szer-
kesztett részleteket adunk kozre e valogatasunkban.

A magyar briha,! 1949-1950. Regényem hdsei és csaknem 4000 szlovak
zsid6 szamara a ,Feledés foldjévé” 1948 utan Izrael allam valt, melybe legalisan
Kitelepiilhettek. Ennek a kKivandorlasi akcionak a folyamatat Reménytranszpor-
tok cimli kényvemben dokumentaris formaban is feldolgoztam. Megirasara
tobbek kozott leginkabb talan az a magyarorszagi zsidé menekiltekrdl szolo
dokumentum késztetett, melyet a nyitranovaki? kényszermunkatabor archivu-
manak adatbazisaban fedeztem fel, amelyet az 1948 februarjaban végbement
kommunista puccs utan hozott 1étre az Gj, megtorlé rendszer ,osztalyellensé-
dgei” szamara.

E dokumentum Okruhlica f6térzsérmester 1950. januar 11-én kelt jelen-
tése volt. A Beliigyminisztérium Meghatalmazott Hivatalanak parancsa szerint,
mely a nyitranovaki tabort iranyitotta, dr. Jakab, a tabor orvosa kivizsgalta az
idegen allampolgarsagu személyeket, €s ,hogy bizonyithassa az izraelita hitval-
lashoz vald tartozasukat” — azaz, zsidok-e —, a jelen levé férfiakat testi vizsga-
latnak vetette ala. A kapcsolt megitélésben megallapitotta, hogy ..Szuly Janos
péniszérdl nincs eltavolitva a praeputium, mivel csak azutan keresztelkedett at
izraelita hitvalldsra, miutdn hdzassagot kotott az izraelita Spalonova Edmaéval.
Nagy Jend péniszérdl el lett tavolitva a praeputium, és az anyja azt allitja, hogy
erre mindjart a sziiletése utan keriilt sor.”

Meglepetéssel és szégyenérzettel olvastam tovabb a fétorzsGrmester je-
lentését az internalt magyar zsidok faji kivizsgalasardl — mivel budapesti zsi-
dok egy csoportjardl, férfiakrol, nékrél, gyerekekrdl volt sz6. A néknek zsido
szarmazasuk bizonyitasara valamely zsidé lnnepet kellett megnevezniiik,
a gyerekeknek pedig el kellett mondaniuk a Manistane cimii imat. Meglepett,
hogy erre a faji kivizsgalasra Szlovakiaban 1950-ben keriilt sor, 6t évvel a
masodik vilaghaborii befejez6dése utan, a haborus szlovak allam Osszes
faji torvényének s a velilk kapcsolatos megalazé eljarasoknak a megsziin-

! Briha (bricha) — az illegélis palesztinai kivandorlast Un. brina(menekulés)-irodék bonyolitottak le.
2 Novaky
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tetése utan. Mindez raadasul ugyanabban a nyitranovaki taborban tortént,
melybdl 1942 tavaszatdl 6szig a szlovakiai zsidokat Auschwitzba és a tobbi
naci halaltaborba szallitottak. 1942. szeptember 22-én, a legnagyobb zsid6
innep, Jém Kippur napjan, épp Nyitranovakrél ment el az utolsé transzport.
Marhavagonokban, embertelen higiéniai feltételek mellett tovabbi ezer férfit
szallitottak a halaltaborokba.

Amikor a Beligyminisztérium Meghatalmazott Hivatala archivumaban
nyomozni kezdtem a parancs értelmét illetéen, melynek alapjan Okruhlica
fé6torzs6rmester a tabori orvos részvételével ellendrizte az internaltak zsido
szarmazasat, megallapitottam, hogy a magyar zsidok szamos csoportjanak
egyikérdl volt sz6. Azok a budapesti kormany 1948 decemberében elfogadott
dontése alapjan, mely szerint leallitjak az Izraelbe val6 kivandorlast, illegalisan
érkeztek Szlovakiaba. A Palesztin Hivatal segitségével, mely a szlovakiai zsidok
Kivandorlasat szervezte, a Pozsonybdl Izraelbe tartd transzportok valamelyi-
kébe lettek besorolva. Azokat a magyar zsidokat, akiket a hatar illegalis atlé-
pésekor elkaptak, elitélték, és a nyitranovaki taborba kuldték. 1948 februarja
utan az a ,politikai és gazdasagi felforgatok” s a rendszer mas ellenségei ezrei
szamara munka- és nevel6taborra valt. S a zsidd, Orwell nyelvén szdlva, izrae-
lita eredetiik megallapitasara szolgal6é megalazo eljaras volt a feltétele annak,
hogy engedélyt kaphassanak a kivandorl6transzportok egyikébe val6 beiktatas-
ra. Ezt a feltételt az Allamvédelmi Osztély> szabta meg. A Beliigyminisztérium
Meghatalmazott Hivatala csak annak a beleegyezésével sziintethette meg a
tabori buntetést és adhatott engedélyt a legk6zelebbi kivandorlétranszportba
val6 besorolashoz.

Elkezdtem érdeklédni ezek irant a transzportok irant, melyek Pozsonybdl
mar nem sokkal a masodik vilaghaboru befejezédése utan indultak, s melyek-
kel Palesztinaba tobb mint hatvanezer zsidé menekiilt a szomszédos orszagok-
bdl, féleg Lengyelorszagbol.

Az Allamvédelmi Osztély Pozsonyi Keriileti Parancsnoksaganak hivatalos,
1949. marcius 24-i jelentése szerint, melyet az SZLKP* fétitkdrahoz, Stefan
Bastovanskyhoz intéztek, Pozsonyon 1945-t6l 1949 februarjaig .t0bb mint
150 000 ilyen zsidé menekiilt ment at, méghozza mindannyian a dévényujfalu-
si® hataratkelShely ttlevélvizsgalataval”. A transzportok Szlovakiabdl a Beliigy-
minisztérium hatarozata (€. Z/s-3.559-18/IV-46) s a Beliigyminisztérium Meg-
hatalmazott Hivatala 1948. februar 11-én felgjitott rendelete (4820-VII/7-48)
alapjan tavoztak, s a pozsonyi Szocialis Gondozas Meghatalmazott Hivatala
szallittatta el 6ket, konkrétan annak repatriacios részlege. Az eredetileg a Szlo-
vakiaba Romaniabodl, Magyarorszagrdl és részben Karpat-Ukrajnabdl érkezd,
szlovak nemzetiségu attelepiiltek fogadasara létesiilt.

.Kezdetben az 6sszes zsidé menekiiltet Lengyel-, Magyarorszagbdl, Roma-
niabdl stb. — all a BaStovanskyhoz intézett jelentésben — a dévényujfalusi me-
nekiilttaborban helyezték el, kés6bb a pozsonyi Central Szallodaban, legvégiil
a pozsonyi Zsid6 Hitkozség étkezdéjében. A pozsonyi Szocidlis Gondozas Meg-
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hatalmazott Hivatalanak kotelessége volt e személyeket a hivatalnokai (E. Sa-
mek, a repatriacios részleg eldljardja és L. Kalina hivatalnok) altal igazoltatni.
Az igazoltatas utan repatriacios iratokat adtak ki nekik, a Szocidlis Gondozas
Meghatalmazott Hivatala repatriacios részlegének pecsétjével. Az emlitett Kali-
na hivatalnok ilyen repatriacios iratokat allitott ki, uagy, hogy 6sszeirta a mene-
kiiltek nevét, bevallasuk alapjan, jegyzéket készitett roluk, majd azt a nevezett
pecséttel s a sajat alairasaval latta el. Alaposabb atigazolasokat nem végzett. Az
igy osszedllitott transzportot dtadta Salamun Friedmann-nak, a Zsidé Hitk6zség
alkalmazottjanak, aki a transzportot a dévényujfalusi vamodrség utlevélvizsgala-
tahoz kisérte, majd onnan az ausztriai Marchegg allomasra. Ott a transzportot a
Zsido6 Hitkozség és a bécsi Palesztin
Hivatal mar ott varakozd tagjainak
adta at, akik azt atvették. A jelentés
szerint a menekiilteket utana transz-
portokban Palesztinaba szallitottak.”

Az az adat is érdekes, hogy mi-
lyen utvonalakon érkeztek e mene-
kiiltek Szlovakiaba: Lengyelorszag-
bél Sobiboron és a Magas-Tatran,
Oroszorszagb6l Sanokon, Roma-
niaboél Oroszvaron, Magyarorszag-
rol Satoraljatijhelyen, Kiralyhelme-
cen, Szepsin, Ipolysagon, Fiileken,
Somorjan és Komaromon keresztiil.
A hataron tobbnyire csempészek
segitségével keltek at, akiknek az
allamvédelem megallapitasai sze-
- ; ; rint ,személyenként 3000 forintot”
L [ e fizettek. A Beliigyminisztérium Meg-
AN L UL DUESn nann nead hatalmazott Hivatala 1948 februdrja

y1an Yv nnn Yy %10 Mmoo utan a menekiilteket a hataron talra

NA CESTU" PR szallitani csak az allambiztonsagi

szervek feliigyelete alatt engedé-

Egy 1949-bdl vald plakat, mely arra szdlitja fel lyezte, melyek elébb minden me-

a fiatal zsidoékat, vandoroljanak ki lzraelbe nekiultet ,lusztraltak”, azaz allambiz-
tonsagi szempontbdl atigazoltak.

A menekKiiltek transzportjai 1949-ig Pozsonyon minden nagyobb probléma
nélkiil jutottak at, de a Beliigyminisztérium Meghatalmazott Hivatala 1949. feb-
rudr 28-an az ,izraelita hitvallasa menekiiltek” tovabbi transzportjait betiltotta,
annak ellenére, hogy a varosban még 800 volt beldlik — s a kivandorlasi akcié
hivatalos leadllitdsa utan Magyarorszagon tovabbi ezrek proébaltak illegalisan
Izraelbe jutni.

Ezeknek az embereknek a sorsat, akiknek a menekiilése Magyarorszagrol
a klasszikus zsid6 exodus jeleivel birt, Reménytranszportok c. kbnyvem A ma-
gyar briha kétszeres torténelmi latdszo6gbdl, Rajk haladlt hozo darnyékaban és
Az utolsé kivandorldk — a kiutasitottak és kitoloncoltak cim fejezeteiben mu-
tattam be. E dokumentumfiiggelékben ezek leglényegesebb részeibdl meritek.
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A magyar briha kétszeres torténelmi latészégbdl. [...] Robert J. Biichler
izraeli torténész, a csehszlovakiai zsidé kozosségrdl osszedllitott enciklopédia
projektjének a feje a jeruzsalemi Jad Vasemben, 1996-ban a cseh Soudobé
déjiny® c. szaklapban publikalta A magyarorszagi zsidok illegalis emigrdcidja
Izraelbe 1949-ben, a csehszlovadkiai biztonsdgi archivumok szemszdgébdl
cimli tanulmanyat. Hozzateszem, hogy a Cseh Koztarsasag Beliigyminiszté-
riuma pragai archivumardl van sz6, tgyhogy a tanulmanybdl hianyzik a szlo-
vak biztonsagi szervek ,archivumi szemszoge” (kivéve néhany, a tanulmany
fuggelékében idézett dokumentumot). Azt konyvem e fejezetéhez a pozsonyi
Szlovak Nemzeti Archivumban 6rzétt tobbféle alapbdl — fé6ként a beliigy meg-
hatalmazott hivatalanak levéltari alapjabdl — sikeriilt 6sszegytjtenem. Biichler
tanulmanya ennek ellenére a haboru utani torténelem e tébbnyire ismeretlen,
dramai fejezetérdl sok, nalunk egyelére még nem kozolt tényt tar fel.

A szerzd a tanulmany bevezetdjében megallapitja, hogy a zsidé allampol-
garok Kkikoltozkodését 1948 végén betiltottak, 1949 elején pedig a magyar
szervek leallitottak a Magyarorszagi Cionista Szervezet s a hozza tartozo ifjusa-
gi szervezetek miikodését is. Megtoldom, hogy elsésorban a Hasomer Hacair
szervezetrdl volt sz6, mely az azt kovetd illegalis emigracié idészakaban — me-
lyet héberiil megfelel6en és kifejez6bben a briha, azaz menekiilés széval illet-
tek — jelentds szerepet toltott be. Es mivel Biichler nem irja meg az okat, miért
allitottak le a kivandorlast, én kiegészitem, hogy ez a Szovjetunié nyomasara
tortént, és biztos az orszagon belil uralkodé viszonyok is hozzajarultak, ahol,
Szlovakiahoz hasonldan, folytatédtak a zsidéellenes zavargasok, s ujraéledt az
antiszemita hangulat.

~Nevezettek izraelita tipusiak”. Az Izrael dllamba val6 Kivandorlasi Minisz-
tériumban a belépd vizumok kiadasaval — melyekért a Palesztin Hivatal dolgo-
z6i jartak Pragaba — az utobbi hetekben kevesebb gond volt, mint az Ausztria
és Olaszorszag pozsonyi fékonzulatusain kiadott atutazé vizumokkal. Nem
mintha a konzulatus dolgozdéi nem lettek volna hajlanddak a jévenddbeli Ki-
vandorléknak megadni azokat, a gond azzal volt, hogy az Allamvédelmi Osztaly
civilbe 0lt6z6tt igynokei a konzulatus minden egyes latogatdjat elmenetelekor
feltartoztattak, igazoltattak. S6t, ezeket a csehszlovak allampolgarokat némely
esetben indokolatlanul meg is fenyegették, vagy ellenkezdleg: egyittmikodés-
re szolitottak fel Sket.

Dr. Kalinanak, a Palesztin Hivatal vezetdjének kezdett elege lenni a 1égkor-
bél, melyet az Allamvédelmi Osztély a zsidé hitkdzségek és a Palesztin Hivatal
koriil kezdett terjeszteni. Az idés pozsonyi ligyvédnek — aki magdra vette a
terhet, hogy technikailag és anyagilag biztositsa a Szlovakiabdl Izraelbe valé
Kivandorlas akcigjat — sok eseményt6l, mely Pozsonyban az 1949-es év végétol
tortént, mar szinte borsédzott a hata.

S dr. Kalinanak hasonléan borsédzott a hata, amikor beleolvasott a nyitra-
novaki kényszermunkataborban tartott, az izraelita hitvallasi magyar allampol-
garokra vonatkozé ugyiratba. Az ugyiratot hirndk hozta egyenesen a megbi-
zottdl, azzal az lizenettel, hogy minél hamarabb nézze meg, mert gy dontott,

6 Jelenkori torténelem
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kegyelmet ad nekik, ha a hi-
vatala megszerzi szamukra a
megdfeleld, a legdlis kivandor-
lashoz sziikséges papirokat.
Legalabb egy jo hir, gondolja
Kalina, s azonnal nekilat az
irat olvasasanak. Valamilyen
Okruhlica f6torzs6rmester
ugyanis, aki ezeknek az em-
bereknek a névjegyzékét 6sz-
szedllitotta, és most atkiildte
a megbizottnak, a kovetkezo6-
ket irta:

.Annak bizonyitasaban,
hogy izraelita hitvallasuak,
a pozsonyi, izraelita hitval-
last Simon Gavora segéd-
kezett egy nala levé héber
konyv segitségével, valamint
dr. JakuS, a tabor orvosa.
A mellékelt jegyz6konyveken
Kiviil csatolom a Kivizsgalt
személyek hitvallasarél szolo

MUSTRA NADUT

POVERENICTVO VNUTRA

5.0 256/71-191-BE/6. V Bratislave dis  30.maros 1950.

din 1, V. 1950 l

Tk

Sekretaridt poversnika vmitrs

Tu.
¥ Sialu: 1473/0711-50/2 3o dia av.nx.mso‘
Osoby ocudzej Etdt.prislufnpsti izreelského wisrovyznania - vystiahovanie.
Prilohyie/s«

Hldsim,%e dfis 29.garce 1950 boly =z THE Hoviky prepustend s toho
semého dfis odovzdsné pesove] expozitire Brstislave-Petrialke-Berk ns
odsun do #tdtu Izrasl tieto csoby:

1/ slexander Rotmayer,narodenf 1.3.1908,

2/ Eva Rotmay-erovd,nsrodend 2.8.1508,

3/ Brnest Rotmayer,nsrodeny 9.8.1903,

4/ Girgy Rotmayer,nsrodeny 20.5.1345,

5/ Klérs Schlssindorové,nsrpdend 13.11.1513

6/ Ander Darvas,narcdeny 27.%.1500,

7/ Alfbete Weistook,narodené 20.7.1326,

8/ Roz4lis Alttmenovd,norodend 11.6.1911,

g/ Tiliem Leopold Alttmen,nerodeny 22.2.1906,

10/ Abrhim Borenstein,nsrodeny 28.2.1515,

11/ ¥ojtech Meisels,nsrodenf 2.5.1317,

1B/ Jozmar Rosemberk,nsrodeny 30.11.1911 &

13/ EKolomen PFinkler,nsrodent 7.6.1512.

PodZs prikezu sidruhs poversniks malo by# prepustenyeh & adsumu—
tyoh 16 osdb,avéek Ludovit Tsrdsy,le t.8.v tdtne) nemoonici v Topol-
§anooh,4dolf Lebovitz z INF diie 27.msrcs 1950 zbehol & Jozef Schwars
odeprel gs transportu zifssnit s tjm odévodnenim,%s mi ns Slovensku
el rodinu & preto ss romhodol ostét aj om na Slovensku.

Folas eskorty sko 8] pri edovzdiveni na pascve] expozitire ne=
wyskytls sa Ziednd zdveds,

Prednosts odd.BK/8:
Ekpt. Habdn .
; o = A

bizonylatot:

Friedmann Klara — toké-
letesen birja a héber nyelvet.

Szuly Janos - héberil
nem tud, az orvos nem vizs-
dgalta ki, mivel 6 maga Kije-
lentette, hogy péniszérdl nincs eltavolitva a praeputium, mert csak 1929-ben
keresztelkedett at izraelita hitvallasra, miutan hazassagot kotott az izraelita
szarmazdasu Spaloniova Edmaval.

Szuly Janosné - tudja az izraelita ‘Majde-ani’ imat, egyébként a magyar
nyelvet hasznalja.

Szuly Zoltan — keveset tud héberiil, és a mellékelt orvosi bizonylat szerint a
péniszérdl el lett tavolitva a praeputium, s az anyja allitasa szerint erre mindjart
a sziiletése utan keriilt sor.

Nagy Jendé — héberiil nem tud, mivel Magyarorszagon csak a magyar nyelvet
hasznalta, de fel tudja sorolni az izraelita iinnepeket. A mellékelt orvosi bizonylat
szerint a péniszérdl el lett tavolitva a praeputium, és azt allitja, hogy erre mind-
jart a sziiletése utan kertilt sor.

Nagy Jenéné — héberiil nem tud, mivel rémai katolikus hitvallast apja ne-
velte fel. Anyja izraelita szarmazasu volt, nem él az apjaval. Megjegyzem, neve-
zett kulsdleg izraelita tipusu.”

A bellgyi megbizott titkarsaganak jelentése
a magyarorszagi zsidok szabadon engedésérd|
a taborbdl és az osztrak hatarra vald szallitasukrol

A fétérzsérmester — aki minden bizonnyal valami régi csenddr volt, s a szlo-
vak dllam alatt talan a zsidé munkatabor egyik 6re — faji jellegi bizonylata a
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kovetkez6 oldalakon is folytatdédott. A Palesztin Hivatal vezetdje igy megtudta,
hogy Pentsy Augusta csak részben birja a héber nyelvet, Guttmann Margita és
Mansdorf Cecilia jol, Wittenberger Margit csak a héber tinnepeket tudja felsorol-
ni, kiillénben beszélni és olvasni héberiil nem tud, mivel Magyarorszagon t6bb-
nyire szintén csak a magyar nyelvet hasznalta. De az érmester nala, akarcsak a
tobbi kihallgatottnal, akik nem tudtak, vagy csak részben tudtak héberiil, nem
felejtette el megjegyezni, hogy .izraelita tipusu”, azok pedig, akik nem tudnak
joOl hébertiil, ezt azzal magyarazzak, hogy Magyarorszagon magyar nyelvii ima-
konyveket hasznaltak.

Okruhlica fétorzs6rmester mogott dr. Jakus, a tabor orvosa sem maradt
le, aki az Osszes interndlt zsid6 férfit kivizsgalta, ,tényleg izraelitardl van-e
sz6”. Megallapitotta, hogy a tobbségiik péniszérdl el lett tavolitva az el6bdr, de
.€ lelet alapjan még nem allithatd, hogy valaki izraelita, mivel a praeputium
késObb, valamilyen betegség alapjan is lehetett eltavolitva” — zarja le kétkedve
véleményezését a tabori orvos.

Hat, kivancsi vagyok, mit szolt ezekhez a faji véleményezésekhez a marxista
OKali, gondolta magaban dr. Kalina, miutan megismerkedett a nyitranovaki ta-
bor terjedelmes aktdjdnak tartalmaval. Eszrevette, hogy tgy a fétérzsérmester,
mint a tabori orvos rendkivill tigyeltek arra, nehogy hasznaljak a jegyzékonyv-
ben a zsid6 szo6t. Az allami szervek koreiben, f6ként a kommunista rendszer-
véltds utdn, elterjedt ez a kodosité terminolégia, még az Allamvédelmi Osztaly
is ezt hasznalta. Szintén ,izraelita hitvallasu csehszlovak allampolgarokrol”
beszél, akik illegalisan 1épik at a hatarokat, részt vesznek a csempészésben,
és fbéleg az .idegen valutak eltitkolasaban” (értsd amerikai dollarok). A haboru
utani Csehszlovakiaban valéban biintetendd volt az antiszemitizmus és a faj-
gyulold nézetek terjesztése, s a pozsonyi piactéren az el6z6 évben végbement
.zsidéellenes rendbontas” bujtogatoit néhany hénapra borténbe zartak. De alig
néhany év elteltével a zsidok Gjra a nyitranovaki taborba keriiltek, habar ezek
most magyar zsidok. S ahhoz, hogy kijussanak beléle, most nem megkérddje-
lezniiik kell a zsid6 eredetiiket (pl. keresztény hazassaggal), ellenkezdleq: azt
mindenképpen hihetéen muszaj kimutatniuk!

Ez akar egy sanyaru zsiddvicc témadja is lehetne, ha nem volna szomoru
igazsag, gondolja magdban Kalina, az 6reg fiskus. S eszébe jut, vajon hogyan
allnak meg a helyiiket ebben a vizsgaban a szlovak, illetve csehszlovak zsidok,
ha a ,szervek” el6tt igazolniuk kéne ,izraelita eredetiiket”? Ok nemcsak hogy
nem imadkoztak héber imakonyvekbdl, hanem cseh és szlovak iskolakba
jartak, héberiil tobbnyire még énekelni sem tudtak. Az elsé transzportokban,
melyekben a zsid6 fiatalokat Lengyelorszagba szallitottak, azt az ezer gyonyor(i
fiatal zsid6 lanyt, szlovak népdalokat és cseh cserkészdalokat énekeltek. Csak
akik abszolvaltak a hachsarat — a Palesztinaba val6é kivandorlasra felkészitést,
melynek folyaman be kellett bizonyitaniuk, hogy a zsidok is képesek testi mun-
kat végezni —, azok tanultak meg néhany kibucbeli dalt...

A Palesztin Hivatal vezetdje tudatositja magaban, Gjra hagyta, hogy a mult
keritse hatalmaba, az atélt szenvedésekre vald visszaemlékezés. De hiszen
nemcsak a zsidok szenvedtek, hangsulyozzak most egyre gyakrabban az elv-
tarsak, a fasiszta csizma mindnyajunkat tiporta. Es bar a zsidok a hatukon mas-
féle fekete csizmakat is éreztek, err6l mar inkabb nem nagyon beszélnek. Az
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azokbdl a rémes évekbdl levont tanulsagot azonban senki sem veheti el tolik.
Sokuknal ez vezetett az elhatarozashoz, hogy kivandoroljanak Izraelbe.

Az elsé kivandorlasi transzportokkal 1948 &szén féleg fiatalok, tizennégy-
tizenot éves gyerekek mentek ki. Azok, aki 6sszes rokonukat elvesztették, so-
kan testileg-lelkileg meggyotorten tértek vissza a halaltaborokbdl, de képesek
voltak gyorsan Osszeszedni magukat. Mar a maguk tirelmetlen kibucos-épité
almalkat almodtak allg birtak Kkivarni, hogy leugorjanak Haifaban a hajordl,
labuk Izrael foldjét érintse.
S hitték, hogy ez most mar
mindorokre lesz, befejezd-
dik dseik végtelen exodusa,
és azt az Igéret foldjére valé
diadalmas visszatéréssel te-
tézik be.

Igen, igen, suttogja ma-
da elé Kalina, az elsé transz-
portokban valéban emelke-
dett hangulat uralkodott,
a pozsonyi nagyallomasrol
zenével, hangoskodva ki-
sérték ki Oket. Most, nem
egész fél évvel késébb, mar
joval csendesebben, szinte
feltinésmentesen toltik be a mellékvaganyra allitott személyvagonokat. Valami
megyvaltozott, a nyugodt elmenetel — a lengyel- és magyarorszagi transzportok
betiltasa utan — ideges menekiiléssé valt. Csak gyorsan, gyorsan...

A Palesztin Hivatal husz embere annyit dolgozik, amennyit csak bir, érzik,
verseny ez az iddvel. Kalina ezt akkor tudatositotta, amikor a magyarorszagi
zsidok illegalisan kezdtek Pozsonyba érkezni. El kellett 6ket szallasolniuk,
minél hamarabb elintézni szamukra a hajléktalanok utlevelét - még miel6tt a
hivatalok a csehszlovak torvények értelmében kiutasitanak éket. A bucsuzas
ezért lerovidiilt, a Palesztin Hivatalba mar olyan emberek is érkeztek, akiknek
eredetileg nem volt szandékuk kivandorolni. Némelyikiiknek pedig azt az Al-
lamvédelmi Osztadly — melynek ellenérzése alatt intézték most mar a transzpor-
tokat — nem is akarta megengedni.

Visszatér a tabori iratokhoz, majd az iroddjaba hivatja Kardost, a transz-
portrészlegen dolgozé fiatal orvostanhallgat6t. Megmondja neki, allitsa 6ssze a
jelentés szerint az internalt magyar zsidok névjegyzékét, melynek alapjan kérik
majd szdmukra a prdgai kiildottségen a kollektiv ttlevél kiadésat. — Es azokat
a fajgyulolé zagyvasagokat, melyeket odafirkaltak, inkabb ne is olvassa, mert
hamarabb szo6kik meg ebbdl a kommunista paradicsombdl, mintsem sikeriilne
atnak indittatnunk az 6sszes transzportot — mondja Kalina, s keze, melyben a
nyitranovaki taborroél szol6 terjedelmes tigyiratot tartja, megremeg.

Partraszallas a hajordl lzrael foldjén, Haifaban

Archleb Galy Tamara forditdsa
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Matatias Carp
Cartea Neagra

El6sz6 az alapkiadashoz”

A masodik vilagha-
borii véget ért. Arra
azonban még varni
kell, hogy az okma-
nyokat s a ,papiro-
kat” is alairjak, pe-
cséttel lassak el, s a
haborut protokollaris
iinnepélyességekkel
eltemessék. A fegy-
verek azonban elné-
multak.

A felfuvalkodott
és blun6z6é nagyra-
vagyas, amely oly
sok ideig dacolt az
emberiség Osszes
erkolcsi és szellemi

MATATIAS CARP

CARTFA NEAGRA

SUFERINTELE
EVREILOR DIN ROMANIA
1940 —1944
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eszmények szolgdla-
taba. Egyetlen mas
népet sem taldlunk
azonban a vilagon
- még ha a Szovet-
séges Nemzeteket
egyutt  szamoljuk
is —, amely annyi fiat
aldozta volna fel a
hazaért, az igazsa-
gért, a szabadsagért
és az emberségért,
mint a zsidé nép.

Es mégis, még
nem jott el az ide-
je annak, hogy az
1933-1944 Kkozot-
ti zsidé szenvedé-

erdivel, most elfojt-

va és megpbilincselve hever. A békét
biztositani kell, a népek szabadok
akarnak lenni, s a jog moddositasra
szorul. Az élet tovabb folyik, gyorsan
bontakoznak ki az Uj események, s a
régieket elfelejtik. De az utolso évtized
folyaman sok minden tortént, amire
allandéan emlékeztetni kell, amit so-
hasem szabad elfelejteni.

Ezek koziil a legfajdalmasabb az,
ami az eurdpai zsidésaggal tortént.
A Szovjetunié népein Kkiviil ebben
a haboriiban magukat nem Kkimélve
a torténelem legmegrenditébb vér-
aldozatat allitottak lelkesedve és ra-
jongva a haza s a magasztos erkolcsi

*

sek teljes torténetét
megirjak. Vizsgalatokat, adatgyjté-
seket, kutatasokat az egész vilagon
folytattak. [...] Azt akarom, hogy min-
denki ismerje az igazsagot, csakis az
igazsagot, a teljes igazsagot.

[...] Ezért egy pillanatra fel fogom
lebbenteni a szemfedét, mely a tobb
mint 400 000 halottat takarja, s fél-
revonom a leplet is a rablasrol, mely
értékben meghaladta az egymilliard
dollart.

A konyv minden adatat megyvizs-
galtam, ellendériztem, minden allitas
bizonyitékokra épiil, melyek Kkoziil
a legtobb cafolhatatlan. Ez a koényv
nyilatkozatokbdl, tanutvallomasokbdl,

A Primor Riadé 1993-ban megjelentetett Holocaust Romaniaban 1940-1944 cim( koteté-

nek szerzdi és forditdi elészava — réviditett szdéveggel
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a Zsido Hitkozségek Szovetségének
hivatalos kozleményeibdl, hivatalos
fotokopiakbdl all. Rajtuk a kozigaz-
datasi hierarchia minden tagjanak
(a Marsalltdl az utolsé drmesterig vagy
irodafénokig) alairasa megtalalhato.
Fényképek és mas dokumentumok
(rendeletek, kozlemények, taviratok,
adasvételi szerzddések, ongyilkossa-
got bejelenté nyilatkozatok, birdsa-
dgi hatdrozatok stb.), Kivizsgalasokrol
sz06l6 jelentések sorakoznak a konyv-
ben. A vasgardista rablasokat és gya-
lazatossagokat majdnem az egész or-
szagban két olyan keresztény ugyvéd
vizsgdlta ki még a rendszer Ossze-
omlasa el6tt, akiket a ,Vasgardista
Segély” erdszakolt ra a Zsidé Hitkoz-
ségek Szovetségére. A vasgardista la-
zadas idején torténd rablasokat és
gyalazatossagokat egy kb. 30 zsidd
tuigyvédbdl dllé bizottsag konstatélta,
amely a Zsido Hitkozségek Szovetsé-
gétdl kapott erre megbizatast.

Annak az anyagnak egy része,
amelyre ez a konyv tamaszkodik,
a Zsidé Hitkozségek Szovetsége le-
véltaranak birtokaban volt, amelynek
dokumentumgyudjteményébdl csak
az maradt meg, amit én mentettem
meg, még mielétt a Romaniai Zsidok
Kozponti Hivatalat 1étrehoztdk volna.
A tobbit egy pincesarokba 16kték, ahol
1945. augusztus 23-a utdan csak egy
rakds penészes papirt taldltam.

Egyes utasitasokat a Zsid6 Vilag-
szOvetség Kivizsgald Bizottsaganak
Romaniai Részlege altal szervezett
vizsgalat eredményeinek segitségé-
vel ellendriztiink és egészitettiink Ki;
az 6 segitségiikkel adtuk ki ezt a
konyvet is.

[...]

A kezdeti szandék az volt, hogy a
konyvnek tartalmaznia kell az egész
dokumentumanyagot, amelyre épiil.
De ehhez 10-12 kotetre lenne sziik-

sédg, s ez ma nem valdsithaté meg.
Lehet, hogy ez a jové feladata lesz.

A romaniai zsidok szenvedései-
nek Fekete Konyve Kizardlag az én
személyes munkam, és mindenért,
amit tartalmaz, én vallalom a fele-
l6sséget. Az adatgylijtés még 1940
juniusaban kezdd6dott, és az anya-
got 1943 tavaszan kezdtem rendezni
egyetlen munkatarsam, a feleségem
segitségével, akivel megosztottam a
munkat, a gyotrédést s az tildozések
veszélyeit.

1946. janudr

El6sz6 a forditashoz

Ion Antonescu marsall, Romania haj-
dani ,allamvezére”, a vadlottak pad-
jan azt allitotta, hogy megmentette
a romaniai zsidok életét, mert nem
szolgaltatta ki 6ket Németorszagnak.

Ezt az allitast azéta valamennyi
roman torténész atvette, a roman saj-
t6- és propagandatermékek 40 év 6ta
harsogjak a vilagba, hogy Romania
volt az egyetlen német befolyds ala
kerilt orszag, ahol a zsidokat a maso-
dik vilaghaboru idején megkimélték.
Ugyanakkor ezeknek a ,termékeknek”
a szerzOi az ujsagcikkek szazaiban és
a propagdgandakiadvanyok tucatjaiban
azt probaljak elhitetni a nemzetkozi
kozvéleménnyel, hogy a magyarok a
zsidok szazezreit pusztitottak el.

A magyarellenes sovinizmustdl fa-
tott takolmanyok szerzdéi kozil mar
primitivségénél fogva is messzire
kiemelkedik Oliver Lustig, akirél a
Nagy-Romadnia Part egyik kiadvanya
nemrég Kkurtolte vilagga, hogy még
mindig ezredesi rangot visel Roma-
niaban. E ,jeles” szerzd immar két
konyvet irt az észak-erdélyi zsidok
deportalasarol. Muveibdl kideriil, hogy
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a magyarok génjeik altal determinalt
gyilkosok. A romanok pedig a tole-
rancia, az emberiesség és a filoszemi-
tizmus bajnokai, mert 6ket meg erre
determinaltak génjeik.

Vannak tehat artatlan, bilinds vagy
kevésbé bilinés népek?! Minden nép
emberekbdl all, és az emberek ko-
zO6tt vannak nemes lelkii idealistdk,
blin6z6k és egyszertien atlagosak.
Ez utébbiak vannak a legtobben, és
ezek lehetnek jok is, rosszak is, attol
figgéen, hogy merre sodorjak Oket
koriilményeik.

Ugyanez a helyzet az antiszemitiz-
mussal. Talan egyetlen olyan orszag
sincs a vilagon, ahol ne lettek volna
és ne lennének antiszemita emberek.
Szamukat nem a gének mindsége,
hanem a torténelmi korilmények ha-
taroztak és hatarozzak meg. Ebbe
egyelére bele kell torédniink, mint
ahogyan bele kell torédniink a buno-
zOk létezésébe is. Legfeljebb annyit
tehetiink, hogy a torvények szigo-
raval korlatozzuk agresszivitasukat.
A torvényeket pedig a mindenkori
allamhatalomnak kell meghoznia és
alkalmaznia.

A nagy baj akkor kovetkezik be,
amikor az allamhatalom az emberi
gonoszsagot, és ezen beliill — tobbek
kOzOtt — az antiszemitizmust szolgal-
ja. Ha ilyen eset bekovetkezik, akkor
minden becsiiletes embernek el kell
itélnie az illetd allam bunds politikajat,
de ebben az esetben senkinek sincs
Jjoga bitinés nemzetekrdl vagy népek-
rol beszélnie. Ahol blintettet kdvetnek
el, ott az a személy is létezik, aki a
buntettet elkdvette. A blntettekért el
kell itélni a blin6zéket, akarmennyien
is vannak. Ha a blné&sséget altalano-
sitjuk, magunk is blin6zok lesziink.

Magyarorszagot 1944. marcius
19-én megszallta a naci allamhatalom

hadserege, és ez a tény megsziintette,
vagy legalabbis nagymértékben korla-
tozta a magyar allam szuverenitasat.
A megszallok erdszakszervei szaba-
don garazdalkodhattak, s az immar
csak névleges allamfé, Horthy Miklds
még a torvényes magyar miniszter-
elndk vagy a belugyminiszter letar-
toztatasat sem akadalyozhatta meg.
Az orszagra kényszeritett babkormany
engedélyezte a zsidok Németorszagba
valé deportdlasat.

A habora utan mindenkit elitéltek,
akirdl kiderilt, hogy felel6ssé tehet6
a zsidok ellen elkovetett bundkért. Az
elitéltek blindsségét mindmaig senki
sem merészelte Magyarorszagon nyil-
vanosan kétségbe vonni.

Mas a helyzet Romania esetében.
Romaniat sohasem szalltak meg a na-
cik, az akkori Romania tertiletén elko-
vetett blindkért elsésorban a szuverén
roman allam felelds.

A feliilr6l gyakorolt roman anti-
szemitizmus a modern roman allam-
mal egyutt sziiletett meg. Az 1866-0s
roman alkotmany VII. cikkelye Ki-
mondta, hogy csak a keresztények
kaphatnak roman allampolgarsagot.
1878-ban a berlini kongresszus meg-
probalt nyomast gyakorolni a roman
kormanyra: csak abban az esetben
akarta elismerni Romania fiiggetlen-
ségét, ha torlik a VII. cikkelyt. A kor-
many torlésre javasolta az Eurépaban
akkor mar példatlan cikkelyt, de ez a
javaslat kivaltotta a képvisel6k tobb-
ségének az ellenkezését. Vasile Conta
filozéfus példaul a kovetkezdéképpen
szénokolt a parlamentben:

.Egy allam létezésének é€s fejlodé-
sének elsé feltétele az, hogy polga-
rai ugyanahhoz a fajhoz tartozzanak,
hogy ugyanaz a vér folyjék ereikben,
mert ebben az esetben [...] az allamot
alkoté minden polgdr vonzddik egy-
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madshoz egy altalanos szeretetérzés
révén, amelyet fajrokonszenvnek ne-
veziink. S6t még ennél is tébbrdl
van sz6. Ha arra gondolunk, hogy
az egyazon néphez tartozé egyének
ereiben ugyanaz a vér folyik, meg-
értjlik, hogy az atoéroklédés kdvet-
keztében az ugyanahhoz a néphez
tartozé egyének nagyjabol ugyanugy
gondolkodnak, ugy, hogy nagy meg-
probaltatdsok és kiilbnleges esemé-
nyek alkalmadval mindegyiktik szive
ugyanabban a ritmusban fog verni,
mindegyik ugyanugy fog vélekedni,
mindegyiklik ugyanazért a célért fog
cselekedni. Mds szavakkal: a nemzet-
nek, mely egyetlen fajbdl fog allani,
egyetlen sulypontja lesz, és csakis,
csakis egy ilyen nemzet allama te-
remtheti meg a legjobb feltételeket
ahhoz, hogy erds, idétallo és fejléds-
képes legyen.”

A romaniai zsidok nem kaphatjak
meg tehat a roman allampolgarsagot,
mert:

.[...] a legjobban kialakult s a leg-
ktilbnallobb a vildg nemzetei kéztil
[...] A lényeg az, hogy egy olyan faj
hozta létre, amelyik mindig megdriz-
te onmagat. Torvényeik gyuijtemé-
nye, a Talmud politikai, polgari, k6z-
igazgatdsi, kézrendet biztosito, de
még kozosségi és egyéni higiénidra
vonatkozd térvényeket is tartalmaz
[...] S6t, ami ennél tobb, még hazdjuk
is van. Igaz, nem valésagos hazdjuk,
hanem képzeletbeli Palesztina, de azt
annyira szeretik, és annyi hazafias
érzelmet tapldlnak iranta, hogy egy
madsik haza irant mar nem marad
hely benniik a szeretet és a haza-
fiassdg szamadra. [...] A politikai tor-
vényeken kivtil Mozes még hazi tor-
vényeket is alkotott szamukra: ami
emlitésre mélto ezekkel a torvények-
kel kapcsolatban, az, hogy megtilt-
Jak a zsidok szamara az idegenekkel

valé egybeolvaddst a hdzassag altal
[...] Hogy ez a torvénygyiijtemény
szilard maradjon, hogy minddrokre
ebben a formdban maradjon meg,
vallas formdjaba ©oltoztették, hogy
ilyenképpen o6rok életu legyen, mint
a vallds igazsaga. Nekik egymads ko-
zott erkolcsosen kell viselkednitik, de
az idegenekkel valé kapcsolataikban
erkolcstelenek is lehetnek, ha ezal-
tal leigdzhatjak J&ket, mert semmi
sem szamit erkolcstelennek nekik,
ha ezzel megkdnnyitik a Messias el-
Jovetelét.”

A VII. cikkelyt nem is torolték,
de moddositottdk: a romaniai zsidok
egyénileg folyamodhattak a roman
allampolgarsagért. 1866 és 1902 ko-
zOtt Osszesen 3469 roman zsido ké-
relmét biraltak el kedvezéen, ugyan-
akkor folytatédtak a zsiddellenes in-
tézkedések. A roman torvényhozas
1867 és 1913 kozott 196 kirekesztd
jellegl, antiszemita torvényt szava-
zott meg, nevetséges indoklasokkal
olyan személyiségeket utasitottak Ki
Romaniabdl, akik munkassagukkal
Orok iddkre beirtak neviket a roman
kultiira torténetébe. A romaniai zsidok
csak 1919-ben, a Parizs kornyéki bé-
keszerz6dések kényszeritd nyomasa
kovetkeztében nyerték el a roman
allampolgarsagot.

A két vilaghaborii kozoétt a ro-
man politikai elit hihetetlentil korrupt
és cinikus volt. Fokozott mértékben
jellemezte az, amit altalaban a ,bi-
zantinizmus” szdéval szoktunk jel6lni.
A rendkiviil gyenge kozépréteg (még
a kortars magyar kozéposztalynal is
elmosoddottabb volt) keleti értelemben
vett szolgaisaggal leste a hatalom pa-
rancsait. 1920 utan a megnévekedett
Romanidnak olyan feladatokkal kellett
volna megbirkéznia, amelyek megha-
ladtak képességeit. Az elhamarkodott,
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rosszul atgondolt féldreform - csak
magyarellenes intézkedései voltak si-
keresek —, és a hasonléan rossz ipar-
és bankpolitika a szakadék szélére
sodortak az orszagot. A nagy gazda-
sagi valsag idején és utan mar nem
voltak elégségesek a kormanyzashoz
a tradicionalis médszerek. A kézigaz-
datasi brutalitast ki kellett egésziteni
az eleinte leplezett, kés6bb mar nyilt
kozponti diktaturaval is. A csenddrség
és renddrség mellett a katonasagot is
igénybe kellett venni. ,Romania II. Ka-
roly uralma alatt egy olyan véresen
kegyetlen korszakot é€lt dt, amelyre
nincs példa mas népek torténetében”
— irja emlékirataiban Nechifor Crai-
nic, a két vilaghaboru kozotti idészak
egyik legjelentésebb gondolkoddja,
koltéje és politikusa. 1938 és 1944
kozo6tt Romanidaban harom diktatara
koveti egymast: a kirdlyi, a vasgdrdis-
ta és az Antonescu-féle diktatira.

A zsidok ellen elkovetett gyilkos-
sagok sorozata Eurépaban nem Né-
metorszagban, hanem Romadniaban
kezd6dott. 1940 jiniusaban a szovjet
ultimatum miatt Besszarabiabdl visz-
szavonuld roman hadsereg katonai
iszonyatosan bestidlis gyilkossagokat
kovetnek el utvonalukon. Egyes ro-
man forrasok szerint azért hajtottak
végre rémtetteiket, mert allitélag a
zsidok Kicstfoltak és megtamadtak (1)
Oket. Erre bizonyiték nincs, de nem
is hihetd el. A vasgardista ,zendiilés”
idején, 1940 januarjaban (vasgardis-
tak vagy masok) Bukarestben 121
zsidot gyilkolnak meg bestidlisan. Ezt
a tbmegmészarlast koveti 1941 juniu-
saban a iasi pogrom a maga 8-12
ezer aldozataval. A németek oldalan
elérenyomulé roman hadsereg 1941.
junius 22-e és szeptember 21-e ko-
zOtt 166 ezer zsidot gyilkolt meg.
Ezeket az eseményeket kovette az
életben maradt zsidék deportalasa,

lagerekbe gylijtése és megsemmisi-
tése. Igy tehat Antonescu marsallnak
azt az allitasat, miszerint megmen-
tette a romaniai zsidok életét, mert
nem szolgaltatta ki 6ket Németor-
szagnak, a kovetkezéképpen lehet-
ne pontositani: meghagyta ugyan az
Okiralysagbeli és dél-erdélyi zsidok
egy részének életét, de szinte teljesen
Kiirtotta a besszarabiai, észak-bukovi-
nai és transznisztriai zsidokat, 6ssze-
sen kb. 340 ezer embert. Ma ezek a
tertletek nem tartoznak Romaniahoz,
mint akkor, tehat a roman torténészek
Joggal” dllithatjdk, hogy Antonescu
megkimélte a romaniai zsidok életét.
Tény, hogy mar a ,romaniai” zsidok
deportalasara is kiadta a parancsot,
de az ortodox egyhdz és Maria anya-
Kiralyné kérésére (no meg a SzoOvet-
ségesek fenyegetése miatt) eldllott
szandékatol. A nacik nem is nagyon
suirgették, hiszen szentiil hitték, hogy
a ,biztato kezdet” utan alapos munkat
fognak végezni. Ma, 1993-ban errdl a
Ion Antonescu marsallrdl utcat nevez-
tek el Nagyvaradon...

Hogy a roman kormany mennyire
tudatosan végezte az etnikai tiszto-
datast a masodik vilaghaboru idején,
arrdl Mihai Antonescu (Ion Antonescu
bizalmasa és helyettese) eqyik jegyz6-
koényvben megdrzott beszéde tanus-
kodik, melyet 1941. jilius 8-an tartott
meg a Minisztertanacsban:

»~...nem szabad irgalmaznotok
senkinek. En nem tudom, hogy mi-
kor, hany évszdzad mulva kertilhet
sor arra, hogy a roman nemzetnek le-
hetdsége nyiljék a mostani teljes cse-
lekvési szabadsagra s az etnikai meg-
tisztuldsra. Most jott el annak az ideje,
hogy urak legyiink a sajat foldiinkén!
Hasznaljuk fel a lehetéséget! Nem t6-
rédok azzal, hogy a vilag barbaroknak
fog tartani minket. A romaiak is renge-
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teg barbarsagot kovettek el kortdrsaik
ellen, s mégis 6k teremtették meg a
vildg legnagyszeriibb birodalmadt. Ha
sziikséges lesz, hasznaljatok a gép-
fegyvereket, és én mondom azt, hogy
nincs torvény! Kiilbnleges térvénye-
ket fogunk alkotni, de semmiképpen
se hatraljatok meg, gondoljatok arra,
hogy ma torvényeket hozhatunk, de
holnap mi lehetuink az els6k, akik
megszegjitk ezeket. Iqy tehat félre
minden formalizmussal, cselekedjetek
teljesen szabadon! Magamra vallalom
a teljes feleldsséget, és kinyilvanitom
nektek: Nincs torvény!”

A bukaresti francia nagykovet a
kovetkezOket jelentette 1941 novem-
berében: ,Ma mar nem lehet kétsé-
ges, hogy szisztematikusan jdrnak
el, s népirtasi terviiket mar elézdéleg
kidolgoztak.”

Matatias Carp 1946 és 1948 kozott
adta ki Bukarestben a négykotetes,
Fekete kényv. Romaniai zsidok szen-
vedései. 1940-1944 c. muvét. Elsé
kétete a vasgardistak rémtetteivel,
a masodik a iasi pogrommal, a har-
madik a Dorohoi megyei, észak-bu-
kovinai, besszarabiai, transznisztriai
zsidok irtézatos megsemmisitésé-
vel foglalkozik. A negyedik kotet az
észak-erdélyi zsidok deportalasardl
szamol be. Ez utébbiért a felelésség a
Sztdjay-kormanyt terheli.

Ezt a kdnyvet, amely most az olva-
s6 elé kerill, a forditd az elsé harom
kotetbdl allitotta Ossze. Arra toreke-
dett, hogy lehetdleg teljes fejezeteket
emeljen ki az eredeti mibdl, ragasz-
kodva azok sorrendjéhez is, nehogy
valamiképpen a megvaltoztatott szer-
kesztés vagy az Osszefiiggd szovegek-
bdl valé esetleges kihagyasok miatt
kétségessé tegye a forditas (6sszealli-
tas) hitelességét.

NADUT
[...]

Csak a mult btineivel val6é szembe-
siilés mutathat utat a btlintelenebb j6-
vé felé. Bizonnyal erre gondolt Mata-
tias Carp is, mikor ,vérrel és konnyel”
megirta a ,vérnek és a kénnynek ezt
a kényvét”. Céljat eddig nemigen
érte el, mert a romdn népet vezetdi
nem hagytdk szembesiilni a multtal.
A konyv kevéssel a megjelenése utan
hozzaférhetetlenné valt az olvasok
szamara. Példanyait megsemmisitet-
ték, a kommunista rezsim korifeusai
még attdél sem riadtak vissza, hogy
tuigynokeikkel ellopassak a konyvet
a vilag nagy konyvtaraibol. Lehetet-
lenségre vallalkoztak: nem lehetett a
koényv minden példanyat megsemmi-
siteni.

Els6sorban a roman olvasok
(@ roman nép) érdeke lenne meg-
ismerkedni e konyv tartalmaval. De
abban a Romanidaban, melyben az
1990-es évtizedben megjelenhetett
(Nagyszebenben) Hitler Mein Kampf-
ja, Matatias Carp dokumentumgyuj-
teményének kiadasa reménytelen. Az
eredetmitoszbdl épitkezé roman ha-
talmi politika mindent elkovet, hogy
a nép ne szembesiilhessen valédi
multjaval, toérténelmével. Pedig meg
kell egyszer tennie, hiszen - Cor-
nel Nistorescu ir6 szavait idézve -
»...iszonyatos biinoket takargattunk
és takargatunk. Ha tovabbra is hall-
gatunk, ha nem ismerjiik be nyilva-
nosan btineinket, ha nem lesziink
képesek arra, hogy bocsdnatot kérve
megtisztuljunk 6nmagunk s az eltiin-
tek emlékezete eldtt, akkor nemcsak
hogy nem tudunk tovabblépni, de
egy erkolcsi szakadékba is belezu-
hanunk.”

Takacs Ferenc
Budapest, 1993. mdjus 21.
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Tizennegyedmagunkban

Nagy Gusztav
Uzenet a msszistdknak

Ne ébresszétek fel a halottainkat,

mert azok benniink alusznak szétlan,

de ha felébresztenétek,

megmozdulndnak az auschwitzi temetdk,

és akkor a vildg 6sszes fislija sem lenne elegendd,
hogy bekdssétek sebeiteket. ..

A bo[okauszt em[ékéve
(és a mmag;gi{kossdgok aldozatainak emlékére)

Vértdl szivargd csonthegyek
Emlékeink f4j6 csiicsa

Itt magasodtok eléttiink
Isteni dicsben s emberi biaval
Mert megint 6lni j6ttek
Ifjakat és véneket

Nem szdmolva vétkeket
Léttek, 18ttek s oltek

Amint tették ezt egykor

E maroknyi hazdban

Ahol az emberiség jogait

Az auschwitzi temetSig
Vonszoltdk a vonatok.

O, Urunk, teremtdnk, Isten!
Igéretet tettél,

Hogy megszabaditsz minket a gonosztdl,
Miért nincs 4gy?
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Rostds-Farkas Gyorgy
szdlkdk a vildg szemében

Szalkak a vildg szemében

s a térténelem margdjan.
Feketén vildgitanak a
kinyilt gyermeki tekintetek.

Lazas, csillogé tizenet.

Bér arcukat homadly fedi még,
de mar itt toporognak a
befogadés kiiszobe eldtt.

A vadirat ott hever sutdn
a XX. szizad asztalan.

Szalkak a vildg szemében

s a torténelem margdjan.
Feketén vildgitanak a
kinyilt gyermeki tekintetek.

KORTARS iROK MEGEMLEKEZESEI A ZSINAGOGABAN

(KONDELLA MIHALY FELVETELE)
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Szolnoki Csanya Zsolt
Auschwitz 1944

A halél fekete g6zosei
vontatnak agyamba
gyasz-sikoly sineken
zokogva robogé vonatokat
Véres halantéka fegyenc
kopkodi krikogva

a tiid8bajos tavaszt

és perfordlja gyomrit

a s6s viz gyilkos korbacsa
mig indulnak a halal
csontviz-parolinos katondi
szogesdrétokon haldoklé
csillagok kozott
kisfiddgyékok gyongyeit tépni
s dobalni rohogve

a meztelen sarba

hol halottak kivigott
nyelvének hideg dgyiba
indul végsé ayara vér —
gazkamrak leheletében
remegd arvak allnak
bit6fadrnyék-magényban
és anyaméhek
bilizslognek kifosztva

a tizben

mdr hidba dhitva
rozsbarna arca kisdedet
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Choli Daréczi Jozsef

Elvitték a ciginyokat

A sok ciganyt mind elvitték,
nagy arkokat asni vitték.

A nagy arok lassan mélyiil

viz bugyog fel a mélyériil.
Szegény fitk, mind mifajtik,

a csenddrok Gzik-hajyak,

verik 8ket, kapjak kézre,
lemaradét puskavégre.

Az a nagy arok minek kell,

a fekete, feneketlen?

Nem tudjik, honnan is tudnék,
csenddroktdl meg nem tudjak!
Ha tudndk, hogy minek dsnak,
hogy maguknak, hogy nem masnak,
maguknak, a tébbieknek,
asszonyoknak, gyerekeknek.

...személyek vagy kisebb csoportok emlékezésein Kkivul
egyértelmd, redlis, atfogé-dokumentacios képet nehezen
nyerhetunk...

Nem tudjuk pontosan, hogy 1945. februar végén, mar-
cius elején a Varpalota mellett levé Riserdében hany ciganyt
végeztek is Ki a nyilasok. Azt tudjuk, hogy koérulbelul 150
székesfehérvari és varpalotai férfit, nét és gyermeket gyuj-
tottek 6ssze egy pajtdban. A székesfehérvari ciganyokat
elézd este szallitottak ide teherautdkon. Reggel a férfiakat
20-25 f6és csoportokban elvezették avval az Uruggyel, hogy
bunkerasasra mennek. Amikor elérték a Riserddt, asattak
veluk egy széles és mély gddrot, ahova belelévoldozték
Oket.

Ezutan este az asszonyokat és a gyermekeket is a godor-
hoz kisérték, s nekik sem kegyelmeztek. Azokat a gyerme-
keket, akik megprobaltak kimaszni a halottak kézul, vissza-
rugdostak a tébbiek kdzé. Ennek a tdmegayilkossagnak is
csupan néhany tuléléje maradt.

(Kovacs Jozsef Hontalan)
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Pilinszky Janos KZ-oratoriuma

,Halottak magnéziumlangban”

Pilinszky KZ-oratdriuma 1961-62-ben, a kolté kozépsoé alkotdi korszakaban ke-
letkezett. El6sz6r a Pannonhalmi Szemlében, majd a Rekviem c. kétetben (1964)
jelent meg ez az oratorikus jaték Sotét mennyorszdg cimmel (utalva a Te gydzz le
cimd, életmtinyit6 versének zardsorara). E kotetben kapott helyet a Rekviem cimi
Jirai dokumentumfilm”, melyet szerzgje ,20. szazadi passigjaték’-nak is nevez.

E két nagyobb mu szorosan kapcsolédva a versek vilagahoz, azok moti-
vumait épiti tovabb a passigjaték és az oratérium formajaban. Harmadik k6z-
lésként a mli immar KZ-oratdrium cimmel a kolté Nagyvadrosi ikonok cimi
kotetében jelent meg 1970-ben.

E kozéps6 alkotéi peridodus versei atmenetet mutatnak a koltd ifjakori
palyaszakaszanak szigoru formai fegyelmii, késéles kolteményei és a kései
palyaszakasz ,szalkai”, szilankokra torott vilagunkat szilankokként abrazolo tii-
szer(i, pontszerii versei kozott. Osszegytijtott kolteményeinek kotetében is — a
Kraterben! — a korpusz tengelyében foglal helyet ez a versparbeszéd és drama
hataran lévo, a kolté egyéb verseiben tipikusan felbukkané motivumokat kalei-
doszkopszertien felvillant6é alkotds (a tanulmany versidézetei utan hivatkozas-
ként e kotet oldalszamait adom meg zardjelben).

Ebben az Osszefoglald6 minéségében pedig a tomoren szilikszavi Kkoltd
legterjedelmesebb kolteménye, szertedgazé motivumhadldzataval, a sorok,
szdcsoportok ronddészertien visszatérd ismétlédéseivel emlékeztet Jozsef At-
tila szintézisverseinek épitésmodjara, és parhuzamba vonhaté Weo6res Sandor
szimfénidinak kering6-visszatéré motivum- és sorcsoportjaival is.

Am mégis oratérium, hiszen a mtivet szinpadra szanta, gorég drama méd-
jan Kkétfelé osztott korussal és harom szerepldvel. Az 6korian lecsupaszitott
szinpad el6terében harom beszéld adja el6 minimalis dramai akciéval a vers-
szoveget: egy KISFIU, eqy OREGASSZONY és R. M., egy fiatal lany. Mindhdrman
a holokauszt KZ-lagerbe hurcolt zsid6 aldozatai, killbnb6z6é emberi nemek és
életkorok szimbolikus megjelenitdi; 6sszességében magat a szenvedd embert
jelentik, a mindenkori dldozatot.

A Kkeziikben tartott gyertyaval a Szentharomsagot, az emberi lelket, az
emlékezést jelképezik, igy valik a mi az emberiség értelmetlen 6npusztitasat
sirat6 vilagrequiemmeé. A szinészek altal viselt ruhazat — R. M. rabruhat, a Kisfit
sziirke porkoépenyt, az Oregasszony fekete dltézetet visel — illeszkedik a baljés,
komor, borténszerti hangulathoz.

A bortonlét, az élet javaitol vald elzartsag, a kifosztottsagtudat és a perifé-
ridra szorultsag Pilinszky végzetszerlien depressziv lelkialkatabdl fakad6 alap-

L Pilinszky Janos, Krater, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1976, 230 o., KZ-oratérium: 81-95.
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tapasztalata ifjlikora 6ta; erre az alapélményre rakédott ra és 6tvoz6dott azzal
a vilaghaboruis pusztulds, a lagerek szenveddivel valé megrazé azonosulasa.
A Kkolt6 eleve az eleven karhozat mindennapisagaban élt — barmelyik verse
megdodbbentden alatamasztja és kifejezi azt a nem emberi mértéka szenvedést,
amelyben PilinszKy foldi 1étét toltotte —, ezzel fonédott 6ssze a holokauszt és
a haborus dsszeomlas kozmikus mértékl katasztrofa-latvanya — képzeletében
eszkatologikus, az ember mindenkori szenvedését tiikr6z6 latomassa valva.

Az olvaséban gyakran folmeriil a kérdés: mi volt Pilinszky mérhetetleniil
tragikus vilagérzésének, az életbdl valdé szamkivetettség-érzésének alapvetd
oka? Silyos lelki valsagokon ment at, melyekre egy életen at nem talalta a
megoldast. Derlinek, reménynek csupan idénkénti és halvany derengéseit lat-
hatjuk — pl. a Novemberi elizium cimii versben. Masutt csupa idegenség, csupa
félelem, depresszid, liresség. A huszadik szazad alapvetd 1étbevetettség-érzé-
se, elidegenedés-élménye talalkozik itt eqy depressziv lelkialkat sajatos, egyéni
szenvedéstorténetével.

Ifjakori verseit figyelmesen végigolvasva — elsésorban szerelmes verseit
(tobbségiik az) —, nyilvanvaldva valik, hogy a kolté lelkét egy nagy, viszonzatlan
ifjikori szerelem torte darabokra, melyet soha nem tudott kiheverni, ennek
keresztjét cipelte egy életen at. S6t, erre a megrendité alapélményre tovabbi
viszonzatlanszerelem-rétegek rakddtak, talan mar feldolgozhatébban, s mar
nem valtva ki olyan lélek-rengéseket, mint az elsé. A szeretett 1ény(ek) és Isten
képe pedig késébbi metafizikai verseiben eggyé olvadnak.

Erre az alapra tomorodtek ra katonai szolgalatanak megrazé élményei,
6 maga igy nyilatkozik 6nnén haboris és holokauszt-tapasztalatardl, melyet
a fogolytaborok kiilsé szemlélgjeként élt meg: A habori szamomra valéban
meghatdarozé élmény volt. Tul a tragikuman, megvolt a maga kegyelmi gesztu-
sa is. Azt a didergé molekulat, aki voltam, belekényszeritette a nagy, rettenetes
és testvéri masszaba. [...] Mint katona keriiltem ki negyvennégy 6szén Német-
orszagba. Itt egyrészt olyan méreti esszencidlis lirességet és hazatlansagot
kellett tapasztalnom, mintha Jézsef Attila szkizofrén vilaghidanya objektivalédott
volna egyetemes fokon. Masrészt az emberi k6zOsségnek és Osszetartozasnak
eddig nem is gyanitott éiménye vart ram. Foldnek, vilagnak, embernek olyan
gyengesége, ami utoljara talan csak a »nagy« irodalmakban, az §seposzok vagy
a gorog sorstragédidk idején volt birtokunkban, s amit az Gjkori irodalmakban
elfelejtettiink. Ismét megtanultuk, mit jelent éhezni és enni adni; mi a szom-
jusag és mi a mezitelenség. A konyoriilet. A hazatlansag és a megérkezés.”?

Ars poetica helyett cimu esszéjében igy vall a kolté a holokauszt passio-jel-
legérdl: ,,Auschwitz ma mazeum. [...] Mindaz, ami itt tortént, botrany, amennyi-
ben megtdrténhetett, és kivétel nélkiil szent, amennyiben megtortént.”

Az isteni szeretet s6tétje, az elhagyatottsag, széthullas, az emberi egzisz-
tencia alapjaig val6 lecsupaszodasként vésddott a koltd lelkébe a soa élménye,
és egész életében felelésséget, lelkifurdalast érzett a lagerek vilagaban latott
eseményekért: ,Ideig-6raig mindannyian szegények lehettiink, részesei a sze-

2 Széles Gt — Keskeny Ut, in: Beszélgetések Pilinszky Janossal, val. és szerk. Torok Endre,
Magveté Konyvkiado, 1983, 37-38.
5 Pilinszky J., i. m., 112-113.
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dénység pozicionadlis szakralitasanak, képtelen terhének és passzivan teremté
bizonyossagdanak. Személy szerint ekkor ismertem meg el6szor a békét™
— folytatja vallomasat meglep6 kovetkeztetéssel az Ars poetica helyett soraiban.

Mindezen élménykoroknek centralis 6sszefoglalasa a KZ-oratorium, mely a
kolté addigi munkassaganak 6sszegzése is: 6nidézetek tarhaza, addigi legfon-
tosabb motivumainak a tragikus emberi sorstorténés fonalara folftizott maga-
sabb szint(i tarsitasa.

A holokauszt megrazé valésaga szamos egyéb versének is ihletd forrasa
lett: Harbach 1944 (55.), EqQy KZ-lager faldra (58.) — amely verscim egyben a
Harmadnapon kotet egyik cikluscime is (55-72.) —, Ravensbriicki passio (58.),
melynek folytatdasa a Harmadnapon (59.), Frankfurt (59.), majd attételesen
jelenve meg, mint vilagpuszulas az Apokrifban (66-69.), végul a szlikszavi
Auschwitz, (194.) és a Kéltemény (186.). E versek tobbségében a soa borzal-
ma 6tvozd8dik a krisztusi passiotorténettel, mely tavlatos, katartikus értelmet ad
tobb milli6 ember szamara masképp értelmezhetetlen pusztulasanak.

A KZ-oratorium stilusara a kolté jellegzetes témondatai még fokozottabb
mértékben jellemzdek — a koltéi nyelv e szikar tomoérsége Pilinszky gyermek-
kori nyelvtapasztalatara, fogyatékkal él6 nagynénje, Bébi redukalt, de rendki-
viil intenziv széhasznélatdra vezethetd vissza: ,Eletem sordn, legaldbbis amig
gy6zték, sok-sok Iény vett koriil. Igy 6reg nagynéném, aki egy gyerekkori bal-
eset folytan beszélni is alig tanult meg. En, a gyerek tanitgattam, de sehogy se
ment a lecke. Aztan egyszer, hetek mulva, keze kézé fogva arcomat kimondta
elészor a napok 6ta hiaba gyakorolt szo6t, azt, hogy »fa«.”

A muben gyakoriak a tomorségiikben széles jelentésmez6ket megragado,
jellegzetesen pilinszkys sz60sszetételek: jégiires, magnéziumldng, félalom-
aktak, porkoldbparasztok, melyek a sivar, Kiliresedett hangulatot erdsitik. Az
emlitett korabbi soa-versek nyelviségéhez képest az oratérium nyelvezete mar
elvontabb, absztraktabb, a lirikus kései, szokatlan nyelvi formulakat konstrual6
asszociacios stilusanak megeldlegezése, s6t annak forrongo sziiletési vegykat-
lana, hiszen szamos régebbi 6nidézete vegyiil itt Gjszer(ibb, elvarastorlé nyelvi
megoldasokkal.

A miivet a kotetben kozvetleniil kovetd Nagyvdrosi ikonok cimii versciklus-
nak nagyon hasonlé a hangvétele, versszervezédése, térdelése: a Nagyvdrosi
ikonok cimu vers megszodlalé képei akar elvont szerepldk is lehetnének.

Az oratdriumra jellemzd tovabba a toredékesség, absztrakt toredezettség,
a nyelvi ellipszis (f6ként alany- és targyhianyok) — a minek nincs megszokott
dramai cselekménye; épitkezése, dikcidja inkabb az abszurd dramakéra emlé-
keztet.

E dikcié parbeszéd-montazs, a szereplék szovegiikben parhuzamosan mo-
zogva, de elbeszélnek egymas mellett, ugyanakkor a k6z6s téma- és élmény-
kor attételesebb moédon 6sszefilizi mondataikat. A témaazonossag mellett igy a
toredékesség-toredezettség ellenére mégis megteremti a nagyon is egyértel-
mt lirai kohéziét a kolté jellegzetes, az egész életmiivet egyébként is atszovo
motivumhalézata: csillagok — hold - €jszaka — szegek — megfeszités — aldozat

4 Uo., 114.
> Beszélgetések Sheryl Suttonnal, Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1977, 105.
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— halal, cérna - tii — vonal - sors, farkas — haz — otthon — szoba, érintés — tdrs
— viszonzatlan szerelem — magany.

A Kolté egyéb verseivel valé motivum-6sszefliggés nagyon tudatos Kolt6i
elgondolast fed fel: a md a Pilinszky-versgalaxis s6tétlé kézpontja, amelybdl
spiralkarokként indulnak ki kotetei, s azok izzén vilagito csillagai, versei. Eqy
ilyen surd dikcigju, sallangmentes, tomor és Kkis terjedelmti liratermésnél min-
den szdnak siilya, 6sszefiiggése van. A vershal6zat e gyakori motivumok acél-
szerkezetein stabilan nyugszik.

E makroszintli kotottség a Pilinszky-életmii egyik fontos Osszetartd eleme
— akdrcsak mikroszinten, fiatalabb éveiben a szigortian kotott versformak ked-
velése. Feszitett mondanivalo feszitett formai keretek kozott — ezért titik a koltd
versei oly stilyosan mellbe a még ra felkésziilt olvasot is.

A fentebb emlitett motivumcsoportok alapjan a KZ-oratdrium az alabbi
fébb részekre tagolodik:

Az ,A”-val jel6lhetd elsé szakasz f6 motivumai a szeg, éjszaka, csillag és a
hold. Az oratérium feliitése a szerepl6k szarmazasara utal, R. M. és az Oreg-
asszony konkrét varosokat nevez meg: Varsot és Pragat, a Kisfiad azonban nem
tudja megjelolni lakhelyét, igy harmadik megszoélaloként az el6tte elhangzotta-
kat érvényteleniti, az ismeretlenségbe oldja, az emberi szarmazast a vilagpol-
garsag szintjére emeli, a lélek altalanos szarmazasava absztrahalja.

A szegek razasa el6késziilet és utalas a megdfeszitésre. E szegek egyértel-
miien Krisztus szenvedéstorténetére utalnak, s a koznyelvibb ,sz6g” helyett
alkalmazott ,szeg” varians monotonsaga, éles kopogasa akusztikailag is alata-
masztja a kopar szenvedés egyhangu iszonyatat. A rejtettalany-valtas feltiind:
.OREGASSZONY (fejét foliitve) Mintha szegeket raztak volna.” (83.), majd:
.R. M. Mintha szegeket raztam volna!” (84., kiemelések télem) — a megdfeszités
elékésziilete kiilsé cselekvébdl 6nmagukra a megfeszitettekre tevédik at, s mig
az Oregasszony Kkiilsé erészakként fogja fel a rajuk varé végzetet, addig R. M.
onmagukbdl szarmaztatja azt, szerinte végzetét mindenki 6nmagaban hordja.

.Nem ébredtek fel a szegek” (84.) — szl az Oregasszony, azaz nincs meg-
valtas, a lélek is elpusztul, elalszik. A sz6g/szeg és az ahhoz kapcsol6dé meg-
feszittetés motivuma gyakran felbukkan a kolté lirajaban: gondoljunk csak a
Négysoros alvo szegeire: ,Alvé szegek a jéghideg homokban,”, s aztan: .Ma
ontjak véremet.” (69.). A Marhabélyeg cimu versben igy bukkan fel a motivum:
LA vilag tenyerébe kalapalt szeg, / holtsapadt, / csurom vér vagyok.” (146.). Eqy
kotetcimét felidézve: ,Szog és olaj lehetne cimerem, / mit irhatnék azonban
szovegéul?” (142.) — kérdezi a kolté Cimerem cimii kései versében.

.Nem ébredtek fel a szegek.”; ,Nem ébredtem fel soha t6bbé.” (84.); ,Azt al-
modom, felébredek.” (89. és 91.) — gorditi tovabb a gondolatot a KZ-oratorium.
E lakonikus Kijelentések a tovabbiakban mondatvariansokként ismétlédnek,
céljuk az atomizalt elidegenedés, az elviselhetetlen létliresség nyomatékosi-
tasa. Haldl, bevégzettség, félelem, artatlanul kivégzés jelentésmezdi toltik ki
tehat a passigjaték szemantikai terét.

A .jégures csillagok” is jégverésként kopognak, akar a tenyérbe kalapalt
szegek — felrémlik a parhuzam a kolté példaképének, Jozsef Attilanak sor-
parjaval a Reményteleniil végén: ,koréje gyilnek szeliden, / s nézik, nézik a
csillagok.” A szintén ridegen kopogd - és a Négysorosban is felbukkand -,
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mesterséges fényt kibocsato villanykorték, a technicizalt vilag pot-csillagai, éles
fényl szegek — nem ily médon parhuzamban, hanem egymassal szembeallit-
va — Babitsnal is felbukkannak: .a villany a foldi, a csillag az éqi, / a villany az
Uj, a csillag a régi”, rekeszti be a koltd az Esti megérkezést.

A csillag-motivum egyébként rendkiviil gyakori Pilinszky koltészetében,
a végtelen térbe vetettség, a kozmikus egyediillét szimbdluma, fé6ként Kkorai
verseiben, igy a Te gydzz le soraiban: ,De élsz te, s égve hirdetik / hatalmas
csillagképeid,” (9.), aztan az Ejféli firdésben: ,Csillagok / rebbennek csak.”
(10.), a Halak a haldbant idézve: ,Csillaghaloban hanyddunk / partravont ha-
lak,” (11.), majd a Kényorgés cimi verset: ,mint néma té6 a néma csillagot,”
(12.), tovabba a Magamhoz sorait: ,ne hagyd a sorsod csillagokra, / benned
érjen a végzet.” (13.). E sorpar is a mar emlitett dnsors-beteljesités aforisztikus
megfogalmazésa. Oneredet-meghatarozast latunk a Tilos csillagon kezdetén:
LEn tiltott csillagon sziilettem, / a partra (izve ballagok,” (19.), s latunk a mo-
tivumra példat még A naphaju kirdlyleany cimii meséjének inditasaban is:
.A héba-fagyba dermedt orszag / négy éve nem latott napot, / a koromsetét
éjszakaban / faznak az arva csillagok.” A csillag-sort még hosszan lehetne foly-
tatni, egészen magaig a KZ-oratdriumig. E mu utan azonban a csillag motivum
a kolté verseibdl nyomtalanul eltlinik, utalva a vilaghaboruban és azt kdvetéen
a metafizikai er6ktdl magara hagyatott emberiség létallapotdra, melyet Pilinsz-
ky kései verseiben a Kkiiirult ég csillagtalansaga jelképez.

A haborus pusztitasban a vilag maga is toredékké, kaotikusan, értelmet-
lenul hengergd tormelékké valtozott: ,Arcok, kezek. Kimerilt tormelék. / Zu-
hogott a nyiltszini massza.” (85.) — vazolja tomoren a vilagkatasztréfat R. M.
Vilagvége is egyben, ha felrémlenek benniink az Apokrif hasonlé sorai: ,egy jo
tenyérnyi tormelék / akkorra mar a teremtmények arca.” (69.).

Az aldozatok sorsabdl, emlékeibdl téredékeket villant fel a kolté: fényeket,
rancokat egy arcon, bezartsagot; a szarmazasi helytdl valé 6rokre elszakitott-
sag is csupan egy visszavonhatatlan pillanat-torténés emlékeként rogziil: ,Pra-
ga, csak ennyi voltal?” (85.) — jajdul fel rddébbenve erre az Oregasszony.

Tovébbi szavaiban a hold motivum keriil elétérbe: ,OREGASSZONY A hold-
suitésben irnokok” (85.), majd: ,Haldlos csend.” (86.) — e kimerevitett képek
visszautalnak a kolté Ted Hughes-nak cimzett, FElmult cim(i versére, melyben
e Kkét sor varidnsai (vagy eredetijei?) igy szerepelnek: ,egyetlen o6rias utés / a
hold. Haldlos cs6nd a magja.” (71.) — e sorpart késébb Hommage a Paul Ver-
laine cimii versének feliitésében is idézi, s késObbi valtozata az egymondatnyi
Teleholdban igy szerepel: ,Folszall a hold / olyanféle titéssel” (158.).

Az Oregasszony tovabbi szavai az Egyenes labirintus talvildgi latomasaval
parhuzamosak: ,Egyetlen hosszu folyoso; / valyogfalak, de a fold melegével.
/ A folyoso kiszélesiilt a végén, / s vilagitott, mint egqy monstrancia.” (86.),
s amott: ,hat ezt tudom, e forré folyosét, / e nyilegyenes labirintust” (159.).

A monstrancia motivuma igy jelenik meg a Nagyvadrosi ikonok végén: .fényes-
kedjék neked az €éj / 6rokires monstrancidja.” (100.). A Monstrancia cimti versben
egyébként kozponti a bértén-motivum, akarcsak a Haromszinti lobogé cimiiben
(124.). A Szadlkak cimt kétetben a Monstrancia cikluscimként is szerepel.

A ,B"-vel jelezhetd, az el6zbvel atfedésben 1éve, atvezetd szakaszban ellen-
tétek motivumcsoportja uralkodik: messze-kézel: ,Nagyon messze és egészen

122




TEKA NADUT

kozel / a kdasztalon fekiidt valaki” (86.) — szdl a Kisfit. Tovabba: érintés létre-
Jotte — érintés nemléte: ,Nem érintettem kezemmel. / Nagyon vigyazva meg-
érintem.” (85.) — tétovazik R. M. Ez a szinte érinthetetlen, absztrakt térben allé
haz mar a farkas-torténet felé ivel$ atvezetés. Ez a haz a szeretett, isteni 1ény,
a lét haza, ahonnan az aldozatok, s maga a lirai én is 6rokre kirekesztett: ,Fe-
lejts el, felejts el, szerelmem! / Kit érdekel a fatorzsnek ddélt allat?” (85.) — azaz
a kiviilallé varakozo, a nem ismert, nem értett aldozathozo. Tovabbi motivikus
ellentétpar a virdgok nélkuli virdghaz: ,Olyan volt, mintha viraghaz lett volna, /
de nem voltak benne viragok.” (86.).

Itt szinpadi utasitassal is elkiilonulést jelezve, kezdddik a ,C” szakasz.
A muben 6nallé betétet képezd, a kolté szinpadi utasitasaval is elkiilonitett be-
tét a maganyos farkas torténete, aki ,Maganyosabb az angyaloknal” (86.), aki a
farkasroél alkotott félelmes, riaszté képzetekkel ellentétben szelid, tiszta szivii,
s az emberek tarsasagdra, baratsagara vagyik.

A faluba vetédve szerelemre gyullad az els6 megpillantott haz irant, és
megdfigyeli lakéinak Isten alkotta szépségét: ,beleszeretett az elsé hazba, amit
meglatott. [...] A szobaban emberek iiltek. / Istenen kiviil soha senki / olyan
szépnek nem latta 6ket, / mint ez a tisztaszivii allat.” (87.). Az egész vilagon
csupan 6 latja ezt, 6 zarja magaba az élményt, s ennek esik aldozataul is. Az
emberek aludni térvén bemerészkedik a hazba, foglyava valik, nem bir tobbé
elszakadni a transzcendens élmény helyszinétdl: ,megadllt a szoba kbzepén, /
s nem mozdult onnan soha tobbé.” (87.).

Ez a végzete: a lakok reggel agyonverik. Az emberek nem latjak meg benne
az angyali szelidségu lényt, lelkiik nem talalkozik az 6vével, s ez akar viszon-
zatlan szerelemként is értelmezhetd.

A farkas-motivum egyébként sok helyiitt felbukkan a kolté életmiivében,
pl. a Kis éjizene parbeszédes latomasa szintén a kirekesztett és meggyilkolt
farkas képét idézi: ,Eresszetek be, itt vagyok, / nyissatok ajtét, megérkeztem.
[...] Oh, vesztbhelyek illatal” (101-102.). A Van Gogh cimii vers harmadik sza-
kaszaban a barany és a farkas képzete 6tvozadik; 6 a krisztusi aldozatta valé
farkas: ,»Vilag baranya, lupus in fabula, / a jelenidd vitrinében égek!«” (101.),
6 talan Szent Ferenc megszelidiilt gubbidi farkasa, aki magara vallalja a vilag
szenvedését; 6 valik a KZ-oratorium R. M. altal elmesélt betéttorténetének
ordasava.

Szintén e farkas sorsat abrazolja tomor alléképpel a Janudr cimi 6tsoros:
.A tél ndvekszik. / EQy maganyos farkas jott le a faluba. / Reszket el6tted. / Mise
ez. / Utolso aldozas.” (121.). A KZ-oratdrium farkas-torténetének a végsé lénye-
gig parolt desztillatuma ez.

Vilagos, hogy e betétdarab Pilinszkynek a KZ-oratdrium szévetébe agyazott
lirai 6narcképe, Onsorsképe — a szelid farkas 6 maga, ahogy 6nmagat addigi
verseiben tébbszor is negativ, kdrhozott 1ényként tematizdlta, pl. az Ejféli fiir-
désben: ,én arva szorny” (10.), a Trapéz és korldatban: ,elitélt feqyenc” (21.),
aki a vagyott hazbdl, a szeretett 1ény(ek) szobajabdl vald. A farkaséhoz hasonlé
kirekesztettség fajo élményét tapasztalta és Orokitette meg tobbek kozott a
Ne félj soraiban: ,EI6bb 6rokre megnézném szobad, / eliildégélnék benn egy
délutant, / agyamba venném, agyad merre van, / a képeket a fal mintaival, [...]
Vigasztalast a jaték sem szerez, / az éjszakanak legmélyebbje ez.” (21.), illetve a
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Van Gogh els6 szakaszaban: ,Ok levetkéztek a sététben / Slelkeztek és elalud-
tak, / mikdzben te a ragyogasban / sirtal és mérlegeltél.” (101.).

A farkas-betétdarab Fabula cimmel egyébként 6nall6 versként is létezik,
a szelid ordas haldla értelmetlennek tind, sorsbeteljesité 6naldozat. Kiillonos
emberi sors és egyben a vilagbotrany jelképe, melynek magyarazata csupan
Isten tudataban talalhaté. E botrany lezarhatatlansaga, kovetkezményeinek fel-
dolgozhatatlan tovabbrezgése csapodik le a Passié soraiban: ,Csak a vagohid
melege, / [...] Uvegmogétti cséndben / lemosdanak a mészaroslegények, / de
ami tortént, valahogy mégse tud végetérni.” (103.).

A farkas torténetét az Oregasszony R. M. dltal megismételt, a ,B” részhez
tartozé mar emlitett és az Eqyenes labirintussal rokon, tivegfolyoso-halottas-
hazza tovabbsz6tt sorai zarjak keretbe. A farkas sziiletését és haldlat jelképezi e
keret, amit a Kisfiu szavai is megerdsitenek: ,Ugye, mi halottak vagyunk?” (87.).

Ezutan az ,A” szakasz sorai ismétlédnek nyomatékosito céllal, kiemelve a tii
— cérna - rabruha motivumcsoportjat: R. M.-nek a rabruha cérnaszalairdl sz6l6
szavaiban felrémlenek a Végkifejlet képei is: ,KésOre jar.” (88.), vO. a Végkifejlet
zarasaval: ,Egy bizonyos: késére jar.” (181.).

Az Oregasszony lakonikus felkidltasa: ,Dragdim, ne itéljetek!” (88.) nyitja
meg a ,D” szakaszt, ennek kdzponti motivuma a kocka, mely tokéletes geo-
metriai formaként lehet doboz, lehet dobdkocka, rejthet sorsot, titkot, lehet
akar fénykép, filmkocka: e kockakban Iétlehetéségek rejlenek, melyeket a Kis-
fia bont ki, sorol fel; ezek a haboru, elhurcoltatas kimerevitett alloképei: nem-
tudas, utak, messzeség, katondk, mi, éhség és kenyér, csénd, ismeretlenség.

A misztikus szamu hét kocka tavoli parhuzamot sejtet Jozsef Attila A hete-
dik cimfi, szintén élet- és személyiséglehetéségeket abrazol6 versével. Para-
lellizmusok természetesen a koltd sajat kolteményeivel is vannak: ,A hatodik
kockaban csénd van.” (89.), mindez igy hangzik el a Ravensbriicki passioban:
.Kilép a tobbiek kozll, / megdll a kockacsendben, / mint vetitett kép hunyorog
/ rabruha és fegyencfej.” (58.).

Az ut, harc, személyek, éhség, csoénd, ismeretlen: a kocka hat lapja (az els6
és utols6 kocka lényegében azonos), az 6nmagat bezaré sors, amirdl épp imma-
nens magaban hordozottsaga miatt nem szabad és nem is lehet itélni. A kockak-
ban hordozott léttartalmak 6nallé sorokra bomlanak, s koztiik felbukkannak az
eddig elhangzott sorok, motivumok is — a szbveg egyre komplexebbé stirtisodik.

A rabruhat megvarré ta és cérna életvonalla valik R. M. szavaiban: ,Végkép
magam. Marcsak a rabruhabdl / kifoszl6 cérnaszal maradt velem, / felltve egy
vonal iratlan sorsat.” (91.) - mindez ismét sorsunknak dnmagunk mint 6nnén
parkaink altali megvarrasara mutat ra.

A tovabbiakban is egymas mellett elsikl6 dialégus a felébredés — elveszités
— (nem tudni, kit, mit), a magany - gyilkossag — dldozat képzetkére mentén
mozog tovabb. Az emberi kapcsolatrendszer a gyilkos-aldozat viszonyara csu-
paszodott — az atomizalédas és a haboruk szazadanak alapvetd latlelete, az
Oregasszony szavait idézve: ,megtérhetjiik-e / nem a magunkét, a masik ma-
ganyat; / az aldozatét, aki fél, / a gyilkosét, ki nem érzi, hogy oOlt! / azét, ki mar
nem is mer tudni rélunk.” (90.).

Erdekes és jellegzetes vondsként emlitendd, hogy Pilinszky verseiben a sze-
relmes is mindig gyilkosként, rabként, a szeretett Iényre tehat fenyegetést je-
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lentd és egyben 6nndn érzelmeinek rabsagaban tehetetleniil vergédé alakként
jelenik meg; a szeretett 1ény pedig Kiszolgaltatott aldozatként, aki a felé ira-
nyulé gyilkos (1) érzelmi tettrdl, a szerelemrdl nem is tud. Igy maga a szerelem
is, a szerelem mint gyilkossag, illetve a viszonozhatatlansag miatt a szerelem
elpusztitasa, meggyilkolasa is csupan a kolté lelkében jatszodik le. Nem lehe-
tett konnyu ilyen élményeket feldolgozni, ez volt Pilinszky sajat, nem akart, de
végzetszerlien magaban hordozott lelki holokausztja, melyben a soa artatlan
aldozataihoz hasonléan 6 maga is lelki értelemben elpusztult, aldozatta valit.

A példakat kimerit6 szamban lehetne sorolni, koltészetében oly szem-
beszokden centrdlis szereptiek. Néhany példa mégis, egy az életmii végén
szerepld, kotetcimadod Kraterbdl: ,Egyhelyben jarunk; mint a gyilkos, / a jara-
sodban gazolok.” (202.), s egy az életmu elején talalhatd Ne féljbol: A hazatok
egy alvo éjszakan, / mi lenne, hogyha ratok gydjtanam? / hogy pusztulj ott és
vesszenek veled / kiket szerettél! Eqgyiitt vesszetek!” (29.), tovabba: ,Lehet, hogy
megdfojtottalak / a puszta két kezemmel.” (30.) — prébalja Kiirtani a reménytelen
szerelmet lelkébdl a Miféle féldalatti harcban. A Btin cim(i kdlteményében szin-
tén elpusztitja a kivant, szeretett 1€nyt: ,Te volnal, kit megoéltek €s / én lennék,
ki megoltem?” (41.).

Nagy talany, miért ilyen komor, vilagirodalmi szinten parjat ritkitéan re-
ménytelen Pilinszky szerelemszemlélete, miért blin szamara a szerelem, miért
tilos, viszonzatlan minden vonzalma. Kik voltak ezek az emberek, miért rejti el,
szublimalja 6ket megfoghatatlan alakokka verseiben, miért nem tudunk réluk
semmit? Onmagdval, énmagéban kiizdétt meg titokzatos szerelmeivel: ,Hogy
kiiszk6doém, hogy zaznam szét magam! / hogy jatszanam ki rendelt végzetem!”
- panaszolja Uzenet az tivequdrbél cim(i korai versében.

A KoOlté onvallomasaibdl, illetve baratai nyilatkozatabdl egyértelmiien kidertil,
hogy a kolté ezen szerelmei férfiak voltak, akik az 6 érzelmeit nem viszonoztak,
illetve nem is tudtak réla. A regényiré jé barat, Rubin Szilard igy vall errdl: ,6neki
diakkoraban volt egy fiu, aki rendkiviil sokat jelentett, de ez eqy teljesen érzelmi,
teljesen elvont kapcsolat volt”.® Ez a fit valdszintisithetéen a kolté gimnaziumi
iskolatarsa, az irodalmi 6nképzOkor vezetdje, a késdbb a fronton elesett Gervay
Mikl6s volt, akit In memdriam N. Y. cimi versében siratott el (43.), és ifjukori
szerelmes verseinek tobbsége 6hozza szdlhat; ez a kilonds érzelem érlelte 6t
koltévé: Muvészi sziiletésem? Nem ismervén még az egzisztencialistakat — ifju-
korom személyes problémak jegyében telt el -, homoszexualis voltam, az egye-
dullét értelmében, nem pedig a gyakorlat értelmében.””

Masodik felesége igy emlékszik vissza a koltd sajatos vonzalmairdl tett val-
lomasara: ,Hosszasan magyarazta egyszer azt is, hogy sokaig gondolataiban,
de csak gondolataiban, a férfiak érdekelték és nem a nék. Hat-nyolc évig pél-
daul szerelmes volt egy férfiba, aki persze nem tudott réla.”®

Homoszexualitasat a koltd csak nagy nehezen és késén fogadta el, hajla-
mainak pedig egy életen at nem engedelmeskedett, mert 6sszeegyeztethetet-

5 A Vigilia beszélgetése. Tasi Jézsef interjuja Rubin Szilarddal, in: Vigilia, 2011, 858.

! Mindenkor Ujra semmit sem tudni, Belgrad, 1975. oktéber, ford. Jung Karoly, Rada Saratli¢

8 Ingrid Ficheux visszaemlékezése, in: Bogyai Katalin, In memoriam Pilinszky Janos, Officina
Mova, 1989, 131-132.
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lennek tartotta azokat mélyen megélt katolikus vallasossagaval. Talan idésebb
koraban engedett ebbdl a merev, 6nkinzé elvbdl, melyrdl kései, Kenyér cimii
versében vall.

Onmaga szamdra elfogadhatatlan és megélhetetlen vonzalmai, a vilighdbo-
ru és a holokauszt elfogadhatatlan botranya egymassal 6tvozédve emelték vilag-
latasat és koltészetét magasabb szintre. Sajat, e viszonzatlan érzelmekbdl fakad6
lelki megrazkédtatasai és a holokauszt megtapasztalt borzalmai végiil érett
koltészetében egymasba oOtvozdédtek; mint tokéletesen egymasba illeszkedd
kirakd-darabok, ropitették az életmiivet a magyar lira legs6tétebb magassagai-
ba, torlasztottak fel ndvénytelen, sziklas hegyvonulatta: ,A haboru el6tt, Kivilrdl
nézve talan betegesnek mondhato félénkségem ideig-oraig eretnek vonzalmak-
ba sodort. Ezt se akkor, se most nem banom, és nem szégyellem. A haboru és
az utana kovetkezd kollektiv megrazkddtatas azonban — anélkiil, hogy akartam
volna — ismét visszaszoritott a kozosbe, az élet és benne az emberiség atlagaba.

A haborut én nem atéltem, nem atszenvedtem, hanem az enyém lett. Visz-
szakaptam téle a szegénység szavait és a névtelen Kkoltok tapintasat, s vele
persze a padlét, ami legtobbszor még az alvashoz se volt elég.

Kiilbnds botranya és fololdodasa életemnek, hogy legkoézvetlenebb meg-
razkddtatasat németek okoztak, mikoézben édesanyam maga is német volt.
Apam civilben is elsé vilaghaboris katonatisztnek tlint. Minden tagja — keze,
laba, homloka és behorpadt gyomra — olyképpen maganyosnak, ahogy csak
bizonyos férfiak hata, amikor elmennek hazulrdl. Anya viszont liget volt, hala-
laig faiskola.”®

A KZ-oratdrium tovabbi soraiban a megaldazott ember sorsa az allati 1étig
siillyed, az Oregasszony fogalmazza meg e mélypontra jutast: ,Jfng élunk itten,
mint a barmok. / Akar a disznok, térdeliink a porban, / mégis mire nyelviinkre
ért az étel, / szelid volt az, akar az Isten teste.” (91.) — azaz a legmélyebbre ta-
szitott sorsbdl is lehetséges a felemelkedés, a jézusi megvaltas. Az dntudatlan
allati 1ét nem is kiilbnbozik annyira az ember életen vald, jol-rosszul véghezvitt
atbukdacsolasatol — hibakkal, terhekkel teli it ez —, szabad-e itélni barki felett
is? E négy sor egyébként — mint az oratérium tobb része is — 6nallé versként
is megallna a helyét.

Az ,E” szakasz tudatallapot-valtassal jelzi kezdetét: ,Azt ailmodom, felébre-
dek.” (91.) — szdl R. M., és ezt kovetd szavaiban a vilagité szoba képe vissza-
csatol a szelid farkas sorsahoz: ,Egyetlen egy szoba, / Egy ablak vilagit csak: az
Ové. /S az is lires.” (91.) — az otthon lehet6ségét rejté haz kiurilt, nincs benne
jelen az emberség, a szeretett személy, s immar ,kivilagitva, elfeledve” all, nyo-
masztéan zuhan az idegen, végtelen vilagtérben: ,Mint 6sszetort tikor / hull a
szobdja, s nem bir féldet érni!” (91.).

E felkialtas izotép-sorai lelhetdék fel az Utészé cimii, Pierre Emmanuelnek
cimzett, az Apokrif fiiggelékeként irédott kolteményében: ,felelet nélkul atke-
lek / a tikrok mélyén heverd szobakon. [...] az arcom, ez a k6 / roptl felém a
hoéfehér tikorboll” (77.).

A mindkét széveghelyen szerepld tiikor fontos fogalom Pilinszky esszéiben
is: a modern eurdépai miivészetre hasznalt metaforaja, a narcisztikus-scientifi-

° Beszélgetések Sheryl Suttonnal, i. m., 105.
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kus miivészetszemlélet és alkotasmod jelképe. Ezt a tudomanybdl mivészetbe
atterjedt esztétikai dnellendrzést, stilisztikai tulburjanzast igyekszik 6nnén kol-
tészetében felszamolni, egyre eszkoztelenebbé, vazszerlibbé egyszerusitve azt.

Ezzel fugg Ossze, hogy Auschwitz utan nem lehet verset irni. Azaz a meg-
szokott, stilarisan telitett médon nem. A vilag a vilaghaboruk utan lecsupaszo-
dott, megsziirkiilt: mindez a miivészetre is vetiil. Epp ezért a Pilinszky-koltészet
is: szikar, fekete — végsé szakaszaban még a rimekrdl, sorkotottségekrol is
lemondva marad a puszta, szilard szé.

A KZ-oratorium rimtelensége maga is a kései Pilinszky-versvilag rimelha-
gyasanak eqyik els6 1épése; igy az életmiben verstani fordulépont; e mitive
el6tt a kotetben csupan a Novemberi elizium (71.) rimtelen, a KZ-oratérium
utan pedig rimeld versek csupan elvétve fordulnak el6 — pl. az utolsé rimes ver-
se, az Infinitivusz (185.), — majd a Krater cim( kétetben a rimek, mint szamara
feleslegessé valt stilisztikai diszek, végképp elmaradnak.

Megemlitendd a szoba motivum tovabbi parhuzama is, szintén az Ut6szo-
bdl: ..Csukott ajtokon zorgetek. / S6tét szobad, akar az akna.” (78.). A Folriadva
cimliben még sotétebb a kép: ,Meszesgddor a haz az éjszakaban, [...] / kocka-
godorré alakal a haz,” (181.).

E szorongaté élmény kicsapodasaként bomlik ki lassan az oratériumban a
sirds némi enyhtilést sejtetd, kiséré képzete: ,Itt patakzik minden az arcomon.”
(90.). E siras jelenik meg, immar kénnytelenné faradva, elaszva az Apokrif végén
is: ,Es koénny helyett az arcokon rancok, / csorog ald, csorog az iires arok.” (69.).

A két alkotas kozti szoros kapcsolatot mutatja, hogy ezutan R. M. szGvege
az Apokrif erdb-szakaszat veszi at: ,Levelenként kell félrehajtanom / a puha
erdét. Mint megannyi seb.” (92.), vO. az Apokriffal: ,6rz6m tovabb [...] Levelen-
ként a forro, Kicsi erdét.” (67.). Az erdd, a vesszOnyi, botszerl fak Pilinszkynél
a beteljesiiletlenség jelképei; itt azonban az erdében, levelek kdzott megtalalt
Iény szép feje a beteljesiilt szerelem lehetéségét sugallja: ,Elalélok, hogy szép
fejét kifejtem / az agyonazott levelek kozil.” — sz6l R. M., majd igy folytatja:
.Szebb, mint a legszebb fiatal lany — / Nincs tobbé erdd.” (92.). Tehat az erdd,
a viszonzatlansag megsziinik — ama Kivételes fesziiltségfeloldédasi pontok
egyike ez Pilinszky lirajaban, melyeknek kevés parhuzamat lelni nala: ,Egyetlen
boldog pillanat, / a végso és az elsd; / csak allok majd és reszketek, / akar egy
€g06 erdd.” (26.) — éli at a ritka extazist Mert dztatok és faztatok cimu versében.

A beteljesiilés képe egybeolvad a haldléval, az aldozatok haldlaval, a rilkei
sajat nagy halallal, mely végséleg dnazonossa tesz: ,A haldlunkat, azt nem, azt
nem adjuk. / Azt magunkhoz szoritjuk és nem adjuk.” (92.) — szl az ismeretlen,
halalt elvenni akaré hatalomhoz a fiatal lany. A halal bizonyossaga lagyan elol-
dddo sorokat szul: ,Milyen puha a levegd, / Csorgo eresz, barakkfal, messzeség.
/ Boldogsagig lelassult pusztulas.” (92.). Elérhetd a tulvilag cséndes békessége,
még ha ez az: ,En s6tét mennyorszéagom.” (93.) is — kapcsol vissza Te gyézz le
cimq, életmii-indit6é versének zardsorara, a KZ-oratorium eredeti cimére.

Az Oregasszony szavaiban ekkor ismét a krisztusi dldozat képei tiinedeznek
fel: ,Olyan volt, mint egy atlyuggatott tenyér. / Ragyogtak az ablakai. / Vilagitott
a fasor végén. / A szobaban emberek tltek. / Vonultunk az orszaguton. / A hazat
elfedik a fak.” (93.). A Kivilagitott haz, a folyosd, az elhurcoltatas és a fak képei
itt mar egyetlen komplex képsorra olvadnak Gssze.
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A parbeszédben pedig ezutan gyorsuld, parhuzamos szélamokként futnak
immar egymas mellett a mi eddig elhangzott sorcsoport-variansai, a szereplok
dikcidja egy-egy sorra szlikiil, végigsorjaztatva a cérna-sors-sirds, az alvas-éb-
redés, a kocka-doboz és a szegek-hold-haldl motivumhalézatat. Ez tekinthetd
egy kédaszer( ,F” szakasznak.

A mu zarasa el6tti meglassuld 6sszegzést az egyébként addig szlikszavi
Kisfil. mondja el, a tobbiek elé Kilépve: ,Boldogtalan a pillanat, mikor / fol-
fedezi az arva 6bnmagat, / s arra gondol, hogy masnak is / fontos lehet e kéz,
e goOrbeség, / s azontul arra vagyik, hogy szeressék.” (94.). Ez a ,G” szakasz
ismét egy lirai 6nvallomas, a kolténél oly jellegzetesen 6tvozve az altalanos
lIéthelyzet-megallapitast egy kicsiny, konkrét 1étezével, jelen esetben a kézzel,
a szeretetkapcsolatot 1étrehozo testrésszel. A kézfogas a taldlkozas, s6t a ha-
lalba mint a tulvilagba val6 visszatérés jelképeként szerepel az Egyenes labi-
rintusban: ,kézfogas, visszatérés, olelés, / fliben, fak alatt megteritett asztal”
(159.), e jelentést tehat a KZ-oratorium befejezésében is hordozza.

A mi révid, az elsé harom verssoraval megegyezd zardsorai keret-sorok-
ként nyomaszté végkicsengést adnak e lélek-dramanak. A zaras igy tehat a
vilagarvasag és a feloldodast igénylé szeretetvagy paradoxondanak megfogal-
mazasat hagyja az olvasdra, utalva a maig fel nem dolgozott vilagkatasztrofa
utéhatasaira.

Frileki Gabor

fﬁal--lnuu T LR

‘J'W..D 'hﬁx.u

LATOGATOK HARASZTY ISTVAN ALKOTASA ELATT
(MAGYARI MARTON FELVETELE)




TEKA NADUT

Montazs-drama bilincsben

A szerepldk: halottak. De mint szinészek: él6k. Egyek kézuliink - inst-
rual a kolté az oratdérium hangjatékvaltozatanak hagyatékban fennmaradt
példanyan - keltezetlen kézirat masod-harmadpéldanya; a szememben a
legfontosabb forrdas. Az instrukciok a legtisztabb értelemben segitenének
a szinésznek: hangsuly- és tonusalapok, szovegértelmezd mankok Kkolto-
moédra - igy valhatnak az értelmezés mankdjava is, hiszen a széveg bels6
életét eléadasmod szempontjabdl feltard instrukciok kitakarjak az oratérium
szovegét indukalé gondolatmenet gydkereit is. Annyira mindenképpen, hogy
eszunkbe juttassak a koltészete folyvast ujra feltett kérdései koriil koncent-
rikus korokben keringé kolté mashol (féleg az Uj Irasban megjelent, késGbb
A mélypont tinnepélye kotetében Osszegyujtott prozai szévegeiben) elszort
értelmezéskisérleteit. Pilinszky esetében a szememben maga Pilinszky a leg-
fontosabb forras.

13. M.
En Varsobdl valé vagyok.

(?REGASSZOIYY
En Pragabol.

KISFIU
En nem tudom, honnan.

Ez a harom bevezeté mondat roppant egyszerti, lagyan, hangkoézelben szo-
lal meg — mondja a kolté. — Nem torekszik értelmezni 6nmagat — hogy kik,
mikor, milyen érzelmekkel mondhattak? Csondesen folvetett rejtvény, mely
a tovadbbiakra bizza megoldasat. Nem térekszik semmiféle poziciora, még
bevezetd poziciora sem. Ezzel mintegy szivohatdst valt ki, s lehetdvé teszi a
tovabbi egész szamdra, hogy szinte bevisszon, mint a levegd. Toltéstik minél
latensebb, a késébbiek szamdra anndl kamatozébb. A szereplSk halottak.
A szinészek €l6k. De a jaték az ,egyek koziiliink” jegyében kell torténjék. El kell
érni, hogy te, hallgaté-olvas6 ember a jaték altal egy legyél, kozuluk. Nem is
feltétlenil valasztva koziiliik — az egyik szerepet igymond, a lehetdség, a mél-
tdsag vagy az artatlansag szerepét: nem kell bebujnod a leanymonogram boéré-
be, aki ennyivel is tobb, mint a szam; az éregasszony bérébe, aki nem hiszi el,
ami vele torténik; vagy a kisfia artatlansagaba, amely személyes megrontatas
nélkiil is foszlik. Harmuk kozose altal kell azt éreznie hallgaténak-olvasénak:
egy kozuliik. Azaltal, hogy a harom jatszd, a szinészek egyek koziiliink.

R. M.

(Mint egy masik torténetben, fokozott egyszertiséggel.)
Hol volt, hol nem volt,

€lt egyszer egqy maganyos farkas.

Magadnyosabb az angyaloknal.
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Elvetdédott egyszer egy faluba,
€s beleszeretett az elsé hazba, amit meglatott.

Mar a falat is megszerette,
a kémiivesek simogatdsadt,
de az ablak megadllitotta.

A szobaban emberek liltek.
Istenen kiviil soha senki
olyan szépnek nem latta Sket,
mint ez a tisztaszivii allat.

Ejszaka aztdn be is ment a hdzba,
megadllt a szoba kézepén,
s nem mozdult onnan soha tobbé.

Nyitott szemmel allt egész éjszaka,
s reggel is, mikor agyonverték.

KISFIU
Ugye, mi halottak vagyunk?

Annyiszor megprobalta! Tobbfeldl, tobbféleképpen. Artikulaciék hiabavald ki-
sérleteiben. Szépséges kudarcok ezek. Példaul a Rekviem. Féleg a Rekviem.
A passigjatékba oltott drama, amely tudatosan és vallaltan nem igazi. Vallaltan:
film. De kudarc, hiszen .film” is marad. Minden beleélés, esetleges pontos
momentum ellenére nem valik, nem valhat valédiva. Teréz lagerbe képzelt tisz-
tasaga, az arul6 és vezeklS Herta, Ilsa Lehner, a gyilkos, a kivégzés, a lazadas
réme, a zsarolas alanya, Lacika, Teréz 6ccse — az egész menazséria. A bele-
csomagolt patosz. Es ez a kudarc mintha egyetemleges volna, mintha tényleg
igaza volna Adorndnak: Auschwitz utdan nem lehet verset irni, a halaltaborrol
plane nem - erre a mesélés eurépai formdja alkalmatlan. E kudarcot mintazza
a konyvek, a filmek java része, még a legjobban sikeriiltek is. A dokumentum-
kisérletektdl, tantisagtételektdl se tekintsunk itt el, ott is, azokban is gyakran ott
borzong az a keserti, nehezen pontosithaté hianyérzet. Amit valgjaban a tobbi
nekiink mesélt mese kodolt az olvasdéba-nézdébe.

Nem véletlen, hogy a sikeriiltebb muvek is jobbdra a kivételt mesélik, a meg-
menekiilést — vagy annak kudarcat, ha az ir6, a filmes batrabb ember. Dramai
szerkezetben, hiszen a meséink tulnyomé része drama. Felvezetett konflik-
tussal, egymasnak fesziilé sorsok és létparancsok feloldhatatlan ellentétébdl
fakad6 utkozésével, avagy jellemek egymason surléddva csiszolédé (akar
hiabavalo) fejlédésébe agyazva — suritett, porgd cselekményen at, amely csa-
varos, fordulatos, kifut egészen a csucspontig... Ahogy Pilinszky a Rekviem-
jében, ugyanugy a kivételt, a kiillon utakon jard, eszkozeinkkel elmesélhetd
dramai sorsot meséli a filmes a megmentd dramajat illusztralé Schindler
listdja soran, az oOnfelaldozé apa dramadjat illusztralé Az élet szépben - a
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maga szikar és mérhetetlentiil elkapott beliilrél nézetével még a Saul fia is a
drama nyelvi készletével mesél. Hallgassuk PilinszKy instrukcidit a szereplék
szamara a KZ-oratorium radigjaték-valtozatahoz: Dramdjuk — egymas koézti
dramdjuk — lényegében nincsen. Mondataikat egyetemes sorsuk szerkeszti
mégis egybe, a kbzvetlen kapcsolatndl szigorubb kapcsokkal. Montdzs-dra-
ma, montazs-mondatokkal. De ezek a mondatok mégse sziirrealisztikusak,
morbidan-frivolak, hanem inkdbb egy kézépkori iskoladrama naiv szOki-
mondasat, darabossagat idézik. A sztirrealista elemeket, amennyire lehet,
naiv, szinte higgadt magatol értetéddséggel, tisztasdggal kell kozvetiteni,
minél egyenletesebben, minél kevesebb drnyaldssal. Ugy tlinik, nem tudunk
masképp mesélni, a drama kihagyhatatlan ezekbdl a helyzetekbdl; ha a kép-
zeletiinkben odafonjuk magunkat ezekbe a helyzetekbe, dramai szerkezetben
képzeliink.

Holott a lager botranya valdjaban a hétk6znapisagabdl fakad. Ahogyan hét-
k6éznappa lett, profan voltaban minden tekintetben szakrilégium lett, valt tel-
jesen dramamentes rutinna. Sok szempontbdl Kertész Sorstalansaga jutott a
legmesszebb ebben a tudatos .. dramatdl fosztasban” a szamos természetesen
és magatol értetédden segitségével — olyan botranyokra hasznalva e jelz6ket,
amelyek egyszertien nem lehetnének ,természetesek” avagy . magatol érteto-
doék”. (Milyen érdekes: Koltai Lajos ehhez a kifordult természetesen-hez ke-
reste — hiaba szerintem — az optikat...) PilinszKky tigy keriilné meg ezt a felold-
hatatlan (avagy annak tiind) mesenyelvi bilincset, hogy egyfeldl visszahelye-
z6dik ugymond a kézépkori iskoladrama ,naiv szokimondasaba” — masrészt e
keretet gondolatfolyam-szert(i, sziirredlis tartalmak kozlésére hasznalja, ahol
.torténet” csak jelzésszinten van jelen. Pillantsunk ra a szévegre, az eléadas
instrukcidival egyiitt:

R. M.

Késdre jdr. Mar csak a rabruha
kifoszlo cérnaszala van velem.
Letépem és szamba veszem a cérnat.
Itt fekszem holtan a nyelvem hegyén.

OREGASSZONY

Drdgaim, ne itéljetek! (Szenvedélyesen)

KISFIU

Hét kocka van. (Mint aki a kdérusban szo616t énekel

Az els6t nem tudom. a szenvedélye is csak annyira személyes)

A masodik: utak és messzeség.

A harmadikban katonadk.

A negyedik kockdban mi vagyunk.

Az 6tddikben: éhség é€s kenyér!

A hatodik kockaban csénd van. (Sziinet)

A hetedik kockat nem ismerem.
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R. M. (Révetegen, de azonnal indit, mintegy
Azt almodom, félébredek. az el6z6 mondat talpa aldl)
OREGASSZONY

Préobdld meg, dragam, mit veszithetsz? Hatha!

(A most folyé parbeszéd fogaskerekei — akar egy valésagos, kozvetlen dramai
parbeszéd szavai — most mintha teljesen egymasba vagnanak. Hogy mégse
- ez menti meg a montazs-drama egységét. Ezért nem kérdezhetjik itt se: ki
beszél? Kirdl? Kinek? Ha ez teljesen vilagos lenne, akkor egy direkt szituacio
keletkezne, a személyek k6zt kibomlé konkrét drama, amely idegen anyagként
ékelddne az egészbe, s megdadllitana a sajatos montdazs-menetet.)

R. M.
Nagyon félek, hogy elveszithetem. (Sztinet.)
Atsietek a kihalt udvaron.

OREGASSZONY
FElvesztél! Nincs mit elveszitened!

Latni kell, még az eléadas tandcsaiban is, a teljes mértékig koltéi megkoze-
litést. Csak ugy miikodik, ha a torténetmesélés minden formajardl lemond.
Inkabb beleszo6vi a farkas-mese példazatat az asszociaciés modern prézavers
mélyen elidegenitd szovetébe — csak nehogy torténetet kelljen mesélnie. Csak
ugy muikodik — ennek folytan —, ha te, hallgatd, olvasé ismered magat a tor-
ténetet; hiszen csak az olvasatot kapod. A montdazs akkor muikodik igazan,
ha ismered az alapanyagat, amibdl 6sszedll - ha hozza magaval a megtort
latvanya az ,egész” emlék-latvanyat is. Es csak az dldozat olvasatat kapjuk,
a gyilkosok inditékai-defektusai, horribile dictu k6zénye nélkil, minden sal-
lang nélkiil — hogy az latsszon, ami mind a mai napig a legjobban fajhat benne
(s ami nap mint nap faj minden azéta elkdvetett hideg fejii népirtasban): hogy
szakrilégium, hogy botrany. Vilagunk méretével azonos botrany, amit valgjaban
megérteni lehetetlen, illetve olyan elidegenité gesztusokat kdvetel a megértés,
amelyekkel jobbdra csak a hohérok, gyilkosok, managerek és burokratak él-
nek. Nem megérteni kell. A botranyt soha nem megérteni kell — mivel az érte-
lem, a meztelen értelem és a minden gatat lebonté hianya egyszerre szili. Ha-
nem felmutatni, mint a megvaltastorténetet! Az se érthetd, az is .szent titok”...
A KZ-oratorium misztériumjaték. Felmutatni szeretne, hogy lasd, miben veszel
részt 6hatatlanul, de miben ne akarj, lehetéleg semmilyen szerepében, részt
venni. Mert nem drama, hanem botrany. Ezek a szereplék olyanok — utasitds-
nak talan a legszemléletesebb —, mint a mult szdazadi fényképek. Mindegyiktik
6nallé. Pontossaguk, maganyuk (s az is, hogy egymas mellett dllnak), rajzuk
merev, monoton tisztasaga: realitds és irrealitds egyszerre. Realitas és irreali-
tas egyszerre: ez a botrany - ilyen, amikor a valésag botlik.

Ha a megkozelités koltSi (hiszen misztériumrdl tanuskodik), akkor érdemes
megyvizsgalni, hogyan 6sszegzi a sajat miteremté mechanizmusat mashol a
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KkoOIté. Nalam az alakulé vers rendszerint egy igen erds szitudcio-érzésben
Jjelentkezik. Hogy ugy mondjam, egy alapdllasban, honnét mindenfele ki
tudok lépni, ahonnan kitekintve az élményekkel vald ziirzavaros viszonyom
egyszeriben vildgossa valik (A mii sziiletése). Az alapallas itt: a holtaké. Kérdés
és kétely nélkiil — ki is mondva ezt: az aldozatoké. A valésaghoz valé zavaros
viszony, a kolté sajatos katonaskodasa, tabor-élménye, az ebben a képletben
sehova se tartozas kiviilallasa helyett; a Rekviem igymond ,rendezdi pozicigja”
helyett: azonosulas. Részvétel. Nem a megmenekiilé kivétel voltara fokuszal — s
ezen keresztiil nem teszi kulisszava a botrany-lényeget. Az aldozatok szemszo-
gét vallalja fel, a kiindulastél a végpontig — akkor is, ha ezzel sziikségszertien
jar egyiitt a feloldas lehetetlensége. Hogy valdjaban a holtak szemsz6gébdl
Osszegez.

Néha ugy érzem, a valodi, Kertész Imrééhez foghat6é élmény nélkiil is maradék
nélkiil hitelesen vallalja a magaénak mindezt — hiszen amit ez a kiindulépont
kovetel, az elhagyatva levés PilinszKy Janos talan legtobbszor versbe formalt
alapélménye. Ebben az éjszakaban minden értelmét veszitette. Tettem a dol-
gomat, de csak ugy, mint egy vilagtirben elszabadult, tovabb ketyegd szerke-
zet. Kinyitottam az O6lajtot és betettem magam utan. Lefekiidtem a szalmara,
s a takarot magamra huztam. Imadkoztam, de a szavak a szamban maradtak
(Haboru utdn). Az elhagyatottsag tehetetlensége ismerds — és hatalmas erével
kotelez. Minden pontosan érzett, elkeserité kudarc ellenére is beszélni kell
errdl, sét, szinte kizardlag csak errél szabad beszélni, mert létiink akarmilyen
szerkezetét ez a romlas bomlasztja a legteljesebb erével, amit maga a ho-
lokauszt is ,jelentett”. ...a btin megtortént, s most szeretetnek és tudasnak
kozOs erdfeszitésére van sziikség, hogy jovatehesstik: én, te, 6, mi mindany-
nyian, mert a btin, egyetlen btin se maganyos, s végtelen, kinyomozhatatlan
attételekkel valamennyien felelések vagyunk érte. Egyetlen gyermek sorsabdl
nyit igy a Btinbk és gyerekek ciml irasaban — vegyiik észre, a megélt és fel-
ismert népirtas milyen koételezvényt jelentett eqy ennyire mélyen keresztényi
attitiiddel é16 embernek!

Nem lettem fogoly. Az 6sszeomlas, amely hasonld volt egy végitélethez, nem
allitott se jobbra, se balra... Nem lettem fogoly és aldozatnak is érezhettem
volna magamat. A végsd szereposztds bar igazsagos volt, mégis felszines...
En a szerep nélkiili csellengSk kézé kertiltem... Megadatott, hogy megérhet-
tem a békét, végét a romboldas démondnak. Naphosszat csavaroghattam a
folydparton, senki se Orzétt, senki se szolt ram. Leddltem a fiibe, megsem-
mistilve, féloldodva a napfényben és a vizcsobogdsban. De valdban drtatlan
voltam? [...] A szomoruisdg, ami atjdrt, nem puszta részvétbdl fakadt. Hiszen
a drama, a valddi drama akkor az igazi, ha nemcsak a szerepl6ékben, de a
nézdkben is lezajlik, s6t, benntik talan még inkabb... — mesél a Nem vétke-
ziink tébbé. Néha, mikor olvasom ezeket a nehezen sziilets, jobbara az Uj
Emberben, a hatvanas évek tdjan kozolt — nem is érdemtelen — szdvegeket,
uagy érzem, a KZ-oratérium is gyonyort, fajé kudarc maradt. Néha, ahogy latom
a szOvegben az egymasra reagalé monoldégok helyett a parbeszédet, amikor
a halalban-maganyok sziirredlis egymasra rimelése helyett mégis 1étrejon az
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interakcio, valahogy elidegenedik télem, Kiilon keriil a kétségtelen biintudat,
ami az olvasasa kozben elfog. Olyankor drama marad és irodalom, eltompul az
éle, ahogy harom elveszett Iélek beszélgetését olvasom-hallom:

R. M.
Ugy érzem, itt van, egész kézel.

OREGASSZONY
Kozel, ahogy csak mi tudunk szeretni.

R. M.
Itt van. Elall a szivverésem.

OREGASSZONY
Tord ra az ajtot! Nektink mar szabad.

R. M.
Sirok. Itt van az arcomon.
Itt van minden, mi enyém s nem enyém.

OREGASSZONY

Igen, csak azt az egyet tudhatnank, hogy
Végtil is megtorhetjlik-e,

nem a magunkét, a masik maganyadt;

az aldozatét, aki fél,

a gyilkosét, ki nem érzi, hogy olt!

azét, ki mar nem is mer tudni rolunk.

R. M.
Itt patakzik minden az arcomon.

KISFIU

Az elsé kockat nem tudom.

A madsodik: utak és messzeség!
Sotét utak és lires messzeség.

R. M. és az Oregasszony parbeszédei - s a kisfiti dacreakciéi. A megtérheté ma-
gany. Mintha a kolté szemében ez a magunkra hagyottsag volna a legteljesebb
biintetés — ahogy az itélet, a kegyelem lehetésége is magunkra hagy az iires
éggel. Pilinszky azt a szornyeteg dilemmat, amely annyi hivé embertdl vette
el (olykor a legnagyobb inverz palfordulasokig) a hitet, igy oldja fel. Mindez,
a népirtas, a habort minden borzalma csak azért torténhetett meg, mert az ég
uires. Egymastdl elforduldasunk, a részvétlenség ilires messzesége é€s tavolsagot
tartd (nem velem térténik — ne is torténjen velem mintaja) kozelsége egyként
ennek a tukre Kicsiben. Egymassal valo részvétlenségiink is azért lehetséges,
mert elvétetett az itélet, s vele a kegyelem. Az Apokrif hiaba zengd harangsza-
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vat, A mélypont tinnepélye ciklusanak egymasra épiild verseit ugyanugy ez
az ,ures ég” lepi. Milyen érdekes: a fiatalkor egyik fontos visszatéré versképzd
kulcsszava, a csillag ezekbdl a versekbdl — az életmii java részébdl mondhat-
ni — hianyzik. Ha az ég iires, nincs miért feltekinteni a sotétség folytonossagi
hianyaira. Akkor a feladat csak az lehet, hogy visszaénekeljiik az égre, vissza-
konyorogjiik az itéletet — mert ennek része, hozadéka, ajandéka a kegyelem:.
Ebben a szérnyeteg relacidban fesziilnek a legerésebb versek — s e relaciot tori
a KZ-oratoriumban ez a remélt-vagyott parbeszéd, amely szerint a lélek leg-
alabb a halalban nincsen egymastol teljességgel magara hagyatva. Szamomra
igy marad drama olykor, vesziti el a misztériumjaték-jellegét, sorokra bomlik,
amelyek valgjaban igy is, nemsikeriiltiikben is hallatlanul 1ényegesek, hiszen
egyetlen haromfelé bontott dilemma egymassal felesel6 vetiiletei. Megtorhet-
jik-e a masik magdnyat... mert ha igen, az maga a kegyelem:.

R. M.

Azt almodom, felébredek.
Hihetetleniil mély az éjszaka.
Alig vagyok.

Egyetlen egy szoba,
egy ablak vilagit csak: az 6vé.
S az is ures.

Mint bsszetort tuikor
hull a szobdja, s nem bir foldet érni!

Levelenként kell félrehajtanom

a puha erddét. Mind megannyi seb.
Elalélok, hogy szép fejét kifejtem
az agyonadzott levelek koéztil.

Szebb, mint a legszebb fiatal lany -
Nincs tobbé erdd.

Mit akarsz még téliink?
A haldlunkat, azt nem, azt nem adjuk.
Azt magunkhoz szoritjuk és nem adjuk.

KISFIU
A hetedik kockat nem ismerem.

A magunkhoz szoritott sajat halal... olyan keserves tudni, hogy abban a gépesi-
tett, részvétlen, biirokratikus pokolban, a jol szervezett megsemmisitésben ho-
dyan vevddott el mégis. Ez is. Hogyan lett ember és haldla szamma, sét szam-
habort részévé (mintha fontolhaté kiilbnbséget jelentene, hogy pontosan hany
millié). Minden lett, amit csak el tudunk képzelni, mi, emberek, az 6sszes el-
idegenit6 gesztus felsorolhatéan ott 6lalkodik ezek koriil a haldlok kortil; igen,
végill az a hozzaallas is, amelyik petakra valtana a részvétet. Annyiféleképpen
szeretnénk Kibujni a rész vétele, a felel6ésség érzete aldl — holott az ég (agy, és
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azon észleletek alapjan, melyeket PilinszKky Janos fliz6tt szavakba) most is iires.
Nem tesszilk a magunkéva a részvétet a sajat életiink kotelezvényeiben — nem
tanulunk. Ha a hitelét firtatom is a muinek, ha a gyényord, hiabavalé kudarcat
érzem — az érdeme akkor is elvitathatatlan: az alkotdja magara vette a megira-
sa altal a blint, amit nem kovetett el, amiért nem itélte meg az a haboru végi
érzetre-itélet. Vallalta a biintetést, tiszteletre méltéan kevés tetszelgéssel, mert
ezt (ha szerep, hat szerep...) érezte egyediil hitelesnek. A mi nemzedékiink
— ha szabad igy fogalmaznom - egyetemességre van itélve; onzetlenségre,
igazsdgra és humanumra. Szenvedései mellett ritka ajandékokban is része-
stilt: elemi ereju tapasztalatokban, amelyek az egész emberiség felebaratjava
tették. ,Mert éheztem, mert szomjaztam, mert mezitelen voltam...” Jézus e
szavai nem ismeretlen dolgokrdl szélnak hozzank... (Haborus nemzedék)

Persze aztan sziiletnek az ujabb nemzedékek, akiknek mindez mar nem ta-
pasztalat. Legfeljebb tanulsagos, beleérezhetd torténet. Eqy H. P. (Halasz Pé-
ter) nevtl fiatalember keresett fel tegnap délutan. ,Kibontotta” 16 realisztikus
képben az Egyetemi Szinpad szdmadra oratoriumomat. Mekkora félreértés!
Kinos ,rokonsag”. Nagyon nehéz lesz vele tapintatosan k6z6lném véleménye-
met. Mit szeretett benne, ha ezt miivelte beldle. Igaz, tulajdonképpen az ora-
toriumon tulra én se latok még — legfeljebb elméletben. A ,drame immobile”
fogalmat H. P. sz6 szerint értette! Ugyanakkor a vildgos megfogalmazdssal
magam is adés vagyok még. At kellene néznem a régi magyar passiokat és
iskoladramadkat... (Napldjegyzet, 1967) Ké€sObb tett is erre kisérletet, a Beszél-
getések Sheryl Suttonnal (szerintem) legfontosabb rétege ez. Soha nem érezte
maradéktalannak — azt sem. Ugy maradéktalannak, ahogyan a legegyszertibb,
.leszegényedett” imak azok. Amelyekben kimondatlanul, de benne liiktet 6ha-
junk az itéletre és a kegyelemre.

KISFIU

(Eqy-két lépést eldrelép. Kissé elktilontilve,
s két kezét flirkészén maga elé emelve.)
Boldogtalan a pillanat, mikor

folfedezi az arva 6nmagat,

s arra gondol, hogy mdsnak is

fontos lehet e kéz, e gorbeség,

s azontul arra vagyik, hogy szeressék.

13. M.
En Varsobdl valé vagyok.

(?REGASSZOIYY
En Pragabol.

KISFIU
En nem tudom, honnan.

Hegyi Zoltan Imre
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Azonosulas az agresszorral
— a tuleles titka?
Holokausztregény — pszichoanalitikus olvasatban

.Miért tartom Kertész Imrét jelentds, nagy iréonak? Mert vallalja annak kocka-
zatat, hogy akar mindenkinek a véleményével szembeszegiiljon. Barmirdl irjon
is — a szabadsagrol, a személyiségrdl, a vilag képtelenségéroél, a boldogsag
utvesztdirdl, a halalrél vagy a transzcendenciardl —, bamulatos képességgel
tudja kiverekedni magat a megcsontosodott kdzfelfogas kelepcéibdl. Ahelyett,
hogy Kkielégitené az elvarasokat, olyan gondolatmenetekre és Kijelentésekre
ragadtatja magat, melyek, batran merem allitani, titokban megiitkozést és
dobbenetet valtanak ki” — irta Kertész Imre eretnek gondolkodasardl és sajatos
irasmuvészetérdl az esszéista Foldényi F. Laszlo.

Megiitkozést és dobbenetet érez az elsé magyar irodalmi Nobel-dijas Sors-
talansdg cimud regényének olvasdja is, fiiggetleniil attél, hogy elsé megjelenése
idején vagy azdta szembesiilt-e Kertész Imre iréi vilagaval. A koncentraciés tabort
tizennégy éves gyermekként megjart és onnan hazatért iré ugyanis merében
masképp lattatta a hatvanas években irt — s az értetlen lektorok elutasitoé véleke-
dése miatt csak 1975-ben megjelent — els6é regényében a vele torténteket, mint
mas holokauszt-abrazoldk. Hilivosen, targyilagosan — panasztdl, vadtol, patosztol
és tragikus felhangoktdl tudatosan tartézkodva -, egy pedans kettés konyvel6
precizitasaval leltarozta meghurcoltatasanak élményeit, olyan elképeszté allitassal
sokkolva olvaséit, hogy a lagerek vilaga utan honvagyat is lehet érezni. Mintha Kaf-
ka Perének Josef K-ja, az elveszejtésére torekvokkel készségesen egyiittmiikodo
aldozat reinkarnacigja lenne a Sorstalansag kiilonds, koravén kamasz fészereplgje
— kinalkozik az analégia —, s éppen a kertészi stilusbraviir okan.

Ha megkiséreljuk foltarni a nyelvben rejtetten tiikr6z6d6 alkotaslélektani
mozzanatokat, valaszt kaphatunk arra, miért éppen igy dolgozta f61 gyermek-
kori traumajat a regényird, s arra is, miképp tudta ellensulyozni e kilonds,
elidegenité hatasu onkifejezés révén azt a — valdjaban kiheverhetetlen — lelki
megrazkddtatast, melynek terhével tobb mas, koncentracids tabort talélt irétarsa
évekkel-évtizedekkel késébb sem tudott egyiitt élni, s dngyilkossagba menekKiilt.

A trauma ugyanis nemcsak megbetegiti, hanem fel is szabadithatja, lelki-
leg-szellemileg kiteljesitheti elszenveddjét. Mar a kozépkorban kiilbnbséget
tettek a .fekete” és a .fehér melankolia” kozott: mig az elébbi — mely az én-
vesztéses depresszionak felel meg — megoli a személyiséget, az utébbi serkenti
a kreativitast. Freud 6konémiai megkozelitése szerint, az érzelmi megrazkod-
tatas rovid id6 alatt olyan erds ingertobbletet zadit az egyénre, hogy annak
feldolgozasa meghaladja a szubjektum tlir6képességét: a ,lelki késziilék” kép-
telen levezetni és feldolgozni az ingereket, ezért tartés zavarok keletkeznek az
~energiatizemben”. Ilyenkor a traumatizalt személyiségnek minden lelkierejét
mozgdsitania kell, hogy ugynevezett .ellenmegszallasok” 1étesitésével lekdsse
a sériilés helyén bearamlé tovabbi ingereket, s helyreadllitsa az 6réomelv miko-
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déséhez sziikséges feltételeket. A Iélek kéjkeres6-kinkeriilé 6sztonkésztetéseit
az emlékezet is modelldlja: csak a kellemes élményeket 6rzi szivesen, a fajdal-
mas emlékektSl szabadulni igyekszik.

Kertész Imre — Freud és Nietzsche muveinek forditgja — gyermekként el-
szenvedett, kollektiv és egyéni traumait az alkotas révén semlegesitette. Fel-
néttkoraban nyilvan tudatosan valasztotta meg az anyanyelvére leforditandd,
Oonmagan atsztirt, pszicholdgiai-filozéfiai tanulsagokat hordozé, személyes
tapasztalati probanak alavetett szovegeket, melyek mintegy gondolatilag
megalapoztak iréi latasmoédjat. A Sorstalansdg féhdsének szokatlanul szenv-
telen-targyilagos eléadasmddja arra utal, hogy Kertész Imre az Auschwitz
utani idészamitas alaptorvényeit a jo és a rossz viszonylagossagat tudatosito
nietzschei elméletben taldlta meg.

Aranytalanul nagy feladatot réhatott a Buchenwaldbdl minden elképzelhe-
tetlen ,rosszon” tulesett kamaszként szabadult iréra — és tiléld sorstarsaira — a
kikertilhetetlen ,gydaszmunka”, melynek soran személyes veszteségeik folott ér-
zett fajdalmukat indulatmentes belatassa kellett alakitaniuk. A gyégyulni vagyo
sériilt személyiség ugyanis 0sztondsen feledéssel védekezik a s6tét gondolatok
és a kinzé emlékek ellen. Az épségét védd Iélek hasitassal Orzi egységét: az el-
viselhetetleniil fajdalmas én-részeket elkiiloniti a tobbitdl, s érzelmi energiatdl
mentes zarvanyokka formalja 6ket, hogy a személyiség megszabaduljon lelki
tehertételétdl. Ferenczi Sandor szerint .a sokk nemcsak emocionadlisan, hanem
intellektualisan is képes a személyiség egy részét hirtelen megérlelni. [...] Aho-
dgyan szaporodnak a feln6évekvé ember életében a megrazkdédtatasok, ugy né a
szama és a valtozatossaga a lehasadasoknak, és csakhamar nagyon nehézzé va-
lik, hogy a téredékek k6zott, melyek mind Kiilon személyiségekként viselkednek,
egymast azonban nem ismerik el, a kapcsolat zavar nélkiil fennmaradjon. Végiil
is olyan allapot johet 1étre, amelyet, a fragmentalodas képét folytatva, nyugodtan
nevezhetiink atomizdléddsnak.” Tokéletes felejtés azonban a lIélek fortélyos vé-
dekezési technikdja ellenére sem létezik, hiszen az elfojtott emlékekhez hasonlé
déja vu élmények Gjra tudatosithatjak az eltemetett élettényeket.

Kertész Imre felndtté valasa soran — mint sorstarsai mindannyian — 6szténo-
sen igyekezett eltavolodni a személyes l1étét alapvetéen meghatarozo kollektiv
traumatol, hogy érzelmi karosodas nélkil legyen majd képes szembenézni
.a huszadik szdzad botranyaval” és személyes lagerélményeivel. Eletigenlé he-
donista médjara ragaszkodott a nevetés jogahoz. Nyilatkozataiban talalé me-
taforaval szemléltette a szenvtelen emlékezés képességének titkat: idejekoran
berakta a ,htt6szekrénybe” lidérces emlékeit, megfosztva ket indulati ener-
giaiktol, hogy az imigyen jégtablaként formalhatéva tett emlékeket késObb,
ir6ként, kedvére alakithassa.

A pszichoanalizis reziliencia néven tartja szamon azt a képességet, ami-
kor valaki széls6séges, reménytelen helyzetbdl, kreativitasat kibontakoztatva,
mintegy ujjasziiletve képes megszabadulni. A reziliencia a passziv kiizdés, az
alkalmazkodas muvészete. Aki egqy koncentracios taborban a tilélé szerepére
aspirdl, annak el kell fogadnia — hogy aztan kijatszhassa — a rakényszeritett
szabalyokat, melyeket az embertelen REND nevében alkottak rabtartoi.

Titkos ellenall6 a Sorstalansdg f6hése is, hidba alcazza magat eléttiink mo-
dern-egyligyti Candide-nak, aki a feje tetejére allt vilagban is célt és értelmet
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keres, olykor mar-mar elvtelen kollaboransnak maszkirozva magat. Mikzben
ugyanis latszdlag készségesen elfogadja a lagerek hazirendjét, Gj tudasa bir-
tokaban minden fortélyat latba veti, nehogy a gyilkos gépezet fogaskerekei
kozé keriiljon. Sziintelen védekezésre berendezkedve azonban nem lehet ép
elmével tulélni a racionalizalt borzalmakat, ezért a regény kényszertudodsitoi
szerepre vallalkozé gyermekhdse — eredendé és kovetelddzo teljesség-igényé-
tél vezérelve — ott is igyekszik kielégiteni kovetel6dzé erdvel jelentkezd szép-
ség- és otthonigényét, ahol ilyesmire egyaltalan nincs esélye.

Valgjaban tokéletesen mindegy, miben fedezi fol a lelkét megnyugtato és
képzeletét megmozgatod, vagybeteljesitd targyakat. Keres, tehat talal — igy lesz
képes a viszonylag hamar kiismerhetd lagerélet monotonitasat ellensulyozni,
fantaziaja modszeres miikodtetésével. ,A menekvésnek haromféle utjarol-mod-
jardl tudok egy koncentraciés taborban — olvashatjuk a regényben. — A képze-
letiink még a rabsagban is szabad marad. Meg tudtam valdsitani példaul,
hogy mialatt kezem lapattal vagy csakannyal foglalatoskodott — takarékosan,
beosztassal, mindig épp csak a legsziikségesebb mozdulatokra szoritkozva —,
én magam egyszerden nem voltam jelen.” Legkedvesebb id6toltésének azt
tartotta a regény f6hdse, amikor egy otthoni ,rossz napot” idézett f6l emlékeze-
tében — mint a Sorstalansdg lapjain olvashatjuk —, ,korai folkeléssel, iskolaval,
szorongassal, rossz ebéddel, s mindazt a sok lehetéséget, amit benniik akkor
mulasztottam, elvétettem, sét észre sem vettem, elmondhatom, itt a koncent-
racios taborban most a lehetd legnagyobb t6kéllyel mind helyrehoztam”.

A képtelenségeket evidenciaként abrazold, szandékoltan szenvtelen stilus
— mely a killénos fejlédésregény végére egy 6regember hangjan beszéld tizen-
éves kamasz monoldgjat kozvetiti — fontos pszicholdgiai tudast tiikr6z, melyet
Ferenczi Sandor fejtett ki Nyelvzavar a felndttek és a gyerek kozétt cimii eléada-
saban: ,Az atélt trauma nemcsak érzelmileg, de intellektudlisan is képes a sze-
mélyiséget részlegesen éretté tenni. Szeretném emlékeztetni 6ndket az altalam
évekkel ezel6tt leirt, a »tudds csecsemdrdl« szolo jellegzetes alomra, melyben
egy ujsziilott vagy csecsemd beszélni kezd, és az egész csaladot bolcsességre
okitja. A gatlastalan, szinte Oriilt sziil6tél valo félelem pszichiaterré valtoztatja a
dgyermeket, akinek annak érdekében, hogy valéban sziilei orvosdva valhasson,
és egyben megvédhesse magat az onkontrollt vesztett személyek fel6l aradé
veszélytdl, fel kell ismernie, hogyan azonosithatja magat veliik teljes mértékben.”

Haynal André, a magyar szarmazasu dgenfi pszichoanalitikus professzor az
Elvesztett és visszaszerzett gyermekkor cimu eléadasaban ugyanezt a jelensé-
get ugy irta koril, hogy a gondjaival magara hagyott gyermek megtanulja sziilei
eldl elrejteni diihét, és ,szamos arvan maradt gyermek képes lelki rugalmassa-
got Kialakitani és kreativ »tudds csecsemdévé« valni a gyaszperiodus leteltével,
melynek nyoman kialakulhat a »feltimadast« lehetévé tevd felszabadulas”. Hogy
mitdl fiigg a tulélés képessége, a traumatizalt személy pszichés rugalmassaga
és megkiizdési stratégidja, ma még nem donthetd el. Haynal professzor szerint
.megdfigyelhetéen fontos szerepet jatszik az okok kozott az, hogy maga az aldo-
zat milyen jelentést tulajdonit a traumatikus eseményeknek”.

A Sorstalansag Kkiskori regényhdsének szubjektiv viligképében a rend mar
azel6tt megbomlott, miel6tt a kollektiv trauma, a holokauszt bekovetkezett vol-
na. A fit sziilei ugyanis koran elvaltak, és — ahogy ez ilyenkor torténni szokott —
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megosztoztak rajta. A birésag apjanak itélte a fitt, akit a torvényes dontés
nemcsak édesanyjatdl fosztott meg, hanem 4j (mostoha)anya kotelességtudo
torédéséhez is hozzasegitette. Edesanyjat — akihez a vélds utan mar egy masik
férfi tartozott — csak csiitortokon és vasarnap lathatta. Idejekoran hozzaszo-
kott tehat ahhoz, hogy sorsarél masok dontenek, neki pedig ziigolédas nélkiil
kell fogadnia a felnéttek altal meghatarozott életszabalyokat. Rendre azonban
sziiksége volt, hogy eligazodjék a kaoszban. J6 és rossz dolgokra osztotta tehat
a kétarcu vilagot, és kell6 gyanakvassal kategorizalt, hiszen tapasztalatai gyak-
ran ellentmondtak a felnéttek értékrendjének.

Mar a regény elsé soraiban érzékelhet6 a f6hds szemléletét mindvégig
athaté ambivalencia: az apa munkaszolgalatba vonulasa a gyermek szempont-
jabdl pozitiv élménynek szamit, ugyanis a filinak aznap nem kell iskolaba men-
nie. Igazoltan lehet tavol tanuldétarsaitdl, de a kivételezettség szomoru apropdja
sem 6romot, sem banatot nem valt ki beldle, mert képtelen feldolgozni maga-
ban a felnétteket megrikatd, 6t magat csak udvarias szerepjatszasra késztetd,
furcsa helyzetet.

A rend mindent athatd hianya, a békebeli erkolcsi szabalyok atértékelédése,
a torténések zavarba ejté kétarcusaga, a latszatok mogott rejtézé valdsag arra
készteti a fitt, hogy hiivos objektivitassal szemlélédjék a vilagban, és sziilei, ro-
konai formalis torédését illemtuddan viszonozza. De kdzben fesziilten figyeli és
mérlegeli minden szavukat, mozdulatukat, hiszen kovetheté magatartasmin-
takra volna sziiksége — am hamar rajon: senkire sem érdemes hasonlitani kor-
nyezetében. A csaladi érzelemmegnyilvanulasoktél viszolyog, a hamis patosz
taszitja. A sorstalansagbdl — mely nem mas, mint a kirekesztettség, a befogad6
szeretet hianya - tehat mar ,otthon” izelit6t kap, még miel6tt a sarga csillag
kotelezo viselését elrendelték volna, és apja deportdlasa utan felszallt volna a
csepeli munkahely helyett Auschwitz felé indulé autébuszra.

A szélséséges torténelmi helyzetben szocializal6dd fit — mikdzben tudo-
masul kell vennie a felnéttvilag képtelenségeit — jobb hijan a kiilsé hatalom
elétt meghunyaszkodd, elfogadasra berendezkedd sziil6i mintahoz igazodik.
S mivel a torténéseket a felndttek elkeriilhetetlen sorscsapasként fogadjak el,
a fiu is koveti 6ket a lojalitasban. Minden helyzetben kinosan tigyel a tarsadalmi
szabalyok betartdsara; az utcan sétdalva még arra is van gondja, hogy — eléiras
szerint — jol latszédjék a kabatjara varrt sarga csillag.

Nem a Jozsef Attila-i .fortélyos félelem” igazgatja, sokkal inkabb a rend
6haja, mert ugy érzi, hogy csak a kiismerhet$ szabalyokhoz alkalmazkodva
teremtheti meg a maga belsé szabadsagat. A kizokkent, folfordult vilag torz
rendjébe kapaszkodik tehat, és mik6zben mazochista médon meg akar felelni
az elvarasoknak, lélekben azonosul a tomeggyilkos rendszert kiagyalé és mii-
kodtetd ,agresszorral”. Ferenczi Sandor a tdmaddjdval azonosulé gyerek tipi-
kus viselkedési formajat igy magyarazta: .a még fejletlen személyiség a hirtelen
traumara ugy valaszol, hogy a fenyegetd vagy tamado személlyel szorongasbol
azonosul, és azt introjektalja, ahelyett hogy elharitani igyekezné”.

A gyerek tehat felnétt fejjel gytijti tapasztalatait a koncentraciés taborban
— és ott szerzett tudasa alapjan valéban bizvast tekinthetd ,bolcs csecsemdének”,
aki Kioktathatja a felnétteket, hiszen mindségileg is tobbet tud naluk. A regény
végén joggal fogalmazhatott igy a Sorstalansdg tizenot éves fészerepldéje: , kezd-
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tem lassan belatni: egy s mas dologrél sosem vitazhatunk, ugy latszik, idegenek-
kel, tudatlanokkal, bizonyos értelemben véve gyerekekkel, hogy igy mondjam”.

A lagertapasztalatai hatasara lélekben hamar megvéniilt kamasz, passziv
tarésnek alcazott, néma tilélési technikaja révén, az adott vilag mikodési tit-
kairdl is tobbet megtudott, mint azok a ,humanistak”, akik csak hallomasbol
ismerték a holokauszt ,poklat”. Hazatérve ezért nem tudja megértetni magat
még sajat rokonaival sem, akik szemrehanyasként értelmezik a fia megallapi-
tasat, miszerint a tulélés reményében mindenki belenyugodott a valtoztatha-
tatlanba, s ilyenforman maga is hozzajarult a torténtekhez, melyektél most oly
szivesen hatarolédnanak el. ,Mindenki lépett, amig csak 1éphetett: én is meg-
tettem a magam lépéseit.” Mintha lllyés Gyula Eqy mondat a zsarnoksagrol
cimi versének kulcsmondata - .mindenki szem a lancban” — ismétlédne meg
itt, Kertész Imre torténelmi tapasztalatai tiikrében.

Egy regény sorsahoz fogantatasanak koriilményei és utdélete is szervesen
hozzatartozik. Ahogy Proust szamadra a tea mellé fogyasztott siitemény inditotta
be az emlékezés folyamatat, Kertészt eqy frissen cserzett kardraszijbol aradé klor-
szag és .tavoli hullabliz” emlékeztette Auschwitzra, melyet a szagélmény révén
Ujra érzéki kozelségben érezhetett. A hirtelen feltoré személyes emlékek azonban
elébb-utébb akadalyoztak az irasban. ,Munkdam - a regényiras — voltaképpen
masbdl sem allt, mint élményeim kovetkezetes elsorvasztasabdl, egy olyan muvi
- ha ugy tetszik: muvészi — formula érdekében, amelyet a papiroson - s kizardlag
a papiroson - élményeim megfelelGjének itélhettem. De hat ahhoz, hogy megir-
hassam, regényemet annak kellett tekintenem, ami minden regény, altalaban vé-
ve: elvont jelekbdl allé6 képzédménynek, mutargynak” — adott szamot a Sorstalan-
sdg sziletésérdl a .regény regénye”, az 1988-ban megjelent A kudarc iréjaként.

Ugyanitt adta kozre az els6 Kiado6i lektorok elutasitd véleményét is, mely mai
szemmel azért elképesztd olvasmany, mert pontosan azt kifogasolja az akkor
elsékotetes iré mivében, ami legfébb erényének szamit: tartalom és forma stila-
risan furcsa ellenpontozasat. ,Mondatainak nagy része tigyetlen, kérilményesen
fogalmazott” — olvashatta az elutasité levélben a szerzd, aki — e mostani, pszicho-
analitikus olvasat iréjanak munkdjat megkoénnyitendé — maga arulta el, milyen
lelki motivacié mukoédott benne, hogy a lektori vaksag ellenére bizzon regénye
megjelenésében: ,makacs szenvedélyemre végiil csak egyetlen magyarazatot
talalok: talan azért kezdtem irni, hogy bosszut alljak a vilagon. Hogy bosszut
alljak, és hogy elnyerjem téle, amibdl kirekesztett. [...] Végiil is az abrazolasban
olyan hatalom rejlik, amelyben egy pillanatra elcsitulhat az agresszids 6szton és
Iétrehozhatja a kiegyenlitédést, az atmeneti békét. Talan ezt akartam, igen: csak
képzeletben ugyan és muvi eszk6zOkkel, de hatalmamba keriteni a valésagot,
amely — nagyon is valdszertien — a hatalmaban tart; alannya valtoztatni 6rokos
targyisagomat, névadonak lenni megnevezett helyett. Regényem nem mas, mint
valasz a vilagra — a valasz egyetlen mddja, tgy latszik, ami télem telik. Kinek is
cimezhettem volna ezt a valaszt, ha — miként tudjuk — az isten meghalt? A sem-
minek, ismeretlen embertarsaimnak, a vilagnak. Nem imadsag lett beldle, ha-
nem regény. [...] Igy tortént hat. Annyira hijan minden bizonyossagnak, valahogy
meg kellett magam gy6zném rola: mégiscsak 1étezem.”

Valachi Anna
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Lényunk legaljan
szott szabadsag

A varakozo paradigma: Saul fia

Megszivlelend6 tandacsként arra hivtak
fel a figyelmem: hagyjam el, de leg-
alabbis kurtitsak, jelentésen, az itt ol-
vashato iras els6 részén. En, bar érteni
gondolom az aggaly 1ényegét, nem fo-
dadtam meg az intést. Okom erre ke-
vés objektiv, és roppant sok szubjektiv
akad; s tudom, hogy az utébbi nem
lehet elfogadhaté magyarazat. Mégis
kitérnék ra: az a pillanat, amikor a
Saul fia eltalalt, énsorsom utjan is
meghatdrozd volt; noha alig felismer-
ten. Azt éreztem, ,,...régota nem kec-
mergek ki egy rejtélyes viszontagsag
zsakutcdjabol; hogy abbol kitalaljak,
vagy meg kellene fordulnom, vagy
néhany hazat le kellene rombolni
eléttem. Az egyik megoldds, a ma-
sik megoldas; mindkettd, ugy tiinik,
egyforman lehetetlen” (Rilke). Nem
tévedtem, de ennél most nem id6z-
nék el, a lényeg a torténet tanulsaga,
s még inkabb az athallas megvalésu-
lasa. Ami miatt tigy fontos ezen iras,
s annak minden szava, ahogyan két
tételében rogzitésre keriilt.

S hogy mégis miért fontos, ugy
gondolom, a nyilvanossag szamara?
Mert, s erre talan érdemes a figyel-
miiket kérnem, itt olvasva még 6nma-
damnak is megdobbent6é a két léleg-
zetvételben szerepld két szakralis targy
— a Lepel és a Fotogrdfia — életlinktdl
tavoli jelenléte. Két Orlang fellobba-
nasa, két er6tér dobbenete, mind-
kettd emberiséglétiink paradigmaja,
dialégusaink, kultirank, létunk para-
digmavaltasanak mindent felmutatd
Osztonzdje, alapvetése, nem tiz és tiz
parancsolatot hordozé toérvénykényve,

de egyetlen Torvénye; s mindkettre a
tobbségiink nemet mond. Kimondatott
az els6 tagadas, s majd ezt erdsitette
a masodik; s talan ha a film valéban
azért mond s mondat veliink kozos
fohaszt, hogy ....az Auschwitz-Apo-
kalipszis keresztjérdl levett fiat, Isten
fidt nem eltemetni akarja [akarjuk!],
hanem a feltamadasra el6késziteni”
(irja ezt a fimrdl sz6l6 mindeddig leg-
pontosabb elemzésben Kdébanyai Ja-
nos), de hat, mint olvashatjuk abban:
az erdszak hetvenegy évvel a Botrany
utan is zavartalanul, hogy ugy mond-
jam, botranyok nélkiil zajlik tovabb.
S a paradigmakat idénként felkeressiik
valamely miizeumban, s azok, tavollé-
teink csondjeiben, varakoznak rank.

I. Akkorra mar harminchat 6rdaja vagy
talpon. Barha igy lenne: csak talpon;
de Ulsz egy aut6 szilik, kényelmetlen,
elgémberité tlésén, néha megalltok,
zuhog az esd, a térd Kilazitasanak ara
a fazas; egyébként sem vagy topon,
ezt korodon és fizikai allapotodon tul
a kocsiban érezheté mas fesziiltségek
is befolyasoljak, amivel nem Kkiilono6-
sebben foglalkozol most sem, csupan
eltiinédsz, sokadszorra, az emberi faj
kiilbnos tulajdonsagan: a tobbség az
egyszeri, igy nem folytatddé helyzete-
ket, viszonyokat is véglegesiteni pro-
balja, a szeretet, a tlirelem, a tisztelet
kolcsOndssége folé helyezi az egdjat;
amugy nincs érdekesebb, mint két-
hdarom-négy egoerd6tér egymasnak {it-
kozése, a jellem villongasa; érdekes,
épp csak - egy pillanatnyi térben — oly
folosleges, amennyire céltalan.

IKEO,
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Engedni mindig konnyebb, mint
félni az engedékenységtol.

Ennyit az atmenetrél, ami lehet
maga az ut a nagy hegyek aljan,
a nagy sikon, a sokszor megtett tavol-
sag a magyar févarostdl most Torind-
ig, a kaland célja ez a varos, ott is a
Duomo, am addig még le kell gylrni
a tavolsagot. S le kell gytrni, barha
utat engedve azoknak, a felaszé em-
Iékeket sok évvel korabbi utakrol, sok
évvel korabbi 6nmagadrdl, énmaga-
tokrdl; pici bucsu ez, sem korod, sem
fizikai allapotod nem enged, nem ad
mar annyi idét, mint amennyi elva-
laszt attdl, aki benned el6szor szelte
at a nagy sikot; ez az éjszaka ennek
elfogadasa; és majd latdsa annak,
amiért most megindultal.

S valéban ott allsz, kiilénds, furcsa
allapotban. Elmaradé megindultsag-
ban. Harminchat 6raja vagy éber és
féléber, par o6rat fekidtél kora reg-
gel, de a faradtsag akkora volt, hogy
nem engedett aludni, végil indulta-
tok a varosba, élénk, pezsgd, életvi-
dam utcakon at; szerencsésen sikertilt
letenni az autét, jott a gyalogtuira;
uigyesen, rendezetten kialakitott kor-
donok kozott hompolygott a tomeg,
csondesen, és mindenekel6tt szere-
tettel nézve egymadsra, a rendezok
szivélyesen mosolyogva iranyitottak
a menet liiktetését, varakoztatasait,
pihenéseit, Gjraindulasait, strd a mi
scusi, a molte grazie, a buon gior-
no, am kozel masfél orat teszel meg
az elsé bemutatéig. Ahol megalltok,
rovidfilm foglalja 6ssze a korabbi ku-
tatasok fazisait, az egyes jellemzdket,
ismert kémiai és képi tudnivalokat.
A film okos, figyelmet mélyit6, csak
ugy helytall, megfelel a modern kial-
litasok ujkori szokasrendjének, mint a
vildag barmely muzeumanak barmely
korszakos Kiallitasat 6sszefoglalé bar-
mely tematikus Kisfilm. A végén ujra

fény, indultok tovabb a folyoson, és,
szinte varatlanul, besodrédtok egy so6-
tét terembe.

Csupdn te tehetsz rdla, de a sze-
med mar nem a régi, egy-két perc is
eltelik, amig tgy-ahogy megszokod a
jarast; amig ez megtorténik, oldalsé
korlatokba {itk6zol, vagy emberekbe,
megdllnal, de itt még sziik a hely,
feltartod a sort, hat csoszogsz tovabb,
jobbrdl fények szlirédnek, valahogy
arrafelé probalsz tajékozddni, és Kis
hijan talbotorkalsz a célon. Balra fent
fiigg a Kivilagitott targy, a csénd ér-
zékeltethetetleniil mély, a lélegzetvé-
telek hangja is elhal, csupan a halk
fohasz szo6l; imat mond valaki, hang-
lejtése megrenditéen egyszer(i, nem
érted, de érzed szavait, tekinteted
megpihen joveteled céljan, nézed és
latod, nézed és latod, latod és latod,
végezetiil elindul a tdbmeg, sodrddsz
a nyomukba, kiértek a fényre, s a fény
kapujaban te megallsz, azt kérded za-
vartan tarsaidtol:

— De hol a Lepel?

Néznek rad megbotrankozva, még
itt is azok a furcsa, olykor morbid
ironizalasaid, itélnek el, te dadogva
préobalod elmondani, hogy nézted és
lattad, am a lelked megbujt tested
valamely szogletében. Megtetted az
utat, turistanal tobb akartal lenni, de
meglehet: kevesebbnek sikerultél. ...
... A Saul fia el6tt is, amellyel talpon-
léted megkezd6dott. Rosszul aludtal,
délelbtt megnézted a filmet, kora este
indultatok. Tehat mar eleve faradtan
kezdted az emlitett harminchat drat,
a film sem tetszett, vagy inkabb zavart
valami furcsa kontraszt. Hogy filmet
lattal, filmként kellene értékelned va-
lamit, ami, meglehet, nem az. De ha
nem az, akkor mivé all 6ssze?

A megélt Botrannya. Amikor nincs
valasztasod. Vagy félrenézel, és akar
azonnal meghalsz, vagy 1épsz tovabb,
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hagyod, vigyenek a torténések, nem
érted, de elfogadod, hogy befogott
allatta valtal egyetlen szempillantas
alatt, csak 0sztondk vannak, a test-
idegek automatizacidja, nincs idéd
félredllni és donteni, eldonteni; aki
félreallt, mar nem él, ha viszonozza
is még tekinteted; de nem lat téged,
semmit sem lat, nem akar, nem tud
megbirkdzni a képekkel, a latvannyal,
a halal szenvtelen, ipari miikodésével,
nyomainak még szenvtelenebb elta-
karitasaval, a hely gyors megtisztita-
saval az djabb halal el6tt; te azt sem
tudod, mikor tortént benned, és mi
és hogyan, de mar a dolgod teszed,
fogod, emeled, rakod a darabokKat,
gyorsan, igyekvéen, és nem, nem a
félelem ritmusa ez.

Mikozben végzed, nem latod, nem
érzékeled; de a mozdulatok gépies-
sége mogott pontosan tudod, gon-
dolatok nélkiil, hogy igy végzed majd
te is, kegyelem, ha azonnal, s kegyet-
lenség, ha kapsz id6t ujabb darabok
eltakaritasara; és ez az egész nem tor-
ténik, csak megtorténik, a torténésbaol
rég Kkiszakadtal, talan az ut kezdete
elétt, talan akkor, amikor elészér ér-
tetted meg, hogy térvények sziiletnek
létezésed ellen, s te, hogy ne igy
legyen, semmit sem tehettél, mert
minden oda kotott, ahol ez volt; annak
része voltal, amely igy vetett ki maga-
bdl; nem volt és nincs kapaszkodo,
sem oda vissza, sem el6re, csak a zaj
van, az ajté nyikorgd nyilasa, kendét
felrantani, 1épni a darabokért, vinni,
dobni és megadllni; varni, az ajté zarul,
sikolyok, horgés, kaddisfoszlanyok,
csiirhenyelviiek ndgatasa, gyeriink,
emeld, vidd, ez most a dolgod, aho-
dgyan ez volt barmely népirtaskor; bar
a szakszeru felkésziiltség, az ipari mé-
ret iranyitasa, atgondolt eszkdz-tech-
nikdja, az egész realizalasanak preciz
logisztikdja, a technokracia rémalma-

nak konyortelen megvalosuldasa mas-
sa teszi; s taldn massaga miatt akarja
kétségbe vonni azt mindmaig az och-
lokracidara mindig kész csiirhe; vegyél
levegot.

Ott nincs. Csak az utana valé kap-
kodas, a takarékos zihalas, hiszen
vigyazni kell, védekezni az émelyi-
té gazfoszlanyok, a csatakos bélsar,
a nyirkos légtelenség ellen; a test vé-
dekezése ez, az 6szt6né; az elme mar
rég nem iranyit semmit, benned sem.
Visz, mtikédik, besziv a Botrany.

Filmet nézel, egy olyan helyzetrdl,
amelyet lehetetlen megdfilmesiteni. Ez
most sem sikerult, noha majdnem, de
valami utjat allta. Ami, valamiféle szé-
gyenkezés, talan mindig ott lesz, de
talan egyszer, valamikor valakinek si-
keril 1étrehoznia a gatlastalansag to-
kéletes szinonimadjat, azt a helyzetet,
amelyben a gondolkodas, a civilizacio
toredékeit 6rz6 agy egy bika testében,
csordarengetegben terelddik, (lizetik a
sokkol6 felé, ahogy korabban a vas-
pordly ala; s a pillanatokkal késébb
tavozd lelke még érzékeli, hogy da-
rabjait Minétauroszok gytjtik egybe,
érzéketlenségbe terelt s erre itélt,
gyors, gépies ember-teremtmények.
A gatlastalansag megitélésére sarkall6
helyzetek voltak, vannak, s megle-
het, lesznek. Egészen addig lesznek,
ameddig képesek vagyunk barmilyen
helyzet reprodukalasara. Mondhatni:
kihalasunkig, s még azutan, az uta-
nunk hagyott térténelemben is, lét-
rehozzuk a gatlastalansagokat. Igy
teremtiunk Gjabb s Gjabb modelleket
az alkotok elé; akik, mint most Nemes
Jeles Laszl6, és mindenekel6tt Rohrig
Géza, megprobadlkoztak a lehetetlen
abrazolasaval.

Filmet nézel tehat, killbnés mozit.
Mar ez, hogy mozi, elvonatkoztat attdl,
ami itt a szandék lényege lenne. De
hat hirt kaptal a vetitésrél, idékoz-
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ben djabb hireket a filmrdl, sikerérdl,
van-jatszik benne egy-két személyes
ismerdsod, egy moziba iilsz be, irokat
latsz ott, kritikusokat, valamikori kol-
légakat, az egész mili® a szakmai-tar-
sasagi €let szelete — s nem vart mo-
don belesodrdédsz a Botranyba. Nem
azonnal, mert hat az elébbiek okan te
azonnal még a Kkiillbnbségeket kuta-
tod. Mindenekel6tt a Sorstalansaggal,
ezért is vagy itt sietésen, olvastal vala-
mit a rendez6 képi és zenei megolda-
sairdl, az tett kivancsiva. Koltai filmje
ugyanis egyetlen valasztas miatt valt a
te szemedben is inkabb sikertelenné:
a zene okan. Morricone lényegében
agyoncsapta a filmet, lezazta azokat
a jeleneteket, ahol a rendez6é nagyon
kemény alazattal szinte lemondott a
filmes technikdkrdl, s csupan abra-
zolni akarta a Botranyt. Megmutat-
ni, odavinni a kamerat, ahol tortént;
s killbndsen az Appelplatz kegyetlen
idétlenségét ott roppant zavaréva te-
szi a zene. S igen, ezt itt, a mérhetd
kiilbnbséget, a Saul fiat nézve azonnal
érezziik, latjuk; a filmnek csak zajai
vannak, néha vélt zenesz6szok bar,
a torténések Kisérdjelenségei, hang-
lenyomatok, vasak csikorgasa, 1épé-
sek, parancsszavak; a szemszog is a
terelt allatember tekintetébdl indul,
a gépies helyzetelemzések fokusza,
oda kell Iépnem, le kell hajolnom,
nem szabad odanéznem, nem sza-
bad odanéznem, ki kell jonni, be
kell menni, kendét fel, kitérni, sietni,
allni. S néha fordul egyet a kamera,
megpihen az allatember arcan, nézik
egymast: Ki voltal? Ki vagy? Ki leszel,
s ha leszel, voltal-e, lehetsz-e?
Botrany. De kicsoda ebben Saul?
A film, ez a film is — vers. A lirai kol-
té illiziorombolé megszodlalasa; mert
hat, s ezt sokan félreértik, a lirai kol-
t6, a valédi, mindig illiziérombold.
Nem turi az elkenést, a maszatolast,
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a szép képek hazugsagozonét; az
igazat mondja, nem csak. Vers hat ez
a mozi, a magyar filmkoltészet nagy
hagyomanyainak folytonossagaban,
tele — a konkrét megjelenésen til - el-
vonatkoztatassal. Kérdések ébrednek
a nézdében, els6képp amolyan filmes
kérdések, ezek tévitra is viszik, rossz
film, diunnybgsz, mert a fészerepld
akarata foloslegesen keril emberek
életébe, itt mindenki meg fog halni, de
egy rabbi konkrétan miatta hal meg,
s majd egy masik, s a sajat személyes
torténetének hatterében kibontakozo
csoporttorténet, a lazadas lehetésége
fontosabb lehetne egyéni szocproblé-
madjanal, dinnyogiink, hiszen ez egy
mozi, hajtogatjuk makacsul, s ha egy
mozi sztorija logikatlan, akkor rossz.
Mert hat pedig nincs logikusabb, mint
a Botrany, hit le aztan benniinket a
forrésag maga.

De kicsoda ebben Saul, kérdezziik
mégis, makacsul. A f6szerepld, vagy
az a taldlt darabka corpus humani,
amit rejteget, amit az értelmetlensé-
gig cipel, amit csak a hit parancsa és
szokasa szerint el akar temettetni egy
rabbival, visszaadni igy a darab emberi
méltosdgat? Nem tudjuk; persze ért-
juk, a torténet — és a film alkotéinak
nyilatkozatai — eligazitéak; ugyanakkor
van egy olvasat, amely talan szandéko-
san marad rejtve, marad cafolva, kelet-
kezik elénk mégis folfoghatéan. Saul
fia a tetem, akinek lattan hirtelen a
téboly legy6zhetdvé valik; a menekiilés
utvonala ez 6Gnmagunk egykori civiliza-
cigja felé, annak emlékei, a szokasok,
az identitas mindenekel6tt az egyéni
moralhoz, a kozb6sség identitasahoz,
amitél megdfosztottak, amit letéptek,
leszaggattak rolunk, s mégis eltép-
hetetlen kotelék. Mert hirtelen format
Olt a deformaltsag folott, lehetéséget
mutat a lehetetlenbdl; nem valds lehe-
téség, ha nem is tudod, de érzed, min-
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dennél biztosabban, hogy bele fogsz
pusztulni, hogy csak sietteted a halalt,
de hat 6énmagad felé pusztitanak el;
nem Onmagadbdl Kiszakitva, allatta
alazva. Kicsoda hat Saul fia?

Az Ontudatlan test, vagy az 6t va-
lamiféle dntudatlansagban cipeld Saul
fia Saul? Saulé, aki Pal apostolla lett,
aki egykor félredobta az atyai hagyo-
manyokat, zsidokbdl valé zsidosagat,
a Torvény tiszteletét — a keresztre fe-
szitett Messids .botranya” miatt. Vagy
talan nem egészen, hiszen muiukodé-
sének alapkérdése, sokszor olvashat-
tuk, az: a Torvény érvényes utja-e az
udvoziilésnek? A Torvény, vagy Jézus
Krisztus? .Es taldltassam O benne,
mint a kinek nincsen sajat igazsagom
a térvénybdl, hanem van igazsagom
a Krisztusban vald hit altal, Istentdl
valé igazsagom a hit alapjan” (Fil
3,9). De taldltattam-e Obenne? ... ...
De hol a Lepel, kérdezted tarsaidtol,
Ontudatlan kifakadassal, magad ma-
dadat sem értvén: jobb lenne-e, ha
valéban nem lattad volna; jobb len-
ne-e, ha a sotétben botorkalva most
valdban értetlentil allnal a fény kapuja
elétt?

Mert nézed és latod Sault. Nézed
és latod tarsaidat, embertarsaidat,
Saul fiait. Nézed és latod az em-
beriség sonderkommanddjat; akiket
valaki mindig kivalaszt a gytiloletre
és az oOngyatiloletre, kivalaszt valami
mindenekfeletti igazsag nevében és
érdekében a kegyes igazsagtalansa-
dgokra, a mérhetetlen id6 jegyében a
pillanatok hazugsagaira; percnyi 1é-
tezés-gy6zelmekbe hazudja mindig
valaki a torténelmet, s a torténelem
végén, a végének hitt pillanatokban,
nézed és latod - a temethetetlen ha-
lalt. Es emeled a darabokat, gépiesen
dobod halomba, pakolod szekerekre
vagy teherautok platdjara Oket, eset-
leg régtén a gédorbe forditod, tudvan,

hogy a te jutalmad az lesz: a munka
végeztével a halom tetején nyugszol;
magasra Igy hdgtal; és megeshet,
hogy harmadnapra kiasod magad a
vékony foldréteg aldl. De addig még
pakolod a darabokat, a verduni és
somme-i maradvanyokat, .legjobban
azok a fickok biizlenek, akiknek belsé
sériilésiik volt, vagy harom hete hol-
tan fekszenek, a vérilkk nem folyik Ki,
hanem bomléasnak ered, és amikor az
ember megmozditja a testet, a vér Ki-
jon az orrukon és a szajukon”, te csak
pakolod az ukrajnai és a kalkuttai éh-
inség halottait, de dolgod van Bulge,
Kurszk vagy Narva foldjén; hol dolga
van az emlékezésnek, ott probalj arrdl
mondani valamit; mondj kaddist a
rohingyakért, celebralj misét a zsido6-
kért, de a legtobb, amit tehetsz: nézd
és lasd.

De ne kérdezd, hova sodorta el
az aramlat Saul fiat; ne kérdezd, hol
a Lepel; csak élj. Mindenekel6tt sze-
retettel. Ne félj, hogy nem fog menni,
hisz végiil csak ennyid sem maradhat.
A vilag megvalthatatlan, s te toérddj
bele, hogy nem térédhetsz bele.

(2015. majus 28.)

II. Tizenegy hoénappal késSbb foly-
tatom a fenti sorokat, altalaban nem
szokasom irdasaim datumozdsa, am
ezuttal talan sziikséges utalast ten-
nem arra, hogy eltiint idém nyomaba
szegddve probalom kicsit pontositani,
targyiasitani a korabban elmondotta-
kat; okozata ennek a film meglehetds
sikere, noha semmiképp sem oka
— masitanom nincs tial sokat, legin-
kabb a félregombolt szavakat, hisz fél-
regondolt gondolat nemigen bukkan
fel ott, s ha van is, legfeljebb utkoz-
tetésre, nem menekiilésre szanhato.
Igen, targyiasitani kell a film lirdjat,
a képek koltészetét, s ez meglehets-
sen bonyolult, de hat a film jelenlé-
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te, palyaive mindenképp erre 6szto-
ndz — mindenekel6tt, persze, a tény-
nyé valas utjanak azon jelzéje, mely
meglehetdsen pokhendinek tlnhet s
tinhetett mar akkor: ....rossz film,
diinnydégsz...”, rossz film, ,...nem tet-
szett...”, dinnyogtem, maganbeszél-
dgetésekben is, a jelz6 mellett megels-
legezvén a dijozont is, mert reméltem
ezt; de mit is? Reméltem, hogy a film
Kilép, kitor, Kiszakad abbdl a helyzet-
bdl, amelybe a moziva valas itélkezé-
sei soran keriilhet s csuszhat.

Mert moziként elsikkadhatnak
hangsiilyai. Ez meg is torténik egyéb-
ként, tal a mindig feltoré6 Kkatarzi-
son, fel-felbukkannak olykor a film
torténeteinek egymasnak fesziilései,
az értelmezés allomasainak katyiii,
bukkanéi. Hiszen hat mi a torténet
maga? A Sonderkommandé darab-
Jjainak pokoljarasa — ahogyan errél a
film elsé kockairdl, egy korszakjelzd,
magyarazo feliratbdl értestliink. Meg-
hatarozott tehat a helyzet, meghata-
rozott az id6, meghatarozott a torté-
nés sikja és lehetséges summazata,
noha ez utébbit — amugy lényeges
kitétel — a film alkot6i nem kivanjak
semmiképp beleépiteni a nézére va-
r6 masfél oraba; szandékaik szerint
mindaz, ami torténni fog, elézmények
nélkiili, varatlan brutalitasként csap
le, de hat a nézd, bizony, korant sincs
minden tudasnak hijaval, noha a mai
napig meglehetds butasaggal szem-
1éli talan-ha tobbsége sajat multjat;
Kiviilallast prébal tanusitani, noha épp
e Kkiviilallas-tudat révén sodorhaté a
torténés ciklikus ismétlédéseibe, gya-
korta nem is ellenére.

No de maradjunk a targyiasitas 1é-
nyegénél. Magyaraznom, boncolnom,
tagitanom kell a jelz6t, ,rossz”; s ez
nem amolyan személyes gég ben-
nem, Kivagyisag, a védjem a mun-
dért esete, hanem hat talan lényeges

ravezetés ez arra az utra, amelyen a
nagy, sotét erdébe jutunk, korantsem
az emberélet felén, sokkal inkabb az
emberiség létének alkonyan. Hullvan
a tetszés és tetszetésség csapdai-
ba. Nos, milyen parhuzamos torté-
nések futnak a filmben, Iényegében
a nézének sem advan lehetdséget a
megnyugvasra, félreallasra, a higgadt
elemzésre? Nincs moéd a nézdétéren
sem arra, hogy ki-ki bekapcsolja lelke
GPS-ét, s Ujratervezze annak segit-
ségével az iranyvesztettséget magat.
Akar futsz, akar meglapulsz, dldozatta
valsz — nincs, nincs mar itt s ebbdl,
a végso stadiumbdl, nincs foélszabadu-
las. Ahogyan a mai napig nincs, mint
erre imént mar utaltam, a rosszindu-
latu sejtek irgalmatlanul burjanzanak,
az attétek szama végtelen, s barhol
felbukkanhatnak s fel is bukkannak,
az elme logikatlansaganak félelmete-
sen preciz logikdja mentén.

Epp ez az elsé torténés: a koriil-
mények nagyon tisztan elhelyezik a
nézét az események idejébe, s ezzel
egy adott szituaciéba szamuzik; itt
és akkor kell eldontenie, mozit néz,
vagy ott halad maga is a staciok utjan;
barha a film, erre azonnal térjiink Ki,
latszélag nem ad szamara esélyt a ki-
viil maraddsra; par pillanat alatt tekin-
tetiink mintha Saulé lenne, ugyanugy
nézink a néha felszakadé homalyos
zugokba, fulunk hol elkap valamit a
szavakbodl, hol csak azok foszlanyai
felé indulunk, vagy épp azoktdl tavo-
lodnank, igen, a kamera par perc alatt
belekoltézik homlokunk mogé, ez a
torténet veliink torténik, épp csak nem
értjuk: miért? Mi torténik ott, akkor,
veliink? S ez, amennyire vonzas, any-
nyira valik taszitassa; a nézé minden-
képp hatalmas katarzist atélve 1ép ki
a vetitébdl, de mar azt mantrazza: ve-
lem ez nem torténhet meg. S az nem
velem tortént meg. Mert — s a mertek

IKKS



NADUT ABLAK

szama duplikalddik, miként a sejtosz-
tédas révén eldbb a test, s majd aztan,
ha, az értelem. Amely értelem az id6k
mélyérél indulva egyre Kiszamitot-
tabba, tervezettebbé, rajzasztalokon
aranyositotta, logisztikai elemek alkal-
mazasaval egyre tokéletesebbé tette a
nép- és fajirtas .feladatat”; e tekintet-
ben a film ténye mindenképp a tor-
ténelembe illesztendd, hozzuk ezt itt
is szOba, Kertész Imrének mélységes
igaza van, amikor Heller Agnes alli-
tasat — Auschwitz nem illeszthet6 be
a torténelembe (, Kiviil all a térténel-
men, az Istentdl elhagyott vilag va-
kuumaban”) — éles-érdes pontossag-
dal cafolja, de legalabbis pontosabb
er6térbe helyezi, igy: .a torténelem
[...] az emberi szellem konstrukcio-
Jja“. Ennyi, fogalmazzunk igy, errél kar
lenne vitat nyitni, legfeljebb mégis
zargjelben nyissunk egyet, hozzatéve:
a torténelem a folyamatos és foko-
zatos emberi erdszak krénikajanak
lenyomata, minden mas - eszme- és
miivel6dés- vagy egyéb szellemtorté-
net — az erdszak elleni s helyetti al-
ternativak folmutatasa, lelkiink, tuda-
tunk, szellemiink leginkabb hasztalan
gyarapitasa. Hiszen ,az egész emberi
torténelem nem mads, mint sorsdra
hagyott roppant folyamat”, irja Rilke,
hivjuk k6zénk mar itt 6t, sz6lok még
vele késébb, s ,ha feltartoztatna az Is-
ten és alltunkban magunkra hagyna;
vegye észre az ember, hogy — barmi-
lyen messze merészkedjen is — nem
Isten hataraihoz ér kézelebb, hanem
csupan tulajdon végzetéhez”.
Hasztalan, épp ez a masodik tor-
ténet, mely ra- s ellene fesziil az els6-
nek: a film egy lazadas, felkelés, kito-
rési kisérlet zajlasat meséli el; néhany
ember Osszefogni s kiizdeni prébal a
hatalmas monstrum ellen, kihasznalva
annak épp hatalmabdl fakadé olykori
konstrukcids zokkenéseit; e lazadast

a fészerepld, Saul meglehetésen am-
bivalensen szemléli, ennek révén ma-
gunk is osztozhatunk a lazadas 6rok
optimizmusat bedrnyékol6 egyéni ér-
dekek felbukkandsanak fanyar irénia-
jaban; mert hat nem mas, tdmény
irénia jelenik meg abban a képben
is, melyet az alkotdk rekonstrualnak
nekiink, nézéknek; az Auschwitz-Bir-
kenau Allami Miizeum 278-as szamii
tételérdl van sz, a névtelen fotogra-
fus (bar valdszinusitették mar, hogy
Alberto Errera, avagy .Alex” készitette)
felvételérdl: elgazositott testek elége-
tése a hamvasztogédorben, a szabad
€g alatt, 1944. augusztus. A kép film-
be emelése fontos pillanat, a lazadas
oktéberben tortént, ezt a rendezd,
Nemes Laszl6 is hangstlyozza, ezzel
konkrét keretbe helyezve az esemé-
nyeket, bar tobbszor hozzateszi nyilat-
kozataiban, ,a filmet majusban forgat-
tuk, akkor jutottunk el a helyszinre, az
6szi lombok talan jobban illeszkedtek
volna”, ez a pici mozzanat minden-
esetre egyszerre emeli el a filmet a
lehetséges konkretizalastol, s szovi be
mar majd a mozgokép konstrukcigja
a felvétel gyaszat, dobbenetét, pusz-
tulasunk tnnepélyességét, az igazsag
felmutatasanak magasztos szentségét
a korantsem eltavolit6 ironiaval.

Hisz mi torténik, mik6zben késziil
a kép? Georges Didi-Huberman mé-
lyen elegans filozdfiaval elemzi ezt a
filmrél szold, Tul a feketén cimii esz-
széjében: ,Amikor »Alex« elrejtézétt
a gdzkamra sotétjében, eldvette a
fényképezégépét, hogy képpé kom-
pondlja a szabadban égd testeket,
amelyeket az ajtokivagatbol latunk,
kettds tanusagot hagyott rank: a fe-
kete tanusagat, vagyis a sotétségét,
amely az emberdlés zart tertiletét jel-
zi, egyben — par kiszakitott pillanatra
legalabb — védelmezi a sajat nézését,
gyakorolja objektivje segitségével a
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nézés jogat, ugyanakkor tantsagot
tesz a fényrdl is, ami egy par excel-
lence fényképészi aktus, és mindenki
szamdra ldthatdva teszi azt, amit a
ndcik abszolut értelemben ldthatat-
lanna és ily mddon a vilag szemében
hihetetlenné tettek volna.” Fontos be-
kezdés ez, mert megmutatja, s ez
valamiképp tlinédéseim summazata
is, annak tompithatatlan igazsagat,
hogy .Auschwitz utan kélteményt ir-
ni barbdrsag” (.nach Auschwitz ein
Gedicht zu schreiben, ist barbarisch”,
vagy legalabbis a lehetetlen megki-
sértése, beleértve ebbe mindazt, ami
kultira cimen azéta sziiletett. Allitds
szintjén igaz ez a gondolat, akkor is,
ha maga Adorno késébb tulajdonkép-
pen finomitotta a Kkint”, mondvan:
A UVégtelen szenvedésnek éppugy
Joga van kifejezédnie, mint a kinzas
aldozatanak a sikolyhoz.” Meriiljink
itt el az igazsagban: a végtelen szen-
vedés sikolya végtelen, s mindaddig,
amig oldasait kutatjuk, kotéseit lazit-
juk, ez a végtelen jelenti szamunkra
s teszi ilyenné az id6t: amig véget
nem vetunk a sikoly okainak, addig
csupan a sikoly okozdinak terem-
tink djabb s tjabb lehetéségeket. De
szoltam errdl, s tulajdonképpen szolt
err6l Thomas Merton (Enek kemen-
cékkel teli taborhelyeken tartando
kérmenetekhez), Pilinszky, Kertész
Imre; s szdl errdl természetesen a
Saul fia is, térnék vissza hozza, de
hogy szavam ne feledjem, még fel-
hivnam a figyelmet az imént idézett
Didi-Huberman-mondatok utolsé sza-
vara: ,volna”. Hogy van, amit valakik
a vilag szemében lehetetlenné tettek
volna, mondja, s ide rimel Kertész
Imre egyik gondolata a holokauszt-
rol: felmérhetetlen szenvedések aran
felmérhetetlen tudashoz vezetett, és
ezaltal felmérhetetlen erkdlcsi tarta-
lék rejlik benne” (A szamtizétt nyelv).

S ez a .tragikus vilagtudas” majd
megteremti az ember és az emberi-
ség erkolcsi Kkatarzisat, gondoltatja
hozza veliink; hat dontsik el, Ki-ki
magaban dontse el, itt volna-e mar a
katarzis lelki Kanaanja?

Saul mindenesetre massal van el-
foglalva, mik6zben késziil a torténe-
lemnek szant térténelmi pillanatfelvé-
tel, s itt kanyarodnék vissza az irénia
elejtett fonaldahoz. Logikus amugy,
mert hat a fotografia a pillanat der-
medése, rogzit valamit szamunkra, de
mindig latnunk s hallanunk kell annak
koriilményeit, idébeliségét, a helyzet
egészét; egy jO képkivagas természe-
tesen kimondatlanul is az aranymet-
szés szabadlyara iranyitja a figyelmet,
am agyunk mitikédése elérébb s to-
vabbgoérditi, épp a képkivagas hatdrain
talra gondolva, a rogziilt pillanat ese-
ményeken beliliségét. Mi mast tenne
a film, koveti Saul torténetét, a me-
se harmadik szalat, annak tulajdon-
képpeni lényegét, azt, amelyen beliil
végképp szétesik a film ktilsé koveté-
sének lehetésége, de megkapjuk cse-
rébe a személyes Kkatarzis esélyét, s az
akar az imént emlitett vilagtudasbol
fakado vilagkatarzis vagyat, eljovete-
lének optimizmusat is rejtheti. Nagy
esély, nagy lehetdség, talan ha mond-
hatnank egyszeri filmtorténeti pilla-
natnak Rohrig Géza felbukkanasat itt;
a folfoghatatlan altala torténd kozveti-
tését; 6 az, aki megtestesiti évezredek
megannyi pusztaba kialtasat; 6 az, aki
lényegében Ki- és beteljesiti ezt a fil-
met, amelyben — érezziik ezt — minden
esetleges, beleértve itt néhany pillanat
latvanyara gondolva a forgatas alatt
modosuld  képkockdkat. Esetleges,
s ez természetes, mert hat esetleges a
pillanat megsziiletésének esélye, eset-
leges az abbdl fakadé terv Kivitelezé-
se, és esetleges akar annak elfogad-
tatasa, ott, a filmvasznon, a torténeten
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beliil, s még inkabb kivil, vagy csak
félig kivill, a nézétéren. Annak terve,
hogy az iszonyat csak lassudan befo-
dadhatd, s azzal egyiitt folfoghatatlan
képsorai kozott, eqy még nagyobb lel-
Kierdt igénylé lazadas, kitorési kisérlet
elfogadasa és az annak sikeréért vald
nézdi ,szoritas” szinte ellenére meg-
értsiink egy embert, aki megprébal a
Kikényszeritett torténelem ellen csele-
kedni; harc és ellenharc helyett, annak
ellenére, az erkolcs parancsat koveti.
Legalabbis ez a terve. S elénk Iép,
valgjaban mar az els6é képkockaktdl 6t
kovetjiik, a pokolban bolyongé Vergi-
lius, de képibb Rilkére hivatkoznunk,
hisz mintegy mottéként — s meglehet,
valésagosabb mottd lenne ez, mint a
filmben olvashat6 - vetiilnek sziviink-
re-eszméletiinkre az 6 sorai: ....vala-
mely hallatlan értelemben birtokba
kellene vennie, meg kellene hdditania
sajdt szivét maradéktalanul, hogy ne
vegye észre a veszteségeket, hogy
megtaldlja 6nmagdban azt a pontot,
amely megint vildg-pont, horgony-
z6hely, és nem szdzféle keritéssel
ovezett sziik karam. Némely fogollyal
tortént meg az (tudosit roluk a torté-
nelem), hogy a teljes ktilsé nélklilézés
napjaiban vivtak ki — lénytiknek leg-
aljan - énmagukat és kimerithetet-
len szabadsdgukat...” Tegyik hozza
nagyon gyorsan: ezen altalam motto-
ként ideillesztett sorokat Rilke 1915
augusztusaban irta egyik levelében,
s nem lathatta, de érezhette, nem
gondolhatta, de tudta az ut folytatasat;
tudta, hogy a fogsagba vetett emberi-
ség, s ez bnmaga fogsaga is egyben,
lényiiknek s lénylinknek mennyire a
legaljara juthat még, s mennyire hi-
tetlenil fogadja s szemléli majd a
lény az Gjabb s ujabb borzalmakat.
Tudta, ahogyan mi is tudni vélnénk,
szeretnénk, gondolnank, hogy Saul-
ként itt Rilke 1ép a torténetbe, az 6

torténetének elsé pillanataban valami-
képp szintén ez tudatosul, vagy inkabb
mosoédik bele valahogyan-valamiképp
érzékeinkbe, az a pillanat, amikor Saul
megall a kétszer megolt gyermek holt-
teste el6tt, és elfogadia, teljesiti annak
parancsat, igy s ezaltal tor ki lénye leg-
aljardl s indul kimerithetetlen szabad-
saga felé. Hogyan is sz6l a parancs?
.csupasz ablakon nézett be az alom /
nélktili éj. S egy névtelen az agyon /
fekiidt pdrén, tisztan, parancsot adva”
(Rilke: Halottmosas, Kalnoky Laszlo
forditasaban — mennyivel szebb Kosz-
tolanyiénal, zardjel bezarva).

Igy s ezért azonosithatébb Rohrig
Saulja Rilkével, s altalaban a kolté-
szettel; hogy 6 maga is alkatilag ki-
hordja, s hordja gjra s Gjra a poézist,
mondjuk e filmbéli jelenlét esetében
nem hatrany, mi tobb, taldan ezért
egyszeri pillanat. Altala vélik teljessé
a film poétikaja, a filmvers, amire
egyszer utaltam, s hogy mégis moziva
lényeqiiljon, ehhez szinre 1ép a meg-
fogalmazasban egy szintén mar emli-
tett eszk6z: az irénia. Tulajdonképpen
nagyon vaskosan; ettdl fuggetlenal
meglehet, merészség széba hoznom,
de megteszem. Akkor, amikor Didi-
Huberman a mitolégiakat kifordito
Kafkat emliti; s amikor Kébanyai Ja-
nos szenvedélyesen szép Saul-napl6-
jaban pontosan definialja: ,Saul/Géza
egy auschwitzi flaneur”, 1ényegében
visszaigazolédik a film nézése alatt
szillet6 benyomasunk: Saul itt egy
Rilkébe oltott Svejk, vagy talan fordit-
va, egy Svejkbe oltott Rilke, hiszen a
koltérdl tudjuk, egész életére nyomot
hagy6, nem gyoégyuld sebként hordta
katonaiskolaban szerzett élményeit;
adekvat jelentéshordozova valik igy
itt is, alakhasonlatunkat tovabbszdéve,
a definitiv ,.flandr’-ség. Mindez persze
az alak negativjaként értendd, nincs
poénra vett, elviccelt szituacié, még
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kevésbé szandékosan a humorra éle-
zett helyzetkomikum, talan épp emiatt
nem meriink még csak elmosolyodni
sem, csupan a torténet bizarrsagat
latjuk-tinédjuk, s majd, késébb, lesz
egy mosoly, amin tovabb morfondi-
rozva felvillan a torténet fénye, nem
épp ugy, mint Didi-Hubermannal -, Ki
6? A halott gyermek, aki visszajétt a
halottak birodalmabdl? Eqy angyal?
Saul el6bb megdbébben, aztan a — sz6
minden értelmében vett - felisme-
réstdl ennek a filmnek az egyetlen
mosolya dereng fol az arcdn” (irja
a Tul a feketénben) —, mert hat nem
épp ez az elsé mosoly a filmben, no-
ha mindeddig egyet sem lathattunk.
Csak érezhettiik, Rohrig egy-egy ol-
dalpillantasaban, egy-egy ajakrandu-
lasaban, vagy akar az olykor beuszd
természeti képekben, a madarcsicser-
dgésben, amit elvag az iszony s a kaosz
torténelmiink szempontjabdl folyama-
tosnak nevezheté humusza.

No de hat mit éreztet velunk Svejk?
Hogy toretlentil véghez kell vinnie vala-
mit, amivel ellentmond az iszonyat ta-
dadasat jelképez6 tagadasnak, hiszen
a tagadas tagadasa még nem jelenti
az igazsagot; a tagadas tagadasa on-
magaban csupdn a ritmusszekcio part-
talan 6nallésodasa. De elemzés helyett
figyeljunk fel a konkrét képekre. A film
lendiiletébe komponalt fotografianal
ejtettik el ezt a szalat, nos, Iépjlink is-
mét ahhoz a pillanathoz. Késziil a kép,
s mit tesz Saul? Jelentékteleniti a pil-
lanatot, mondjuk ki, idegesiti a sz6sz-
motolés, neki azzal az emberrel, akivel
itt a zarat reszelgeti, mas tervei van-
nak, tovabb kell menniiik, hat késziil-
jon mar gyorsabban az a felvétel, lizeni
gesztusaival; s egy adott pillanatban
véget is vet a torténetnek; lényegében
szamunkra eldontetlen marad annak
kérdése, megérezte-e az épiilet felé
kozeledd katonakat, vagy azért rejti el

az utolsé masodpercben a fényképezs-
gépet, talan véletlen idéegybeeséssel,
mert mdr vinné tovabb az emberét.
Tudjuk, a kép elkésziilt, megdrzédott,
s ma lathaté az emlitett muzeumban,
de neki ott nem a mult egy pillanata-
nak megdrzése és hitelesitése fontos,
hanem az erkolcs, amit lam, mondjuk
mi, néz6k, még ez a megmaradt fo-
tografia sem tudott nyomatékosabba
tenni a mult adott iszonyu pillanata-
inal, sem akkor, sem az azodta eltelt
évtizedekben. S mit cselekszik Saul,
amikor észleli: Kkitor a lazadas? A to-
meg rohanni kezd, az ilyen pillanatok
sohasem atlathatéak, fegyverropogas,
rohanas, kdosz — s ez Saul szamara
sajat tervének lehetéségét jelenti. Ott,
ahol all, hiszen mindenki, tdmeg és
katondk, a helyt6l tavolabbi iranyba
futnak, ¢ tehat letérdel, és szinte meg-
konnyebbiilve asni kezd. Erre utasitva
emberét is, hisz végre a lazadas goc-
pontjatdl Kissé tavolabb eltemetheti a
Fiat; de gesztusdval vitaba keveredik
tarsaival; nincs kimondva, de felfejthet-
juk, hogy a tobbiek attdl félnek: a sirt
dsva kidssa az altaluk korabban oda-
rejtett feljegyzéseket, naplokat, s ezzel
megsemmisiti a jovének szant doku-
mentumokat. Hat kicsit odébb, valahol
mashol kévesd az erkodlcsi parancsot,
noégatjak, de mindannyiuk szerencsé-
jére, a kis csoport a fegyverek szo-
rasaba keriil, futni kell, itt és most
nincs tovabb. Futnak, a folydig, ahol
a hullamok elsodorjak a gyermek tes-
tét, ezt a pillanatot valéban lathatjuk
ugy, miként Didi-Huberman fogalmaz:
a ,Mozes elbeszélésének kegyetlen,
forditott valtozata: egy megfulladd
halott gyermek, szemben a vizbdl
kimentett €l6 gyermekkel; egy egész
nép valddi, térténelmi haldla”, de lat-
hatjuk — s szamomra ez rokonszenve-
sebb - tigy, ahogy Kébadnyai Janos festi
le; ha szabad ezt igy a mondottak vo-
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natkozasaban mondani, akkor kimon-
dom, gyonyoriségesen: ,Szdmomra
az auschwitzi flaneur - feledtetve erdl-
tetett, ki nem bontott térténetét a
kaddist mondé rabbi hajszolasdval -
az Olében, a karjai k6zo6tt, a vallan s
szorosan atolelve a folyé sodrasaban
az Apokalipszis »haldlt sugarzd« disz-
letei kézott a halott gyerek testével
egy pieta”. E két lehetséges értelme-
zés azonban ismét roppant logikussa
teszi Rilkére val6 hivatkozasunkat: ,Ha
orokké kevésnek bizonyulunk a sze-
retetre, bizonytalannak a déntéshoza-
talra és képtelennek a haldlra, akkor
hogyan lehetséges ez a foldi létezés?
[...] Ki tudja, kérdem magamtdl, nem
ugymond az istenek fonak oldalan
bukkanunk-e ki, mik6ézben fenséges
sugarzo tekintetiiktél nem valaszt el
semmi mds, mint 6k maguk, s — amire
vagyakozunk - egészen kdzelébe ke-
rullink a kifejezésnek, csak hdt éppen
mogotte allunk; de mi madst jelentsen
ez, mint hogy a mi arcunk és az isteni
tekintet ugyanabba az iranyba néz s
a ketté egymadssal azonos; €s igy ho-
gyan lépjiink az Isten szine elé abbdl a
térbdl, amely arca elétt van?”
Roppant nyilvanvalé roppanas
ez idegsejtjeinkben, s majd egyfajta
— talan csak egyfajta — értelmezést
nyer altala az a sokak szerint és
sokféleképpen bontogatott mosoly,
mely Saul arcan dereng fol, mikoz-
ben tekintetével koveti az erdébe fu-
té gyermeket, a talan-ugyanaz-masik
angyalt, aki félbukkan a lazadok hig-
dadt lemészarlasa el6tti pillanatban.
Hogy nézze szikar-kemény-mosolyta-
lan tekintettel Sault, érted-e, kérdi, de
hat nem is angyal, tudjuk ezt, méltéak
arra még most, még itt sem vagyunk.
Fontos az alig értheté, halkan du-
ruzsolé dialégus a kép hatterében,
a szOkott rabok tervezgetik, hogyan
szereznek fegyvert, hogyan szallnak

majd harcba, parazs heviilettel zajlik
épp a tagadas tagadasanak elkésett
Ujratervezése; Saul faradtan, almosan
hallgatja, szemléli az erdét, talan ez
az a Kert, az az elveszitett, nézi, cso-
dalja, s ezt a pillanatot szakitja meg a
felbukkand, ki tudja, merrél s merre
készalé gyermek, bepillant az ajtd
résén, Saul visszanéz ra, ez is éppoly
fotografia, csak nem Orzi semmiféle
muiizeum; majd a gyermek elfut, és
Saul arcat is elfutja a mosoly, ez a
mosoly koveti a gyermeket, s koveti
a nézdbt, akinek majd valamikor el kell
dontenie: volt-e hat Saulnak fia, ki volt
a fia, s ki a Lepel?

Mert tizenegy honap utan sem
tompult bennem ez a kérdés, az eltelt
id6 felét sajat halallal s fel(?)gyogyu-
lassal toltottem, és most, visszatérve
a kérdésekhez hullok kozéjik, azon
tindédve: a film végén elfuté gyermek
célja merre vezet? Oda fut-e, abba
az elveszett-elherdalt-elvesztegetett
Kertbe, vagy csak atfut az erd§ sav-
jan, be egy létezd varoskaba, ahol él,
s ahol a felnéttek csondben szemlél-
ték a fekete fiistot, s tétovan hallgat-
tak a hitt is, nem is hitt hireket arrdl.
Valasz, értelmezhetd s megnyugtatd
nincs, csupan az a féktelen, végtére is
zabolazhatatlan mosoly, .mely akkor /
tor rank, ha elhull, aki boldog”.

III. (In memoriam, 2009. aprilis 18.)
Hommage a Kertész Imre

Eurépa masodik legnagyobb or-
todox zsinagogajat keressiik, s els6-
re atszalad tekintetink a szerény
épiileten. Nem emelkedik az utca
folé; jobban utdanagondolva elt(ing-
diunk: miért vartunk masra; ahogyan
azt sem értjiik, miért van zarva. De
ki van irva a gondnok elérhetésége,
nincs is messze, baratunk elszalad,
majd visszaérve meséli: becsdnget-
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tem, s a kertbdl jott ki, de amikor
mondtam, hogy meg szeretnénk néz-
ni a zsinagogat, elhtlten meredt ram.
Most? Szombaton? S hat valdban,
nem mentség, hogy bennink 06sz-
szefolyt ez a harom-négy nap, amit a
koérnyéken és a varosban toltottiunk;
a sarga foldig elpirultam, meséli to-
vabb, el akartam jonni, bocsanatot
kérve, de megel6zott: feloltozok, me-
gyek, kérem, varjanak a bejarat el6tt.
Néhany perc mulva megérkezett. Di-
csérjiik kedvességéért, gesztusaért,
szerényen haritja; par perc telik el, és
megérezziik: valdban o6réommel jott.
Egy olyan belsé 6rommel, amely talan
még 6t magat is bosszantja, hiszen
kertjében elmélkedett, békésen, s mi
itt hiaba magasztaljuk, a rideg val6-
sag az, hogy megfosztottuk a csondre
szanhato idejétodl.

Az épiilet, talan az el6zmények
miatt, killbnds hatassal bir. A padso-
rok hidnya az O hidnya is, az dldo-
zaté, akiknek szamarol tudjuk, hogy
nagy, am csak itt, atfoghatésaga-
ban noévekszik dermesztévé. Itt, ahol
évente kétszer gylilnek Ossze, hogy
k6z6sen mondjak el kaddisba foglalt
nevét; évente kétszer kérik egyiitt,
hogy dmen; s akkor is messze foldrol
érkezik a rabbi és maga a gyiilekezet.
Mert ortodox hivé ma mar csak egy él
itt, ahol 1944-ben kozOsségik ezer-
egyszazhetvenkilenc emberbdl allt,
s a chéderben négy oktatd foglalko-
zott kétszaztizenot tanuldval. Jarom
az épliletet, maszom a karzat 1épcsdit,
s érzem az akaratot, ahogy az Altala
Ohajtott érzést, féhajtast, lélekaldo-
zatot meghozva, 6k és elédeik felépi-
tették e falakat, majd az igy s egyiitt
teremtett vilagban, nagy bizalommal
nézve az id6 tengerébe, annyit kivan-
tak: s teljesedjék be. Ahogy akarod,
ahogy lesz, ahogy lesz, ugy akarod,
remélték rémiilve, de rémiilten is re-

mélve; rémiilten a gonosz uralma
alatt. Rémiilten is remélve.

Nézem a kerek ablak fényeit, a nap
ergje a mi életiinkben sem valtozott
sokat; de ma mar csak egyetlen em-
berre teriill, a bizalom palastjaként,
e falak kozott. Csak egy maradt. Bar,
tegyiik hozza, a veszteség nem csupan
a vészkorszak kovetkezménye; sokakat
a habora utani bizalmatlansag tavo-
litott el. De akkor is, egy. Ertik-e ott,
ahol a sorstalansag egyfajta negativ
jelzd, a kis népek sorsk6zosségének és
pusztulasanak lényegét? Nem tudom.

Megkoszonjuk az épiilet megla-
togatasanak lehet6ségét, €s megkér-
dezzikk: merre taldljuk a régi zsido
temetSt? A Harsfa utcat. Az napjaink-
ban csak zarandokhely, tudjuk meg,
utba ejtve majd latjuk is, hogy egy
betonkeritéssel Kkoriilvett terulet; mar
a sirkovek is elhagytak; a régi teme-
tét a jangori hatarban talaljuk, tavol a
varostol, hiszen el6iras, hogy legalabb
Otven amanak kell lennie a kapujaig.
Amely amugy zarva; alljanak meg a ha-
zam el6tt, odaadom a kulcsot, vissza-
felé csak dobjak be a levélszekrény-
be. Megkdszonjuk; elindulunk a poros
duléuton, s Izrael Kiildotteit képzeljik
magunk elé; kik sokéras utazas utan
jonnek ide, szeretteiket koszonteni. Ha
van még, ki jojjon; kiben még egész
az emlékezet, s nem retteg régi hdza
rémiilt reménytelenségétdl, amelyhez
foghat6t addig még életében nem; bar-
ha, hat, dehogynem. Evezredeken &t
szinte csak azt tanitotta a sors: legylink
a rosszon mielébb tul, utana lesz jo is.
Kicsit. Amig.

S megérkeziink; Mose Vorhand
ohelje nyitva, csupan a kilincset kell
lenyomnunk az ajtén; s tarva miivei-
nek konyvszekrénye is. Elindulok a sir-
kovek kozott; mondjdtok, kérdezném,
ha lenne kitdl, hogy miért olitek meg-
vetésetekkel azt az elsé vilaghaborus
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féhadnagyot, aki egytitt kiizdott vele-
tek, s halt meg e hazaért; kérdezném:
de még kérdgjelet sem teszek. Akiben
a gytilolet ugy fakad fel, miképp a
dgyom, attdl hidba varod, hogy legyen
emberseges Legyen blinband, és az
O neve még dldozatdban is a szere-
tetre késztesse. Botladozom a sirok
kozo6tt, a borostyannal és vadviragok-
kal dldott hantok mellett, amelyben
immar minddérokké. Mert itt, mert egy
pillanatra megérint valami rettenet:
hogy - megérkeztek. Ide, és végre,
s innen mar hova mehetnének? Ne Le-
gyen nehéz a lépted, csak ennyit kér-
nek; ennyi mar béségesen elegendd.

Milyen ez a pillanat, azt kérded?
Aldott? Nem tudom. Tiszteletteljes?
Nem tudom. Fenséges? Nem tudom.
Dics6séges? Nem tudom. Es ma-
gasztos? Ertsd meg - nem tudom.
Maganyos. Ez az egyetlen sz6. Ma-
dganyos békesség. A rémiiletben is a
reménység bizodalma, hogy ha ez,
hat legyen meg az O akarata, szen-
teltessék meg a neve, mert aki igy
buintet is, dldasra mélté. S hat 6 biin-
tetett-e? Vagy a nevében, de akarata
ellenére? Hisz Aldott O! S aki aldott,
az Minden pillanatban az; amit valaha
akart, azt akarja most és mindorokké;
amit elmondott, azt mondja most és
mindorokké; az 6 reményét reméljiik
aldasmondasnal. Ezt 6hajtjuk minden
legk6zonségesebb 1étinkrdl elsutto-
gott 6danal. A konny, ha szemiinkbe
szOkik a himnusznal, errdl vall; és ez
a remény szokik ki belSliink minden
erénél er8sebben, s minden vigasz-
talé éneknél emelkedettebben. S ti is
ezt akarjatok, és ha akarjatok, akkor
végre mondjatok egyuitt: uigy legyen.

Lekopott nevek, elfasult fak, ret-
tenek hirtelen az elhagyott sirkert
valésagdra; odakint 4j akaratok zen-
gik, hogy Legyen, de nem értik: aki
gyaszt és gyaszt elvalaszt egymastal,

ABLAK

annak hiaba nagy a szive; békes-
ség nélkil a hiabaval6, oktalan halal
€s élet nemcsak elvalaszthatatlan, de
megkulonboztethetetlen is egymastol
— szamunkra. A nemzet akkor nemzet,
ha multja, jelene, jovéje mindénkkel
egylitt K6zos €s egész.

Megbotlom egy flicsomdban, billen
a kép, Izrael fiait és lanyait latom hir-
telen, ahogy kapaszkodnak valamelyik
Oreg faban, évente kétszer, van kozot-
tuk, kinek szamdra ez a hely mar nem
személyes, am fdjdalma sokkal hatal-
masabb. S amikor azt hallja: mond-
Jjatok egytitt, akkor nem szol, csak le-
hajtja fejét. Majd felemeli azt, tekintetét
a tavolba szogezi, s arcaval lizeni: ugy
legyen. Vajon Osszebékithet6-e sorsa
az enyémmel? Az 6 sorsa a tiéddel?
Vajon megsziiletett-e mar az, Aki bé-
két szerez, de nem csupan a magas-
sagban, hanem azonképp itt, a f6ldon
is? Nem tudom. A hit talan elegendd
lenne, de a hit — személyes. Aki képes
azt érezni, mint O, ott fent, és itt lent,
a fold mélyében, mely befogadta, mint
a persely, az Ime, hat meglelte hazajat.
A foldet, ahol nevét hibatlanul irjak f6-
1€, ha eltemeti, ki — csak temet.

Teremtsen? Békét? Szamunkra?
Miért tegye, kérdem ismét kérddjel nél-
kul, cséndesen. A nemzet akkor nem-
zet, ha multja, jelene, jévdje minddnk-
kel egyutt k6zOs és egész. Izrael gyer-
meke - bocsass meg. De ne kovesd
el a mi vétkeinket, szélok, mert nincs
nagyobb oktalansag annal, mint amikor
biin és blinhédés csak helyet cserél az
ember életében; szamdra — mas kell.
Bezarjuk a temetd kapujat, visszik a
kulcsot, s tavozoban mintha azt halla-
nam: mondjatok egytitt. Visszapillan-
tok, de csak a sziirke betonkerités fol6tt
s mogott égbe tart6 fak lombjait latom.
Igy hat magamnak felelem: vigy legyen.

Tamasi Orosz Janos
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Benjamin Laszlo
a vészkorszakban €s azutan

~Egyént énekelek”
Walt Whitman

A holokauszt olyan botrany, amelyet szamokkal is ki lehet fejezni. Ennyi meg
ennyi német, osztrak, magyar, cseh, szlovak, szerb, lengyel, roman allampol-
gar emberaldozata. Francia, belga, holland, litvan, ukran, orosz zsidok témeg-
haldla. A szamok ijesztéek, de &Snmagukban mégiscsak szamok. A tdmeghalal
egyének sorsabdl tevédik Ossze. A 19. szazad nagy demokrata koltGje, Walt
Whitman 6nfeledten sorolta fol az egyenrangui és egyforman szeretett, kiilonfé-
le eredetu, fajtaju, életkoru és egyéniségili néket és férfiakat, a tbrmeg cséppet
sem arctalan egyedeit. Mindegyikiikkel azonosult: az ugart feltéré pionirral,
a marhahajcsarral, a gépésszel, a soktagu csaladjaért reggeltdl estig faradozoé
haziasszonnyal, a sz6véndvel, a széppel és a csuinyadval, a napbarnitott utépits-
vel, a fegyverkovaccsal és a fekete bér(, rabszolgasagbdl felszabadult négerrel
— 6 rossz mellékzonge nélkiil, szeretettel irta le a késébben sérté kifejezést.
A szamtalan egyéniségnek nem az egyformasagat iinnepelte, hanem a szabad,
egyéni kibontakozasat. En vagyok minden szabad ember — énekelte mamoro-
san, mint nalunk a kovetkez6 évszazadban Kassak Lajos, Jozsef Attila, és hoz-
zajuk hasonlé Sszinteséggel Benjamin Léaszl6. O abban a korszakban lett KoItS,
amikor az embereket nemcsak egyéniséguktdl és szabadsaguktdl fosztottak
meg az uniformissal, a sarga csillaggal, a koncentraciés taborral, a gettokkal
és a halalgyarakkal, hanem az életiiktdl is.

A vilaghabora o6tvenmillié halottja is éppugy egy szam csupan, mint a
megbélyegzettek hatmillié dldozata. A tbmeges megsemmisitésben egyének
vesztek oda. Nekem a horribilis szamoknal is tobbet mond egy megnevezett
aldozat, egy személyesen megismert tilélé vagy hozzatartozo torténete. Ben-
jamin Laszl6 énéletrajzi kéltészete, ,eqy mindennapi ember élete” (Onéletrajzi
Jegyzetek) nekem ezért k6zbsségi koltészet. Koltészetébdl megtudjuk, mennyi
rettegést cipelt magaban a kirekesztett és megbélyegzett egyén a harmincas
évektol a negyvenes évek kozepéig. Mit jelentett a félelem a zsidotorvények,
a sarda csillag viselésének elrendelése és az elhurcoltakrdl Kiszivargd hirek
miatt. A német megszadllas, a nyilasok rémuralma, a Dundba I6vetés esélye,
a halaltaborba vezényeltek bevagonirozasa megannyi pokolkorként vartak a
szarmazasukért aljasul megkiilonboztetetteket. Nemcsak a pokol korei: a mo-
dern Golgota-jaras személyre szabott stacidi vartak a kolt6t. A hajszat sikertilt
atvészelnie. Gondolati liraban megirt torténete arra int, hogy a tuléléket is
szamon Kkell tartani; sorsukkal valik teljessé a torténelmi tanulsag. Mit éltek
at, s hogyan. Ismerni kell félelmeiket, gyogyithatatlan testi-lelki sériiléseiket.
Miként sikeriilt atvészelnie a haborat annak, akit fegyverteleniil tereltek a
frontvonalba, s szembdl az oroszok 16tték, hatulrdl a honfitarsaibdl kikertilt
Orok terelték aknaszedésre, a haldlnak kiszolgaltatva: , 6k voltak a goly6fogok,
Ok, / a Becsiiletes Balgak osztaga” (Elveszett nemzedék). A kolté a golyofogo
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metaforat jelképesen kiterjesztette a kultikus kommunizmus tilkapasai ellen
tiltakozo éveire is. Szocialistak cim(i, kései versében irja: ,Talan azért kerlt el
minket / a haldl, mert mi nem kertiltik 6t. / Ott voltunk, ahol fal omlott, teté
szakadt, / de mindig egyutt a mieinkkel”. A tanuskodas nemcsak a vilaghabort
vészkorszakara értendd, hanem a koncepcids perekre, az egymast valté dikta-
tarak aldozataira és meghurcoltjaira is. ,Veliink kisérletezett ez a kor, / rajtunk
probalta Ki: mit bir az ember?”

Benjamin Laszlot ,félzsidé” szarmazasa miatt a vészkorszak utolsé el6tti
fazisaban, 1944 O&szén hurcoltak ki a karpat-ukrajnai frontra ,lapatosként”,
azaz munkaszolgalatosként, fegyverteleniil, kiszolgaltatva az ellenségnek és a
karszalagos 6rok kényének-kedvének. Arrdl is tudhattak a hatésagok, hogy ka-
maszkora 6ta munkasmozgalmi szervezetekbe jart, részt vett a szocialdemokra-
tak osszejovetelein, késObb ellenallasi akcidkban, plakatragasztasokban, éjsza-
kai feliratfestésben, ropcédulak szétosztasaban, tiintetéseken. Megvolt benne az
akarat és a szivossag, hogy ne essen martalékaul az itildoztetésnek: megtanulta
a taktikat, a talélés fortélyait, amennyire az 6ld6klés meg az arulas szakemberei
kozott tehette. .elverni a hamis baratot, / atejteni a foljelentdt” (Ismeretlen k6lté
verse). A legnehezebb volt a ,leszamolas a félelemmel” (Buga Jakab énekei).
Ez volt a legnehezebb. Koltészetének egyik f6 mozgatdja ez volt fiatalsagaban,
katonakort fiatalemberként s a bolsevistak korszakdaban egyarant: ,a rettegés is
dallam és iitem” (Enekeink). De ez sarkallta az ellendllas leleményeire is: bator
tettek nincsenek félelem nélkiil. Latomasai az ild6z6k, a megfigyeldk, az ellen-
séges hatalmak rémalakjait idézik, ugy, ahogy barlanglaké Gseink vetitették ki
rajzaikon lelki tapasztalataikat: ..A szavakban, a csontok kozt, a kdveken / rossz-
indulata arnyékok lobognak, / langok fondkjai, az éjszaka / kiszamithatatlan
szorny-kolykei [...]. / Gyomromban, koponyamban / a félelem lakik, / almomban
6 lakik, vele viaskodom, a mindeniinnen tdmado halallal. / Gondolkodni a fé-
lelem tanit.” Megtanulta, hogy az emberi Iény miként valtja bator tettekre félel-
meit: ,Meglesem a sziklakon gomolygdé arnyakat, / a homalybdl, a félelembdl
kimetszem, / a mozdulatlan kébe kényszeritem.” A lIélektani folyamat életreval6
Oseink példait idézi: .Mert 6k a bator, a ravasz vadaszok, / a termékeny hasu
anyak, / a megtartok, az udjjasziletok” (Sziklarajzok). A 20. szazad két leggono-
szabb vilagrendszere tanitotta meg az 6nvédelemre és a k6z0sség szolgalatara.
.Elvégezni valéom is volna még — / embernek dolga és nem dbrand: / Megfogni
tétovak kezét, dvni a farkastdl a baranyt” (Buga Jakab énekei).

*

Amikor az északkeleti frontvonalon kidertilt, hogy semmiféle sancépitéssel,
torlasszal és egyebekkel nem lehet foltartéztatni a Voros Hadsereg nehéz-
tizérségi perg6tiizét és tankjainak benyomuldsat hazankba, a magyar vezérkar
elrendelte a visszavonulast. A megtépazott hadtestet szallité vonatszerelvényrdél
a koltének sikeriilt leugrania és megszoknie. Hosszas bujkalas, dvatos tajé-
kozddas utan, tekervényes utakon eljutott az idékézben szovjet kézre Kkertilt
Debrecenbe. Itt folkereste a helyi szocialdemokratakat. Legfébb gondja az volt,
hogy még hénapokig nem jutott haza az ostromlott Budapestre a csaladjahoz,
keresztény szarmazasu feleségéhez (nekik legalabb nem kellett bujkalniuk,
.csak” a bombazok eldl) és akkor még csak két apro kislanyahoz (késébb még
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egy fia és egy kisldnya sziiletett). Amikor a kolté végre hazaérkezett szerettei-
hez, gy érezte, a romok folott Kiragyog a jovo, s egy ideig joggal gondolhatta
igy, bar gyanakvasa sokaig atuitott lelkesedésén. Nehéz volt belatnia, hogy nem
a jo oldalra allt — mas ,oldal” nem is létezett, az egypartrendszer bedaralta bi-
zakodo hiveit, és felhasznalta a kultikus ideoldgia szolgalatara.

Verseit az 1964-ben kiadott Vilag fiistje ciml életmikiadasbol ismertem
meg. Foként esztétikai okokbdl tetszettek. Nemcsak tetszettek, hanem izgattak
is a megigazulas hitelével. Tudom, ezt ma nem divat hangoztatni: naivitas-
nak, rosszabb esetben igazodasnak, nem pedig megigazulasnak vélik. Pedig
kozvetve azoknak az apolitikus, mell6zo6tt és miiforditasra, meseirasra, néger-
munkdra befogott palyatarsainak is hasznalt, akikhez nem vonzédott. Ahogy
1955-t6l irt verseibdl, majd az irodalomtorténeti dokumentumokbdl (idével
személyes beszélgetéseinkbdl is) Kideriilt: a Rakosi-rendszernek nem sokaig
volt kiemelt koltdje, poeta laureatusa. Mintegy masfél évnyi hallgatasa utan,
amikor lelkierejét 6sszeszedte, ujabb verseibdl egyértelmien kiderilt, hogy a
fiatalkora 6ta vallott baloldali eszmék gyokeres atértékelését siirgeti. A revizio-
nista irokhoz tartozott, mélton multjahoz: a harmincas évek egy idészakaban,
amikor a humanista-szocialista Demény Pal éppen nem iilt Horthy (késébb
Rakosi és Kadar) bortonében, a Demény-frakcioban talalt szellemi otthonara.
Az 6tvenes évek kozepétdl Demény Pal-i szellemben mondta ki, hogy ,.most az
alapoknal” kell Gjrakezdeni az igazsagos tarsadalom folépitését (Toredék). Le-
szamolni sztalinizmussal, személyi kultusszal, le az embertelen parasztpolitika-
val, er6szakkal, értelmetlen munkaversenyekkel, biintetétaborokkal, artatlanok
meghurcolasaval, .hogy valahara igazan haza: / népének otthona legyen ez a /
kis Magyarorszag” (1. ugyanott). Hogy is irta a habora kezdete tajan? ,A szép-
hez, ahitott hazadhoz, / egy ut vezet csak: a szabadsag.” A k6zds, nemcsak a
kadereknek valé szabadsag, hanem munkasoké, parasztoké, értelmiségieké s
a megvetéen emlegetett ,Kkispolgaroké” is. Munkaskoltének indult, de keriilte
az ideoldgia kozhelyeit. Az 6ind filozo6fiabdl vette az idézett vers esztétikai hit-
vallasnak beill6 cimét: ,Om mani padme hum” — 96, te gyonyoriiséges tavirdzsa.
Mert a szép szora sziiletett, ahogy legszebben a Kéznapi dolgok igézetében
vallotta meg. A szocidldemokratak eredendd korlatoltsagat, a gazdalkod6 pa-
rasztok megszolasat fiatalkoratél mindvégig erélyesen elutasitotta. ,Az egyediil
hatalmast” a kiiszk6d6 nép sokasagaban latta. Az urbanus-népi vitakban a ko-
z0s igazsagot kereste. Jutalma, ahelyett hogy emitt is, amott is testvérekre talalt
volna, a se itt, se ott maganya volt. Kétségbeesett, amikor 1956 elején Csoori
Sandor hivasara irészovetségi kikuldetésben Zamolyra utazott Zelk Zoltannal,
és szemtanuja lett a kisemmizé terménybeszolgaltatasnak, a foldmiivelSket,
parasztgazdakat kifoszté és megalazé hatdsagi végrehajtok garazdasaganak.
Ha ez ellen nem tehet semmit, akkor ne is éljen tovabb: ,elrugom magamtol
a vilagot, / egy szal zsinegen” — irta csalédasatdl meggyotoérten (Nem voltam
idegen). Az 6szi valtozasok elészelét is éreztetd 56-os év oktdberéig lelkiisme-
reti verseket irt: megmutatta, hogy dijaknal, pozicidknal, mindennél fontosabb
a kényszerek, utasitasok nélkiili, szabad élet. Az 6 és a barki fia Egyetlen élete,
ahogy irta. Onéletrajzi versekben mutatta meg, hogy a kiilvarosi és falusi sze-
gények Kiildotteként hiba volt letérnie a kovetkezetes népképviselet utjarol a
partpropaganda kedvéért. Ekkori és késObbi verseinek tiikrében vilagosodott
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meg ifjukori koltészetének értelme. Az, hogy hiiszévesen mar forradalmi hévvel
tiltakozott a feudalis szellem( Horthy-korszak politikdja ellen, s a ,négyszaz-
hatosok” kasztjaba, a lazad6 pariakhoz tartozik. Ett6l akkor sem térhet el, ha
a gyarosok, bankarok uralmat emlékezetében féelvtarsak idézik fol kisérteties
hasonlésaggal. Egyik legnagyobb fdjdalma a tarstalansag volt: baratai a habo-
raban estek el, vagy kiemelt kaderekként, rangjuk paholyaban tilve elnéztek a
csaladjukért gurcoldk és a foldjiiktdl, terményeiktél megfosztottak feje folott.
Az irodalmi élet is fonaksagoktol terhes volt. Akit a mlvel6ddéstdl, felsé iskolatol
eltaszitott az élet, s éjszakai 6nmuvelésre itélt, annak nem lesz helye az ,él-
vonalban”. Baratait az alulrdl jott, Gnmiivelé kolté- és irétarsakbodl valasztotta
(Csanadi Imre, Simon Istvan, Somogyi Téth Sandor).

Gyalazatnak érezte a szarmazas miatti megkiildbnboztetést. Vas Istvan
jegyezte fol sokkotetes Onéletrajzi regényfolyamanak egyik kotetében, hogy
1944 nyaran mindkettéjiket ugyanabba a gytjtétaborba hivtak be Gsszeirdsra
sokadmagukkal egyiitt. Nem voltak baratok, de ismerték egymast, és Vas Istvan
szép szavakkal emlékezett meg a szalas termeti Benjaminrdl: a gorombas-
kodod nyilasokat erélyes follépésével meghatralasra késztette. A batorsag nem
hianyzott beldle akkor sem, ha volt miért félnie. Egyik legerésebb antifasiszta
verse a Tulélem cimi: ,tulélem a zsarnokot!” — A mi irasakor a radiéban még
hallani lehetett a naci diktator felbdszilt szénoklatait. A vilaghaborura vissza-
tekinté 1946-os, Harom kétely kapujaban cimi, hatrészes verskompozicio-
jaban arrdl a szégyenérzésérdl irt, hogy mennyire fijlalja a magyar ellenallas
hianyat. Nemcsak sajat félelmeit szégyellte: a német befolyas ala kertilt magyar
hadvezetés, majd a német megszallas meg a kedvezdtlen, Trianontdl eredd
geopolitikai helyzetiink a koznépet is megosztotta, s lehetetlenné tette a jugo-
szlaviaihoz hasonld partizanmozgalmat.

Késdbbi verseibdl dertl ki, mit élhetett at a hazankat kozvetleniil sujté ha-
boru legsulyosabb évében és hénapjaiban, 1944-ben, s a kovetkezd év elején.
Az 6tvenes és hatvanas években 6nkéntelentil tort fol beldle a vészkorszak nyo-
maszté emléke. Uldozottségérdl ritkdn szolt: legtébbszoér a hdboriba belesod-
rédott nép, a sokasag egyedeként szélalt meg, a kozosség hangaddjaként. igy
tett 1956-ban, a forradalom tizenkét napjanak valamelyikén is, amikor Elesettek
cimmel irt verset a sajtotorténet egyik legnevezetesebb, 1956. november 2-an
megjelent kiadvanyaba, az Irodalmi Ujsagba. Az utcai harcokban elesettek és a
haztetSkrdl orvul a jarokeldkre 16voldozo terroristak aldozatairdl szol ez a miive.
Az ‘56 nyaran megalakult Pet6fi Korben is kiallt Nagy Imre és mas demokratikus
baloldaliak mellett — akkor még volt hitele az ilyen mindsitésnek. Az 1956. no-
vemberi 3-an be6z6nld szovjet hadosztalyok altal visszaallitott kommunista dik-
tatara rovidesen szamon kérte az irékon forradalmi szereplésiiket. Benjaminnal
egylitt sok Pet6fi koros ird érezte meg a szamonkérések idején, hogy nem tssza
meg bebdrtonzés nélkiil. A Jakab énekeiben irta: ,A vad kudarc, az idegen vér,
/ a rettegés Kioktatott, / hogy emberek kozt nincs nagyobb / szégyen és biin
a félelemnél.” Figyeljiik meg, miként talalkozik e sorokban a holokauszt és a
kommunista diktatiira okozta félelem — az .idegen vér” miatti .faji” megkiilon-
boztetés meg az 1956 vége és az 1961-es amnesztia kozti idok veszélyeztetett-
sége. A hat-nyolc évre sz6l6 blintetéseket kapasbodl osztogattak iréknak is. Két
jeles tollforgatonkrdl tudok, akiknek halalos itéletét az utolsé pillanatban vontak
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vissza — nemzetkdzi nyomasra. A hosszu idére Kiszabott raboskodast is a kiil-
foldi irok tiltakozasa miatt szakitottak meg az 1960-as, kényszertien meghozott
amnesztiarendelettel. Volt olyan fiatal kolt6tehetség is a forradalmarok kozott,
Gérecz Attila személyében, aki a folkelés harcaiban vesztette életét. A meg-
figyelések, lehallgatasok, az allastalansag és a szilencium még sokaig sujtotta
a forradalom hiveit. Mit élhettek at ‘58 kora nyaran, Nagy Imréék kivégzésekor!

1957-ben, a baloldali politikat ért jabb fizikai és etikai csapasok utan irta
Benjamin a kozépkori vezeklé énekek mintdjara: ,Elmegyek meghalni, / voltam
[...] nyomorult rab a sorban, / tlizbevetett elitélt, fejemen mar az utolsé sz6, /
elmegyek meghalni - (Elmegyek meghalni, 1957). A ,tlizbevetettség” rettene-
tével egyiitt azt a 1éthelyzetet, 1€lektani helyzetet vizionalja, amelyben felelésnek
érezte magat, amiért 6 is hozzajarult az 1948 és '53 kozott ragalyként terjedd
bolsevista propagandahoz - az elrettent6 ,Bélpoklosok csérgdje kezemben” erre
vonatkozik. Bindsnek érezte magat mar akkor, amikor raébredt a Rajk-per igazi
inditékaira, Rakosiék kizarélagos hatalomra toré politikai blineire. A ,hinni jé volt”
illizidja is megingott bene: ,megszallott hivd voltam, tiirelem nélkiili / zsarnok,
/ tiizet-vezényld, maglyak gyujtogatdja” — az ilyen sulyi 6nvad ritkasag a magyar
liraban. A vezeklés okai kozt a megtéveszthetdség is szerepel, hiaba volt mar az
1951-es irokongresszus idején ,kételkedd”: ,voltam az eleven kétely, hitetlenség
bujtogatdja” — az irodalmi diktator, Révai Jozsef keményen megpbiralta 6t Szam-
adds cimti, akkoriban irt verséért. 1955 elején Koéznapi dolgok dicsérete cimii
verséért a kulturalis fénokké kinevezett Farkas Mihaly igyekezett megfélemliteni.

Otvenhatos dolgai miatt bértébnbe nem zartdk, de hosszii évekig tarté
kozlési tilalomra itélték. Az aggddas nyomaszté érzése ekkor is a holokauszt
emlékeit idézte emlékezetébe. A feleldsség vallalasa mégis fontosabb volt sza-
mara, mint a rossz kdzérzet kifejezése és a panaszkodas. A félelem-motivum,
mint féontebb mar fejtegettem, végigvonul életmuivének 1956 utani koltészetén.
.Batran légy tenmagad, akarhogy rancigdlnak, / vezérnek lassanak bar, vagy
muzsikus ciganynak. [...] / Batran légy tenmagad, mig valahol tanyat lel / a
hustdl és vel6tdl megszabaditott halalfej” — irta szép, nibelungizalt alexandri-
nusokban hangzé gondolati kélteményében (Nem adhatsz tobbet). Gyakorlati
tapasztalataibdl levont tanulsaga egybevag Bibo Istvan hires mondasaval: de-
mokratanak lenni annyi, mint nem félni.

Az Ismeretlen kéltében sajat politikai vesszéfutasat irja meg. Az ismeret-
lenség jellegzetes motivum Benjamin életmiivében. Ennek aggodalma azért
kisértette meg, mert tgy érezte, 6 is az elfelejtettek sorsara jut, ha itt hagyja
a vilagot. - Megnyitom a Google-ban Benjamin honlapjat, s az 6t ismertetd
cikkben ilyen cimmel olvasom a rdla irottakat: Egy elfeledett kélté. Biztosan
jo szandékkal irtdak, de elszomorit, hogy az embertelen tarsadalmak ellen
folszolalod politikai koltd, a Nagy Imre-parti Benjamin Laszld, tehetségétdl és
teljesitményétdl fuggetlenul, évekre a siillyesztébe kerilt. Szazadik sziiletési
esztendején, 2015 decemberében alig akadt, aki megemlékezett réla. Ezért
prébalom most — az 6 szavaval mondva —jévdtenni a jovatehetetlent” (Igy va-
gyunk) — nem tudvan belet6rédni, hogy a kényelmes, nem éppen jéindulata
besorolasok milyen konnyen elterjednek, s milyen szivosan tartjadk magukat.

Alféldy Jend
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Jelek a homokban

.Elfelejtettek, mintha meghaltam volna,
olyan lettem, mint egy kallodo targy.”
(Zsolt 31, 13)

JAuschwitz mar régoéta eltiint sok-sok ember, koztilkk sok-sok keresztény
emlékezetének horizontjarél” - fogalmaz a szenvedésteoldgia kimagaslo
egyénisége, Johann Baptist Metz. Magyar tarsadalmunkban még ma is sokkal
inkabb szeretnénk elfelejteni, vagy 6nmagunk 6nzé érdekében az emlékezés
szubjektiv jogaval élve, a magunk képére modositani a Soa traumajat, mint-
sem szembenéznénk a felelésséggel, a mult sététségével, azzal, hogy ember
emberre tamadt, s 6nndn testvérének valt lildo6zéjévé. Mindez nemcsak a
tarsadalomra, annak egyes csoportjaira, hanem a keresztény felekezetekre is
igaz. Utébbiak még mindig el6bb emlitik Apor Vilmos katolikus pilispok vagy
Sztehlo Gabor evangélikus lelkész emberi helytallasat, mint azt, hogy a hu-
szadik szazad borzalmat atélé testvéreinkért nem, vagy csak részben szolaltak
fel. Az elsé és masodik zsidotorvényt a katolikus, reformatus és evangélikus
egyhaz vezet6i — mint az akkori Fels6hdz tagjai — ugyanugy elfogadtak és
megszavaztak, mint sokan masok. S bar tény, hogy szamos keresztlevél,
bujtatas, menekitési szandék megmarad az igaz emlékezésben, a hiany,
a mulasztas, a felel6sség, a keresztény tanokkal nem, vagy csak részben élés,
azaz a Kor lelkiismeretének lenyomata maig atitatja mind az egyhazat, mind
tarsadalmunkat.

Ezért is fontos, hogy a multtal ne csak szembenézziink, hanem felvallaljuk
azt. Mas szavakkal azt is mondhatnank, hogy az elszarad6félben 1évé eurdpai
eszme sarjadasi esélye talan éppen az, hogy felvallalja, feldolgozza és szembe-
megy multja s6tét oldalaval. Ez ad ugyanis esélyt és reményt arra, hogy abbdl
tanuljon, és a masik megbecsiiléséért egyre inkabb Kiallni képes legyen. Mind-
ehhez azonban sziikségszeru eljutnunk a felismerésig, hogy az O&szinteség,
a traumaval foglalkozas, az alazat gyakorlasa fajdalmas, de annal nélkiil6zhe-
tetlenebb munka. Ennek elmulasztasa, vagy a torténelem tetszés és kényiink
szerinti médositasa nem mas, mint énmagunk valés kérdéseinek leplezése.
Utébbi bar latszélagos ir lehet, de ugy jarunk vele, mint amire Dietrich Bon-
hoeffer martir teoldgus is figyelmeztet: ,Ha rossz vonatra szalltal, nem segit, ha
a jo iranyba kezdesz el futni.”

Az evangélikus egyhaz részérdl a kozelmultban két kiallitas is reflektalt a
fajdalmas multra. Az Amos Imre és a 20. szdzad — kortdrs 6sszmiivészeti kialli-
tason — melynek févédnoke Schweitzer Jozsef férabbi, védnokei: Fabiny Tamas
evangélikus plispok és Varszegi Asztrik pannonhalmi féapat voltak — Kkortars
ir6kat, szobraszokat, festdmivészeket és zeneszerzéket szolitottunk meg,
hogy Osszmlivészeti tarlat keretében az eurdpai etika 20. szazadi allapotara
reflektaljanak. A kezdeményezés célja a zsido-keresztény parbeszéden alapuld,
a miuivészeti életet megszolitd és tarsadalmi parbeszédet kialakité 6sszmuveé-
szeti felszdlalas volt.
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Az Imak Auschwitz utan cimu Kiallitas hasonlé célokkal, de direktebb egy-
hazi megszodlalassal fogalmazta meg a k6z6s gondolkodas sziikségszeriségét.
Itt rabbikat és keresztény felekezetek piispOkeit és teoldgusait kértiink meg,
hogy Ima Auschwitz utdn cimmel irjanak fohaszokat, melyeket miuivészek
kaptak meg, hogy a zene és a képzémlivészet eszkozeivel 6k is alkossak meg
egyetemes lizenetiiket. Az ebbdl sziiletett 6sszmuvészeti kiallitason muvészek
és felekezetek k6z6sen mondtak: .a Soa tragédidja nem zsido6 iigy, hanem ke-
resztény, egyéni és Ossztarsadalmi trauma egyarant”.

Ma is vannak muvészek, egyhazi gondolkoddk, van tarsadalmunknak egy
nagyon sokszinii, de Osszefogni képes része, mely multjat vallalva bizik a
szembenézésben, és ezt nemcsak megéli, hanem ezért kiallni is kész. A két
Kiallitason szerepldé mutargyak kifejezik, hogy az €let sérthetetlen érték, melyet
semminemu ideolégia nem banthat, igy embertarsaink barmelyikének meg-
sértése nemcsak masokra, hanem mindannyiunkra tartozik. Ugy, ahogy azt
Schweitzer Jozsef is fogalmazta: .Az istenorca hordozéi nem gytildlkodhetnek
egymassal.” Ennek tudataban felel6sséget érziink azért, hogy felemeljiik sza-
vunkat barminemii megkiilonboéztetés ellen. Ilyen szellemben bizunk abban,
hogy mai korunk embere visszaemlékezik a multra, tanul beldle, a jovében
alazattal torekszik a békességre és masok megbecsiilésére. Hisszilk, hogy a
keresztény-zsidé gondolkodas olyan etikai alap lehet, amely a jévében képes
a szeretet és a békességre torekvés eszkozével felilirni minden Kirekesztést,
megkiilonboztetést és békétlenségre torekvést. Bizunk benne, hogy egyszer el-
jutunk az alazatbdl jové néma és megrendiilt csendig, hogy aztan gjra, egyiitt,
k6zOsségben épitkezni tudjunk...

*

A targy. Amos Imre (1907-1944) 1942-es ukrajnai munkaszolgalata alatt
maér papirhoz sem jutott hozzd. Csak egy golydstolla volt. Amos egy, az Ukraj-
naban gyakori nyirfabél hantolt le egy apré darabot, majd tollal alkotni kezdett.
Ebbdl a munkaszolgalatbol még hazajott, a nyirfa alkotast feleségének, Anna
Margitnak adta. Késébb az Antal-Lusztig-gytijtemény egyik féltett darabja lett.

Az emlékezésbe rejtett nyirfakérgek. 2013-ban kortars mivészeket kér-
tiink meg, hogy az Amos Imre és a 20. szdzad — kortdrs 6sszmiivészeti kiallitds
részeként — nyirfakéregre alkossanak. Az volt a kérésiink, hogy taldlkozva a
hordozé és a méret korlataival (atlagosan 3x4 centiméteresek a nyirfakéreg-
darabok), azzal a kérdéssel foglalkozzanak, hogy mit jelent ma megkétotten al-
Kotni. Tiz m(ivész — Aknay Jénos, Bencztr Emese, Bérocz Andrds, Ezsids Istvan,
Fehér Laszlo, Hadsz Istvan, Kalmar Janos, Konok Tamas, Kovacs-Gombos Ga-
bor, Tolg-Molnar Zoltan — Kiildte vissza sajat nyirfa alkotasat. Ezt Szabad Julia
egy, a zsinagdgaban talalhaté szogesdrét hengerrel installalta. Ez a csoportos
emlékmti felkialtas a beszoritottsag, a korlatozottsag ellen.

Az épiilet. A magyarorszagi Soa egyik legkifejezébb és legmegrenditébb
mementdja a budapesti Kiskoruttdl egy utcara talalhaté Rumbach Sebestyén
utcai zsinagéga. Epitésének torténete kifejezi a 19. szézadi zsidésdg sokszi-
ndségét, tarsadalmunkba agyazottsagat, egyuttal viragzé kultardjat is. A zsina-
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goga 1869 és 1872 kozott épiilt kozadakozasbol, tervezdje a bécsi szecesszio
meghatarozoé épitészmestere, Otto Wagner volt.

A szép napokat megélt épiilet falan ma tabla hirdeti, hogy ebben a zsinagoé-
gaban gytijtotték Ossze azokat a zsido testvéreinket, akiket 1941-ben a magyar
hatdésagok Kamenyeck-Podolszkba szallitottak, ahol a németek meggyilkoltak
Oket.

Az épiilet a masodik vilaghabora 6ta romos, 1959 6ta vallasi célokra nem
hasznaljak. 2006-ban a Budapesti Zsid6 Hitkdzség visszakapta, azéta bar lato-
dathato, allapota maig valtozatlan.

*

KIALTVANY

1. Az élet tisztelete alapvetd, mindenkit megilleté és mindenkit a masik
tiszteletben tartasara kotelezé érték.

2. Az eurdpai etika a 20. szazadban sérilt; helyreallitisa megtorténhet a
zsidd-keresztény kulturara alapozva.

3. Az emberi kreacié magaban hordja az egymasért, az emberért és a ter-
mészetért val6 felel6sségvallalast. A visszaélésektodl elzarkézik, az igazsagnak
ad helyet.

4. Az emberi kultura feleléssége, hogy elutasitson mindenféle bantalma-
zast; az erdszakot elitéli és békességre torekszik.

5. Az individuum nem 6nmagaban all; szem el6tt tartja a kozésséget és
annak értékeit, és ezek tudataban, a jot keresve dont.

6. A faji, nemi, szarmazasi vagy barmilyen egyéb megkiilbnboztetéssel
szemben az egyenléség, az egyetemes emberi értékek mellett all Ki.

7. Az egyéni, tarsadalmi, politikai érdekeken felil all egy egyetemes norma,
amely ezeket meghatdrozza. Ez a masik ember elfogadasan, az élet tiszteletén
alapul.

*

Az Amos Imre és a 20. szdzad - kortars dsszmiivészeti kidllitds Szentend-
rén, Dunaszerdahelyen, Pécsett, Berlinben, Budapesten, Varsoban és Wroc-
lawban lett bemutatva. A kiallitasbol a Corvina Kiado és a Luther Kiado k6zos
albumot is megjelentetett.

Kuréator: Galambos Adam

A kiallitast az Asztali Beszélgetések Kulturalis Alapitvany szervezte.

Galambos Addm
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Szocs Geza

(b i
meger ezizyz %Tgﬁd{)ovba

1.) né mori

né mori elefassziv tzetti

itt ezt visszafele from én
kankotall4 tdamAtlef ed tldel tnim
mint leslt de feltdmadt 4llatoknak
erév a ebétset rétassziv

visszatér testébe a vére

visszakapaszkodom a nyelv 1étrdjan
atbuk-dacsolok sorrél sorra
arros lérros kolocsad-kubta

Mint leoltott de visszakapcsolt dllatoknak
ahogy

gyoha

nagyoha

ahogyan

visszatér a vére

si né

én is

nojav

vajon

visszajutok az elejére?

G



2.) Amikor dldozati dllat voltam

Ez én vagyok?
valaki elrabolt?

Ez itt én vagyok megkotozve?

Igy kiabaltam

amikor 4dldozati 4llat voltam.
Aztan a kéményben gomolyogtam.

Mily furcsa lény az ember.

Hirét-nevét névelendd
atra kél a vandor:
s ahogy utra kél,

elképzeli: majdan
majd ha visszatér,

haja deresedni fog.
Haja deresedne.

Miel4tt a szive még
szénné szenesedne.

All my temptations

all my nevetésem and temetésem
all my temetatiom

all my nevetatiom

ratok m
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A0dm Tamas

Csillag kocsonydsodik

Mert amit nem élsz 4t, azt is atéled,
véredben vandorttra indulnak
eltévedt vérrogok. Vagonokba préselt
testek 4znak kutyatejes pocsolyaban.
Talpak alatt hataga csillag
kocsonyasodik, sargulé itatéspapir
rezeg nedves szemhéjon.
Feladhatatlan képeslapokon

azonosithaté a tdmegmagény.

Angyaltrombita sz6l halvianyulé
hajnalon. Csikos rabruhdban tinik el
a hold, pusztul a l6pokrécba csavart
1élek, pusztul a koltészet. Centis
szogesdroét vonyit rekedten, ott
marad minden a nordhauseni
taborban, kévesedd labfejek

eldobott cip8kben.

Csak befele ldtnak a nydlkds szemek;
beliil sem kisebb az iszonyat.
Kiszamithaté s mtvészi valamennyi
gyilkos mozdulat. Fénylik az emberi
sz8rbdl késziilt ecset. Akvarellen
fekete fiistfelhdk asznak, az ég vdszna
tiirelmetlentl hasad.

Egyre nének, csontokbdl épiilnek
fenséges hegyek. Mesteri
kézpontozds, rideg technika az egész;
foldbdl kialls kezek a felkidltéjelek.
Itt indul, be is fejezddik valami
fijdalmasan sustorgo,
értelmezhetetlen szovegfolyam.
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Gadal Zzoltan

Szotlan nézmk

Lazas gyorsasiggal terjedt a suttogd hir
., Viszik a zsidékat!”

Mentek a Varga utcan
rendezetlen sorokban
a debreceni nagyallomais felé

Tizéves voltam akkor

Felndéttek vettek koril

Nekem dgy tetszett

a dolgot helyénvalénak talaljak
taldn oriilnek is neki

Ajardéan allva

sz6tlan néztitk

az Uttest k6zepén néman baktatd
magukba zarult embereket
Kézeliinkben haladtak el

de nagyon messze voltak t8liink
Hogy vagéhidra hajtyjak Sket

nem sejtettem

Zsid6-udvarban laktunk
A legtobb lakas
hirtelen megiiriilt

Mintha egy gonosz tiindér
suhintott volna
hatalmas vardzsbottal

Elttint Evike

feketehajd viddm jatsz6tdrsam sziileivel —
Klein néni is

maganos dregasszony

ki engem 6vodds koromban tgy imadott
hogy eljott az évzard innepségre
~megtekinteni fellépésem” —

EltGintek szomszédaink —

Milliék tintek el

Nyomuk veszett

A blinosoket elitélték
A zsid6k gydgyithatatlan sebet
a bilinrészesek lemoshatatlan szégyent 6rokoltek
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Bir0 J()zsef

Newelégia is

( - Radnéti Miklés emlékére - )

marsemnemtudom is
marsemnemértem is

mérdehogynemértem is
mérdehogynemtudom is

martudom is
értem is

marértem is
tudom is

semminasemmit is
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Botos Ferenc

Koromszin nuton

mdjusi napfény
kitranyszaga hamucsend
ez itt a rimpa

h{lé arnyékban
egy gyari mérkajelzés
még olvashaté

Kémle[éab[ak

acélon koromszin ragyogas
mivesen kivésett betiik
egyenként is gét csodak

jelzik a mindennapok sorat

a kémlelSablak lemezén
mondjék el hilt langok helyett
ki elforditasz és rim nézhetsz

irva latod: Totenkopf SS

(Auschwitz , 2010)
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Borzsonyi Erika

Bivkemm

A rimpén alltam

szikrdzott felettem a nap,

s én hallottam, lattam

mindent: az érkez§ szerelvények
zajat, a sikolyokat, a kék lengyel
ég alatt. Szazezrek konnye
mosta tisztara a kavicsokat.
Felettem tzott, szikrdzott a nap.
Emlékezz és emlékeztess! — sz6lt
a hang. Elsirtam mar

minden kénnyemet.

2013. majus 5.

Megkévesﬂ[t az emlékezet

Megkovesiilt az emlékezet,
kézzel tapinthaté a fdjdalom,
lecsorog a falakon:

a transzport megérkezett.
Képek, végig a sziik folyosé

két oldaldn, 6sszenyomjak

a teret, nincs menekvés,

mész eldre és végig Ggy érzed:
elfogy a levegdd, elhagy az élet.
Balra ndk, jobbra a férfiak.
Mellbe vag az ikerpar illedelmes
mosolya, tiz perccel haldluk elétt,
orokre képbe forrva.

Oswiecim, 2013. m4jus 6.
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Légradi Gergely
Egy tanc

Mindig ugyanarra a zenére, ugyanazt.

— A nagyi azt mondta, elvetettél.

— Soha nem voltam terhes.

- Nekem mégis ezt mondta.

— A nagyi 6sszevissza beszél.

— En hiszek neki.

— Es még mit hordott 6ssze?

— Meg akartal tartani, de aztan 6sszezavarodtal.
— Es azt nem mondta, hogy miért?
— Azt nem.

— AKkkor kérdezd meg téle.

— Te mondd meg.

- Faggasd csak tovabb 6t.

— En téled szeretném hallani.

— Féltem.

- Mité1?

— Minden gyerek odaveszett.

— A testvéreid?

— Igen.

— Te maradtal, egyediil?

— Igen.

— Tudtak, mire késziilsz?

— Nem.

— Csak akkor tudtak meg, amikor mar elhajtottal?
— Igen.

— Elhajtottal.

— Nem birtam volna elviselni.

— Elhajtottal.

— Nem tehettem mast.

— Elhajtottal.

- EL

— A tobbiek kozé, akik odavesztek.
— Sajnalom, Kicsim.

- Hianyzol, anya.

— Te is nekem, kincsem.

Tancol, mindig ugyanarra a zenére, egyedil. Tancol és magaban beszél.
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Appassionata

Mar hajnalban felkelt. A tobbiek még aludtak. Ilyenkor nem zongorazhatott.
Csak lézengett. Azért, kicsim, mert a tobbiek felébrednének a zajra. Oldalvast
rohantak be a szobaba a reggeli fények. De hiszen ezek hangok és futamok,
nem is zaj! Lenylugozte a latvany. Szemével kovette a fényes csikokat. Odatilt a
pianinéhoz. Kezeit 6vatosan a fekete-fehér sereg folé helyezte. Az ujjai néman
siklottak a Klaviataran. Csak koérmeinek halk kocogdsa hallatszott, ahogy fino-
man hozza-hozzaért a billentylikh6z. Lehunyta a szemét.

Kilépett a fliggony takarasabdl. A lakkcipg§jét hallgatta, ahogy a zongoraszé-
kig kopogtak. Felemelkedtek a frakk szarnyai. Leiilt a zongorahoz. A k6zénség
elcsbndesedett. Jobb kezével allitott a zongoraszék magassagan. A nézotéri
fények halvanyodni kezdtek. Mintha csak erre vart volna, leszegte a fejét. A hall-
gatdsag fesziilten figyelt. Mély levegét vett. Mindenki az elsé hangra vart. Ke-
zeit a billentyik folé helyezte. A vilagosité felhtizta a szinpadi fényt. Billentésre
emelte az ujjait. Vibraltak a porszemek a fénynyalabban. Lehunyta a szemét.

Az a néhany ember, aki a kavéhazban {ildogélt, tudomast sem vett rola.
Cigarettara gyujtott. A vendégek beszélgettek és kavét kavargattak. Komoétosan
odalépett a pianind mellé. A mennyezetre szerelt lampak halvany fényt adtak.
A zako zsebébdl elévette a napszemiivegét. Lomhan gomolygott a fiist az asz-
talok felett. Hosszan igazgatta az orran. A fépincért fizetni hivtak. Bemelegitette
az ujjait, és jobb labat a pedalok folé helyezte. A cigaretta csonkja a szdja szeg-
letében figyelt. A billenty(k felé nyult. Lehunyta a szemét.

Nem tudott elaludni. Ilyenkor zongorazni kezdett. Régi darabokat jatszott
el. Ahogy még otthon tanulta, kisgyerekként. Ugy képzelte, mindenki 6t fogja
hallgatni. Csend volt. Szomoru, kilatastalan csend. A Kkiiltéri éjjeli lampasok
fénye alig szlrédott be. Senki sem mocorgott. Valaki a szivverését szamolta.
O az oldalén fekiidt. Mdsok a miltban taldltak menedéket. Ugy érezte, itt a pil-
lanat. Most mar mindenki ra figyel. Kezeit a billentylik folé helyezte. Egyszerre
remegett meg csontig sovanyodott teste és a zongora. Csak ugy zaporoztak a
futamok. Azon az éjjelen senki sem aludt a lagerben.
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Petz Gyorgy

Gyerekek

Gyerekek énekelnek:

Hull a pelyhes fehér ho,
mér’ nem habzol, nagyap®...

A gyerek fél az 6tpeng6sével meg a bélyeggel. Még vilaghaboru elétti, va-
lami Horthy vagy Hitler van rajta, nem igazan érti, de tudja, veszélyes lehet.
1962-63 koriili idészak.

— Naci! Naci! — Gvolt fol a bérhazba valaki. A gyerek fél, mi lesz ebbdl. — Na-
cikam!

— Mama, hat lehet ezt?

- Igen. A Nandort igy becézik. — Hiiha!

Schwarz Zoli a legjobb baratom az évodaban. Aztan Szigeti lett, amit nem
értettem, miért, mert utdana is a legjobb baratom maradt. De anyukam meg-
kérdezte:

- Zolika, te zsid6 vagy? Azért magyarositottatok?

Zoli mintha azt felelte volna, hogy svabok. Az nalunk bogar, és nagy, rop-
pan, ha ralépunk. Az elészobaban fol kell gyudjtani a villanyt, ha elmennek a
vendégek, hogy eltakarodjanak. A svabok. Pedig takaritunk hetente. Lehet,
a kozeli pékségbdl jonnek, vagy a Facsk6éktol. Ott kilenc macska is van. De zsi-
do egy sem. A foldszinten igen, a Foldényiék. Akiknek hiilye a fiuk, pedig értel-
mes, de amikor elmegy, keresztiil az udvaron, mindig rikolt egyet. Az anyukaja
meg van szamozva. Régi tetovalas, férje az nincs. Péter meg nem is ismerte a
papdjat. Talan azért, mert olyan régen sziiletett, tobb mint tiz évvel eléttem. En
ismerem az enyémet, az enyém nem keveredett el, és még evezni is elvisz a
Dunara. Az 6vé zsido6 volt, az istene magahoz hivta id6 el6tt. Az enyém levente
volt, és ezt meguszta. Pedig nagy az orra, ami nem mindig j6. Csak szaglas-
nal. De verekedésnél nem a legjobb. Beverik. Mint én a gyomorszajat — de 6
mondta, hogy uissek. Ne legyek aldozat, pipogya barany, akit mindenki elver az
oviban, és csak béget — megtanit bokszolni. Ussek! En meg rossz helyre utot-
tem, azt mondta — késébb —, mert el6bb nem kapott levegét. Biiszke ram! — azt
mondta. Meg hogy végre!

Az 6vodaban viszont a radiatorhoz allitottak, hogy varjuk a javitdintézeti
autét. Ha meg nem javulnék.

- Na, szoritsd meg! — szoritom a kezét. Mosolyog. Probalom az ujjat. Mar-
mar Kitorom, de meg sem kottyan neki. Nem tudok fajdalmat okozni, pedig
hagyja magat. Ez talan jaték. Pedig erés vagyok — a gyomorszdjat azért nem
merem még egyszer...

— Apa, te zsid6 vagy? — Nevet. Furan.

— Miért nincs nagyapam? — nem nevet. Neki nincsen apukdja. A képen az a
bajuszos bacsi csak a névaddja. Még neve sincs. Szerencsére nekem van.

17/
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— Masik nagyapam? — Nevet.

- Anyadat kérdezd — mondja.

- Apuka engem kitagadott — sz6l anya. — Nagyanyad, névérem meghalt az
ostrom utdn, 6csém disszidalt. Apukat kitelepitették, nem mentem vele. Aztan
apadat valasztottam, aki nem kodszont neki kezitcsokolommal. Kitagadott. Pe-
dig j6 ember volt, de féltem téle. Még zsidot is mentett. Egy jeles szinésziink
anyosat, feleségét.

— De a te rokonsagodbdl senkit — vagja oda apa.

- Nagybatyamnak annyit mondott, tessék, minek kellett zsidé nét elvenni.
Neki tényleg nem segitett. A szerelmetes nagybatyamnak. De hagyjuk. A so-
gorndje szintén zsidé emberhez ment, aki gazdag tigyvéd volt keszty(s inas-
sal, s aki tiz évvel volt fiatalabb a nagynénémnél. De cs6nd, errél nem szabad
tudni. Azokkal is megszint a kapcsolata, pedig milyen kézel laktak egymas-
hoz! Magdnak vald volt apuka. Gyerekkori leveleimet — a helyesirasi hibaimat
Kijavitva — visszakiildte nekem. Akadémiai helyesiré volt, okos, kétdiplomas
ember, de olyan magdnak vald. A vilag igaza lehetne, de apad azt mondja,
a vilag gaza is. Mert kitagadott végiil is minket. Horthysta erkolcsrendészetis
rendoértiszt volt elvégre, nem lehetett neki se konnyti. Sok uari blin6zd, rossz-
lanyok...

Na, ez a nagyapam az, aki harom évre a nagyapam lett. Edesapam haldla
utdn mar taldlkoztunk. Mondta, hogy 6 nem antiszemita. Es a tévében, radi6-
ban, djsagban, irodalomban, politikdban mindig megjegyezte, hogy ki zsido,
ki nem. Bonyolult névlevezetéseket, alkati sajatossagokat, beszédmaddot vett
figyelembe. Nem bantdan, de folyvast megjegyezte. Ugyanakkor megmutatta a
szinészorias koszondlevelét.

Nagyapamat a népbirdsag elé idézve majdnem Kkivégezték. De fegyverrel
mehetett, és azzal is johetett el végiil. A kitelepitésre késébb keriilt sor, azt nem
uszhatta meg. Amikor j6 pontot szerezhetett volna azzal a kdszondlevéllel az
igazolasi eljaras soran — de be se mutatta.

Talan jobb is, hogy meghalt 1972-ben, és nem tehetett megjegyzéseket
reflektorszemii gimis baratnémre, akivel én egy Ady-Léda kapcsolatot éltem
meg apro cimletekben, de mintha valamennyi gesztusunkra mazsas-jatékos
sulyok tapadtak volna.

Gyerekek énekeltek:

A multat végképp eltordini
rabszolgahad indulj velunk;

a Fold fog sarkabdl kiddini,
senkik vagyunk s minden lesziink.

Gyerekek jatszanak a grundon. Cowboyosat, Robin Hood-osat, orosz—né-
met zsidosat, de ez utdbbit nem akartak, marmint taborosat nem, ahol nincs
kiizdés. Aldozat senki nem akar lenni. A rdbeszélés nem segit. A jaték folyvast
hiteltelen. Ellenfeles, ellenséges, de nem krematdriumos. Koze sincs a torténe-
lemhez. Meseszer(i, ami utan cserélhetnek is. Ahol dldozat van, ott nincs jaték,
ott nincs élet, ott halal van. A gyerekek mindig életet jatszanak, akkor is, ha
most le kell buknom, mert eltalaltak.
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Rojké Annamaria

Szazezer svajci frank
Aschner Lipotért

Aschner Lip6t huszesztendds koratél, 1892-t6l
1952-ig, hatvan éven keresztiil dolgozott az
Egyesilt Izzéban. Mai kifejezéssel élve, a ,top-
menedzserek” kiilonleges képességével rendel-
kezett. Karrierjét alulrdl kezdte, és végigjarva a
ranglétrat, az egykori Kistisztvisel6bSl 1921-re
a gyar vezérigazgatodja lett. Az 1930-as években
a gyaripar ,.enfant terrible-jeként” — .fenegye-
rekeként” emlegették, aki gondolkodasban,
kreativitasban és 6tletekben messze megeldzte
targyaldpartnereit. A Kkulturdlis és sportéletet,
valamint a szocidlis ellatast érinté egyediilalld
beruhazasaival, mecénasi tevékenységével nem
csupan a gyarban dolgozoé to6bb ezer munkas és
tisztviseld, hanem Ujpest és Magyarorszag sza-
Aschner Lipét mara is jelentds értéket teremtett. Uzleti érzé-
az 1910-es években kével és racionalitasaval egyarant kiemelkedett
a hazai gyariparosok sorabdl, a hazai zsidésag
- a hitkozségek, kulturalis és segélyszervezetek — egyik legnagyobb tamogatdja
volt. A haborut megel6z6 évek politikai eseményeinek kdvetkezményei ellen
igyekezett felvenni a harcot, és megvédte érintett kollégait, de 1944. marcius
19. utan ez mar nem sikerilt, s6t magat sem védhette meg.

A gyar védelmében. 1939-ben — abban az évben, amikor az tGjpesti szék-
hely(i gyar mar t6bb mint 25 millié darab izzélampat gyartott, és 17 millié pen-
dds exportjaval megeldzte a korabban piacvezetd Philipset — Magyarorszagon
hatalyba lépett az 1939/IV. torvény, azaz a masodik zsid6térvény. ,A zsidok
kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasardl” sz6l6, majus 5-én meg-
jelent jogszabaly 12%-ban allapitotta meg az ipari és kereskedelmi vallatoknal
dolgozé zsidok aranyat. Aschner Lipot, a gyar vezérigazgatdja sajatos huszar-
vagassal tett eleget az eléirasnak. A Tungsram zsidé szarmazasu dolgozdinak
elbocsatasa helyett munkafelvételt hirdetett nem-zsidok szamara; a jogsza-
balynak eleget téve, igy névelve meg ez utdbbiak aranyat.

Az 1930-as évtized végére az Egyesilt 1zz6 a kontinens multinacionalis
konszernjévé valt. A gyarcsoport 15 termeld vallalatbdl allt, 30 6nallé és 50
bizomanyosi kereskedelmi kiilképviselettel rendelkezett. A cég vezérképvisele-
tét az Egyesiilt Allamokban a General Electric ltta el. Az Osram, a Philips és a
Tungsram részvényatadasokkal finanszirozta az egymastél megszerzett szaba-
dalmakat és licenceket. Ily médon a vilag legjelentésebb lampagyaraiban bo-
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nyolult kereszttulajdonla-
sok alakultak Ki.

A Kkiterjedt gazdasagi
és tarsadalmi kapcsola-
tokkal rendelkezé Asch-
ner tisztaban volt a vilag-
politikai helyzettel. Tudta,
hogy barmelyik pillanat-
ban Kkitorhet a haboru.
Kivandorolhatott  vol-
na, mégis maradt. 1939
szeptemberére érvényes
hajéjegye volt a Queen
Mary nevili 6cednjarora, amellyel a New York-i vilagkiallitasra kivant eljutni. Az
utazas hire az akkor mar New Yorkban €16 Sternberg Laszléhoz is eljutott, aki
1939. januar 8-an keltezett maganlevelében igy irt:

.Mélyen tisztelt EInok Ur! [...] Oszinte 6réommel tolt el az a hir, hogy [...]
a vilagkiallitas alkalmabol abban a szerencsében lesz részem, hogy EInok Urat
és becses csaladjat itt New Yorkban kdszontsem, s éppen ezért mar most arra
kérem EInok Urat, hogy majd az érkezésiik idépontjardl engem értesittetni
sziveskedjék.

Maradok alazatos tisztelje az EInok urnak: Sternberg Laci”

Sternberg Laszl6 a korszak ismert labdarugdja volt. Amatérként kezdte
palydjat, majd hiuiszéves koraban, 1925-ben Olaszorszagba szerzddott profi
jatékosnak. El6szor az US Novese, majd az Andrea Doria csapataban szerepelt
egy-egy idényen at. K6zben Magyarorszagon is elindult a profi bajnoksag, és
1927-ben hazatért. Egy idényt az Ujpestnél toltott, és harmadik lett a csapattal.
1928-ban az Egyesult Allamokba szerzédott, a New York Hakoahhoz, ahol egy
csapatban jatszott Eisenhoffer Jozseffel, Fischer Lajossal és Grdsz Dezsével.
1929-ben a Hakoah megnyerte az US Open kupat a St. Louis Madison Kennels
ellen. A kdvetkez6 harom idényben a Brooklyn Hakoah egyiittesében szere-
pelt. 1932-ben megsziint az amerikai liga, és Sternberg hazatért az Ujpesthez,
amellyel két bajnoki cimet és két eziistérmet szerzett. 1936-ban Franciaorszag-
ba igazolt, a Red Star Paris csapatahoz. Itt még egy idényt jatszott, és vissza-
vonult az aktiv labdartigastol. 1928 és 1936 kozott 19 alkalommal szerepelt a
valogatottban. Tagja volt az 1934-es olaszorszagi vildagbajnoksagon részt vevd
csapatnak.

Az 1937-38-as szezonban az Ujpest vezetéedzéjeként dolgozott, majd visz-
szatért az Egyesiilt Allamokba. 1982-ben, 77 éves koraban hunyt el.

Aschner Lip6t az UTE elndkeként jol ismerte egykori jatékosat és csapata-
nak edzdjét, akinek kedves és udvarias soraira 1939. januar 24-én valaszolt,
és egy mondat erejéig megemlitette: ,Ha a vilagkiallitasra Amerikaba utazunk,
természetesen alkalmat fogunk keresni arra, hogy Onokkel dsszejohessiink.”

A vezérigazgato végiil lemondta az utat, mert aggédott, hogy nem tud majd
visszatérni. A torténések 6t igazoltak: 1939. szeptember 1-jén — a masodik vi-
laghaboru kitorésének napjan — a Queen Mary elindult New York felé. Amikor
Kikotott, a kapitany azt az utasitast kapta, hogy varja be a masik két tenger-
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jarét, a francia Normandie-t és
a Queen Elizabethet. Az angol
felségjeltl hajokat Ausztraliaba
vezényelték, ahol mindkettt
katonai csapatszallitéva alaki-
tottak at.

A tolonchaztél Mauthau-
senig. A kovetkezd években
a haboru elérte Magyarorsza-
got, Ujpestet, és a kovetkez-
mények aldl az izraelita valla-
su Aschner sem mentesiilt.

1942 tavaszan a Tungs-
ram dolgozadi koziil szazbétven
munkast és mérnokét vonul-
tattak be munkaszolgalatra — zsidokat, antifasisztakat és a szocialdemokrata
part tagjait. A vezérigazgato életkora miatt mentesiilt a behivas alol.

1943 tavaszan Németorszag hadi megrendelést kivant adni a gyarnak egy
specialis radiécsé gyartasara. A cégvezetés akkoriban az ismeretlen gyartas-
technolégidra és a termelési telitettségre hivatkozva még nemet mert monda-
ni. 1944. marcius 19-én — Magyarorszag német megszallasanak elsé napjan —
azonban, madr senki, semmire nem mondhatott nemet. A 73 éves Aschner
Lip6tot a Gestapo elébb a varosparancsnoksagra, majd a tolonchazba hurcolta.
Dr. Szita Szabolcs torténész kutatasai szerint, Aschnert az elsé transzporttal,
marcius 26-an késé este, egqy német szabadsagos vonathoz kapcsolt vasuti
személykocsiban vitték Ausztriaba, a Bécshez kézeli oberlanzendorfi lagerbe.
Ugyanebbe a csoportba soroltak a hazai nagyt6kések kozil Chorin Ferencet,
Kornfeld Palt, Budai Goldberger Led6t, valamint Andorka Rudolf tabornokot,
Baranyai Lip6tot, a Magyar Nemzeti Bank volt eln6két, Laky Dezsé egyetemi
tanart, volt minisztert, Lenkey Géza ezredest, Perlaky Gyorgy képvisel6t, Szent-
ivanyi Lajos képvisel6t, Lajos Ivan pécsi tanart és Parragi Gyorgy6t ujsagirot,
parlamenti képvisel6t, a Magyar Nemzet publicistdajat. A tabor parancsnoka
Schmidt SS-Untersturmfiihrer volt, az 6rség SS-katondkbal és (ij ,volksdeutsch”
(.népi-német”) 6nkéntesekbdl allt.

A mintegy félszaz f6bdl allé csoportot harom részre osztottak. Elkiilonitet-
ték a néket, a zsidonak mindsiilteket és az arjakat. A foglyok az elsé héten nem
tudtak, hogy hova érkeztek.

A letartéztatasok ellen a Sztgjay-kormany és Horthy Miklos kormanyz6 sem
tiltakozott. Egyetlen alséhazi képviseld, Kozi-Horvath Jézsef katolikus pap,
teolégus vetette fel a parlament marcius 22-i iilésén a letartéztatasokat és
az alkotmanyos rend megsértését. Tasnadi-Nagy Andras képvisel6hazi eln6k
azonban a hazszabalyokkal ellentétesnek nyilvanitotta a gyori képviselé hozza-
szolasat, akit képviseldtarsai is lehurrogtak.

Egy héttel az els6 transzport utdn, teherautén érkezett Budapestrél Ober-
lanzendorfba a magyar arisztokratakbdl, képvisel6kbdl, szocidldemokrata
vezetSOKkbdl és zsidonak mindsiilt személyekbdl allé kovetkezd csoport: Sigray
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Antal grof, Apponyi Gyorgy grof, Szapary Antal gréf, Rassay Karoly képviseld,
lapszerkesztd, Peyer Karoly és Buchinger Mand szocidldemokrata politikusok,
Fellner Frigyes nyugalmazott egyetemi tanar és Kornfeld Moric baré. Ott volt
Sombor-Schweinitzer Joézsefné (a budapesti renddr-féGkapitanysag politikai
rendészeti osztalya vezetdjének felesége) és Andrassy Mihalyné gréfnd, Karolyi
Gyula egykori miniszterelnok leanya. Nem maradt el a Budapesten drizetbe vett
olaszok, lengyelek és a magyar vidék képviselete sem.

Aschner Lip6tot hat héttel késébb, 1944. majus 5-én szallitottak at a fels6-
ausztriai, Linz melletti Mauthausenbe. A mauthauseni koncentraciés tabort
1938-ban a német nemzetiszocialista kormany ellenzéinek ,védddrizete” cél-
jabol l1étesitették. Az elsé magyar foglyok érkezésekor mar hat éve mukodott.
Ez a lager a k6banydjaban végzett brutalis munka és az 6rszemélyzet szadista
modszerei miatt valt hirhedtté. Fennallasa alatt az odaszallitott 199 404 fogoly-
bdl 119 000 meghalt.

Aschner egyetlen levele vagy visszaemlékezése sem maradt fenn arrdl a hét
hénaprol, amit Mauthausenben toltott. Késébbi svajci tartézkodasa alatt, majd
a hazatérése utan, egyetlen nyilvanos nyilatkozataban sem utalt arra, hogy sza-
badsagaban korlatozva volt és kényszermunkat végzett.

1946 decemberében egy régi ,izzés” szakmunkas fiatol, bizonyos Klein
Banditdl érkezett levél az akkor Genfben tartézkodé Aschner Lip6thoz, szallo-
dai cimére. Ebben egyetlen mondat utal arra, hogy a levél iréja Ujpesten taldl-
kozott Aschner egyik unokadccsével, Miklossal, aki ,elmesélte, hogy egy irast
tetszett hazajuttatni, hogy egy mosodaban tetszik dolgozni, 6t deka kenyér a
napi étel, és eqy lires vizlotty”.

Ugyanabban az évben egy olasz nyelvi svajci lapban Virrasztds a homaly-
ban cimmel megjelent egy személyes hangu irds a mauthauseni taborrdl.
A cikk szerzéje név szerint emliti az id6s foglyot: Itt volt a 73 éves Aschner Li-
pot (Leopoldo Aschner) is, a magyar nagyiparos, aki minden reggel megélezte
acélszerszamait, amelyeket nap mint nap magdval hordott a mezégazdasagi
munkaba. Esténként, amikor visszatért, a teste végteleniil elgy6tort volt, de
szelleme nem tort meg: megingathatatlanul friss és élénk volt. Ilyenkor karon
fogott és terveir6l mesélt, amelyekkel meg akarta javitani a munkasok életét.
Nagyon lelkes és buzgo volt.”

Nadass Jozsef — egykori bajtars — 1946. december 13-an, a budapesti Vi-
segradi u. 5/b szam aldl keltezett levelét az alabbi mondatokkal kezdi:

.Kedves Lip6t batyam!

Kétségteleniil meglepetés — ugyebar — hogy valaki, akit két év el6tt latott és
hallott utoljara, abban a ronda 24-es barakkban, ime jelentkezik. Fenyé Maxi
hozott magatdl, kedves Lip6t batyam tudvozletet és én hat-nyolc hete, amidta 6
visszaérkezett, készill6dom, hogy levelet irjak. De annyira tele vagyok munka-
val minisztériumban, Gjsagnal stb., hogy nem tudtam idét szakitani. Pedig hat
sokszor, igazan sokszor gondoltam 6nre, drommel gondoltam, hiszen egyike
volt azoknak a keveseknek, akik ott Mauthausenben, a nagyon nehéz viszonyok
kozo6tt is, meg tudta Orizni az emberi méltésagat. Ha a deportalasrdl barhol is
sz6 esik, mindig és mindeniitt elmondom, hogy 73 éves kora ellenére akadt
egy Aschner Lipdt, aki oly keményen tartotta magat, ahogyan fiatal, javakora-
beli férfiak sem.”
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A titkos akcio. A vezérigazgat6 nélkiil maradt Egyesiilt 1zzéban Bay Zol-
tan és Jankovich Dénes vitte tovabb az ligyeket. Bay a muszaki-fejlesztési,
Jankovich a kereskedelmi és adminisztrativ teriiletet iranyitotta. Amikor 1944
marciusaban a németek — immar a Magyar Honvédség tamogatasaval — ismét
hadi megrendeléssel jelentkeztek, a vallalat vezetésének engednie kellett. Az
ujpesti anyavallalat az igényelt radidcsévek gyartasaval azonban nem az Gjpes-
ti, hanem a bécsi gyarat bizta meg.

Szakmai munkdja mellett, a gyar két vezetdje azonnal targyalasokba és
levelezésbe kezdett Aschner Lip6t kiszabaditdasa érdekében. Bay Zoltan és
Jankovich grof a legnagyobb titokban léptek kapcsolatba Andreas Ernst Kurt
Becher SS-ezredessel. A német tiszt 1944. marcius 19-ét6l, Magyarorszag
megszallasat kovetéen, az SS gazdasagi budapesti kirendeltségének elnoke-
ként tevékenykedett. E szervezet feladata a magyarorszagi zsidok vagyonanak
kisajatitsa volt. Becher ,embervasarlassal” is foglalkozott: hatalmas 6sszege-
kért vallalta, hogy bizonyos személyeket kihozat a koncentracids taborokbol.
A Tungsram vezetdi megbizast adtak Aschner kimentésére, Becher pedig az
akcioé lebonyolitasat egyik belsé emberére, Stapenhorst SS-Hauptsturmfiihrer-
re bizta. A németekkel val6 lzletkotést Lazare Grod, a Tungsram A. G. Zirich
igazgatdja vallalta magara.

A Grod és az ujpesti vezetok kozotti levélvaltas a cenzara miatt viragnyel-
ven folyt. Aschner Lip6tot mint ,fluorescens lampat” emlegették. Amikor a tar-
gyalasok kezdetén az a téves hir terjedt el, hogy a lagerben Aschner meghailt,
leveliikben tigy fogalmaztak: .a fluorescens lampa elvesztette az élettartamat”.
Késdbb Kkorrigaltak az informaciot: ,a svajci mérndkok a fluorescens lampat
Ujra megvizsgalva jonak talaljak. A targyalasok folytathatok.”

Aschner Lipotot 1944. december 18-an hajnalban kocsival vitték St. Marga-
rethenbe, a svajci hatarhoz, ahol Lazare Grod a németeknek atadta a 100 000
svajci frank értékld csekket. A pénzutalvanyért cserébe a foglyot szabadon
engedték. Az Osszeget a Tungsram A. G. Zirich bocsatotta rendelkezésre.
A 100 000 frank végiil sohasem keriilt német kézbe. A német kapitulacié utan
a svajci Szovetségi Tanacs minden német vagyont mint ,zsakmany javakat”
zarolt, a Schweizerische Verrechungsstelle emiatt zarolta a csekket is.

1945 majusaban a Tungsram A. G. Zirich levélben érdeklédétt a tanacsnal
letétbe keriilt 6sszeg sorsardl. Alldspontjuk szerint a kifizetés kényszerhelyzet-
ben tortént, ezért igényt
tartanak a pénzre. (Erde-
kesség, hogy a Pesti Tézs-
de cimu lap 1948.(1) januar
14-i szama - a hirforras
megjelolése nélkil — kozli,
hogy .a berni német gya-
rakat kutaté amerikai iroda
nyomadra bukkant annak a
100 000 svajci franknak,

amelyet annak idején az A mauthauseni koncentraciés taborbdl kivaltott
amerikaiak (!) fizettek ki a Aschner Lip6trol 1944, december 14-én,
Gestaponak, hogy Aschner a Gestapo éltal készitett felvételek
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Lip6tot, az Egyesilt 1zz6 vezérigazgatdjat, a mauthauseni haldltaborbdl Ki-
szabaditsak. Valamilyen elnézés folytan a németek ezt az 6sszeget nem disz-
pontaltak el Svajcbdl. Az USA-hatdsagok a valtsagdijat természetesen zar ala
vették.”)

1944. december 20-an — két nappal szabadulasa utan — Aschner Lip6t egy
német nyelvii levélben tudatta feleségével, hogy megérkezett Ziirichbe. A ko-
rabban vele torténtekrél nem szamolt be, de azt irta, hogy j6 a hangulata és
az étvagya. Megnézette a cukrat, amelynek laborlelete negativ, ennek ellenére
kevés édességet fogyaszt. Levelében arrdl is irt, hogy hamarosan tovabbutazik
Genfbe, ahol tervei szerint 2—4 hétig kell maradnia. ,Remélem, hogy a haborti
végén szerencsésen talalkozunk. Nyugodtak lehettek, mert mar most Eldora-
ddéban érzem magam” - irta nehezen olvashaté betliivel. A kézirasos levelet
a ,Lipicsék” formuldval zarta. E levélnek csupdn a piszkozata maradt fenn, az
eredeti elkallédott, sohasem kapta meg a csalad.

Gyogykezelés Svajcban. Aschner
egyelére Svadjcban maradt; Genfben,
a Hotel Richemond-ban bérelt szobat.
A vezérigazgatd elhurcolasa 6ta nem
kapott hireket feleségérdl, fiardl és
annak csaladjardl. Nem tudhatta, hogy
ez id6 alatt Aschnernét Bay Zoltan sa-
jat rokonaként, ,vidéki nagynénjeként”
rejtegette, fiuk, Aschner Pal munka-
szolgalatot teljesitett, felesége Kisfiaval
hazakoltozott a sziileihez a Felvidékre,
ahonnan a vidéki zsidésag deportalasa
el6tti utols6 napokban hoztdk vissza
Oket Budapestre. Az Egyesiilt 1zz6 ve-
zérigazgatdja svajci gyogyulasa alatt
megkezdte a gyarral kapcsolatos tigyek

intézését. Diplomaciai kapcsolatok hi- Aschner genfi szallashelye
jan Bukaresten keresztiil megkereste 1944. december végétdl 1947 juniusaig
a Magyarorszagi Zsidok Szervezetét, a genfi Hotel Richemond volt

hogy informaciét kérjen a csaladjarol
és az Egyesiilt 1zz6 ipartelepeinek allapotarol. A levél célba ért, Aschner Pal
azonnal elkildte valaszat, de az nem érkezett vissza az édesapjahoz:

.Magyarorszagi Zsidok Szervezete

Sternfeld ar kezéhez,

Budapest VII., Sip u. 12. II. 34.

Koszonettel vettem folyd hé 12-én kelt mindkét leveliiket, melyek sze-
rint egyrészt édesapam (Genf, Hotel Richemond), masrészt Fischer Vilmos
ar (Bucarest-Genf) érdekl6dnek magam és csaladom irant. Sajnos a postai
kézbesités jelenlegi nehézségei miatt ezek a levelek olyan idépontban jutottak
kezemhez, hogy lehetetlen volt az Onék altal megadott terminus el6tt a valaszt
Ono6khoz eljuttatni és ezért ezt eziton teszem meg, abban a reményben, hogy
Onéknek médjukban lesz azt az érdeklédékhoz eljuttatni.
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Kérem tehat az érdeklédbékkel k6zolni, hogy iigy magam, mint feleségem
és Kisfiam, tovabba édesanyam, Aschner Lip6tné, jol vagyunk, egészségesek
vagyunk, az Egyesiilt 1zz6 Gjpesti gyartelepén lakunk jelenleg. Az Egyesiilt 1zz6
ujpesti gyartelepe sértetlen allapotban van, abban részleges tizem folyik és a
régi, édesapam altal ismert vezetéség a helyén van.

A rend kedvéért megjegyzem, hogy Wohl Hugé ur, az Orion radiégyar
igazgatdja, volt szives véllalni, hogy Onoket felkeresi és fentieket Ondkkel sz6-
belileg is kozli.

Szivességiiket halas koszonetet mondva vagyok: Aschner Pal”

Fiatol és feleségétdl csak 1945 nyaran kapta meg az elsé maganlevelet, de
akadtak, akik szamara Aschner Lip6t svajci holléte nem maradt titokban. Alig
egy honappal(!) azutan, hogy kiszabadult a koncentraciés taborbdl — egy fenn-
maradt dokumentum szerint — adomanyt kiildétt a caux-i menekiilteknek. Az
0sszeg nagysagarol nem tudunk, am a kdszéndlevélben ez all:

~Caux, 1945. januar 25.

Igen tisztelt Vezérigazgaté Ur!

Szives pénzadomanyat dr. Kahan Nison ur Gtjan megkaptuk és engedje
meg, hogy jotékony segitségéért taborunk 6sszes lakdja nevében kdszonetet
mondjak.

Amennyiben a felosztas tekintetében valamelyes Kivansagai volnadnak,
példaul meghatarozna nemzetiségét a részesitendé menekiilteknek, vagy
valamely célokat kivanna megszabni, igy kérem erre vonatkozé nagybecsii
értesitését.

Josagaért 1jbdl 6szinte koszonetet mondva, vagyok a legjobb kivansagok-
kal mindenkor igaz hive: dr. Polgar Gyorgy”

A caux-i menekiiltek torténete a magyarorszagi holokauszt egyik kiilénle-
ges fejezete, amely az tigynevezett ,Kasztner-vonat” néven valt ismertté.

1944. junius 29-én 1684 gazdag, illetve neves magyar és lengyel zsid6
személyiség, vallasi vezetd, csaladtagjaik és cionista fiatalok toltotték meg azt
a vonatot, amely az Adolf Eichmann és Kasztner Rezsé ligyvéd, a Budapesti
Mentdbizottsag alelndke kozotti alku eredményeként elindult Svajcba. Eich-
mann (aki budapesti tartézkodasa idején éppen Aschner Lip6t rézsadombi
villajaban rendezkedett be) hozzajarult, hogy fejenként ezer dollarért kienged
egy szerelvényt Magyarorszagrol. Kasztner a gazdagabb jelentkez6ktdl 6t-tiz-
ezer dollart kért, hogy a Palesztinaba Kivandorolni késziilé szegény fiatalok is
felszallhassanak a vonatra. A kiilbnvonat végallomasa nem Svajcban, hanem a
szamukra el6készitett bergen-belseni ,magyar taborban” (Ungornlager) volt. Az
utasok egy részét a németek augusztus 21-én atkisérték a német-svajci hata-
ron, a tébbiek december elsé napjaiban ugyancsak kiszabadultak.

A svajci menekiiltcsoportot a kissé lepusztult, korabban hotelként mikodoé
Caux-palotaban helyezték el; ott kellett kivarniuk a haboru végét. Szamukra
kiildott pénzadomanyt 1945 janudrjaban a Genfben tart6zkod6 Aschner Lip6t.

Feleségéhez 1945. junius 20-an, Genfbdl irt levelében Aschner arrdl tudo-
sit, hogy a deportdlas kilenc hénapja alatt korabbi, 78 kg-os stilyabol 18 Kil6t
veszitett. 1944 decemberében altalanos orvosi vizsgdlatnak vetette ala magat.
A kuara kimélé életmodbdl és specialis diétabdl allt, majd harom hétig a Zirich
melletti Badenben gydgyittatta a jobb lababan kigjult reumajat. Fél év alatt si-
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keriilt 16 kg-ot visszahiznia. ,Soha annyi orvossal nem volt dolgom, mint mos-
tan - irja levelében —, de én egészségesen akarok hazatérni a ream varé nagy
feladatok teljesitésére. Kitiinéen érzem magam, koran kelek, még korabban
fekszem, olvasok sokat. [...] Rengeteg postam van, az egész vilagbdl szamtalan
siirgényt kaptam megmenekiilésem alkalmabdl, és most is rengetegen érdek-
l6dnek otthoni és fogolytaborokban 1évé hozzatartozoik fel6l.”

Aschner 1945. jinius 20-an kelt levelében néhany megnyugtaté sort is irt
csaladjanak: .[...] Magyarorszaggal szemben hermetikusan el vagyunk zarva,
de remélem, nem sokaig mar. Rélatok az els6 megbizhaté hirt marcius 20-an
Sinigalliatol kaptam, mar kétségbe voltam esve sorsotok miatt. [...] Annyit tu-
dok, és ez a f6 és mindennél fontosabb, hogy egészségesek vagytok mindany-
nyian és az Izzéban laktok, bizonyara azért, mert lakasunkrdl mindent elvittek,
csak turelem, semmi izgalom!”

Levelek otthonrdl. 1945 juniusatdl elkeriilték egymast a levelek, és a
bizonytalan postai szallitas mellett gyakran egy-egy segélyszervezetre vagy is-
merdsre biztak a kézbesitést.

1945. julius 19-én Aschner a csaladtagok és a gyar sorsardl érdekl6dott
feleségétol:

.Szeretném megtudni rokonaink, barataink, kollégdink sorsat, tovabba az
ujpesti gyarat valdoban leszerelték és elvitték, ami baj volna, de még mindig
nem szerencsétlenség, mert be lehet hozni. Nagyon szeretném, ha idejutnatok,
mar beleéltem magam a gondolatba, hogy legalabb itt lesziink egyiitt, ha mar
én egyelére nem mehetek haza. Annyi ruhat hozzatok, amennyit lehet kapni,
csak nagyon draga sc. [svajci] frankban és kupon (jegy) kell hozza. De azért
mindent kapni lehet.

Sok, sok puszi mindnyajatoknak, szereté Lipid”

Tobb, korabban elveszett izenet utan ez a levél végre célhoz ért. A csalad
nem késlekedett a valasszal:

JUjpest, 1945. VII. 11.

Draga Edesapal

Kimondhatatlanul oriiltiink VI. 20-22-i varva vart, elsé levelednek. Szeret-
nénk legel6szor is valaszolni kérdéseidre. Giza, Lili és az egyik gyerek (Tomi)
jOl vannak, tgyszintén Kari, Samu, Janiék, Man6ék, Lujzaék, Bélaék, Arpiék.
Dr. Neményi, A. Walden, Zala. Nincs hir Gaborrél, Hirschbein, Réna, Kis Z.
[...]-r6l. S6t, szegény Hirschbeinné is elpusztult, a gyerek most jo baratoknal
van. Megvan Nadas [Aschner Lipdt titkarngje], férjnez ment Siegmund nevii
derék és értelmes urhoz. Elpusztultak tobbek kozt Heged(isék, dr. Huszar.
A fiatalok koziil van hir Mikirél [Aschner egyik unokadccse], Jakubi Jend
tegnap érkezett meg. Doddékat a nyaron vitték el, nem tudunk réluk, Klari
megvan, itthon. A baratok nagy része él, Stein Emil [a Kereskedelmi Bank
vezérigazgatdja] meghalt, ugyszintén Goldberger Led [a Goldberger-gyar el-
nok-vezérigazgatdjal, Hiller [Jozsef, az Aluérc vezérigazgatdja] stb. A pestiek
sokkal szerencsésebben vészelték at ezeket az idSket, mint a vidékiek. Igy
aranylag nem nagy a veszteség Osmerdseid kérében. Parragival, Halmival
talalkoztam, elmesélték egyiittlétetek torténetét. Peyer Karoly is megérkezett,
de még sokan vannak tavol.
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Magunkrdl annyit mondhatok, hogy teljesen egészségesek vagyunk. Anya
elég sokat fogyott, nehezen tud visszahizni, de 6 is teljesen rendben van. A gye-
rek [Aschner Andras] kifogastalanul fejlédik. Az tulajdonképpen nem is érdekes.
Hogyan menekiiltiink meg? Sorsunk ugyanaz volt, mint sok mas szazezreké.
A villat a németek kifosztottak. Az épiilet egyébként ép. Butoraink se nagyon
maradtak, azért lakunk itt, ahol sziilettem, és ahol a gyariak jévoltabol két
szobat és a gardrébot megkaptuk a gyerek szamara. A Trombitas utcai lakas
a hazzal egyiitt teljesen elpusztult, elézetesen persze a németek azt is kifosz-
tottak. Sok holmink ezek utan nem maradt, de van annyi, hogy a legsziiksége-
sebbeket fedezze. Megélhetési gondunk nincs, ennivalét kapni, kb. a békearak
szazszorosaért, de a fizetések ezzel némiképpen aranyban allanak. Fizetésem
ma havi 12 000 —, P mint a csepeli gyar ugyvezet6 igazgatgja. [Neményi] Joska
pl. 15 000-t kap mint vezérig. Az 1zz6 is folyosit + Anyanak havi 6000 P-t és ez
élelemre elegendd. A mai kurzus alapjan 18 000 P megfelel 120-125 sv. fr-nak.

Megmaradt vagyontargyainkhoz nem fériink hozza, kormanyrendeletek
és intézkedések ezt lehetetlenné teszik, de azért akad megoldas, hogy a leg-
sziikségesebben feliil egyet és mast vasarolhatunk, ha sziikség van ra. Bélaék
aranylag jol és szerencsésen Usztak meg anyagilag. Annak hangstlyozasaval,
hogy valéban nem szenvedtiink hianyt, mégis megemlitem, hogy ha techni-
kailag megoldhatd, juttass ide egy kisebb sv. fr. 6sszeget. Az elébb emlitett
kurzus alapjan ugyanis még a legszerényebb Osszeg is hosszii hénapokra nyujt
segitséget. Természetesen csak abban az esetben, ha ez Neked nem okoz
komplikaciét, mert hiszen szamunkra ez nem létkérdés.

Februar végén jottiink ide [az 1zz6 igazgatdi villajaba] lakni, Anya mar elébb
itt volt, és akkor azonnal beszéltem Fischmann-nal, Bay-jal, Jankovich-csal,
kozOlvén a Te intenciddat velem kapcsolatban. De az tzem akkor még allt,
arvizkar kovetkeztében, igy kérésemet nem tudtak azonnal elintézni. Féleg
Fischmann aggalyoskodott. Hivatkozott féleg Pintér- és Paulusz-féle utasita-
sokra, valamint Helfgott-félékre, akiknek ma kétségkiviil komoly beleszélasuk
van az ugyvitelbe. Eqy késébbi idépontban akarnak ismét beszélni az tgyrdl,
de aztan elkezd6détt a telep leszerelése, ami kb. 2 hdnapon at tartott. Tétlentil
nem iilhettem, viszont érthetének taldaltam, hogy nem engem fognak 4j ember-
ként alkalmazni, ha sok régi embernek kénytelenek felmondani. Visszamentem
tehat Csepelre, bar oda most is csak kevés és féleg érzelmi szal fliz. Felel6snek
érzem magam egynéhany kollégaért, akik nagyon nehéz helyzetbe keriiltek
volna, ha ezekben hagyom O&ket. Szén, illetve vagon hianya miatt csak tore-
dékkapacitassal tudunk dolgozni, de dolgozunk, és ez a f6. Remélhetdleg az
1zz6 is ki fogja heverni a teljes leszerelést, hisz kapcsolatai révén erre minden
remény megvan. Tehat: 1zzéhoz vald jovetelem nem olyan egyszeriien megold-
hat6 kérdés, mar a fizetés szempontjabél sem. Ujpesten ugyanis lényegesen
kevesebbet keresnék. Azt hiszem, hogy ez a kérdés varhat néhany hénapot és
addigra csak nyilik alkalom, hogy errél személyesen beszélhessiink. Csepelen
sok a munkam, Joska valtozatlanul kibirhatatlan és elviselhetetlen, a Bank va-
lamivel szelidebb, most meg van ijedve egy kissé, viszont j, sulyos tehertétel
a Helfgott-félék akadékoskodasa. Ezzel a tényezdvel Neked is szamolnod kell,
ha esetleg hazajossz és dolgozni akarsz. Paulusszal egy izben hasznosan be-
szélgettem, nagyon furcsakat mondott a milttal kapcsolatban.”
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Egy hénappal késébb, 1945. julius 20-an Aschner arrdl tuddsitja csaladjat,
hogy a Vordskereszt segitségével kapcsolat 1étesiil Svajc és Budapest kozott.
Alapos informalddas nélkiil azonban nem hamarkodja el a visszatérést:

,Edes Jolikdm!

A Voroskereszt autokolont [autékaravant] indit Bécs-Budapest-Bukarest
felé, személyeket is visz, de én nem mehettem ez alkalommal, mert ez az els6
ilyen at, bizonytalan és viszontagsagoknak ki van téve az ember, ennek pedig
én még nem tehetem ki magamat. Szerettem volna, hogy visszafelé, midén
mar meglesz a tapasztalat, és ha ez jo, akkor Ti négyen jojjetek el vele ide, de
sajnos minden erdéfeszités ellenére nem voltam képes, idaig [...] a svajci be-
utazasi vizumot megszerezni. Megkapom [...] — legalabb remélem - egynéhany
héten beliil, de akkor ez a kolon szamotokra mar elment. Dr. Sebestyén bara-
tom vallalta e levél vitelét és azt is, hogy 100 sv fr-t, 200 $-t visz Nektek ttra
ide. Ez a kolon még 3 levelet és kis csomagot Andrisnak hoz Nektek, remélem,
megkapjatok mind, agyhogy ezuttal nincs sok 4j kozolnivaldbm. Mindennap
leiszom a toban 19-20 fokos vizben a 400 méteremet, a teniszt is nézem
gyakran, mert volt itt versenyre a francia garnitara, és holnap lesz angol-svajci
football match. De ez mind semmi ahhoz a vagyhoz, hogy Benneteket végre
lassalak! Remélem, mindenképpen nem fog mar soka tartani. Levelet még
mindig nem kaptam Todletek. Varjuk, hogy a mostani potsdami értekezlet
szamunkra is fog enyhitést, konnyitést hozni. [A masodik vilaghaborit eurépai
szakaszanak befejezését kovetdéen a szOvetséges nagyhatalmak vezetSi 1945.
julius 17-ét6l augusztus 2-aig Potsdamban targyaltak. A konferencia témaja
elsésorban Németorszag volt, de kdrvonalaztak Ausztria, Olaszorszag, Lengyel-
orszag, Magyarorszag, Finnorszag, Bulgdria és Romania jovéjével kapcsolatos
elképzeléseiket is.]

Olel, csékol szamtalanszor Benneteket: Lipi”

A levél és pénzkiildemény célba ért, s bar a személyes talalkozas még
messze volt, ettél kezdve megindult a csaladi levelezés.

1945. julius 31-ei keltezéssel Aschnernétodl érkezett levél:

~Dragam!

Most mar minden remény megvan, hogy ezt a levelet megkapod. Végtele-
nul orultiink sajat kezed irasat lathatni. Hossza hénapokig vartunk erre, és ha
igaz is mindaz, amit irsz, igy nagyon megnyugtaté. A mi életiink nagyon egy-
szerli, amit Pali mar megirt Neked, és ha megkaptad, ugy csak ismétlésekbe
bocsatkoznék. A mellékelt levélbdl tobb példanyt ment el eddig. Tobbek kozott
az az ur is elvitt egyet, aki a Tiedet hozta. Remélem, mar meg is kaptad.

Mi itt lakunk a gyarban, azt mar tudod, hogy miért és nagyon helyesen
itéled meg. Teljesen kifosztva semmi, de semmi nem maradt. Kivéve egy par
kép és torott tldbutor, amit ide elhoztam, a szallitas viszont olyan draga hogy
nem tudom érdemes volt-e. En nem akartam, hogy esetleg ez is elvesszen,
és azért probalom megmenteni. Amit reméltem, hogy eladok beldle, hogy a
legsziikségesebbet megvehessem, az lehetetlen, mert csak aranyat és ékszert
lehetne eladni, és azt te is tudod, hogy nincs. Igy hat megelégsziink ezzel,
hogy az ellatasunk megvan. Pali és én k6zosen fizetjiik. Sokat dolgozunk, mert
semmi segitségiink nincs, és a gyerek is hala Istennek sok munkat ad, szivesen
csinaljuk Klarival egyitt, de sajnos rossz kondiciéban vagyok, és iqy faraszto.
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De a remény, hogy mar nem sokaig tart, ez adja az er6t hozza. Ha hazajossz,
majd keresiink egy kis lakdst, szerényen berendezkedtiik. Eljilk a mi életiinket,
és ami még hatravan bel6le, nyugodtabb légkorben fog eltelni.

Kis Andris nagyon aranyos és értelmes, sokban hozzdjarult, hogy a szomo-
rua idéket is bizakodva toltottik. Szaladni mar régen szalad, de beszélni csak
mostanaban kezdett. Testileg szépen fejlett nagy gyerek és rossz, mint egy va-
16di fit. A képekbdl a nagyitasokat mar mind elkildtik Neked, most mar csak
ez van, érdemes a gyerekét megnagyittatni, amit ott is lehet.

A gyariak elég figyelmesek hozzam, mar az is, hogy 2 szobat kaptam, hogy
a gyerekek is itt lakhassanak elég szép tdélik. Azonkiviil én kapok eqy tal ételt
mindennap, és ha van valami juttatas (liszt, zsir, s6, kenyér), ugy abbdl is ka-
pok, de csak én, a Te munkassagodra val6 tekintettel. Klari és Pali inkabb bele
tudnak illeszkedni a valtozott viszonyokba, nekem tobb id6 kell hozza. De 6k
fiatalabbak is egy par évvel.

Nagyon varom azt az id6t, amikor elmondhatjuk egymasnak annak a 16
hénapnak a torténetét, amit tavol egymastodl kellett eltolteniink.

Sokunknak hala, til vagyunk a rosszabbik részén, de még nem vagyunk
egyenesben. Nagyon igyekszem, hogy erds legyek, Hozzad hasonld, hogy az a
42 év, amit egyutt toltottiink, és amit ez alatt T6led tanultam, most hozza meg
a gyiimolcsét.

A csalad elég jol van, természetesen mindenkinek megvan a maga gondja,
baja, de ami a f6, aranylag nagyon kevesen hianyzanak, és még van remény,
hogy haza is jonnek. Amit elfelejtettem megirni, azt majd a levél vivéje elmond-
ja. A viszontlatasig o6lel, csokol szeretettel: Jolid. Klari, Pali”

Aschner Lipdt részben egészségiigyi, részben politikai okokbdl csak 1947
nyaran tért vissza Magyarorszagra. A csalad sosem kaphatta vissza az Apostol
utcai villajat és vagyonat, de az Egyesiilt 1zz6t a killonb6z6 kereszttulajdonlasok
miatt a hatalomra keriilt kommunista kormany nem tudta allamositani.

Az egykori vezérigazgato élete utols6 napjaig a gyar alelnokeként dolgo-
zott; 1952. januar 18-an, 80 évesen hunyt el.
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A tisztanlatas
allandosult felelossége®
Vilagirodalmi és filmkulturalis kitekintés

Néhany sz6 eldljaroban. Amikor a Naput fészerkesztgje felkért a holokauszt-
emlékszamban valé megszoélalasra, magatdl értet6dd természetességgel
mondtam igent. Négy esztendeje, megszakitas nélkiil dolgozom az Egy témeg-
gyilkos lelkiismerete cimii tanulmanyon e targykorben; negyven6t egymasra
felépitett fejezettel késziiltem el, a terjedelem pedig meghaladja a harommillié
karaktert. Meddig tart kiemelnem a szévegbdl egy idevago részt, amellyel szol-
galhatom az egyiitt gondolkodas tigyét?...

Aztan a kézirat forgatasa kézben ra kellett jonném, hogy a feladat kozel
sem ilyen egyszer(i. Eppen ellenkezéleg. Annyira a sajat lelki rendszeremet: az
érzékelésem-észlelésem, illetve az altala kidolgozott alkot6i logikamat szolga-
lom, hogy akar 6ndsnek is tetszhet egy-egy megkozelités, noha jol atgondolt,
rogzitett modszertan szerint haladok. Ezért Ggy dontéttem, hogy inkabb az
eddig elvégzett munka esszencidjaval szolgalok, vagyis a lehet6 legegyszertibb
szavakkal beszamolok réla, meglatasom szerint hol tart jelenleg a vilag — s ben-
ne a magyar kultura — a kereszténység kollektiv bline, a holokauszt mentalis
feldolgozasaban.

I. Moralis perspektiva. Ahhoz, hogy mindent lassunk (és a magunk val6-
jaban latsszunk), nincs sziikségiink masra, mint a lehetd legtagabb perspektiva
megnyerésére. Ennek megfeleléen at fogjuk vilagitani a tabuként kezelt pszi-
chés zarvanyokat, amelyek az altalanos megértés legmasszivabb akadalyai, de
igenis tiszteletben tartjuk a veliik kapcsolatos egyéni érzékenységet, mert nem
feltételezziik, hogy barki is dnszantabdl rostokolna a szellemi 1étezés egqy — a
megértésen innen, am a megszenvedés — dllapotdban. A vilag- és a magyar
irodalom, csakugy a filmkultira nagyjai segitségével minden utunkba akadé
ajtot-kaput szélesre tarunk a megélhetéség és a megértés érdekében. Befe-
1€ a .lélek kdoszaba”, csakugy kifelé, a kultirkori 1étezés egészére. Ugyanigy
fellazitjuk az id6tényez6t az ok-okozati sorrendek, mas 6sszefiiggések megha-
tarozasa, az eltéré pszichodinamikak megkiilonbdztetése céljabdl. (A per csak
latszélag szdl az igazsagrol, hiszen ha lenne az eseményeket megel$zé vagy
legalabb kévetd igazsag, aligha kényszeriilnénk a nyilvanvalé bizonygatasara.
Az a kérdés, hogy ki képes tobbet elviselni a valésagbdl, az elkdvetett blineink
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nyomaszto terhébdl az elméje épsége és a jo érzései megdrzése mellett.) Ily
moédon maris kimondtuk, hogy a holokauszt nem a zsidé népirtas végrehaj-
tasaval, nem is az emberi massagok hol spontdn, hol tervszert iild6zésével,
hanem a félelem egy sajatsagos megjelenési formajaval, az agresszidval szem-
beni kiszolgaltatottsaggal, értelmi tehetetlenséggel kezdbdott.

Az ilyen jelleg(i félelmekre adott, humanusnak szant valaszok koziil mind-
maig legszivésabban az Ujszovetség tanai altal megszilardult keresztény hit
tartja magat. Annak dacdra is, hogy a nyilvanvalé elfogultsagokbdl és a ha-
sonldan életidegen pszichés ellentmondasokbdl megalkotott szellemiség, ugy
is mint kollektiv séma, viszonylag hamar felismerte 6nnén kétarcusagat, s a
felekezeti osztddas utjan-modjan igyekezett s igyekszik maig kitérni a maga
teremtette kaoszbal.

Ma, tobb ezer keresztény felekezettel szamolva a kulturkoéron beliil és Kiviil
kimondhatd, hogy az ujabb egyhazszakadasok kényszeresen ismételgetik az
alapito atyak tévedését. Megerdsitik a forditott allasaban azon pszichés relaciot,
amely a fitt (a gyermeket) megtartja a sziil6i, elsésorban a sziiléanyai alarendelt-
ség, az érzelmi figgdség allapotaban. A tudattalan azonosulas révén megfosztja
az egyént az autondmiajatol, de Kiérleli benne az élet valds kihivasaira adandé
hamis attitidot: a megualtoi tudatot. Amely attitiid legmarkansabb jegye a ma-
sok életébe, intim szférdjaba valo erészakos behatolas. (Mig a vilagkultuarat — latni
fogjuk — az elleniranyu pszichodinamika viszi el6re: a megvaltéi tudattal valo le-
szamolas, a kollektiv sémardl val6 leszakadas, az autondm létezés megnyerése.)
De el6bb, az iménti gondolatmenet folytatasaként, ki kell mondanunk, hogy a
sok ezer egyhazszakadas dacdra, a felmagasztalt anyakép, a Maria-kultusz révén,
a kereszténység mégis megorzi egyfajta, analitikus mélységi egységét. Amely
kultuszt a vilagkultira nagyjai az életformankat, a kultarankat ural6 agresszié ko-
vaszaként értelmeznek — dolgozzanak akar direkt formaban a Sziiz Maria-képpel
(Mikszéth: A sipsirica; Méra: Enek a buizamezSkrél; Baldzs: Fabidn Bélint taldl-
kozasa Istennel), vagy hasznadljanak hatalommal felruhazott anyareprezentanst
(Méricz: Arvdcska; Déry: A befejezetlen mondat; Sarkadi: Oszlopos Simeon),
hogy ez esetben csak hazai példakkal szolgaljunk.

A kereszténység torténetében a fesziiltséglevezetés leghatékonyabb mad-
janak a kifelé forditott agresszié bizonyult, amely keretet adott a hith(i 1étezés-
nek. Ha nem akadt Kkiils6 ellenség, a felekezeti haboruskodas is megfelelt ezen
energetikak mobilizalasara. A torténelmi tényekkel tisztaban vagyunk, a kérdés
sokkal inkdabb az, miért keril mindmaig annyi értelmetlen aldozatba a kollektiv
séma korrekcigja. A vdlasz, ahhoz képest, hogy milyen sokrétui, bonyolult és ko-
tott pszichoanalitikus rendszert fed, roppant egyszertien is kimondhat6: mert az
Ujszovetség jol-rosszul megalkotott tézisei, agressziot tilt6 elfojtasai csak sziik
hatarok kozott éltetik a vellik elkotelezett lelki organizaciot. A kitorési kisérlet
konnyen 6sszeomlashoz vezethet. Mivel az evangélistak, az igéretiikkel ellentét-
ben — Jézus Krisztus értiink szenvedett kereszthalalt —, a megvalt6i szenvedésbe,
a lelki organizacié széthullasanak allapotaba hivjak meg az egyént.

II. Alom vagy valésdg? (A kollektiv séma). A legkordbbi Gsszegzd,

analitikusan kifogasolhatatlan irodalmi raismerés a kollektiv séma halalkul-
tuszt hordoz6 rendszerére, amelyre raakadtam, s amelyet az érzelmileg jol
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kovethetd, tiszta logikaja utan okkal nevezhetiink zsenidlisnak, Heinrich von
Kleist 1810-bdl szarmazd szinmtive, a Homburg hercege. Egyébként konnyti
dolgom volt, mert az 4j olasz film nagymestere, Marco Bellocchio hivta fel ra
a figyelmem, akinek néhany e targyu, Kkitiné alkotasahoz korabban mar volt
szerencsém (Anyam mosolya, A dajka).

A haditérvények szellemében nevelkedett Homburg hercege mar belebe-
tegedett az elhtzodo ifjakori identitasvalsagaba, a torténet nyitanyan hasadt
tudattal bolyong éjszaka a kastélykertben, harci diadalrél almodik, amelynek
koszonhetben elnyerheti szerelme, Natalie kezét. Oly nagy benne a vagy a
kiteljesedésre, hogy masnap a harcmezdén, a parancsszét megel6zve inditja
rohamra lovascsapatat, fényes gy6zelemhez segitve a fejedelmet.

Ennél durvabb hibat el sem kévethetne, bar mig az uralkodé elvesztésérdl
érkeznek a hirek, kiélvezheti az udvarban a diadalt. Valdésag és latszat: a dics6-
ség és a kudarc tarsadalomformald relaciéi azonban tartésan csak az uralko-
doi statusbodl értelmezhetdk. Minek megfeleléen a mégis elékerild fejedelem
a kardja atadasara szdlitja fel a fliggelemsértd ifjut, egyben kimondja felette a
halalos itéletet.

A szerelmeseknek annyi marad, hogy megéljék a katolikus alomvilaguk
Osszeomlasat és — mas lehetéség nem lévén - elfogadjak annak realitasait. Az
.0rdog” persze most is a részletekben rejlik, igy azt latjuk, hogy a sziilérepre-
zentans fejedelmi par altal érvként elhangz6, am kovetelésként foganatosithaté
valosagelemek mindegyike ,.6rdogi”, azaz az énvesztésre, a disszociativ folya-
mat bejarasara késziti fel az egyént.

A bortonben Homburgot ugyanazon dilemmak gyotrik, amelyeket a kastély-
kertben még alomként dédelgetett, s amelyek elhatalmasodtak rajta a harc-
mezoén. Mig meg nem tudja, hogy Gustav Horn svéd grof leanykérébe érkezett.
Az ellenség Natalie keze elnyerésével kivanja megteremteni a békét. ,Nekem
végem” — mondja ki Homburg az elsd, s voltaképpen az egyetlen valdésaghti,
onall6 felismerését. De mitdl a hangjaba koltozott, dobbenettel atitatott, le-
kiizdhetetlennek tetsz6 félelem, amikor a csatamezén naponta megkisértette
az elmulas?

Mert a neveltetése a harctéri halal dics6ségére készitette fel, s nem arra,
hogy mddszeresen megfosszak a személyiségétol, hogy éléhalottat csinadljanak
belble a hamis igérgetés és a nagyon is valds elszamoltatas érzelmileg egysé-
dges, naivan megélhet6-megélendd elvarasrendszere altal.

Homburgban fellép az 6sztonparancs az életfonala megerdsitésére. A fe-
jedelemasszonyhoz, a Maria-kultusz udvari letéteményeséhez siet, hogy az
életéért konyorogjon. ,Fiam, ha egyszer ez Isten akarata, viseld batran, mélto-
saggal!” — igy hangzik az anya(reprezentans)i valasz. Ami nem is lehetne mas,
mivel a fejedelemasszony nem birdlhatja feliil a férjét. Vagyis Homburg, aki a
neveltetésénél fogva — mint barki mas - tisztaban van a hierarchikus renddel,
megint csak a forditott (félelmi) logika nevében jar el: az atyai tekintélyszemély
értelemre hat6 érvelését megerdsiti az érzelmi tartalmu anyai elutasitassal.

A disszociativ folyamat — amelyben mind tevélegesebben, mind energiku-
sabban részt vesz, noha élni szeretne — kovetkezd fazisa, hogy dacos biiszke-
séggel lemond Natalie kezérdl, csaldédottan és lekicsinylén szdl a feminin orien-
tacigjardl. Aki viszont, szintén narcisztikus alapon, a Homburgtdl elszenvedett
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sérelem okan, az ellenpdlushoz, a fejedelemhez fordul az ifjaért konyorogve,
hogy megerdsitést nyerjen — szintén a kudarcban.

.Kislanyom, itéld meg magad, mi lenne, ha megmasitanam az itéletet.
Nem hallottal még arrdl a szent sz6rdl, haza? [...] Mindegy, hogy 6nkény vagy
torvény uralkodik a hazaban?”

Az er6demonstracié minddssze addig tart, mig a fejedelem vissza nem al-
litja a harcban megcsorbult tekintélyét Natalie el6tt, majd amikor meggy6z6dik
roéla, hogy a lany szerelme megvetésbe fordult, nagyvonaltian biztositja, hogy
a herceg kegyelmet kap.

A nemzedéki konfliktus ily médon Isten (hatalom: képviselGje a fejedelem/
és Haza /teriilet: képvisel§je a fejedelemasszony) katolikus idedja nevében,
a tradicionalis rendnek megfeleléen elrendezédik. Az idésebb generacié a
helyzeti elényénél fogva ellenérzést kelt eqymas irant a fiatalokban a batorsag,
a hlség, a szeretet és az Onfelaldozas moralis kategoridainak merev (félre)értel-
mezése altal. Akikben raadasul még csak ki sem fejlédhettek ezen tartalmak,
Kivalt nem a megtartd, az életigenlé arnyalatuknak megfeleléen. Konfliktust
teremtenek a parkapcsolatban, amely konfliktus a lelki organizaciokon beliil
éppugy kifejti hatasat a feminin és a maszkulin értékképviseletek: a hellyel,
illetve a szabad akaratérvényesitéssel kapcsolatos érzetek és igények kozott.
Amely folyamat raadasul maradéktalanul rafelel a neveltetésiik — még inkabb:
az elkotelezettségiik — hivoérzeteire. Homburg és Natalie végre k6zos nevezdre
jut — egymas megtagadasaban.

Am ehhez, az autondémidja illiziéjat is elvesztett Homburgnak biiszkén és
dacosan az életérdl is le kell mondania: ,Nem viselkedhetek becsteleniil azzal,
aki oly becsiiletes volt hozzam — mondja a ldnynak a fejedelemrdl. — En hibaz-
tam.” Natalie valaszul megcsékolja. .~ Igy tetszel nekem!”

Az aldozatkultusz ezaltal azonban még csak az egyénen, illetve egyetlen
parkapcsolaton teljesedett be. Mi lesz a kollektiv sémaval?... Ne legyen kétsé-
gunk! Homburg visszanyerve az életenergiait, szonoklatot vag ki. ,Azzal, hogy
elfogadom a halalt, dicséitem a haboru szent torvényét, amelyet megsértettem
a sereg el6tt, stb., stb...” Bomlott elmével, boldogan megy az itélet elé, csak
arra kéri szeretett atyjat, hogy ne vegye meg a békét Natalie hazassaga révén.
A fejedelem haijlik a széra, még kapora is jon neki a hés kivansaga. .....A svéd
Kirdalynak majd az 6 emlékével kell felvenni a harcot, amely sokkal nehezebb
lesz, mint megyvivni vele.”

Homburg hercege boldog: ,Visszaadtad az életem!”

[...]

V. Alkotaslélektani hattér. [...] Sarkadi Imre, az (j prézair6-nemzedék
nagy igérete az évtized kozepétdl tartd alkotdi valsagabdl kitorve, megalkotja
négyes regénykompozicidjat. Hiteles, a pszichoanalitikus értelem altal kifo-
gasolhatatlan eredményét azonban (amelyet most csupan a markans irany-
vonalak mentén van lehetdségiink ismertetni) a felfokozott varakozas ellenére
sem tudja az értékén kezelni, azaz értelmezni a korabeli elit. Szocializmus ide
vagy oda, egyazon okbdl, amiért a Homburg hercege is forditott életét éli ko-
zel két évszazadig. Sarkadi korabban a baloldali eszme elkotelezettje volt, aki
tudatosan késziilt a nagy lélektani regény megalkotdasara. Mar huszonévesen
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megdfogalmazza az analitikus titkat kimondé Oszlopost Simeont, amely masfél
évtized mulva a regénykompozicié nyitanya és tartépillére lesz, am akkor még
tal fiatal ahhoz, hogy az analitikus Osszefiiggések mindenestél megnyiljanak
elétte. Enged a tradicionalis medrébdl kiforgatott kollektiv séma csabitasanak,
igy mond cs6dot az 6tvenes évek derekan. A Rozi cimi regénye fejlédéstani
és szakmai kudarca ébreszti ra, hogy a kollektiv séma erészakos megforditasa
altal nem keriilheté meg az egyéni felel6sség kérdése, vagyis a személyiség-
fejlédés maradéktalan bejarasa. A vivodas gyotrelmérdl felesleges szolnunk,
minden eleme, mélysége jol kiolvashaté a négyes kompozicidbal.

Az Oszlopos Simeonban leszamol a Maria-kultusszal, egyben felrobbant-
ja a lelki organizaciét, hogy a kiégett, a tarsadalmi kétédéseit elvesztett Kis
Janosa, a koérhazi agyon eszmélve Gjraépithesse a feminin értékképviseletét.
A .kollektiv anyat” a vicehazmester Vinczéné képviseli a torténetben (sziiléanyai
természetérdl elegendd annyit tudnunk, hogy jegyet valt a fia akasztasara), aki
tamogatasaval Kis pokolla teszi a sajat és masok életét.

A cselekményben az albérl6ként szerephez jutdé Megai hazaspar a fiatalkori
ént, csakagy a parkapcsolat korai szakaszat jeleniti meg. (Igen: a homburgi
fejlédésmenet egyfajta megfogalmazasaval talalkozunk.) A kévetkezd regényt,
a Bolond és szornyeteget a megvaltéi tudat felszamolasanak szenteli az iré:
Sebdk doktor kimetszi az éppen csak kifejlédott — ismeretlen apatdl szarmazo —
magzatot Pécsinébdl, egyben az anyasagat rosszul megéld, a gyermeket nem
akard asszonnyal is végez.

Mindkét mu driasi felhaborodast valt ki a konkrét gondolkodasu itészekbdl,
a konzervativ felfogas képvisel6ibdl, balrél és jobbrél egyarant. Az 6sszképen
legfeljebb tompit az Elveszett paradicsom, amely Sebdk doktor (csakugy Kis
Janos) mordlis ujjasziiletésének, az (j feminin orientacio felvételének a torté-
nete. Ennél is egyszer(ibb cselekménnyel szolgal a kompozicié zarétézise, am
a szimpla torténet mogott az analitikus értelem rendkiviil értékes (ij 6sszefiig-
gésekre lel. Elsésorban a helyfiiggd emociok tekintetében, illetve a helyfliggd
érzések és félelmek, valamint az alkoto értelem kolcsénhatasaban. S6t — mivel
tudjuk, hogy Sarkadi haldlos balesetét megel6zéen A gydvdrodl, annak szemé-
lyes vonatkozasairdl folyt szenvedélyes vita — az ir6 egyéni dramajat is részben
megyvalaszolja — persze a regénykompozicid, az életmud és a maganélet egyut-
tes ismeretében. Sarkadi A gydvdban kettévalasztja a maszkulin értékképvise-
letét az ir6i 6nanalizise utani allapotaban: egy befutott, dijazott, rendszerbarat
alkotomuvészre, illetve egy fiatal, gyakorlatias észjarasu, nyitott és tetterds,
végz8s gépészmérnokre, akik megmérkéznek a tehetségét a medddségnek,
a romldsnak lassan-lassan atadé feminin orientaciéért, Evaért.

Sarkadi nem beszél — nem is beszélhetne — a szovjet-orosz megszallasrol,
de nem is latja sziikségét, mert a magyar vidék aldatlan terepén végigvezetett
Evat sokkal inkdbb aggasztja a nélkiilozések emlékét felébreszté szegénység
latvanya, a mindennapos helytallas patoszmentes kihivasa... A torténelmi jovo
maradéktalanul igazolja az irét, csakhogy a keseru elégtételb6l mar mi sem
jut neki.

A haldla napjan rendkiviil felfokozott, iszik, a vilag (de inkabb a keleti fele)
vele egyutt Gagarin lrutazasat tinnepli, 6 is nyilatkozik az tigyben a Radidnak.
A nagyvilag valéban megnyilni latszik elétte, mint a sikeres dnanalizise idején.
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Neki pedig nagy tervei vannak, mint mindig. Felhivja Németh Laszl6t, az atyai
tekintélyszemélyt, aki tanulmanyt késziil irni rdéla, és taldlkoz6ét beszél meg
vele. Késé este, erdsen ittas allapotban, képzémiivész barataival vitatkozik
A gyavardl, majd a maganlakasbol tavozdban, vélhetdéen az igaza bizonyitasa
okan, kimerészkedik a korfolyos6 hatodik szinti parkanyara, hogy a tobbiek elé
keriljon. A dramaba fordulé spontan megnyilvanulas — performance médon — a
négyes regénykompozicié mindahany analitikus elemét felvonultatja, beleért-
ve a tér- és az idédimenzio teljes fellazitasat... Megint Sarkadinak lesz igaza,
csakhogy a mutatvany az életébe kertl, a szellemi kézege pedig van annyira
megfélemlitett és elfogult, hogy félreértelmezze a balesetet.

A Sarkadi-vita, a Sarkadi-jelenség b6 egy évtizedig tartja magat, am to-
vabbra is innen a megértésen. A kivalo ir6 — a szemlélok pszichés forditottsaga
okan - elbukasa torz iizenetével gyakorol hatast a szellemi életre. A paranoid
tartammal telitett skizoid tarsadalmi jatszma értelmi kontroll nélkiill marad.
Igy né fel a FIDESZ-nemzedék, a megforditottsdg, a zavar jegyében, amelynek
politikai elitje mindmaig a nemzedéki latasmod, a becsapottsag és sértettség
zsakutcdjaban, értetleniil all a modernizacié kihivasa el6tt.

Visszatérve a Sarkadi-Kleist (részint Tarchetti) analégiahoz; a széba ho-
zott miivek személyiség- és tarsadalom-lélektani felismerései dnmagukért
beszélnek. A Kkollektiv sémat mindahany esetben az ellenségkép, a gytildletre
valtott félelem élteti. A mélyebb okai pedig az elfojtasok, a tudatlansag, amely
a legnagyobb ellendllast éppen a tudassal szemben fejti ki. Ujabb azonossag
a latszdlagos eltérés mogott, hogy passziv és aktiv dllapotban egyarant végbe-
megy-végbemehet a lelki organizacié felmorzsolédasa. Az eltérés leginkabb
abban mutatkozik meg, hogy az analitikus utak bejarasa, az elfojtasok felsza-
baditasa, a szenvedelmek muvekbe oltott megélése nagyobb veszélyt hordoz,
mint a normatartas. A rivalizalas, a tarsadalmi jatszmaban valé szerepvallalas
altal viszonylag kénnyen fenntarthaté az illizié. Ezen esetben a disszociativ
folyamat tudattalan mélységekben végez az egyénnel (Homburg), mig a befelé
megyvivott harc akkora félelmeket szabadit fel, azaz tudatosit a megoldasra toré
elmében, hogy azaltal terem meg az életveszély. llyeténképp az is kimondhatg,
hogy a konvenciondlis szemlélet meghatarozdja az értelem felszabaditasarol
valé lemondas, a beletoérédés, a forditott logika miuivelése, s ugyanez igaz
a konzervativ baloldali felfogasra és harcmodorra, amely k6rménfont médon
a blinbakképzés eszkézével, szintén az elfojtasok megerdsitését szolgdlja.
(Gondoljunk Rakosi Matyds szokésére az Enek a biizamezSkrdl vetitésérol.)
A politikai rendszervaltozas 6ta a baloldali blinbakképzés is viszonttagadasba-
vadaskodasba fordult, vagyis a paranoid-skizoid tarsadalmi jatszma még in-
kabb atlathatatlanna-életformava vailt.

Mindahany, a tudattalanjaval korrekt viszonyt apol6 alkoté el6bb-utébb fel-
ismeri, hogy a megirt mtivek visszahatnak a gondolkodasra, s ha elegendd id6
- legalabb egy nemzedékvaltényi intervallum - telik igy a kovetkezetes épitke-
zés jegyében, az alkotd elme mar batran rahagyatkozhat a tudattalanjabdl szar-
mazd impulzusokra. Olyan belsé informadcidokrol beszéliink, amelyek az adott
lelki rendszer szarmazékai, és ennek megdfeleléen érzelmileg megalapozottak,
asszociaciés uton és spontan (intuitiv) médon egyarant eléhivhatéak. Ellendriz-
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hetdk, fellilbiralhatok, sét kiillonféle miveletek is elvégezhetdk altaluk. Lehets-
vé teszik a relaciokkal valé szabad gazdalkodast mas rendszereken, 6sszefiig-
géseken beliil is. Az alkotd ily médon megteremtette a sajat kontroll-szervét,
amely folyvast a rendelkezésére all a hozzarendelt eszkoztarral: annak a mar
megirt miivek altal fixalt érzelmi-értelmi egységeivel. Amely egyedi rendszer
Kivilrdl szinte feltorhetetlen, mégis eleven egység. Eqgy ilyen alapokrol végre-
hajtott ir6i 6nanalizis eredménye jé eséllyel megtarthatd, mi tobb, fejleszthetd:
a Kkollektiv séma természetének feltarasa, csakugy a Kollektiv séma és az én
viszonya tekintetében.

Az Egy témeggyilkos lelkiismeretében Kiilon-kulon fejezetet forditok két
vilagirodalmi nagysag életmuvének értelmezésére, akiket hasonlo alaptrauma
vezetett végig az iréi palyan: mindketten leszamoltak a Maria-kultusszal, bar
— a perspektiva hianyaban — nem elsdsorban ezen teljesitményiik utan jutnak
az esziinkbe. S6t, Kicsit illik is lekezelni 6ket a valasztott miifajuk, illetve a meg-
szoblalasuk, az ir6i hangjuk utan. A krimiszerzéként ismert Agatha Christie-rél
még csak nem is feltételeznénk ilyen mértéki szellemi batorsagot, holott az
életmiive és a bejart életiitja egyiittesen arra is bizonysaggal szolgal, hogy
- pszicholdgusi vélekedésekkel ellentétben — a néknek is lehet, s van értékbiz-
tos, megingathatatlan felettes énjiik. (Az attekintés még érdekfeszitobbé teszi a
késObbi Galgodczi-értelmezést. Kivald leszbikus ironénk autondémiaért folytatott
harcat a kétiranyt — politikai és vallasideoldgiai — megfélemlitettség terepén.)
Mikszath Kalmant pedig eldszeretettel tekintjiik a kedélyes, adomazé paldc
(vidéki) oregurnak, akinek a ,kiapadhatatlan mesélékedve” (mint koholt verba-
lizmus és grafomania) eleve kizarja a magasabb szintl tudatossagot. Mindkét
esetben bizonyithatd, hogy csupan a forditott latdsmod okozza a kaprazatot,
s hogy mar a mifaj-, illetve a stilusvalasztas is a jol atgondolt 6nvédelmi stra-
tégia része. Amely latasmdd nevében, az életmivet Osszetartd folytonossagi
szal felfejtése-felmutatasa hianyaban, illetve a koherenciaelvet eleve sérto, el-
szinezett, infantilizalt filmadaptaciok révén nagyobbrészt sikertiilt is Mikszathot
(vissza)katolicizalni.

Az alaptrauma mindkettejliik esetében a hazassagi valsag, amelyet elmélyit
az egyhaz formalta-szentesitette kollektiv séma. Mindketten a helyzetiiknek és
a személyiségiiknek megfelel6 valaszokat adjak, s a kibontakozoé életmiiviiket
is felhasznaljak az én és a kollektiv séma kozott fennalld ellentét rendezésére.
A két valaszt k6z6s nevezdre flizi, hogy egyikilkk sem a behddolas, a megvaltoi
tudat elsajatitasa-€éltetése, hanem az autondémia kivivasa érdekében tesznek
er6feszitéseket. A sokrétli, izgalmas folyamat részleteire nincs alkalmunk Kitér-
ni, azt viszont hangstilyoznunk kell, hogy mindketten a nemiiknek megfeleld,
humanus utat jarjak be. Nem tamadnak, nem vadaskodnak, hanem megers-
sitik az énhataraikat, az egyéni statusukat, majd befelé vivjak meg harcukat.

Christie megszokik a k6zds otthonbdl, hiitlenné valt férje melldl, kdzel két
hétre nyoma vész, modosult tudatallapotban, maganyosan igyekszik dsszeren-
dezni gondolatait, majd az egyéni és az anyai felel6sségét 6sszesitve visszatér,
és a valas mellett dont. Sokkal fontosabb szamunkra, hogy még a sz6kés évé-
ben kidolgozza Miss Marple alakjat, mialtal a feminin értékképviselete tudatos
megerdsitését szolgdlja. Miss Marple a helyfliggé emodciokkal gazdalkodva,
intuitiv moédon taplalja gondolkodasat, s majd az iréné 6tvenes-hatvanas élet-
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éveire nyeri el méltd helyét a deduktiv logikat muvelé Hercule Poirot figuraja
mellett. Szemléletesebb példat keresve sem taldlhatnank az irodalom mint
humanizacios tevékenység onmegtarto erejére: Christie a sz6kése évében teszi
kozzé Az Ackroyd-gyilkossdgot. A torténetben szerephez jut egy suta szokési
Kisérlet is, amely csak rontana a zsarnok apa(reprezentans) kovetelését mar
korabban megkeriild szerelmesek helyzetén — szimbolikus értelemben: a ne-
vel6apa altal erdltetett frigy el6tt meglelt feminin-maszkulin értékegyensulyon.
Miss Marple pedig néhany év mulva a Qyilkossag a paplakban torténetébdl ko-
szOn rank teljes valgjaban, amely regény megint csak egy hazassagi konfliktust
targyal, analitikus Osszefiiggésben Az Ackroyd-gyilkossaggal.

Eljutva az id6éskori 6sszegzés korszakaba, Christie Kiteljesedve, Kiforrott
eszkoztarral még egyszer visszatekint a fiatalon elszenvedett moralis traumara,
amelyet sohasem kezelt szimpla hiitlenségi esetként. Az 1971-es Nemezisben,
a mordalis tisztazas érdekében megmozgatja, irodalmi alakba bujtatja mindkét
értékképviseletét. A kiforrott, a raciondlis maszkulin én nevében az Oneré-
bdl lett milliomos, Jason Raphiel 6sszefog régi ismerdsével, az igazsagoszto
.nemezisszel”, Miss Marple-lel. A regény lényegi elemei, kézéppontjaban az
alértelmiségi, konzervativ anyaszornyeteggel (pontositsunk: Christie nevel6-
anyaval dolgozik, hogy élét vegye az igencsak kinos mondandénak), a meg-
hasonlott, az életbdl koran kiabrandult falusi tiszteletessel, aki nem hisz az
Oszinte, a tiszta szeretet hangjanak, vagy legalabbis nem ismeri fel, mind-mind
a vallasideolégia mentén megszilardult kollektiv séma determinald, ronto ter-
mészetének a szarmazékai és egyben éltetSi. Amely valdsagelemek mégis oly
mozdithatatlanok, a mindennapok elengedhetetlen tartozékai a konkrét gon-
dolkodasmod és képzeletvilag szamara, hogy csak egy olyan feddhetetlen sze-
mély, éles elme lathat mogéjik, mint Miss Marple. Aki a helyfiggd emocidira,
a megérzéseire hagyatkozva végil az aldozatot, a kereszténység (katolicizmus)
altal megsebzett, jobb sorsra érdemes fiatal feminitast megszemélyesité Verity
sirjara is raakad az elvadult vidéki kert mélyén.

A perdontd relacidforditasnak mégis az bizonyul, hogy a szerelmi hazas-
sagkotést megakadalyozo erdszakot itt a (neveld)anya hajtja végre a (neveld)
apa helyett. Ezen felismerés, a néi Iélekre tudattalanul haté ideoldgiai kényszer
megdfogalmazasanak igénye az az alkotdi tobblet, amelynek a kései regényt
koszonhetjilk. (Vagyis Agatha Christie is eljut az ir6i 6nanalizis alsé szalaig, az
Odipusz-komplexus anyadgi konfliktusanak feltéréséig.) A vezetd relaciéfordi-
tas ilyeténképp Christie irdi vilaganak a kiteljesedését eredményezi.

Miss Marple dltal a paranoid tartalmua kollektiv vad — Michael Raphiel igaz-
talan megvadolasa - leplezédik le, kozéppontjaban a blinds, am a pszichés
forditottsag okan védtelennek tetszé anyaval, aki tettével elébe megy a gyer-
mek elvesztését viziondld félelmeinek, bevaltja azokat a gyilkossag elkovetése
révén. Christie az irodalmi levezetése hitelességéért jotall a maganéletével, hi-
szen megfelelt a sziiléanyai elvarasoknak, mégpedig oly médon, hogy gondol-
kodo lényként a kritikus idészakokban tudatositotta, az értelmével is megélte
a gyermekféltés megannyi formajat. S azokat ily médon 6sszevethette a csaladi
tudattalanjaban hordott félelmi késztetésekkel és valaszokkal, csakiigy a nagy-
szul6i tapasztalataival, valamint a kollektiv séma primitiv kveteléseivel. (Ennyit
tesz a sajat nyelvi rendszer, amely moralis értelemben lefedi a lelki rendszert.)
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Tovabbflizve a gondolatmenetet, a teljes megértés kizardlag az ir6i 6nana-
lizis als6 szalanak felfejtése utjan kovetkezhet be — a sorrend pedig felcserél-
hetetlen. S ennek nyilvanval6 élettani és lélektani okai vannak. Lévén az anyai
kotdédés az idében, igy a személyisédfejlédésben is korabbi szakaszra, a kez-
dethez, a magzatallapothoz nyulik vissza. Mig az apai kotédésnek — felesleges
is Kimondanunk - nincs biolégiai (nem genetikai) hattere. Az anyai kotédéshez
mérten esetleges, minek megdfeleléen konnyebben megbiralhatd. Ezért is oria-
si teljesitmény Christie-t6l a (neveld)anya elitélése, ami kimondva-kimondatlan
egyben a korabbi verzio feliilbiralata. De megkiilbnboztetett figyelmet érdemel
a maszkulin és a feminin értékképviselet nevében eljard két személy, Jason
Raphiel és Miss Marple egyiittmiikbdése. Egy példaértéki szintézis, moralis
alapu id6skori kotédés tanui vagyunk, amelyben a racionadlisan és tervszertien
eljaré tudatossag a helyfiiggd emociokbdl taplalkozé feminin igazsagérzetre
bizza a moralis rendezést.

Mikszath Kalman visszaszereti Mauks Ilonat, akit a konzervativ sziil6i fel-
fogas ijesztett el melldle; szintén nem élezi ki a nemzedéki konfliktust (nem
esik a nemzedéki latasmod csapdadjaba), hanem tilnézve rajta, a tradicionalis
akaratot, a kollektiv sémat fogja vallatéra. Remekmiivek sorat megalkotva jut
el 1882-ben a Kisértet Lublon torténetéig, amelynek az Gtletét egy szepességi
népmonda, emociondlis kereteit pedig a sajat hazassagi probatétele szol-
daltatja.

Mikszath nem tesz egyebet, mint kitor az egqypolusu emberszemlélet séma-
rendszerébdl, a tudatos gondolkodas szintjén is felosztja a lelki organizaciot
— nem csupan feminin és maszkulin értékképviseletekre, de ezen képviselete-
ket is differencialja, polaris végpontokkal, egyedi arnyalatokkal latja el. Vagyis
a regényben abrazolt négyes konfliktus egyazon lelki organizacion beliil is
lejatsz6dhat — bizonyiték erre az alkotdi folyamat. Mikszath megosztja mind
a feminin, mind a maszkulin értékképviseletet egy normaszegé és egy norma-
tartd énre, majd az igy nyert két hazasparbdl egy démoni parban egyesiti az
asszonyi armanyt és a férfiti agresszivitast mint egyfajta valaszlépést a szerelmi
hazassagot korabban megakadalyozo6 sziiléi zsarnoksagra. Hogy — az analiti-
kus felfogas szerint — megszabaduljon a negativ indulataitél. Amely indulatok
felismert gatjai a probléma moralis, végleges és megnyugtaté rendezésének.
A torténet attdl lesz igazan szérakoztatd, s6t sokatmondd, hogy a k6z mit sem
ért Kaszparek Mihaly Kiilonds histdridjabdl: az értelmében és az észleletében is
megzavarva tekint a Kollektiv sématdl eliitd, merész fordulatokra.

Az iré az igy — a negativ minta elutasitasaval — megnyert pszichodinamikat
felhasznalva, az 6tvenes életévei elején frontalisan megtamadija a katolicizmus
ideoldgiai felépitményét, és a Kiilonds hdzassag, A sipsirica és az életmiivet
lezard A fekete vdros torténetével valéosagos szellemi forradalmat hajt végre.
Am nem a baloldali eszmeiség, hanem a liberdlis gondolkoddsméd, a szabad
szellemiség nevében.

A muveket jol ismerjik, igy csak a legnyilvanvalébb analégidkra figyeliink:
mindharom torténet anyaszornyeteggel dolgozik.

A Kkatolicizmus altal megbetegitett nével, akit az ideoldgiai megfélemlitett-
ség medfoszt az emberi természetességétdl. DOry Mariska — nem Maria, a su-
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gallt parhuzam anélkiil is nyilvanvalé —, 6zvegy Jahodovskané Globa Franciska
és Fabriciusné is a magzat, a gyermek vélelmezett érdekében valik elfogultta,
ondssé, s kot szovetséget a tradicionalis renddel, a hatalommal. (Az anyaszor-
nyetegség ambivalens volta, megitélésének problematikdja éppen a konven-
cionalis 1ényegébdl fakad. Fabriciusné, tigy gondolvan, hogy vigasztalja Roza-
liat, igy beszél a hatalomrdl, amelyet a fia képvisel a varosban: ,oh, mitél félnél,
Kislanyom, mit61? A 16csei biré nagy potentat. Nem hogy 6 félne valakitél, 6téle
féljenek az emberek. Ki merné bantani annak a menyasszonyat?”) Dramajuk,
mindhdarom asszony dramaja egyedi és Osszetett, egyittesen pedig felsorakoz-
tatjak szinte valahany asszonyi-emberi tévedést és vétket, amit a megfelelési
kényszer csak el6csalhat a megfélemlitett 1élekbdl. Amely kényszerhelyzetek-
bdl képtelenség épen Kijonni, mikozben a kollektiv séma mégsem sériil, sét
minden ujabb egyéni kudarc, veszteség tovabb noveli a vele szemben megélt
félelmet — a misztikumot.

VI. Alkotaslélektani hattér (folytatas). Mikszath Kdlman és Agatha
Christie ugyanazt allitja az életmive altal: a gonosz mozgatdja maga a val-
lasideoldgiai rendszer, az elfojtasok, mas szdval a tudatlansag altal éltetett
kollektiv séma. A bizonytalansagaiban megerdsitett én. A legnagyobb ellensé-
dge pedig maga a tudas, amely 6sszeomlassal fenyegeti a becsapott, az elére
elkotelezett lelki organizaciot.

Mikszath A sipsiricdban a tarsadalmi jatszmaként is felfoghaté kikozosi-
té folyamatrdl is szamot ad Druzsba Tivadar személyéhez-szerepéhez koétve.
A merev, erésen paranoid tanar, bizonysagot szerezve Jahodovska anyai bud-
nérdl, ami az 6 eldrulasa is, 6sszeroppan. A nagyobb baj, hogy nyilvanosan is
ratdmad a Sz(iz Maria-eszményképre és a mogotte rejtezé fébnemességre. Tet-
téért az elfojtasok okozta fejlédéstani hiatus a felelds, amely a jogos felhabo-
rodas energetikdjat lenne hivatott szabalyozni. Druzsba tanar ur, raeszmélve a
becsapottsagara, nem ura tobbé a korabban a kollektiv séma feltétlen tisztelete
altal viszonylag jol kezelt indulatainak. Mikszath a korabeli elitet reprezental6
barati kor reakcigjaval ramutat a pszichés megforditottsag 6nigazol6 természe-
tére: a kollektiv séma a val6sagtagadas révén mentesiti az egyént a személyes
feleldsségvallalas megélése alol.

Az életmi ivére tekintve azt latjuk, hogy A sipsirica (1906) féliton helyezke-
dik el a Kiilonds hazassag (1900) és A fekete vdros (1910) k6zott. AmibSl nem
csupan az kovetkezik, hogy Mikszath tudatosan késziilt a nagy 6sszefoglalé mq,
A fekete vdros megalkotasara, hanem hogy az el6késziiletek a Maria-kultusszal
val6é leszamolas lehetséges kovetkezményeinek atgondolasara is Kiterjedtek.
Az ir6 ugyanazt teszi a pszichés félelmei lekiizdése érdekében, mint a Kisértet
Lublon megalkotasakor: az dldozatokkal vald azonosulds révén szabaditja fel
az elfojtasait. De ugy is fogalmazhatunk, hogy nem tamadja meg szamonkérd,
paranoid hevlilettel a szenvtelen gyilkost, a kollektiv sémat.

A Kkorultekinté, a legmagasabb szintli tudatossagra A fekete vdros 6nma-
gaban bizonyossag, amely regény az elképesztd gazdagsaga, sokrétlisége
valahany elemével a felvezetett logikat szolgdlja, a korabbi megallapitasokat
rendezi koherens egységbe. A kollektiv séma elhagyasa, a torténelmi feliilnézet
— mint alkotdi perspektivafelvétele — mar korabban megtortént. Mikszath most
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1épésrol 1épésre végigviszi, miképp teljesedik be a katolikus aldozatkultusz,
mikozben a disszociativ folyamat végigsopor a kozosség egészén.

Emberi igazunk, az életbe vetett hitiink elhagyasanak az alapfeltétele a
feminin értékeink elsorvasztasa. Ez torténik a fiatal Fabricius Antallal is (ahogy
Gorgey Rozaliaban a maszkulin értékek nem fejlédhetnek ki a belsd szintézis
megteremtéséhez), aki engedelmes, tanulékony didkként sajatitja el az id6-
sebb nemzedék beteg mentalitasat, a bennuk pusztito fekete pestist, a teriilet-
és hatalomelvli gondolkodasmaoédot, amely joszerével targyiasitja az embert.
Fabricius nem gyakorol kegyelmet a torténet végén, noha mddjaban allna,
minek a legfébb oka, hogy a kollektiv sémanak akar megfelelni a joérzései
ellenében.

Mikszath — miként Kleist — szerteagazd korultekintéssel abrazolja a lelki
ordganizaciéban zajlé, egymassal atfedésbe, kolcsOnhatasba keriilé folyama-
tokat. Fabricius Antalt és Gorgey Rozaliat is az ellenkezd nemii sziilével tartva
kotésben, Fabriciusnét helyezve az érzelmi centrumba, aki a forditott logika
miivelgjeként a hatalomtdl varja a megoldast. A fiatalok (Homburgként és
Natalie-ként) mindenestdl alavetik magukat a sziiléanyai elvarasnak, az ideolo-
giailag befolyasolt, j6 szandékiinak tetsz6 akaratnak.

A Ko6lcs6nds orientaciovesztést, a lelki organizaciokban bekovetkezd torést,
a feminin és a maszkulin emberi értékek szétvalasztasanak-szétvalasanak kul-
tarkori kényszerét igy fogalmazza meg az ir6, megel6legezve a fébirdi dontést:
.— Megolnélek, Rozadlia, ha valaha megcsalnal, édes. - Megd6lném magamat, An-
tal, ha valaha nem szeretnél. - Es még tobbet, tobbet. Nem messzirél mondtak,
hanem kozvetlen kdzelben, egymas kezét fogva, vagy atolelkezve...”

Es a testbeszéd, a mozdulatok oOsszehangoltsaga felett a szavak ugyanazon
szadomazochista tartalmua szembenallast fejezik Ki, amely Lécse és Gergd ko-
zOtt a teriiletszerzés-vesztés ritusa révén megvaldsult. Persze fogalmazhatunk
ugy is, hogy Antal és Rozadlia egyrészrél Homburgot és Natalie-t mintazza, mas
aspektusban viszont az ellenséges birtokok-birodalmak képviseldi. A halal fog-
ja egyesiteni 6ket a heves szenvedelmek és az ifjonti becsapottsag, tudatlansag
és bizonytalansag lelki kdoszaban.

Mikszath unnepelt, kora legismertebb irdja, félnivaldja se a tarsadalmi, se
az Oonmagaval szembeni felel6ssége okan nincs. De korantsem ez a helyzet
Sarkadi Imrével és Heinrich von Kleisttel. Akik az életkoruknal, az ingatag statu-
suknal fogva igényt is tartananak a lelki-szellemi tamogatdsra. Azonban a kol-
lektiv sémardl vald leszakadas legelsd torvénye: a csak magadra szamithatsz
megkertilhetetlen és kényortelen igazsaga.

Sarkadi Németh Laszl6tol varna a batoritast, de siiket fiilekre lel. Gyakor-
latilag kizarhat6, hogy abban az esetben, ha a balesete napjan meggy6z8dott
volna arrél, hogy Németh megérti 6t, belelovalja magat egy eleve Kilatastalan
vitaba a kérdésben joval jaratlanabb képzédmiivész tarsasaggal. Németh utébb,
a halalhirét véve, minden felel6sséget elharitva, fatalis véletlennek akarja beal-
litani a nala joval kreativabb, kockazatvallald, a pozitiv deviancidja, a rendkiviili
szellemi batorsaga okan eredményre is juto fiatal palyatarsa dramajat.

Kleist és Wilhelm Goethe kozott voltaképpen ugyanez jatszodik le szazbtven
évvel korabban. Itt is az id6sebb, a konvenciondlis fél az elutasitd, mégpedig
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— analitikus nézépontbdl - teljes joggal, hiszen ha kontrollalatlanul beengedné
az elméjébe a Homburg hercege torténetét, az mindenestiil felforgathatna-szét-
feszithetné a merev sémarendszert, amely a katolikus vilagfajdalom igazolasa-
ra épiilt fel — a belsd ellenzékiség mimikrijével szinezve —, s amely az életmd,
a struktura megszilardulasaval parhuzamosan mindinkabb az uralma ala vonja
Goethe lelki organizacigjat, meghatarozza tarsadalmi megnyilvanulasait.

VII. A felettes én, az elvont gondolkodas, a szabad szellemiség. |...]
A holokauszt kollektiv blinének az értéken kezelése, az egyéni felel6sség meg-
élése elbtt harom markans akadaly mutatkozik: a lelki organizacié 6sszeomla-
sanak, a Judas-szindroma beteljestilésének a veszélyérzete, illetve a tulpart, az
ujraépitkezés pszichés folyamata-maddja ismeretének a hianya.

A vilagirodalom szabad szellemii zsidé iréi utan viszonylag koénnyen
meghatarozhatd az értékbiztos felettes én kategoridja, csakugy a kulturalis
identitas megszerzésének maodja; a folyamat analitikus torvényszertiségei. Az
alapvetd Kiilonbség a népi tudattalanban hordozott parancsban érheté tetten:
a zsid6 kultira emberasszonyrdl és asszonyemberrdl beszél, azaz kétpdSlusu
lényként tekint az emberre. Ilyeténképp a feminin és a maszkulin emberi ér-
tékek egyesitése, a targyi-dologi értékek folé sorolasa nemhogy akadalyba
uitkézne, de egyenest kulturalis elvaras, amely nem fliggetleniil a természet-
azonos igényeink elemi kifejez6dése. Vagyis a legelsé teenddé az életigenld
pszichodinamika felismerése, amit a kollektiv sémadval, a kulturkori elvarasok-
kal szembeni érvényre juttatasa kovet. (Az emberi valénkban - etnikai, nem-
zeti, nemi stb. Kiilonbségektdl fiiggetleniil egyforman — jelen 1évé igényt mar
igazoltuk két igencsak eltéré egyéni vilag, Mikszath Kalman és Agatha Christie
életmtive altal. Amely igényt mindharmuknak a kultarajuk ellenében, kiizdel-
meKk aran kellett érvényesiteniiik. Rovidre zarva, igy értheté6 meg leginkabb,
mire jutunk a kollektiv séma szolgalataval. A belsé vilagunk elvesztésével
fizetiink az alomért.)

Joseph Heller a kollektiv séma Kritikajatol (A 22-es csapddja) tér vissza az
egyéni létezés atfogo vizsgalatahoz, az én és a kollektiv séma féloldalas viszo-
nyanak tanulmanyozasahoz. A Valami tortént Bob Slocum ifjukori identitaskrizi-
sétdl vezeti el olvasgjat a végs6 6sszeomldsig, a lelki organizacio széthullasaig.

Az én és a kollektiv séma szembenallasabdl az egyén egyetlen médon ke-
riillhet(ne) ki gydztesen: az 6nazonossaga megteremtése altal. Csakhogy Slo-
cum elétt nincs identifikaciés modell, kévetheté példa, mikézben 6 is allando
medfelelési kényszerben é€li napjait.

A tarsadalmi kézegén belil a rivalizalas jelenti az Gsszetartozast. A riva-
lizalas a folyvast valtozo irott és iratlan szabalyaival, amelyeknek nem lehet
hosszu tavon, csak a személyiségiink feladasaval megfelelni. Slocum szado-
mazochista jellegli érzelmi viszonyt apol a feleségével; rivalizalasra — harcos
onvédelemre — kényszerill még a kamasz lanyaval szemben is. A két fiaval,
ha lehet, még zavarba ejtébb a kapcsolata. A fogyatékos Derekhez nem miilé
blntudat fiizi, amely teljességgel meddé és értelmetlen emdcid: megfosztja
altala a megfelelé gondozasi formatdl — a sajat gyengesége, dontésképtelen-
sége okan. A tehetséges és imadott kisfiat viszont — ugyanezen, az altalunk jol
ismert pszichés forditottsag jegyében — a sz6 szoros értelmében halalra félti.
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Bob Slocum a multban vajkalva, eszelds elszantsaggal igyekszik megmenteni
iffikori bnmagat a végso, a személyét és a csaladjat egyarant érinté széthul-
lastdl — mindhiaba.

A Valami tortént rendkivil pontos, Kifinomult kritikdja a keresztény-liberalis
amerikai életformanak, olyan regény, amely nélkiil elképzelhetetlen a modern
irodalom- és filmkultira, ugyanakkor, az olvashatésaga dacara, nehezen be-
fogadhaté mi. (Megjelentetése a szerzé négyévi kilincselésébe keriilt, ami
onmagaban is sokat elarul a konyv progresszivitasarol.)

A kovetkezd regény, a Gold a mennybe megy mar minden izében zsido
regény. Identitasregény a sz6 legszorosabb értelmében. Mivel a féhdse Gsszes
megnyilvanulasat: vagyat és szandékat a szociokulturalis és az érzelmi hova-
tartozasa alapjan abrazolja. Tegylik hozza: Gold torténete aligha sziilethetne
meg Slocum elbukasa nélkiil. Vagyis anélkiil, hogy Heller — a 1élek mélyéig
haté tudatossaggal — ne szamolna le korabban a kulturkéri elvarasokkal. Csak
igy teheti meg, hogy a maga emberi esendéségében: a mindenvagyasaban, az
amoralis torekvéseiben abrazolja hdését, egészen a kijézanodasaig.

Bruce Gold egyetemi tanar és ir6 zsido 1étére a keresztények kozé vagyik,
elfogadja a jatékszabalyaikat. Nemcsak szeretét tart, de a felesége, a csaladja,
a csaladjai elhagyasara késziil. Konyvet ir ,a zsido 1ét élményérdl” sok pénzért
és a még nagyobb siker reményében. Politikai tanacsadé lesz a Fehér Hazban.
Felfelé iveld karrierje azonban az 6nvesztés 6rvénye is, egészen a mar emlitett,
Kij6zanité Osszezuhanasig. Mert a harmincas-negyvenes életévek fordulgja-
ra, annak tdjara teheté masodik (ugyancsak nemzedékvaltd) identitaskrizis-
bdl Gold végiil gyéztesen keriil ki, hiszen visszataldl az 6nazonossagahoz,
a csaladi-népi gyokereihez.

Heller hésének-hdseinek felismeréseit barmelyikiink megerdsitheti a kul-
tarkor vélhetéen barmely pontjan, a sajat megéltsége okan. A Kkollektiv séma
szamolatlanul kindlja, valésaggal tobzdédik a szinpompas, kdrménfont mimik-
rikben. A madsok Kkifosztasaban, az értelem megrablasaban érdekelt kozéleti
amokfutékban, szociopatakban, .fontos emberekben”, akik mindig sietnek,
mindig eldttiink jarnak, mindig magasabb érdekekre hivatkoznak. Azonban az
egypOlusti emberképre alapozott, szimpla gondolkodasuknak Gij meg tj impul-
zusokra van szilksége a sziporkazashoz, s ezen szellemi municié megszerzése
szinte barmire képessé teszi Oket, eltekintve attdl, hogy ne targyiasitsak az
egyént, az emberi kornyezetiiket. Bruce Gold kétpdlusu gondolkodasa rend-
Kiviil szimpatikus a volt iskolatarsa, az elit politikus Ralph szamara — ahogy a
tanacsaddi mindségére ideig-oraig buszke Gold pedig az egypolusu gondolko-
dasmoédhoz kotott jatékszabalyok elsajatitasara alkalmatlan. Az Gsszetettebb,
tartalmasabb életre predesztinalé képessége-személyisége védelmében visz-
szakozni kényszeriil, beigazolva az olvasé sejtését: a regressziobdl, az egyéni
Kilatastalansagbdl fejlédésnek tetszik a tarsadalmi érvényesiilés, a hatalmi
jatszma muvelése, am mindez a nyitott szellemiség, a humanum haldla. Amely
Orléelv a forditottan miikodd kultarank motorja.

Joseph Heller a kévetkezd regényében, Isten tudja cimmel, mar a zsidé nép
torténelmével foglalkozik, rendkivil szellemesen elegyitve a torténelmi ténye-
ket a képlékenyebb ismeretekkel, csakugy az egyéni — pontos és helyénval6 —
lélektani megfigyeléseivel, felfrissitve, modernizalva az Oszévetség tanait.
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Mikszath Kalman és Joseph Heller emberi beallitddasa, alkot6i gondolko-
dasmodja k6zo6tt jo néhany meghatarozé parhuzamra leliink. A sorrend felal-
litasa a korkorosség elvén — minden mindennel 6sszefiigg — rajtunk all. Rog-
zithetjiik az eddig szerzett ismereteink utan, de 1j origdval is szolgalhatunk.
Bennem példaul azzal a felettébb rokonszenves tulajdonsagukkal gydztek le
mindenféle korai fenntartast, hogy se magdra az emberre, koruk emberére, se
onmagukra nem tekintettek a létezés netovabbjaként. Elnézé6 joindulatuk az
onnoén becsapottsagukra adhaté legemberibb valasz.

S most térjiink ra az életmiiépité gondolatisaguk lényegi tényezdire: a te-
riilet- és hatalomfiiggetlen szemléletmddra, amely folébe helyezi az embert az
anyagi-dologi vilag értékeinek, és kétpolusii lényként, a fejlédése menetében
tekint mindkét nem képviseldire. Heller mar-mar profanizalva teszi még embe-
ribbé, még szeretheté6bbé az Oszévetséget, mig Mikszath ugyanazon ember-
ségbdl veti el az Ujszovetség tanait.

Joseph Heller tehat a sajat kultarajaban lel menedékre (mint Kesey indian
hdse, a F6nok), mig Mikszath Kalman jobb hijan a teruletfliggd emdociadit is
segitséqiil hivja nagy, 6sszefoglalé muivében, A fekete varosban szellemi fiig-
detlensége hiteles megjelenitéséhez, a bizonyitasi eljarashoz.

A szellemi miuvelet elvégzéséhez két, eltéré jellemii irodalmi alakra van
szilksége: a .feltamadt”, az aruld és renegat Bibok Zsigmondra, aki barmire
képes a tulélésért és a haszonért, s ideig-oraig szinte barki rokonszenvét képes
megnyerni, am megtartani senkiét. Egyetlen szilard jellemvonasa sincs, amely-
re személyiséget épithetne. Ilyeténképp az egyéniségét az iranyultsaga helyet-
tesiti; az életfunkciokhoz kotott pszichodinamika, valamint a hely- és hatalom-
figgd gondolkodasmadd. A gyengébb nemhez vald viszonya legalabb ennyire
kritikus: a feleségérdl lemond az apja javara, az apai 6rokségre és a hitvesi
olelésre egyarant acsingdzva. Hogy felel6Stleniil élhessen, de minden térvényes
és kevésbé torvényes jobadl kijusson neki. (Mikszath ily médon mutat ra a kon-
vencionalis-tradicionalis felfogas egyik jellemtorzité sajatsagara: a szamité cél-
zatu fiagyermeki engedékenységre, amely a feminin értékiséget kényszertien
a sziil6i elvarashoz igazitja.) Ezen beteges attitid, torzulds egyenes hozadéka
lesz GOrgey Rozadlia — szerelmének — elarulasa. (Emléksziink: a lany az uldozott
apjaval talalkozik titkon, mégis a szerelme tisztasagaban lesz megvadolva egy
hiteltelen ember altal.) Rozdlia mindenestiil az ellentéte Biboknak: a sziiléi blin
tudataban és moralis arnyékaban, megfélemlitettségben éli az életét. Mégis az
elkovetett bun jovatételét tekinti feladatanak. Egyéni dramadja, hogy a maszku-
lin orientdacigja viszont a bosszuallasban latja a megoldast.

Bibok Zsigmond nem pusztan rossz ember, de biiszke is a tulélés szolgdla-
taba allitott értelmére. A mimikrije nem igényel valés emdciokat, még kevésbé
empatikus érzékenységet. Rola végképp elmondhat6, hogy az emberek éppugy
a kellékei az életének, mint a Kiilvilag targyi-dologi értékei. Nem a személyiség
hianyardl beszélink az esetében, hanem olyan sulyos regressziordl, amelyet
csak a konkrét gondolkodasmoéd tarthat egyben, védhet meg ideig-oraig a
széthullastol.

Vele ellentétben, a kereskedd Quendel Gaspar arnyalt, sokoldali, tudatos
személyiség, a progressziv, a problémamegoldé gondolkodas hordozdja a re-
dgényben. Mégis — avagy éppen ezen értékei okan - félig-meddig Kiviilallénak
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tekintik a megyei urak és a varosi polgarok. Quendel progresszivitasa helyfig-
dgetlen, emberkozpontu szemléletében all, amit Mikszath tobbféleképpen is ala-
haz a regényben — ezért teszi meg tobbek koz6tt Gorgey Rozdlia gyamapjanak.
Egyetlen ember jéozansaga azonban most sem elegendé a disszociativ folya-
matok megfékezéséhez, legfoljebb a lelassitasahoz, az enyhitéséhez. A Quen-
del teremtette semleges teriiletek egyike a varosszéli fogadd, amely mégsem
tudja betolteni a neki szant szerepet (illetve negativ eldjellel teszi azt), mivel az
arulas szinterévé valik. Mikszath igy kozli fogékony olvasgjaval, hogy nincs az
a hely, ahova az armany, a kultarkori — tudatosan is gondozott — romlottsag be
ne férkézhetne.

A masik ilyen semleges teriilet Quendel maganrejteke, ahol torok pasa in-
kognitéjaban hédol felhétlen életszeretetének.

S most térjiink vissza a Heller-Mikszath analégiahoz!

A zsid6 kultura biztos menedék, egyben az 6nazonossag megerdsitésé-
nek-megvédésének elvitathatatlan esélye; a magyar (és minden nemzeti) kul-
tara viszont valamiképp aldozata a keresztény (katolikus) ideoldgiai kényszer-
nek, amely eldl nincs menekvés, legfoljebb az elvont gondolkodas pszichés és
moralis tartomanyaba. Joseph Heller mindezzel értelemszerien tisztaban van
a Valami tortént megirasat kovetéen, s akarva-akaratlan (bar inkabb akarva)
a disszociativ folyamatokat taplald rivalizacidos szemlélet ellen szdlal fel regé-
nyeiben. (Gondoljunk legel6szor a kis Slocum és Forgione, a testnevelStanar
afférjara, ami a versenyszellem elsajatitasa-elsajatittatasa koril bonyolédik
Bob Slocum gyermekfélté aggodalmatol ovezve.) Miként Mikszathban is az
integracié igényét élesztgetik-taplaljak az idegen kulturak. Szemléletmod-
jaban a Kkultirak keveredése emberi gazdagodasunkat: pszichés érésiinket,
értékrendiink finomitasat szolgalja. (Quendel ,torokositésén” til, gondoljunk
a Szent Péter esernydje zsidé Miincz csaladjara — nemkiilbnben azért, mert a
regény tobb eleme, motivuma hatarozottan A fekete varos esztétikai egységét
hivatott el6késziteni. A helysziike dacara, még az iménti gondolat jegyében,
ussiik fel a regényt Az esernyd és Szent Péter cimu fejezetnél: ,Ha elutazom
messze, idegen orszagokba, idegen népek kozé, az arcok masok, az allatok
is masok, a fiivek is masok, az ég is mas, minden mas, mar azt kell hinnem,
kietlen, megborzaszté elhagyatottsagomban és maganyomban, hogy nem is
ezen a vilagon vagyok tobbé, mikor egyszerre valamely emberlakta telep szé-
Ién elémbe bukkan egy kereszt és azon egy sebektdl vérzé pléhember, az én
ismerdsom.

Ah, itt van 6! Méq itt is itt van! Es én nem vagyok tobbé egyediil és nem
vagyok elhagyatva...” Es Mikszdth mit tesz a regényben? Miincz Salamon
gesztusértékii jo cselekedetei révén is, az érzé-elevent messze folébe helyezi
a targyi-dologi vilag szimpla értékeinek.) Az irodalmi gesztus nem pusztan
filoszemita megnyilvanulas, jéval inkabb filozéfiai mondandd, a kollektiv séma
relacidinak szandékos megforditasa.

Azzal kezdtiik a gondolatmenetet, hogy Mikszath és Heller nem tekintette
megat és Koranak emberét a kulturalis evolucié tetejének — a narcizmus és
a megalomania alkot6i jegyei nyomokban sem érhetok tetten miiveikben.
Realitasérzékiik, egyben a toretlen fejlédésiik meghatarozdja a retrospektiv
Kifinomultsag.
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Azon ritka — odafigyelés, céliranyos akarat altal fejlesztheté — képesség,
amely révén az egyéni mult legkiilonfélébb eseményei-élményei a maguk
teljességében idézhetdk fel, igy az id6 eldrehaladtaval, a tapasztalati kor ta-
gulasaval, elmélyuilésével, mind bonyolultabb 0Osszefiiggések atlatasahoz és
abrazolasahoz segitik hozza az alkotd elmét. Sokszor éppen az abrazolt egyéni
vilagokkal ellentétben (amelyeket az id6 mulasaval mindinkabb az elfojtasok
és a kovetkezményeik hataroznak meg), hiszen csak hibatlan érzékelés-észle-
1és, valamint élményfeldolgozas révén hozhatok Iétre olyan grandiézus miivek,
esztétikai egységek, mint az Isten tudja és A fekete varos.

VIII. Amitdl féliink. A harom akadaly tehat, ami az egyéni felel6sségiink
megélésétol elvalaszt: a lelki organizacié 6sszeomlasanak, a Judas-szindroma
beteljesiilésének a veszélyérzete, illetve a tulpart, az Gjraépitkezés folyamata-
modja ismeretének hidanya. De ugy is fogalmazhattunk volna Sarkadi Imre
egyéni dramadja ismeretében, hogy a szocialista diktatura évtizedeiben a kol-
lektiv séma elhagyasa még kockazatosabbnak bizonyult, mig ma nem latszik
mas gat, mint 6nnén szellemi renyheségiink. Mikdézben a vilagkultara évroél
évre Ujabb hatarozott 1épéseket tesz a teljes megértés felé.

A vilagkultura fejlédésmenetét nem is igen lehet szétvalasztani a holokauszt
elétti és utani idészakra, mivel a jelentés mtivek, mint példaul Kleist Homburg
hercege és Mikszath utols6 regényei az eljovendd veszélyekre figyelmeztetnek.
Moralis stilyukbdl mit sem veszitettek, inkabb tijabb-tovabbi tartalmat nyertek
a bekovetkezett borzalmak altal. Ha belegondolunk, John Steinbeck Egerek
és emberek cimu kisregénye 1937-bdl hatarozott el6képe Ken Kesey Szall a
kakukk...-janak. Georges €s Lennie tarsas dramdja ugyan még nem mutatja
fel a megoldast, am a kollektiv séma elembertelenité hatasmechanizmusanak
hibatlan lenyomatat adja. (A kevésbé tajékozottak kedvéért: Georges hasonld
okbdl és médon gyakorol védelmet az értelmi fogyatékos Lennie, mint a Fénok
McMurphy felett. Az el6zményeket tekintve a perdontd kiilonbség, hogy Lennie
végez is kinzdgjaval. A kiragadott tarsadalmi szegmentumot, modellt tekintve
pedig, hogy a farm munkasai 6nmaguk Orei avagy .apoléi”: egzisztencialis
Kiszolgaltatottsaguk eleve kizarja 6ket az 6nérzetes és humanus cselekvési for-
makbdl. Hangaddjuk Slim, az alfelettes én jellegzetes hordozdja: mindig téved-
hetetleniil tudja, mikor valhat kévetkezmények nélkiil agresszivva, vérengz6vé.
Lennie és McMurphy targyalas nélkiili elitélése-megitélése ugyanazon célt szol-
galja: az elfojtasok, azaz a tudatlansag, az embertelenség elsédlegességének
védelmét.) Legalabb ennyire sokatmondd, hogy Steinbeck a gazdasagi valsag
nyomaban jarva irja ragyogo regényeit: a fold- és a hataloméhség, illetve a Ki-
rekesztd, massagellenes, blinbakképz6 keresztény mentalitas analitikus 6ssze-
fuggéseit vallatja. A fejedelem és a fejedelemasszony, Dr. Speavy és a ,fénéni”
bizarr uralma helyett itt a gazda fia, Curley és fiatal felesége szadomazochista
toltet szerelmi jatszmaja szedi aldozatait.

[...]

A tovabbiakban harom jél elkiilonithetd, mégis szorosan egybefiiggd téma-
kor szerint fogjuk targyalni a kollektiv sémarol vald leszakadas és az ujraépit-
kezés — megint csak 6sszefiiggd — folyamatat. Vagyis olyan alkoto6i raérzéseket,
pszichodinamikaért felelés jelenségeket, tényezdket vizsgalunk, amelyek nem-




igen meriilnek fel a pszichoanalitikus gyakorlatban, am irodalmilag hitelesitve
olyan ismeretekkel szolgalnak, hogy nem csupan bevezetnek minket a kollektiv
buln elkdvetésének és tagadasanak analitikus mélységeibe, de sértetleniil ki is
vezetnek onnan.

A kovetkezd sorrendet allitjuk fel:

- targyimadat és targyagresszio (sértettség, irigység, lemondas, 6nzetlenséq)

- a térdimenzid Kkitagul (a helyfiiggé emociok és félelmek értelmezése)

— a Kkultara a tér- és az idédimenzid folé emelkedik (a maszkulin és a femi-
nin emberi értékek egyesitése révén)

A latasmoédunkkal pedig értelemszertien megmaradunk a felvett poziciéban:
ahonnan az eltérések, az emberi Kiillonb6zéségek nem latszanak, nem latszhat-
nak masnak, mint 6énazonossagnak.

Az elleniik forduldé szamonkéré szandék valahany formaja pedig intimitast,
személyes jogokat sért6 tamadasnak. [...]

LATOGATO TOLG-MOLNAR ZOLTAN ALKOTASA ELOTT

(MAGYARI MARTON FELVETELE)
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E szamunk szerzoi

Adam Tamas (1954) — Koltd, szerkesztd, Gj-
sadird, Budapest

Aknay Janos (1949) festémlvész, Szent-
endre

Alfoldy Jend (1939) — kritikus, irodalomtorté-

) nész, Recskemét

Amos Imre (1907-1944) festémUvész

Archleb Galy Tamara (1951) — mUvészettorté-
nész, ird, muforditd, Pozsony (Szlovakia)

Bakonyi Péter (1949) — Ujsagiro, eléaddémi-
vész, szociolégus, dramaturg, Budapest

Bathori Csaba (1956) - ird, kritikus, mUifordi-
to, esszéista, Budapest

Benczur Emese (1969) képzémUvész, Buda-
pest

Bir6 Jézsef (1951) — Koltd, ird, performer,
képzédmlUvész, Budapest

Botos Ferenc (1949) — kézépiskolai tanar,
koltd, Budapest

Boérécz Andras (1956) szobrasz, performer,
festd, New York (USA)

Borzsényi Erika (1954) — Koltd, prozaird,
konyvtaros, Budapest

Choli Dardczi Jozsef (1939) — kolt6, Buda-
pest

Csorba Laszld (1952) — torténész, Budapest

Dobos Marienne (1942) — koziré, Budapest

Doncsev Toso (1944) — ir6, mUforditd, szo-
ciolégus, Budapest/Széfia

Dupka Gyérgy (1952) — torténész, ird, szer-
kesztd, Tiszabokény (Ukrajna)

Erdélyi 2. Janos (1947) — kolts, mufordito,
Szekszard

Fahidi-Pusztai Eva (1925) — holokauszt-
tuléls, , holokauszt-aktivista”, Budapest

Fazekas Istvan (1967) — ir6, kolté, mfordi-
t6, Szazhalombatta

Fehér Laszl6 (1953) festémUvész, Budapest

Filep Tamas Gusztav (1961) — kisebbség-
kutaté és mulvelédéstorténész, Budapest

Faleki Gabor (1980) — koltd, kozépiskolai
tanar, Dabas

Gaal 2oltan (1934) - zeneszerzo, kélté, ma-
fordito, Asarp (Svédorszag)

Galambos Adam (1984) evangélikus teold-
gus, Budapest

Haasz Istvan (1946) festémlvész, Budapest

Haraszty Istvan (1934) — kinetikus szobrasz,
Budapest

Hegyi Zoltan Imre (1967) — biciklis futar,
antikvarius, blogger, kolté, kritikus, Buda-
pest

Kalmar Janos (1952) szobraszmUvész, Buda-
pest, Péarizs (Franciaorszaq)
Kondella Mihaly (1983) fotografus, Buda-

pest

Konok Tamas (1930) festémlvész, Buda-
pest

Kovacs Jozsef Hontalan (1950) — Koltd,
Agard

Kovacs katang Ferenc (1949) — iré, mdifordi-
t6, képzémUvész, Oslo (Norvégia)

Kovacs-Gombos Gabor (1955) festémlivész,
Budapest

Latorcai Csaba (1976) — jogész, teolégus,
levéltaros, helyettes &llamtitkar (ME),
Budapest

Légradi Gergely (1975) — palyakezdd, Buda-
pest

Magyari Marton (1982) fotogréafus, Budapest

Mohacsi Janos (1959) — rendezd, szinész,
Budapest

Nagy Gusztav (1953) — ir6, kolt, mdfordito,
tanar, Budapest

Petz Gyorgy (1955) — ir6, kolté, tanar, szer-
kesztd, Budapest

Rojké Annamaria (1962) — szerkesztd, Ujsag-
ir6, Budapest

Rostas-Farkas Gyorgy (1949) — koltd, Ujsaa-
fr6, Budapest

Rott Jézsef (1964) — ird, Magyaregreagy

Szénasi Ferenc (1946) — mdforditd, iroda-
lomtorténész, Budapest

Szepes Erika (1946) — irodalomtoérténész, iro,
Budapest

Szolnoki Csanya Zsolt (1962) — kolté, grafi-
Kus, Budapest

Sz6cs Géza (1953) — Kkoltd, ird, Piliscsaba

Tamasi Orosz Janos (1953) — Koltd, Ujsagiro,
Budapest

Tolg-Molnar Zoltan (1944) festémUvész,
Budapest

Valachi Anna (1948) — irodalomtérténész,
Ujsagird, Budapest

Vandor Anna (1941) - tolmécs, mUfordit,
Budapest

Vathy Zsuzsa (1940) — ir6, Budapest

Voroés Istvan (1964) — Koltd, ird, irodalomtor-
ténész, Budapest

2Zalan Tibor (1954) — Kolté, ird, dramaird,
Budapest

2Zsille Gabor (1972) — kolté, mforditd, Buda-
pest
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Botlatokovek, emi¢ckezok

A holokauszt nem a zsido népirtas végrehajtasaval, nem is az emberi
massagok hol spontan, hol tervszerii iildézésével, hanem a félelem egy
sajatsagos megjelenési formajaval, az agresszioval szembeni kiszolgal-
tatottsaggal, értelmi tehetetlenséggel kezddédott.” (Rott Jozsef)

~Lassan meghalnak az utolsé tulélék és elkoveték. Az aldozatok mar
akkor se élnének, ha nem lettek volna dldozatta. Megint a zsidésag ad-
ta a szakralis halal kiszemeltjeit, eziittal nagyon sokat, millionyi meg-
valté. Persze voltak cigany megvaltok is, meleg megvaltok, kommunista
megyvaltok. Es kajafdsokbdl, poncius pilatusokbél, na meg kdinokbél is
egyre tobb van.” (Voros Istvan)

~A karpataljai zsidé etnikum readlis veszteségét tobb mint 85 ezerre
becsiilik. A holokauszt elétt az »izraelita hitet gyakorlé zsidok« szama
101 851 (11,9%) f6t tett ki. Ennek a 80%-a magyar anyanyelvii volt.
A naci népirtast mintegy 10 ezren tulélték.” (Dupka Gyorgy)

~Vajon megsziiletett-e mar az, Aki békét szerez, de nem csupan a ma-
gassagban, hanem azonképp itt, a foldon is? Nem tudom. A hit talan
elegendé lenne, de a hit - személyes. Aki képes azt érezni, mint O, ott
fent, és itt lent, a fold mélyében, mely befogadta, mint a persely, az
Ime, hat meglelte hazdjit. A foldet, ahol nevét hibatlanul irjik f6lé, ha
eltemeti, ki - csak temet.” (Tamasi Orosz Janos)

A bortonlét, az élet javaitol valo elzartsag, a kifosztottsagtudat és a
perifériara szorultsag Pilinszky végzetszeriien depressziv lelkialkatabol
fakado alaptapasztalata ifjukora ota; erre az alapélményre rakodott ra
és otvozodott azzal a vilaghaborus pusztulas, a lagerek szenvedéivel
valoé megrazo azonosulasa. A kolto eleve az eleven karhozat mindenna-
pisagaban élt.” (Fiileki Gabor)

Ara: 1400 Ft. El6fizetés: 6000 Ft.

El6fizethetd személyesen valamennyi postan és a kézbesitéknél, a Magyar Posta Zrt.
(1) 303-3440-es faxszaman, a hirlapelofizetes@posta.hu e-mail-cimen,
valamint a szerkesztéségben.

A Napuit elérhetd az interneten: http:/fwww.naputonline.hu
Szamlaszam: OTP 11713005-20381185

A folydirat tdmogatdi:

|“HHHHH“M ‘HH HHMH I Y

NISZTERIUMA Nemzeti Kulturalis Alap




