Németh Istvan Péter

,IZE VOLT SZAJAN A MESENEK”
(vazlat Simon Istvan koltoi tajszotarahoz)

Simon Istvan sziiletési helye, a Stimeg és Keszthely kdzott megbuvo falu, Bazsi,
kiilonleges zamata fonémakkal, tajszavakkal ¢&s izes ¢és képgazdag
szokapcsolatokkal bocsatotta utjara koltdjét a nagyvilagba, az irodalomba.
Simon Istvan bolcs6helyének nyelvjarasa jellegzetes, és a dundntili tipusba
tartozik. Ehhez a nyelvjarashoz szamithatjuk — Kalman Béla szerint — Veszprém
megye nagy részét (Siimegtdl Papa légvonalban 40, Keszthely pedig nincs 30
kilométerre sem), Somogy északi harmadat, s6t Kormos Istvan sziildvidékének,
a Szigetkoznek is a beszélt nyelvét. (Kalman Béla: Nyelvjardsaink. Bp.
Tankonyvkiado. 1975. p. 71-73.)

Mara mar a nyelvjarasi jelenségek ritkuloban vannak, nem kedvez a
hagyomanyosan képzett fonémak és szavak megdrzésének a modern kor szamos
jelensége, igy az urbanizaci®6 sem. A nyelvjarasok babaskodtak a magyar
irodalmi és koznyelv sziiletésekor, de mara a kialakult koznyelv egyfajta
regionalis koznyelvre hat vissza, amely mar csak vidékre jellemz6 nyelvjarasi
elemeket tartalmaz. (Lasd: Cs. Nagy Lajos — N. Csaszi Ildiko: Magyar
nyelvjarasok. Bp. 2021. 10. p.)

Aki Simon Istvan koltészetének olvasasaba kezd, olyan irott nyelvi
megformalasokkal taldlkozik Iépten-nyomon, amelyek a Slimeg ¢és Bazsi
kornyékén ¢lok, foleg a félévszazaddal elébb még a vidéken élt emberek
beszédjét a versekbe kottaztak le. Siitdé Andras gyerekkoraban mindig megoriilt,
ha egy-egy Uj kifejezést hallott. Ilyenkor szavakat eprészett. Simon Istvan
koltészetében én most ugyanilyen jO érzéssel eprészem a régi tdjszavakat,
amikbdl szamos mar el is tlint mai nyelvhasznalatunkbol. Mindig megoriilok, ha
egy-egy izes szora vagy szolasra lelek.

Jellemzd a dunantali nyelvjardsunkra, hangszin tekintetében itt ejtették a
legnyiltabb e-t. Ezt persze a versekben nem jelolték koltdink, de a zalai és
Veszprém megyei egyszerii emberek a betiivetés tanulasanal még zavarba jottek,
hogy a kétféle e-ket miért jelolnek egyetlen betlivel csak. Tant rd a kivalo
zalaszentivani irodalomtorténész, N. Pal Jozsef. (Manapsag Tevely Arato
Gyorgytdl olvastam olyan tanulmanyt, amelyben kiilon betlikkel jelolte ezeket a
nyilt és zart e-ket.) Simon Istvan is meg tudta kiilonboztetni ezt a két fonémat,
ha visszahallgatjuk a felvételekrol.



1
FONEMAK

A maganhangzo-fonémak tekintetében a dunantili nyelvjarasra az i-zés és
kisebb mértékben az 6-zés a jellemz0, amelyre példdkat Simon Istvannal béven
taladlunk. Rogvest a valogatott verseit (Gyomyorii terhem. Magvetd és
Szépirodalmi konyvkiado. 30 év sorozat. Bp. 1979.) nyit6 kolteményben:

Az én oseim nem voltak nagyok,
és hirt vagy nevet se hagytak hatra.
Csondes parasztok voltak, és mar
réges-régen elpihentek.

(Oseim)

A fiivek selymes keziikkel kapkodtdk
szoknyadat, mig mentiink zongicsélve.
(Emlék)

Filirész muzsikal, sargan roppent
terdiiknél a froccsend forgacs.
Naphosszat faragtak, hogy kézben
egyet se szolt a ket hajlott dcs.

(Ballago acsok)

A messzeség ura leszel,
vagy der lesz szemfodod a foldon...
(Golyafioka)

Szemfodél, menyasszony-fatyol
lett a vertcsipke viraghbol...
(Viragospad)

Osszel anydm keresztbe-dtul
a nyakkendot kérém kototte,
szarnykent mozgott a csiicske hatul,
derekamra tapado focske.
(Kévek a napon)

Néhai jo Simon Orzsébet,
anyai agon oreganydm,

a sors véletlen miive talan
hogy a neved is orokseg lett,



meégsem az 0sszecsenges vegett
irom le, ahogyan te irtad
vagy ejtetted O-vel kimondva —
de édes hangzasa még irt ad
dlmatlan éjeken kinomra.
(Néhai jo oreganydam)

Es még egy e helyetti ¢ fonéma, mintha Anton Maulbertsch — magyar hangja
Simon szépapja — mondta volna a hires freskok megfestése el6tt Stimegen:

., Megfostom én nektek, magyarok
lovaitok, teheneitek.”
(Magyar barokk)

Iz6k a hangzok a kovetkez6 versrészletekben:

Talan ez a kékénysor is
falumkiildte jo izenet...
(Kokeényes erdoszeél)

Tavoli tajak rengeteg
lombjai, tolgyek és fenyok,
villamos izenetek

toltik meg a levegot.
(8zolj, erdo)

S be szivszakaszto volt, ahogy
nyaron minden este kiallt
az agyagfalu barakok
végibe, s hosszan muzsikalt.
(Harmonikadzo legény)

A maganhangzok megterhelése tekintetében gyakoriak a rdovid zart
maganhangzok (i, 1, u). Simonnal:

...S fényesitette menyecske-ujjakon a jegygyiiri.
(4 bolcsom haladla)

Van akit biin — engem hiany nyomaszt.
(Vagy a vilag fortelemes biine.)
(Lepke és példa)

Szentgyorgynap elotti este,



minden tavasz kozepén
ki-kinyargalt a nyiresbe
nagycsizmdju kis legény.
(Szentgyorgynapra)

Bazsiban a nyires helyére, a nyires erdére még emlkékeznek a legiddsebbek,
1914-ig ott voltak a varazslasokban is otthonos ciganyok letelepitve.

Nota sem jon ki a torkdn,
csak dudolja szeliden:
., Megrontott egy szép boszorkany,
hova tette a szivem?...
(U. o.)

Veled egy vilag tiint el és legosibb ifjusdagom...
(4 bélcsom halala)

Maganhangzokozi helyzetben a dunantali nyelvjarasban is gyakori a kettds
massalhangzo6:

Aztan egyikiik megszolalt, még
a lépcson lefelé jovet:
tudunk-e majd szerezni, szomszéd
ollan prima rézcsovet...?
(Palinkasok esete)

...G0z0l a kocsma, suhog kint az essd,
dzik a taj ...
(Csokonai a vendégfogadoban)

Simon Istvan a versekbe emelt szavaiban olyan fonetikai sajatossagokra
taldlhatunk, amelyek mindenképpen a sziildvidéke nyelvjarasat jellemzik.
A valodi tajszavak olyan targyakat €s fogalmakat jelolnek meg, amelyeket ismer
ugyan a koznyelv, de a hangsoruk részben vagy teljesen szokatlan orszagosan.
Keresztury Dezs0, lehet, a spondeus szoritasdban, de szintén dupla s-sel irta az
es6 szot a Dunantuli hexameterekben, igy adta vissza a hallott ének ejtés szerint
kottazott szovegét:

...fény szinesiti, ido szesze jarja: dudolva

zizzen a dallam, mind hevesebb, a vilag csupa részeg

kurjantas. ’esik essd, szép csendessen esik, haj!’
(XXVI)



2
VALODI, JELENTESBELI ES ALAKI TAJSZAVAK

Simon Istvan verseiben valodi tajszavakat is taldl az olvasd, nem csupan
olyanokat, amelyek csak kevés alaktani eltérést mutatnak koznyelvi parjuktol.

A ’katroc’ példaul valodi, dunantali tijszo. Ketrecet jelent. (157. p.) E
nyelvjarasi teriiletén a magas és mély hangok valtozasa gyakori. Ketrec helyett
katroc, s galagonya helyett Papa kornyékén gelegenyét is mondtak.

A ’zuzmora’ régi népies valtozatdban ¢€lt tovabb a Balaton-felvidéken, s
valodi tajszoként tartja szdmon az irodalom azt.

A ’dukmadl’ a Dunantulon is ritka, a tukmal ige tajszovaltozata. Erdszakosan
rabesz¢l, kinal az értelme. Simon Istvan hasznélta, amit itt azért még Siimeg és
Pépa kornyéken hallhatott.

Valddi tajszo a mélyutat, szurdokot vagy vizmosast jelentd horhos’ szavunk
1s:

Karos szolohegyre,
horhosaira,
kiallsz hobelepte,

gyonggyel teli fa.
(Akacfa)

A ’csapa’Simonnal szintén utat jelent, de a horhosnal kisebbet, azt a savot,
amelyen nyomokat hagytak az arrajardk, példdul vadak a puha avaron, sarban
vagy nadban, s6t hoban is. Kimondottan népi sz6. K6bdl rakott varosban hogyan
is ismernék. Legfoljebb atvitt értelemben, hogy valaki a mar kitaposott titon, a
hagyomanyok nyomdn halad. Bazsi Maria-majori diildjében egy 100 méteres
legeldt hivtak Majori csapdsnak, tudom meg dr. Mészdrosné Varga Mariatol a
Balogh Lajos és Orddg Ferenc szerkesztette konyvbdl, amely 1982-ben gytijtotte
Ossze a tapolcai jaras foldrajzi neveit.

Marcius cimii versében Simon Istvan a névszobdl igét képzett:

Ejjel még fagy, s a veréb is
csapdzza a fehér havat
a szemkozti bokor alatt...

A “gyepii’ tiskés novényekkel, sOvénnyel elhatarolt teriilet, arokpart.
Gyepiikajan helység nevében is megtaldlhatd, valamint az Osi gyepiielve
szavunkban is! Orszagvédod hatarunk volt a gyepii. Latinul: indago (50. oldal)



A’cserjés’ (27. oldal) sz6 jelentését az olvasd mar a Czuczor—Fogarasy-féle
szotarban is megtaldlja. Cserjékkel bovelkedo, cserjékkel bendtt. Cserjés erdo,
cserjés legelo. A bozottal bendtt helyekre ma inkabb a ’dzsindzsés’, *dzsumbuj’
¢s ’susnyas’ kifejezéseket hallom orszagszerte. A dzsindzsa — bar hasznalatos a
szlengben is — mégis legalabb olyan régi dunantili szavunk, mint a cserjés. A
’dzsungel” szoval vald egyeztetése téves, am hangulatfestd tulajdonsaga
elvitathatatlan. A ’susnyas’ szintén bozotos teriilet, am 20. szdzadi koltdink a
‘cserjést’ itt a Dundntilon szivesebben hasznaltadk verseikben. Fodor Andrés
emigy forditotta Jeszenyin hires Fekete ember cimi kolteményét:

Pajtas, pajtas,

nyomorult betegen sinylodom.

Nem is értem okat se, miféle baj ez?
Hol szél fiityorész

a letarlott puszta mezdkon,

majd mint az 6sz a cserjést,
agyamat beszitalja a szesz.

Juhész Ferenc Simont Jeszenyini hunyorgasunak latta.

A *mocsolak’sz6 1616tt sok olvasd szem bizonytalanul torpanhat meg, pedig
szintén megtalalhatdo a mocsola’ sz6 Czuczor Gergelyék nagy munkéjaban, 4
magyar nyelv szotardban: vizzel feltoltott godrot jelent, a kenderdztatdkra is
értették.

Simonek kutyaja ’biirkés kert’ -re, a meg nem miuvelt teriiletre is ligyelt, ahol
csak a hazkorili szarnyasok kapirgaltak. A bilirok petrezselyemszerli
gyomnoveény:

De hazdja mar a kisudvar

az ol, a valyu, a fahaz

s a biirkos kert csirkével, tyukkal;

minden fliszalra 6 vigyaz.
(Kutyank)

A t4jszavaink kozott is van olyan sz, tan mert archaikus is, amelyet mar
nem igen ért Simon Istvan faluja és didkvarosanak kornyéke. Asszonyok
pOlyhdéznek babot. Ugyan, melyikiink gondol arra, hogy a ’pehely’ névszé bujik
meg a képzett igében:

Csak szél fuj, s talan kedvfakaszto
az is, ahogy a kis szakaszto-
vékabol a tarkababot

polyhozik a

fénynek tartva az asszonyok.



(Bojti szélben)

Arr6l a munkafolyamatrol szol a ’pélyhézik’, amely sordn az asszonyok
megtisztitjadk a mar hiivelyét6l fosztott babot megtisztitjdk pelyheiktdl, a
tokdarabkaktol, a hartyds maradvanyoktdl. Péapa kornyékén a kukorica
polyhét/pelyhét is polhedéknek, azaz pontosabban pélhediknek mondtak.

Bazsiban a falun atfoly6 patakot a helybéliek mindig ’folyo’-nak nevezték.
(Természetesen nem j-vel, hanem I-lel ejtették!) Mivel ez a sz6 a koznyelvben is
hasznalt kifejezés, de Bazsiban nem a nagyvizhozami folyéra, hanem a kis
patakra értik, ezért batran a jelentésbeli tajszavak kozé sorolhatjuk! Megtalaljuk
dr. Mészarosné¢ Varga Maria gylijtésében (Veszprém megye foldrajzi nevei. 1.
Tapolcai jaras. Lasd a ’csapa’ szonal!)

Véros tors és sds kozé huzodott
kis folyonk mar nem is folydogal;
befodik sargavesszo-bokrok,
hartyds vizén szankdz a bogar.
(Nyar a Sarréten)

A ’cseresnye’ szot Erdélyben ¢€s a Dunantilon hasznaljdk a gyiimdlcs
megnevezesére, igy alaki tajszo, nem pedig teljes fogalmi.

A melegben mar meghasadt
a cseresnye a gally alatt...
(Mdjus végeén, Zaldban)

Hiivos hajnalon a még visszahokolt
forgatag indul maris szanaszéjjel.
Cseresnyefaim hivnak a sziilofold
dolgos nyaraba tarto menetével.
(Fak, reggeli féenyben)

Csak kiejtésben tér el a ’citora’ is a kdznyelvi citeratol.

Az ’estelente’ az estenként rokonértelmi valtozata.

Alaki tajszo még a ’korcsmai’ jelz0, az ’elodalgd’, a koznyelvi karéj helyett
a ’karaj’. A ’napkiszitta’ is csak a népnyelvben szerepel, a szivta alak a helyes.
A 1é hatdroz6szo népies forméja Simonnal a ’rdja’. A ’vella’ nyilvan: villa.

Az ’atilla’ — valasztékos felsOruhdzati darab, a hunok kirdlyarol elnevezett
zsindros kabat. Nem tulajdonnév. A helyesirasunk szabalyai szerint két t-vel és
egy l-lel irand6 Attila neve, de az ejtéshez igazodva ’attilanak’ még ma is
mondjék és irjak a divatszakmaban.

A ’rékli’ bészabast néi bluz a népnyelvben, Simonndl a Virrasztas cimi
kolteményben taldlhato, édesanyja ruhatérat villantja a vers:



Libbennek a szoknydk, kendok, réklik,
ahogy sorban jonnek baratnéid
kézrefonva a gyongy olvasot.

Simon Istvan Sobri Joskat, a betyart *Subri’-nak nevezte versében, s ezzel —
tulajdonképpen nagyon helyesen — a hires betyar eredeti nevének alakjahoz
keriilt kozelebb, a Zsubrihoz. A Sobri/Zsubri névalakban a Sobor helynév
rejtézik. A hol atonallonak, hol igazsagtevd betyarnak tartott Sobri Joskat 1837-
ben akasztottak fol. (Petéfi Sandor is figyelemmel kisérte sorsanak alakuldsat.)

Az ’angyom’ a csaladi vagy a kozeli rokonsagba tartozd férfirokon felesége
(birtokos esetben). Simon Istvdn d&ngya, vagyis sogdérndje Simon Laszlo
felesége, Annuska volt (Lednynézoben 6csémmel. (112. p.)

A tajszavak kozé hadd soroljam meég azt az Osszetett hatdrozoszot, amely
fel6l semmi kétségiink nem lehet, hogy a gytijtésbol kihagyhatatlan:
’kereszthe-datul’.

3
ARATAS ES SZURET

A Simon-versekbdl kigylijthetdk azok a népi szavak is, amelyek a
foldmiiveléshez kothetd kifejezések, igy az aratas vagy a sziiret idején
nélkiilozhetetlen eszk6zok megnevezései. Mivel a modern gazdasagbol
kiszoruloban vannak az egyéni gazdak 4altal gondozott tabldk ¢és szOlok, a
kétkeziek szerszamai is lassan skanzenekben lathatok mar. Simon Istvan versei
megorizték ezeket, neviikon nevezte a koltd. Felhivjdk a figyelmiinket arra a
szomoru jelenségre, hogy a falurombolas egyenértékii volt a nyelvrombolassal.
A mai didkok tényleg Arany Janostdl vagy Simon Istvant6l tudhatjdk meg, ha
jol labjegyzetelik a szovegkiadasaikat, hogy mi volt példaul

a ’kéve’ (6sszekotott kalaszos gabona, illetve szalmacsomo),

a ’kereszt’ (18-20 kévényi gabonamennyiség),

a ’kepe’ (10-15 kévébdl dsszerakott gabonacsomd a f6ldon),

a ’kepealj’ megtalalhato az Uj Magyar Tajszotar szocikkei kozott: a
kepealj’ (vagy kepe alja) egy hagyomanyos paraszti gazdalkodashoz
kapcsolodd Osszetett tdjszo. ,,A ’kepealj’ alapvetéen a kepe (gabonakereszt)
helyét, a kozvetleniil alatta 1év6 vagy a kévékbdl kihullott gabonamaradékot
jeloli.”

az ’ocsu’ (a csépelt gabona rostalasa utan hatramaradott értéktelenebb allati
takarmany), szolasban is szerepel a szétvalaszthatosag allegéridjaként az utolso
itéletkor: Az 1idvoziltek a tiszta buzahoz, a karhozottak az ’ocsii’-hoz
hasonlitanak.



Simon megrenditd ars poeticajaban igy jelenik meg a kép:

...korém a megallt id6 dermed,
hogy megadja azt a kegyelmet,
ha téli pihenore térek,
tiszta szivvel mondjak bucsut:
a jo szemet hagytam vetésnek
és a madaraknak ocsut.
(Szall a rosta)

a ’petrence’ (szélas takarmany, széna, szalma, illetve gabona kiilonféle
nagysagu csomdja, kis szénarakas, kupac),

a ’saroglya’ (saroglyakat hasznalnak a szekereken, hogy a szekérderekat
lezarhassak, vagy megnovelhessék a rakteret),

a ’szérii’ (keményre dongélt sima talaj, ahol az Osszegytijtott gabonat
kicsépelték),

a ’sarju’ (az elsd kaszalas utan ujra kin6vo, sarjadd hajtas),

a ’favella’ (archaikus tajszd, fabol késziilt villat jelent — a vilaghaloé kereso
rendszerei magyarul is az elsd taldlatok gyanant a braziliai nyomornegyedek
portugal eredetli elnevezését adjak meg),

a szénaboglya’ (széraz sz&énabdl rakott gombalakt halom),

a ’kazal’ (Simon Istvan oreg ¢€jjelidre kazlakat oriz, ha folotte furan jon fel
az 0szi, eperszinii hold...),

a ’csuhéj’ (a kukoricacsOnek lehantott buroklevele, szotari alakja a csuhé),

a ’hajdina’ (nem gabona, hanem keser(ifii féle élelem)

¢s a ’véka’ (gabona taroloedénye ¢és 31 literes tirmeértek).

Es mik voltak a sz616kben s pincékben, azaz a préshazakban (Vo. Ejjel a
préshazban)? azok

a ’diilok’ (adott hely, szdl6teriilet, amelynek neve is van, tulajdonostdl vagy
a taj valamely jellegzetességérol),

fajok szédiilok
amulon
bamulom
a diilot...
(Szaz iramlo nyari sor)

a ’kaforkadk’ (a kaforka a pozsonyi mérd nyolcada, igy talaltam Beke Odon
A papavidéki nyelvjaras cimli dolgozatanak 27. oldalan (Nyelvészeti Fiizetek. 17.
p. 1905.),

a ’bocskak’ (pincei faedények, a székelyfoldon bormérd hordokat értenek
rajta, de vidékiinkén harom-négy akds — usque 150-200 literes — kis kédakat),



a ’demizson’ (vesszOvel befont 6blos livegedély, tobb literes, amelyben a bor
vagy palinka megdrzi mindségét),

a ’pintes’ (1,5 literes borosiiveg),

a ’puttony’ (hevederekkel a hatra vett faedény, amelyben a vedrekbe szedett
szO016t a sziiretelok beledntotték, hogy a puttonyos a pince daraldjaba vigye a
termést, ami majd a présbe kertil),

a ’permetezogép’ (hevederrel a hatra vett — pumpaval ellatott — 10-20 literes
tartaly, amelybdl a sz6lébetegségek €s kartevok — zoldrothadés, peronoszpora,
atka — ellen méreggel — pl. rézgéliccal — permeteltek),

a ’seprd’ (borfejtéskor megszabaditjak az Gjbort a hord6 aljan attol a
rétegétdl, amely nem pusztin a szOlOhegy lerakodott homokiszapjat, hanem
¢lesztdgombak maradvanyait is tartalmazza — s abbol kivald palinka f6zhetd),

a ’torkoly’ (a préselésbOl visszamaradt kacsokbodl, héjakbdl és magokbol
paroljak le az tigynevezett torkolypalinkat),

Szikkadlt, fas a torkoly,
alig jon a lé,
kék hangja a csondbal
kifelé...
(A must énekel)

a ’cefre-goz’ (a pépesitett gylimolcsok szeszes erjesztése soran felszabadulo
para).
Semmi sem mehetett karba, Simon tdjszavaval €lve: ’pocsékba’.

Simon Istvan a préshazak bazsai szinonimajat is beleszOtte a Messzeség —
Elégia prozaban cimii szépirasaba, s ezzel maga allitott ki igazolast a tajszé
hitelességérdl: ,,Négyen beszélgettiink a nyarvegi délutanon a szolohegyi
préshaz, ahogy errefelé mondjak, hajlék elott kérbefuto lugas védelmében.”

4
PARASZTI UDVAR

A haz koriili munkaeszk6zok megnevezése éppen olyan fontos a koltd
szamara, mint festonek az, hogy le ne hagyja a falusi udvar képérdl a kovetkezd
jol felismerhetd részleteket is:

ott a ’favdgito’ (hosszu t-vel ejtették, favagd tokét jelentett),

ott a *félkézfiirész’ (a kis kézi flirész, amelyet egy kézzel lehetett htizni, s
rovid t-vel ejtették, de firésznek is mondtak),

ott a koszoriko,

10



ott a ’nyirdg’ (Simon is rovid i-vel irta a nyirt, a nyirest, s a sepriik nyirdgbol
késziiltek, s a ciroknal er6sebb tartdsa miatt alkalmas volt az allatok szaradd
uiriilékének, a letottyand gyiimolcsoknek is az 6sszehlzasara),

ott a ’szecskavdgo’ (az a gép, amellyel aprora vagjadk a szalmat szélas
takarmanynak),

ott a ’ldcs’ (a szekér tengelyét koti Ossze a felsd oldalfaval),

ott a ’tragacs’, (fatalicskat jelent, régi szavunk, cseh eredetli, Munka a
munkdval ciml versében Illyés Gyula is hasznalta: ,, Reszelek, alakul a szeg, /
mit majd a tragacsba teszek. / Tengelyszegét koptatta el; féloldalan ezért
hever.”),

ott a ’hidas’ (még ha Vietndmban is latja a koltd, benne a vizilovat, attol az
még a bazsi diszndol parja),

ott a tyukolban a ’burité’ = a katrocban vessz6bdl van fonva, alul széles,
feliil sziik (hosszu t-vel mondtak burittonak,

ott a ’kas’, az alvo kas, amelyben méhek alszanak, a ’kas’, amely a
baromfiaké: ,,a kasban ropkodott a tyuk” (A téli égbolt csillagaira); a szekér
’kas’-a: ,kasban zotyogok™ (Szaz iramlo nyari sor),

ott a ’kusza’ (a kacsaeledel),

¢s ott az elmaradhatatlan 6rzdjiik, a kutya, s ha sokat ugatott, a ’csahos’
jelzdével lattdk el (Simon egy helyiitt ’szelindek’-nek’ nevezi, valoban ez a
nagytestli joszag kivalo Orkutya volt, &m sajnos az 1. vilaghdborat kovetden
kihalt, nem kiildhették a tolvajra az ’uccu’ széval, ami azt jelentette Simonnal
is, hogy nosza, rajta!).

Az ’ucca’ irasmodja régies. (Jozsef Attila irta igy: Mikor az uccan atment a
kedves...)

A (még miikkodd) banyak és malmok vilagabol vett terminus technicusok
pontossdga kellett a versbe, s igy keriilt az erdatvitel/attétel idegen eredetii
szakszava a taj tavaszi reggelének dbrazolasaba:

Bizony, pirul bennem a kélto,

mig nézem a lazasan diiborgo

eletet. Jon a naprol a sugar,

mint millio szij, zug, suhogva jar —

jarnak a végtelen transzmissziok:

tavaszba hajtjdak a vén foldgolyot.
(Friss reggel)

5

HANGUTANZAS ES HANGULATFESTES
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Simon Istvan verseibdl ha kigylijti az olvasé a hangutdnz6 szavakat, egész
szimfoniat vél hallani, mint amilyet a keszthelyi zeneszerzé, Goldmark Karoly
irt a falusi lakodalomrol, vogy korabban Beethoven, amikor a Pastoralt
hangszerelte.

Simon falusi szimfoniajaban ‘him-bam’-oz a nagyharang, a vékonyabb
hangt ill6 csak ’csin-csin’-ez, a madar ’csivitol’, a tytk ’kdral’, a galamb
"burukkol’, a gbélya vacogja ’kelepét’, a cinke — Csokonaindl is hallottuk —
’hangicsdl’, maskor csak ’csipog’, a vadludak ’sipogo’ hangokat adnak, a taj
csupa ’pility-palaty’, a varju azt mondja: ’kdr, kodr’, a 16 ’nyihit’, az iskolas
gyerekek hatan ’huppog’ a taska, mig 6k egy fadarabbal a keritést ’kecegtetik’,
a villam ’lesuttyan’, a zengd flirész ’sikongva valt’, a kéklé hajnal ’sustorog’,
zeng’ a zapor, a kolté egy haznal friss kutvizet cserépkorsdban kap, s a kinalas
a torkan j6iziin ’lekortyog’, a vendég Pet6fi elé sietd Arany Janos hajat a feleség
még megigazitja hirtelen, kezében ’zizgett a fésii’, a tovaindulo cirkuszosok
karavanja ’elzordiil’, a kutya, ha nyul utan veti magat, Simon a régi indulatszot
hasznalja: ’uccu’, a tiicskok cirregnek vagy — katonai szakszdval — ’morze’-
jeleket kiildenek az éjszakaba, veliik a kolté karorijanak kis kereke ’receg’, a
tavaszi buza ’hersen’, a permetezdgép pumpdja szipog, a madar fiittyong’, de
puskagoly6 ’elfiittyent’. ..

A hiivos esOcseppek halkan lehullanak a csupaszodd agakrol, s mieldtt
megjonne a havazas, ’pityegés’-t keltenek a csondben és az érzékeny flilben:

...sarba kopog a gyongykent futo viz.
Elmenoben bar, de megértem,
mi rejlik a tiino pityegésben.

(Nedves az ag)

A ’pityeg’ ige hasznalatos volt az elfojtva, halkan sir6, szepegd gyermek
jellemzésére is. A ’csicsijja’ (babdk nyugtatasara szolgalo altatd szavunk) Moéra
Ferenc Altato cimi gyermekversébe emigy kerilt: Csicsija, bubuja, én
csillagom, / bélcsédet dudolva ringatgatom...

Hangulatfestd szavakra, igékre bOven taldlunk példat a Simon-versekben,
hiszen ezek abban kiilomboznek a hangutanzé kifejezésektol, hogy akusztikai
értelemben nem imitaljak a valosdgot, hanem a mozgast, cselekvést €s belsd
érzést sugalljak felénk. Ilyenek Simon verseiben a ’bizsereg’, a ’bozsognak’, a
’darvadozni’ igenév, a ’nyuldadoztak’, az ’incselgett’ ¢és a ’duhog’...
Diakkoromban Pusztai Ferenc, a siimegi Oregdiakbol lett tudos nyelvész —
Simon Istvan tiszteldje — az egyetemen a ’pirospozsgds’ szavunkat hozta fel
jellemzd példaként a hangulatfestésre.
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ALLANDOSULT SZOKAPCSOLATOK, SZOLASOK, SZALLOIGEK

Van Simon Istvannak egy olyan vitriolos hangon megirt verse a kor
pénzembereirdl, amely Martialiséhoz mérheté. (Uzérek nétaja — a XX. szazad
masodik felének Magyarorszagaban) Abban fecskék és lanyok kozt teremtett
névatvitellel van dolgunk. (Kosztolanyi illette metaforikusan didkkori szerelmét,
Heddat ily’ névvel: Fecskelany.) A fecske(madar) taplalkozasa soran ¢és a
szerelem utan sovargd lany egyarant bekapja a legyet. A lany esetét, hogy
megesett, természetesen képes beszéd fejezi ki. Simon népi humorral is
ostorozza jelene pénzes ¢Elvezetembereit, akik nem éppen értékteremtéssel
teremtik meg komfortos jolétiiket:

Kis marvanylapos asztalok koriil
éljiik a napjainkat, s oromiil
szolgal az is, ha egy fecske repiil:

véletleniil, kis fruska, és szeret,
olel, s bekapja végiil a legyet.
(Ki is sajnalna téle bankjegyet?)

Eredetileg sz6lashasonlat volt, amely Ggy szolt, hogy bekapta, mint kutya a
legyet. Azt jelentette, hogy valakit atvertek, becsaptak. Aztan tolddott el a
jelentés, s mar csak a nem kivant terhességre utalt. A hasonlatbol ez a lerovidiilt
valtozat maradt, s csakis a megesett lanyokra vonatkoztattak: Bekapta a legyet.

A kovetkez6é allandosult szokapcsolat egy idiomatikus kifejezés életiink
fontos dontéseirdl. Simon Istvan egyik igen fontos dontése az volt, hogy kivel
¢ljen? Hogy megvalassza a parjat. Igen, Miiller Péter szerint is a szerelem dontés
¢s elhatdrozas, hogy ki lesz a parunk, a Masikunk, s ezen all vagy bukik az
¢letlink amellett, hogy mivel foglalkozunk, milyen hivatast valasztunk?

Végtelen itt a tér és kis parany

az ember. De jo itt gondolni rad!

Mert itt érezni meg csak igazan,

hogy ketton bukik vagy dll a vilag.
(Nyilt tengeren)

Ha ez nem sikeriil, vagy legalabbis e kett6bdl az egyik, akkor menthetjiik a
veszett fejsze nyelét, ha ugyan az is még menthetd... A nép természetesen tudta
a kiilonbséget: a fejsze vasa sokkalta értékesebb a nyelénél, amit fabol barmikor
kifaraghattak. Az értékvesztés bekdvetkeztekor nem a fat kellett sajnalni, 4m a
szOlas a veszett fejsze nyelérdl azt is jelentette, hogy a megmarad6 picinke
értéket is lehet becsiilni. Simon képalkotasa, szo6lds-megidézése szerint azonban
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a visszamaradt fa elenyészd, so6t, ha eredeti funkcidjat betolteni sem tudja,
haszontalansag:

Amig egy a szenvedésiink

igas allatokéival,

a természet-ura név, mint

madar lenyirt szarnyaival,

vagy a veszett fejsze nyele,
vodor a viztelen kuton, —
mit kezdhet az ember vele,
igaban mi az uralom?
(Himnusz az értelemhez)

Simon Istvan, akar tobb dunantali palyatarsa (mint Kormos Istvan vagy
Nagy Laszl0), sohse hivalkodott hiiségével. Sebeit sem mutogatta. Hadifogsagba
hurcoléasarol is keveset beszélt, s a hazatérését is a még le nem pusztult falvak
kedélyvilagahoz igazitotta. Nem csinalt magabol sem miiparasztot a févarosban,
utrabocsdjtoinak humanizmusat vitte magaval a csapdahelyzetekbe is. Mintha
meggyoOtortségét rejtette volna csak a Toth Ede népszinmiibdl kdlcsonvett mesei
dertivel, ugy szoélitotta meg dnmagat:

Merre jartal, hét falu rossza,
elreviilt

szived merre barangolt?
(A hazatéro)

Minden olyan irds, amely Simon szerénységérdl szolt, szinigaz. Torténelmi
megcsalatottsagdban sem volt személyiségzavara, tisztdban volt a vilag
menetével s Gnmagaval:

Gyotrelmes-furcsa allapot!
S a kaldszok példdja, hogy
a teltebb hajlik meg, joforman
akkor alig is ad vigaszt,
ha omleszt csak magot a kombdjn,
egyiket mint mdsikat.
(Mérlegen mindig)

Az tires kaldasz fennhordja a fejét, a teli meghajol... Népi, megfigyelésen

alapuld bolcsesség ez, hogy a puszta biliszkeség mogott gyakorta semmi érték
nincs.
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7

SZALLOIGEK

Simon Istvan ugynevezett vendégszovegeket is helyezett el kolteményeibe —
példaul — Vorosmarty Mihdlytol és Jozsef Attilatol. Kurzivalt betiikkel jelezte
ezeket.

1956-ban szorongassal nézett a jovObe, Ugy €érezte, a szabadsagtol fosztjuk
meg dnmagunkat, magunkba zarkozott egyénenként. Ekkor irta 4 kulcsok igdja
cimii versét. Onmagunkat kellene elészor felszabaditani sajat személyes
bortliniinkbdl, azokbol a keretekbedl, amelyekben fogolyként ¢liink.
Elszigetel6dtiink egymastol ebben a kozososséginek épiild tarsadalomban.

O, emberek, egymds miatt
hordjuk mi ezt a vasigat!

Jon majd kor, és e jarmokat
szemétre dobja a vilag,

hogy szétguruljon, mint a gyongy,
az egymasert érzett orom!

A ’vasiga’ — jarom, de nem vasbol, hanem fabdl késziilt, amit a terhet huzo
allatok nyakaba akasztottak. Szogek erdsitik Ossze Simon — egy masik —
versében:

Mi minden tortént, mig a reggel
napja faradt fejként szorult be
két tolgy kozé,
mint okoré
véresen a jaromba este
megcovekelve igaszeggel!
(A csata végén)

Batsanyi Janos emelte be a vasigdt hires kolteményébe, A franciaorszagi
valtozasokra cimiibe. A 18. szazadban még kotdjellel irta: vas-iga. (A vers
utolsd sorat Békés Istvan bevalogatta a Napjaink szalldigéi cimli konyveének
anyagaba: Vigydzo szemetek Parizsra vessétek! (Bp. Kossuth Kiado. 1968. 525.
p.) Martinké Andras igy irta le a kdlteményben szerepld ’vasiga’ sz6 jelentését:
Az igat (jarmot) talan ugy lehetne szemléltetni, hogy olyasmi, mint egy
szemiivegkeret, amelyik azonban a ket oldalan nyitott, és abba az 6krot vagy
bivalyt, ritkabban a tehenet nyakanal fogva bele kényszeritik, bele lokdosik
(majd a nyilast egy rudacskaval lezarjak).Az adllat persze nem szivesen megy
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bele, tudja, hogy mi kovetkezik: a szekérrudra erdsitett igaval huznia kell majd a
szekeret s egyéb szanto-vetd jarmiivet, megpedig a szabadsag, szabad mozgds
nélkiil, kényszerbol: ,,le van igazva”, ,, igaba van hajtva”. Persze a vas-iga csak
avitt értelemben dll, hiszen az iga nem szokott vasbol késziilni, de éppen a
wvas” jelzovel fejezi ki, hogy ez minden igandl keményebb, kegyetlenebb, amit a
népek vagy lerdznak, vagy elpusztulnak”... (Ertjiik vagy félreértjiik a kolté
szavat. Bp. 1973. 64. p.)

1955-ben Simon egy ujsziilott kisborjurol irt kis dalt:

Elso ora ez — a létbe kostol,
szétnéz, s remego tagjaira
visszanez a vella, dézsa, ostor
s a fakampon logo nagy iga.

1956-ban Magyarorszagon katarzist és Oromet hoztak a napok, de a
szabdsagat a nép nem vivhatta ki. Maradt nyakan tovabb a vasiga. S veliink
minden szalldige. (Az idésebb olvasok emlékeznek még tan Bella Istvan
verseskotetének cimére 1977-bol: Igék és igak...)

8
ANTITEZIS ES BEREKESZTES

Volt 1d6 — 1950 és 1953 kozott —, amikor a falvakban még nem voltak
otthoni radiokeésziilékek, igy vezetéken kapta a helység (4ltaldban a fOtérre, a
tanacshdzara) az adast, oly mddon, hogy egy kozponti hangszéron szoltak a
hirek és a miisorok. Politikai dontésnek szamitott ez a javabol, hiszen igy nem
hallgathattdk az emberek az ellenséges orszdgok adasait. Simon Istvan
megrajzolta egy hegykozségi radios portréjat, aki — nyilvan — felelOs is lehetett a
helyi zavartalan miisorszorasért. A kozponti adds miisoran szerepeltek az
egyszeri — tajszolasban is beszéld — emberekkel készitett riportok:

...csavargatja a gombokat,
aztan hol itt, hol ott kikot,
zenét fog, vagy — oh, uj idok! —
csoddlkozva hallgatja azt,
hogy 'mas vidéken’ a paraszt
jau van no, komam — imigy
forgatja ki a szavait.
(Egy hegykozségi radiosra)
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Simon betithiven irta le a kozvetitésben elhangzott szavakat, a ’jau’
diftongusat.

A vezetékes radid esztendeiben nem engedélyezték a kabarét mint miifajt,
amely 1925-t61 mar létezett. A Mesterséges Intelligencia is reagalt a vers
részletére, emigy: A ,,Jau van, komam?” egy klasszikus, radiokabarékbdl ismert,
izesen tulzo videéki/paraszti humoros nyelvi geg és parodia, amely a hamisitatlan
magyar kabare-tréfak vilagat idezi.

A Sitimeg kornyé€ki nyelvjaras izeit Fodor Andrés is dicsérte A pdlinkasok
esete cimll Simon-verset idézve, irva €s ejtve abbol a kettdshangzoét: "ollan
prima rézcsovet’. ..

Jottek kifele szomorkasan

az ajton a jo foldiek,

hallgattak, hogy a zozmoraban
az ablak hogyan zizeg.

Aztan egyikiik megszolat, még

a lépcson lefelé jovet:

tudunk-e majd szerezni, szomszéd,
ollan prima rézcsovet...?

Az ezerkilencszazhetvenes években még nem kellett lexikon, az olvasok egy
JO része vagy ismerte az igét, vagy pedig a szovegkornyezetébdl megérthette a
sz0 jelentését. Simon Istvan, akar Kormos Istvan, jellemesen bant a szavakkal,
igy a 21. szdzadban ne legylink restek el6-elévenni a lexikonokat, tajszéotarakat.

Mi tortént s torténik anyanyelviinkkel Simon Istvan halala 6ta?

Balazs Géza Orémbeszéd cimii irdsdban mintha maris igazolddni latszott
volna mindaz, amely baljoslatt el6érzetként volt még csak jelen Wedres Sandor
versében, amely az 1977-es Szép versek cimii antologiaban, valamint a koltd
1978-as 35 vers cimi kotetében latott napvilagot. Emigy szolt e nyolc soros:

Huszadik szdzad vége. az idésebb
faradtan nyalogatja sériilését

mit haboru és tirannizmus ejtett

s az iffabb tombol emlékteleniil.

Korszak-valtas. Tagolt beszéd helyett

néhdany tucat indulatszo elég,

mig fiist-gatyaban és madr ismerosen

s lomhan megérkezik az ismeretlen.
(Szazadvég)
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Eppen harminc év telt el a Wedres-vers megjelenése utan, s akar mar akkor,
2007-ben visszasirhattuk volna ama tucatnyi indulatszot, mert nyelviink még
inkabb szegényedett. Baldzs Géza glosszajaban a kovetkezd sorok hordoztik
modern korunk latleletét:

— Cs6, have. Hello Csarli!

— V Itd a zis be, ba me?

— Mk zuod h za, ba me?

— Najovanna. Nem ke cs nani miisor.

— Baba bukod. K kapt d mut ko azta gadzsit a dizsibe, vazzeg.

Vazzaeg tré zegész. Bevitt zerdobe érte? Ott vo taza csavo a verdajava azt
dod miva? Fényt k potta csaj.

— Baba k s buga vo pedi.

—Ja, szétcsap m méga burajat, have!

Ebbol a beszédbol szotagok esnek ki, szo — és mondathatarok
egybeolvadnak, a névelok, utaloszok hianyoznak, hangsulyt nem érzékelhetiink,
a hanglejtés szétszakadozik. Vannak olyan nyelvészek, akik azt mondjdk, hogy
minden helyes, amit az anyanyelvi beszélo mond, a lényeg, hogy a
kommunikacio létrejojjon. Ez a kommunikacio létrejon... Ilyen kommunikacioja
(direkt nem mondom, hogy ,,beszéde”) lehetett az dsembernek is. Gutturalis,
azaz torokhangok, indulatszok, egy-egy alig folismerheto szoto.

— {rta Baldzs Géza az Edes Anyanyelviink cimii folyéirat hasabjain.

Azdbta egész évtized szaladt el.

Most mit mondjak?

Elfogadtam mindig a verdiktet arrol, hogy nyelvink nem foszlik, nem
szakadoz, csak valtozik.

Am kozben egyre tobbszor aggodalom fogott el, amikor méasokat hallgattam.
Mivel égetdn hidnyzott — Kazinczy szavait idézem — az iz, a csiny, a tiz a
beszédiinkbol.

Hol van mar az az id6, amikor anydm szajabol szép volt az igaz, és Simon
Istvan Gsei szajan is még ize volt a mesének?
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